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Kirjan kannessa on lihikuva he-
vosen silmistd. Silmistd heijastuu
horisontti, johon piirtyy ihminen.
Hevosen silmiripset erottuvat ku-
vassa tarkasti ja kyse on ennem-
minkin katseesta kuin silmésti.
Hevonen katsoo sinua — ihmisti.
Kansi on hyvi avaus yhteen kirjan
teemoista: eldimillid on jotain yh-
teistd ihmisten kanssa.

Teos perustuu laajalle yleisslle
suunnattuun luentosarjaan. Téstd
syystd kirjan artikkelit ovat erilai-
sia aiheiltaan ja lihestymistavoil-
taan. Osa artikkeleista on katsauk-
senomaisia ja toisissa perehdytiin
rajatumpaan aihepiiriin, kuten
eldinten arkkitehtuuriin tai elii-
men rooliin suomalaisessa kuva-
taiteessa. Muita kirjan aiheita ovat
eliinten oikeudet, sudet, islamin
cldinsuhde, ekofeminismi, koti-
cldintuotanto ja kuvataiteet. Ar-
tikkelit leikkaavat useita ihmis-
tieteellisid tieteenaloja, jotka ki-
sitetddn teoksessa laajasti. Teoksen
laaja-alaisuutta kuvastavat mydos
kirjoittajakaartin moninaiset taus-
tat eri tieteenaloilta: kirjoittajien
joukossa on muun muassa taiteili-
ja, pappi ja jirjestotoimija.

Osa kirjoittajista on kiinnostu-
nut meneilldin olevasta eldinsuh-
teen muutoksesta sen kuvailijana
ja analysoijana, osa sen tekijini
ongelmia korostaen ja niihin kan-

taa ottaen. Katsauksenomaisuutta
kuvastaa myds se, ettd jotkin ar-
tikkelit ovat monipuolisia, kuten
Leena Vilkan artikkeli, jossa hin
tarkastelee samassa tekstissi toisis-
taan irrallisesti eldinten oikeuksia,
sutta, eldinten jalostamista ja sy6-
mistd.

Kirjan artikkeleista voi am-
mentaa kahdesta eri teemasta:
eliinten ja ihmisten vuorovai-
kutuksesta sekd sithen liittyvistd
muutoksesta. Muutos on teokses-
sa ldsnd kahdesta eri nikokulmas-
ta. Lihes kaikki kirjoittajat tarkas-
televat ja pyrkivit ymmirtimiin
meneillddn olevaa eldinsuhteen ja
-kiytintdjen muutosta. Tamin li-
siksi osalla kirjoittajista korostuu
normatiivinen lihtokohta — tule-
vaisuudessa asioiden pitiisi olla
toisin.

Vaikka eldimisti ja niihin liit-
tyvistd yhteiskunnallisesta muu-
toksesta on keskusteltu jo melko
pitkddnkin, ei aiheesta ole tehty
kovinkaan paljon ihmistieteellisti
tutkimusta.  Eldinten yhteiskun-
nallinen lisniolo on merkittivi il-
mid. Se on niin laaja ja rikas aihe-
piiri, ettd siitd voi vaivatta kitildi-
di erilaisia kiinnostavia tutkimus-
kysymyksii.

Teoksen yleispiirteisyys ku-
vaa kotimaisen ihmistieteellisen
eldintutkimuksen kentin tuore-

utta: monilla kirjan aihevalinnoil-
la on uutuusarvoa, vaikka ne oli-
sivatkin yleiselld tasolla. Tistd on
hyvini esimerkkind Teuvo Laiti-
lan monipuolinen kuvaus islamin
elainkisityksisti ja eldimiin liitty-
vistd kiytinnoistd, jossa hin sivu-
aa muun muassa koraania, kirjal-
lisuutta, kuvataiteita, eliinten oi-
keuksia, teurastustapoja ja kasvis-
syontid. Vaikka timi kaikki mah-
tuu 17 sivuun ja teksti on selvisti
katsauksenomaista, on se kiinnos-
tava, koska kaikki tuo kuvaus on
Suomessa uutta.

Nikokulmallisesti teoksen
kiinnostavimman avauksen te-
kee Juhani Pallasmaa artikkelis-
saan eldimisti arkkitehteind. Sii-
nd ihmisnikékulma on rohkeasti
irrotettu tavanomaisesta konteks-
tistaan, ja se toimii mielenkiintoi-
sena analogiana eldinten rakenta-
miskiyttdytymisen kuvaamisessa.
Artikkelissa tarkastellaan eldinten
piirteitd ihmisen mittapuulla lui-
sumatta kuitenkaan kritisoituun
antropomorfismiin eli eldinten in-
himillistimiseen.

Ihmistieteiden  nikékulmas-
ta teoksen selvimpini vajavuute-
na on etnografisen nikokulman
puuttuminen.  Eldinkulttuurissa
ja ihmisen eldinsuhteessa on kyse
myds tosiasiallisista kiytannoistd
ja niissi tapahtuvista muutoksis-
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ta. Etnografinen tarkastelu avaisi
tihin monia kiinnostavia niko-
kulmia.

Normatiiviset asetelmat ovat
teoksessa selvisti lisni. Sen lisik-
si, ettd muuttuvaa eliinkulttuuria
kuvaillaan ja ymmirretiin, useim-
pien kirjoittajien mukaan tarvi-
taan myds lisdd muutosta. Teok-
sessa muutoksien perusteluksi esi-
tetddn esimerkiksi susien heikkoa
suojelutilannetta,  salametsistys-
td, enenevii keskustelua eliinten
oikeuksista, linsimaisen ihmisen
luontosuhteen tuhoavaa suun-
taa, linsimaisen ajattelun dualis-
tisuutta ja mekanistisuutta, huolta
eldinten hyvinvoinnista seki eldin-
ten teho- ja massatuotantoa.

Normatiivisesta nikokulmasta
teoksen paino onkin nimenomaan
ongelmien esiin tuomisessa ja ku-
vailemisessa, vaikka ratkaisujakin
esitetddn, kuten esimerkiksi kas-
visruokavaliota,  luomutuotan-
toa, virikehikkeji, eldinsuojelu-
lakia, eldinoikeuksien pohdiske-
lua, asennemuutosta ja ekofemi-
nismid. Ratkaisujen kuvailuun ei
kuitenkaan kiyteti liheskidn yhtd
paljon tilaa kuin ongelmien ha-
vainnollistamiseen.

Normatiivisemmin painottu-
neista artikkeleista huomaa, etti
niiden kirjoittajilla on halu muut-
taa maailmaa, mutta he eivit ole
vilttimiretd tarkastelleet aihettaan
ratkaisujen nikékulmasta. Ratkai-
sut jddvit melko ympiripyoreiksi,
ja ne on esitetty hyvin yleiselld ta-
solla. Kasvisruokavaliosta ja luo-
mutuotannosta puhutaan jo nyt

paljon, ja olisi mukava kuulla uu-
sia avauksia, jotka voisivat liittyd
myds yksityiskohtaisempiin kysy-
myksiin.

Se, ettd ihmistieteellinen eldin-
tutkimus on vield kuvailevaa ja
ongelmia esiintuovaa, kuvastaa l4-
hestymistavan tuoreutta. Ongel-
mia tuodaan julki ja kysymyksii
avataan, mutta niihin ei osata vie-
14 esictdd ratkaisuja ja vastauksia.
Toisaalta tutkijoiden tehtivini
ei aina olekaan tarjota vastauksia
esiin nostamiinsa ongelmiin, vaan
puheenvuorot ja avaukset voivat
olla myds osa laajempaa yhteis-
kunnallista keskustelua.

Koska yhteiskunnallinen kes-
kustelu esimerkiksi eldinten oi-
keuksista kiy vililli melkoisen
kuumana, voi my®és olla, ettd osa
eliinkysymyksistd kiinnostuneista
tutkijoista varoo lipedmistd hel-
posti lankeavaan fundamentalis-
min varjoon. Tarvetta olisi myds
avoimesti normatiiviselle ja ongel-
mia ratkovalle ihmistieteelliselle
eldintutkimukselle, jossa kehitet-
tdisiin muutakin kuin vain yleisii
suosituksia kasvisruokavalioon tai
luomutuotantoon siirtymisesti.

Eldinkysymyksiin ~ liittyvien
muutospyrkimyksien takia ihmis-
tieteisiinkin  tarvittaisiin  rahtu-
nen insindorihenked. Maailmaa
ei tarvitse pelkistiin kuvailla, se-
littdd ja ymmirtdd, vaan sitd voi
my6s rakentaa. Hyvit kiytintoon
suuntautuneet ehdotukset eivit
ole propagandaa, vaan uusia ide-
oita ja yhteiskunnallisia innovaa-
tioita. Miksi eldimistd kiinnostu-

nut ihmistieteiliji ei saisi muut-
taa maailmaa siind missd kinny-
koistd kiinnostunut insingérikin
suunnittelee uudenlaisia laitteita
ja -ohjelmia?

Maria Suutala tekeekin erdin
teoksen normatiivisimmista ehdo-
tuksista. Hin esittdd, ettd eldimel-
lisyyden sijasta voisimme puhua
eliiinmiisyydestii. Hinen mukaan-
sa eldinmiisyys voisi merkiti jo-
tuurikehityksen jalkoihin, ja miki
voisi viitoittaa tieti myonteisem-
péin eldinsuhteeseen. Lihtokohta
on hyvi, silld tutkijoiden tuleekin
ehdottaa uusia kisitteitd.

Teos on tirked keskustelua yl-
lipitivd puheenvuoro ihmistie-
teelliseen eldintutkimukseen. Toi-
vottavasti se innostaa kysymiin ja
tarkastelemaan lisi laajaa ja tutki-
matonta kenttid. Lainaus Juhani
Sepinmaan jilkisanoista kiteyttid
ihmistieteellisen eldintutkimuk-
sen kentin tirkeilld ja tulevaisuut-
ta positiivisesti luotaavalla tavalla:
”Se, miki erottaa thmis- eli kult-
tuuritieteellisen eldintutkimuksen
luonnontieteellisestd, on ihmi-
sen ja eldimen suhteen merkityk-
sellisyys: tutkimuskohteena ei ole
eldin tai elidyhteisd sindnsd vaan
sen aineellis-henkinen vuorovai-
kutus ihmisen kanssa, symbioosi
ja synergia” (s. 220).
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