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Tutkimuksen ja opetuksen li-
sdksi korkeakouluilla on ns.
kolmas tehtdvi, josta yliopisto-
laki lausuu seuraavasti: "Teh-
tdviddn hoitaessaan yliopis-
tojen tulee edistdd elinikdistd
oppimista, toimia vuorovaiku-
tuksessa muun yhteiskunnan
kanssa sekd edistdd tutkimus-
tulosten ja taiteellisen toimin-
nan yhteiskunnallista vaikutta-
vuutta.” Erds yhteiskunnallisen
vuorovaikutuksen ja vaikutta-
vuuden laji on yleistajuinen
tiedeviestintd. Taltd pohjalta
professori Arto Mustajoki joh-
dattelee lukijan aiheeseen.

"Tieteen yleistajuistaminen”
on ennen muuta tieteenteki-

joille suunnattu opas tieteen

viestimisestd oman alan asian-
tuntijoita laajemmalle piirille.
Teoksessa ei kdytetd "kansan-
tajuistamisen” tai "tieteen po-
pularisoinnin” ilmaisuja, koska
ndmad ilmentdvit yksisuuntais-
ta ja hierarkkista ylh4altd alas
viestinndn asetelmaa. Tiede-
viestinndn tutkimuksessa tdhdn
vanhentuneeseen viestinndn
malliin viitataan usein "puute-
mallina” (deficit model). Sen
mukaan kansalta (populus)
puuttuu tieto ja tietdjien on sitd
kaadettava ihmisten piihin,
jotta heistd tulisi edes hiukan
enemmaédn tiedemiesmadisid.
Tuo viestintd saattoi sopia kor-
kean modernin yhteiskuntaan,
mutta huonommin notkean
modernin (Zygmunt Bauman)
yhteiskuntaan, jossa auktori-
teetit on pudotettu jalustaltaan.
Uudemmassa tiedeviestinnin
ajattelussa ldhdetddn tasave-
roisemmasta vuoropuhelun
ja perustelevan dialogisuuden
ideasta. Se on tdssdkin kirjassa
lahtokohtana.

Perinteisesti on haluttu tehdd
jyrkkd ero tieteeseen kuulu-
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vaan tieteelliseen julkaisemi-
seen ja tieteen ulkopuoliseen
popularisoimiseen. Tétd erot-
telua on viime vuosikymme-
nind paljon kritisoitu alan
tutkimuksessa. Tilalle on eh-
dotettu tiedeviestinnén jatku-
momallia, jossa tieteenalan
ytimessa on intraspesialistista
tiedeviestintdd, tieteiden va-
lisessd viestinndssd tarvitaan
interspesialistista viestintda,
opiskelijoille viestittdessd
pedagogista viestintdd ja ns.
suurelle yleisdlle populaaria
tiedeviestintdd. Jatkumollinen
ndkemys vaikuttaa tdménkin
kirjan taustalla. Tutkijan nor-
maaliin toimenkuvaan kuuluu
siis viestintd monenlaisille
yleisoille. Kunkin eri tahon
kanssa kommunikoitaessa on
viestintd syytd sovittaa yleison
mukaan, mikd on retoriikan

vanha perussdanto.

Teos on jaettu neljdédn péa-
jaksoon: I Tieteellisen ja
yleistajuisen jdnnite, 11 Miten
tutkimus saa julkisuutta, 111
Yleistajuinen kirjoittaminen

ja 1v Yleistajuinen puhumi-
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nen. Ensimmadisen osan ot-
sikon perusteella luulisi, ettd
kyse on tieteen ja median
tunnetusti erilaisten kult-
tuurien kohtaamisesta. N&itd
kulttuurien vélisen viestin-
ndn ongelmia ei tdssd kohtaa
kuitenkaan kisitelld. Osan
alussa Johanna Vaattovaara
pohtii tutkijan identiteetteja.
Suurelle yleisolle viestimises-
sd tutkijan on virittdydyttéava
toisenlaiseen rooliin ja irrot-
tauduttava yhdestd identitee-
tistddn sekd tutkijakielestd.
Tédsséd kohtaa olisi ollut hyva
todeta sekin, ettd identiteet-
ti on myos erottautumista,
joten tutkijaksi sosialisaatio
voi olla distinktion tekemistd
maallikkomaisuuden suhteen.
Niin tutkijan identiteettid vas-
ta opettelevalle noviisille voi
olla tarkeda todistaa tutkijuu-
tensa suoltamalla sujuvasti l&-
pitunkematonta jargonia. Sen
sijaan ymmarrettdvai yleista-
juista kieltd puhuvaa tutkijaa
voisi joku erehtyd luulemaan
maallikoksi!

Perinteisen késityksen mukaan
yleistajuinen tiedeviestintd on
vidhdarvoisempaa puuhastelua,
johon eturintaman tutkijan ei
kannata tuhlata aikaansa. Kol-
mannen tehtdvin tédrkeys on
nykyisin toki tunnustettu ja
tieteen yleistajuisempaa vies-
tintdd arvostetaan ainakin juh-
lapuheissa. Mutta tiedepolitii-
kan ristiriitaisuutta kuvastaa se,
ettd meritoivia julkaisupisteitd

saa toistaiseksi oikeastaan vain
vertaisarvioiduista tieteellisistad
julkaisuista ja ettd tiedeviestin-
nidn arvohierarkiat nayttavat
vain vahvistuneen. Tastd syystd
opetus- ja kulttuuriministerion
asiantuntijaelin tiedonjul-
kistamisen neuvottelukunta
(TyNK) korosti kevailld 2013
ilmestyneessi tiedeviestinndn
toimenpideohjelmassaan, etti
tutkijoita pitdisi palkita myos
kolmannen tehtédvén ansioista.

Yleistajuinen tiedeviestinté voi-
daan ndhdd Vaattovaaran mu-
kaan myo0s etuoikeutena. Vain
harvat ja valitut padsevit esitte-
lemddn nikemyksiddn median
kautta ja vaikuttamaan laajoihin
kansalaispiireihin tai vaikkapa
oman alan ammattikuntiin. Vuo-
rovaikutus muiden kuin oman
suppean piirin tutkijoiden kans-
savoi hyddyttdd tutkijaa niin, ettd
hén saa uusia ndkdkulmia aihee-

seensa.

Toisessa luvussa Vaattovaara
késittelee yleistajuistamista
osana tieteentekoa. Kéytdn-
nonlédheisesti kdydédén ldpi vii-
toksestd tiedottaminen, lektion
laatiminen ja rahoitushake-
musten kirjoittaminen. Hake-
muksia lukemassa saattaa olla
erikoisalan ulkopuolinen hen-
kilo, jolloin tietty m&ara inter-
spesialistista yleistajuistamista
on paikallaan, tosin sopivaa
oppineisuuden osoittamista
unohtamatta. Luvun yhtey-
dessd Niakokulma-laatikossa
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sosiologi Jarno Valkonen pohtii
tutkijan osaa keskelld ympéris-
topoliittisen konfliktin kohua.

Anna Nevgi kisittelee yleis-
tajuistamista pedagogisena
osaamisena. Hyvé yliopisto-
opettaja osaa havainnollistaa
vaikean asian konkreettisin
esimerkein ja hin avaa uusien
oppisanojen merkityksen opis-
kelijoille. Tahén viitataan alan
tutkimuksessa sanaparilla ex-
pository science. Krista Varan-
tola soveltaa omassa luvussaan
tieteen etiikkaa yleistajuistami-
seen. Yleistajuisessa tiedevies-
tinndssd ongelmia voi syntyéd
siitd, ettd tietoa levitetddn ilman
vertaisarvioijien laadunvalvon-
taa. Esimerkkind voi mainita ns.
kylméfuusion tapauksen, jossa
tutkimusryhmd levitti virheelli-
sen sensaatiouutisen mediassa
ennen kuin tiedeyhteiso oli var-

mistanut asian.

Kirjan toinen osa késittelee tut-
kimustiedon ja tutkijoiden me-
diajulkisuutta, silld kiytdnnossa
tiedotusvélineet ovat populaa-
rinyleistajuisen tiedeviestinnén
péddkanava. Ilta-Sanomien enti-
nen pddtoimittaja A.-P. Pietild
tuntee teemansa "Miten media
valitsee aiheensa” Uutisaihei-
ta on medialle tarjolla yleensd
paljon, eikd tieteelld ole erityis-
asemaa median valinnoissa.
Median tiedeuutisoinnin kri-
teereind painaa kiinnostavuus
yleison silmissd, ja tdtd rele-

vanssia ihmisten eldmaille tut-
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kijankin on syytd miettid kun on
"myymaéssd” aihettaan medialle.
Ajankohtaisuus on journalis-
mille tirkedd (jour = ransk. péi-
vd). Mitd annettavaa esimerkiksi
vaitoskirjalla on ajankohtaisiin
yhteiskunnallisiin keskustelui-
hin? Hyvé tarina, dramatiikka,
tunteet, yksityiskohdat ja per-
soonat kiinnostavat mediaa,
vaikka tutkija usein kokee moi-
set painotukset vadristymiksi.
On olemassa eri yleisojd eri ta-
voin puhuttelevaa mediaa, min-
ki vuoksi aiheen kisittelykin on

monenlaista.

Tiedetoimittaja ja tiedottaja
Tuula Vainikainen kirjoittaa
aiheesta "Toimittajan kohtaa-
minen ja tutkimuksesta kerto-
minen”. Hédn késittelee aihetta
asiantuntijakommentteja ha-
kevan toimittajan kannalta ja
toisaalta tutkimustuloksista tie-
dottavan tutkijan kannalta. Tut-
kijan on syytd selvittdd millais-
ta asiantuntemusta toimittaja
etsii: usein riittdd alan yleinen
tuntemuskin. Haastattelu on
kahden tasavertaisen toimijan
vuorovaikutustilanne. Tutkijal-
la on oikeus tarkastaa tekstistd
ainakin omat lausumansa mah-
dollisen véddrinymmaérryksen
varalta. Tutkijan lehdistotie-
dotteen ja lehdistotilaisuuden
perusasiat kdydaan lapi.

Tyon kolmannessa osassa ki-
sitellddn yleistajuista kirjoitta-
mista. Toini Rahtu késittelee
tieteellisen tekstin muuntamis-

ta yleistajuiseksi. Tieteellisen
artikkelin kirjoittamisen kaavat
kddntyvét nurinkurin niin etti
tulokset ja johtopadtokset ker-
rotaan ensiksi. Passiivista pitda
luopua ja abstraktit yldkasitteet
on pyrittédvéd konkretisoimaan.
Tiedetoimittaja Ulla Jarvi kir-
joittaa lehtijutuista ja siitd
kuinka ne voisi tehda lukijaa
kiinnostaviksi. Johanna Vaatto-
vaara ja Urpu Strellman opasta-
vat kirja-arvioiden tekemiseen.
Strellman, Markku Loytonen,
Elina Heikkild ja Markus Itko-
nen selvittdvdt monipuolisesti
tietokirjallisuuden kirjoittamis-
ta. Kimmo Svinhufvud kisitte-
lee verkkoon kirjoittamisen,
kuten bloggaamisen, erikois-

kysymyksid.

Kirjan neljds osa on omistettu
yleistajuiselle puhumiselle. Sai-
la Poutiainen kirjoittaa suulli-
sen viestinndn kulttuurieroista,
todeten mm. ettd esiintymisjan-
nitys ei ole kulttuurisidonnaista,
vaan yleismaailmallista. Maija
Gerlander ja Tuuli-Mariia Nils-
son kisittelevit tiedepohjaisen
puhe-esityksen suunnittelua ja
toteutusta. Ismo Jokinen sel-
vittdd radio- ja televisiohaas-
tattelujen erikoiskysymyksia:
haastatteluun valmistautumista
ja haastattelutilanteen vaateita.
Liittein esitellddn journalistin
ohjeetja tietokirjallisuuden lajit.
Kaiken kaikkiaan kyseessd on
monipuolinen ja kdytdnnolli-
nen paketti tieteen yleistajuis-
tamisesta. Lisdd syvyyttd teos
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olisi saanut tiedeviestinnidn
tutkimuksesta ja tieteen tutki-

muksen kirjallisuudesta.

Erkki Karvonen



