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Kun uhrindakékulma
ja lainsaadanté
parisuhdevéakivallasta
kohtaavat

Riikka Kotanen: Nakymatto-
mésta nakokulmaksi. Parisuh-
devakivallan uhrit ja oikeu-
dellisen sdantelyn muutos
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yliopisto, sosiaalitieteiden lai-
toksen julkaisuja 2013:5. 196
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Riikka Kotasen viitdskirja ké-
sittelee parisuhdevédkivaltaa
koskevan suomalaisen lain-
sddddnnon asteittaisia ja usein
vaillinaisiksi jdédneitd muutos-
prosesseja, jotka ajoittuvat paa-
osin 1990-luvulle ja 2000-luvun
alkuun. Tutkimustehtidvikseen
Kotanen on ottanut syiden sel-
vittdmisen siihen, miksi pari-
suhdevikivaltaan puuttuvan
lainsddddnnoén muutokset ta-
pahtuivat Suomessa viiveelld
verrattuna muihin ldnsimaihin
sekd sen, mitka tekijit edesaut-
toivat parisuhdevikivallan nou-
semista kriminaalipoliittiseksi
ongelmaksi ja tdten sddntelyn
kohteeksi. Aineistona kéyte-
tddn seuraavien lainsdddanto-
muutosten tai -muutosyritysten
yhteydessd syntyneitd asiakirjo-
ja: 1) yritys kriminalisoida rais-
kaus avioliitossa (1968-1970),
2) raiskauksen kriminalisointi
avioliitossa (1991-1994), 3) yk-
sityiselld paikalla tapahtuvan
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pahoinpitelyn muuttaminen
asianomaisen tahdosta syyt-
teeseen pantavasta yleisen syyt-
teen alaiseksi (1993-1995), 4) 14-
hestymiskieltolain sddtdminen
(1995-1998), 5) perheen sisdisen
ldhestymiskieltolain sddtdmi-
nen (2000-2004) ja 6) rikoslain
21:7 pykéldn poistaminen, mikd
tarkoitti uhrin tahdon arvioimi-
sen lopettamista syytteen nos-
ton yhteydessd (2003-2004).

Kirjassa késitellyt muutospro-
sessit kuvaavat, kuinka suoma-
laiselle lainsddddnndolle vieras
uhrindkékulma omaksutaan
asteittain osaksi oikeudellista
ajattelua. Taima nikyy lainsda-
ddnnon painotusten siirtymaés-
sd liberaalista yksiloiden va-
paan tahdon kunnioittamisesta
heiddn fyysisen itsemd&dria-
misoikeutensa ja toimintaky-
kynsa aktiiviseen, ennakoivaan
suojeluun. Kotanen paikantaa
uhrindkékulman osaksi ih-
misoikeusajattelua, joka myos
toimii tutkimuksen keskeise-
nd viitekehyksend. Teoreet-
tisesti ndkokulma pohjautuu
Amartya Senin késitteellistyk-
seen oikeudenmukaisuudesta
ja siihen liittyvddn ajatukseen
ulkopuolisesta tarkkailijasta.
Senin teoriassa yhteisollisind
itsestddnselvyyksind ndyttiyty-
vid, epdoikeudenmukaisuutta
ruokkivia ndkemyksid ja kdy-
tdntojd, joita kutsutaan posi-
tionaalisuudeksi, katsotaan
kyettdvdn kyseenalaistamaan
ja muuttamaan ulkopuolisen
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tarkkailijan ndkokulmasta ka-
sin. Tdmé&n prosessin etenemi-
seen liittyvid tekijoitd Kotanen
puolestaan pyrkii analysoimaan
hyodyntden metodologista 1&-
hestymistapaa, joka yhdistdd
argumentaatioteoriaan seki
rikosten nidkymittémyyden
kasitteellistystd ettd krimina-
lisointiteorian periaatteita.
Analyysiluvut ja loppupéétel-
maét onkin rakennettu taidok-
kaasti ndiden kéisitteiden ja
nédkoékulmien ympdrille, jolloin
lopputuloksena on ehyt koko-
naisuus, joka tarjoaa myos oi-
keustieteelliseen ndakdkulmaan
perehtymaéttomaélle lukijalle
mahdollisuuden kurkistaa lain-

sddddnnon logiikkaan.

Analysoimalla lainsddddnndl-
liseen keskusteluun sisdltyvid
kannanottoja sekd niitd peruste-
luita ja ndkékulmia, joihin nois-
sa keskusteluissa eri aikakausi-
na viitataan, Kotanen kykenee
paikantamaan my0s muutoksia
lainsddddnnon taustalla vaikut-
tavissa késityksissd, arvoissa ja
normeissa. Esimerkiksi 1960-lu-
vun lopulla yritykseksi jaanyt
raiskauksen kriminalisointi avio-
liitossa onnistui vasta vuonna
1994, kun késitykset avioliitosta,
sukupuolisuhteista, tasa-arvosta
jayksityisyyden suojelusta olivat
jo muuttuneet merkittavasti, ja
naisiin kohdistuva vékivalta al-
koi nousta tunnistetuksi ongel-
maksi. Aineisto-otteista on help-
po havaita, kuinka 1990-luvulla
vahvistuneesta feministisesta

nédkokulmasta vékivaltaan suo-
dattuu tarkastellulla ajanjaksol-
la enenevéssd médrin aineksia
lainsdddédnnolliseen keskuste-
luun. Osittainen sukupuolineut-
raalius pitdd kuitenkin keskuste-
luissa pintansa, ja 2000-luvulla
se nousee jilleen vahvemmak-
si, luoden vikivaltaa koskeviin
kasityksiin merkillisen sisdisen
jannitteen. Talloin keskusteluun
nousee uusi huoli miehisté pa-
risuhdevékivallan uhreina, joka
on ollut vahvasti esilld viime

vuosina my0s mediassa.

Tutkimus tarttuu aihealuee-
seen, josta kdyty keskustelu on
kiivasta. Sukupuolineutraalin
vikivallan tutkimuksen 1990-lu-
vulta ldhtien haastaneen suku-
puolistuneen vékivallan tutki-
mussuuntauksen vastustus ja
kritiikki ovat yhéd voimissaan,
ja kulminoituvat kirjistyneim-
millddn asetelmaan, jossa uh-
ristatuksesta kamppaillaan
naisten ja miesten vélilld.
Vaikka Kotanen jittdytyy teok-
sessaan padosin tuon keskus-
telun ulkopuolelle, ottaa hédn
sithen ohimennen kantaa lop-
pupéditelmissddn. Niissd hédn
tuo tarkedlld tavalla esille, ettei
uhrien huomioiminen tarkoita
automaattisesti vakivallan teki-
joihin kohdistettujen toimen-
piteiden kiristymistd tai tekijoi-
den oikeuksien mitdtéimistd.
Samassa yhteydessd Kotanen
muistuttaa, ettei tilastotietojen
osoittaman vékivallan suku-

puolittuneisuuden huomioimi-
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nen tarkoita, ettei miesuhrien ja
naistekijéiden olemassaoloa ja
oikeuksia haluttaisi tunnistaa.
Néin hédn paljastaa nollasum-
mapelimdisen ajattelun kestd-
méttdmyyden ja tarpeettomuu-

den vikivallasta puhuttaessa.

Lihestymistapansa myo0téd
Kotanen ikddn kuin toteuttaa
viitéskirjassaan itsekin ulko-
puolisen tarkkailijan ajatusta ja
ideaalia; hdn asettuu vuoropu-
heluun feministisen ndkokul-
man kanssa ilman, ettd kuiten-
kaan paikantaisi eksplisiittisesti
omaa tutkimustaan tuolle ken-
tille tai reflektoisi omaa ase-
moitumistaan suhteessa sii-
hen. Linjaus nikyy esimerkiksi
tavassa pitdytyd sukupuolineut-
raaleissa ilmaisuissa silloinkin
kun on ilmeistd, ettd kdytdn-
nodssd puhutaan nimenomaan
naisista uhreina tai kisitellddn
korostuneen sukupuolistuneita
vakivallan muotoja, kuten sek-
suaalista vdkivaltaa. Védkivallan
ja sukupuolen monimuotoisen
kietoutuneisuuden kisittely,
oman tutkimuksen paikanta-
minen suhteessa siihen sekd
kielellisten ilmausten valinta ei
olekaan yksioikoista. Voisi siis
sanoa, ettd teos ilmentdd myos
metatasolla yhdenvertaisuu-
teen pyrkivin ndkékulman ja
sukupuolistuneen aihealueen
yhteensovittamisen dilem-

maattisuutta.

Kotasen sitoutumattomuus

sukupuolindkdkulmaan muo-
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dostuu sekd vahvuudeksi ettd
heikkoudeksi. Vahvuudeksi
sikdli, ettd hdn onnistuu valt-
tdmddn kérjistyksid ja ylittd-
méidn niiden muodostamia
jakoja, miké on linjassa hdnen
ihmisoikeusajatteluun pohjau-
tuvan viitekehyksensd kanssa.
Sukupuolindkékulman ohuus
merkitsee kuitenkin my®os sité,
ettd parisuhdevékivallan dyna-
miikan sukupuolistuneisuuden
- ja sen kytkeytymisen naisten
ja miesten vilisiin (valta)suh-
teisiin myos yhteiskunnallisel-
la tasolla - kisittely jad pinnal-
liseksi. Herdd kysymys, kuinka
paljon "rikkaamman” suku-
puolistavien kédytdantojen (joina
lainsdddéannollisid keskustelu-
jakin voidaan pitdd) maailman
teos olisi voinut lukijoille avata,
jos sen sisdltdma analyysi olisi
kehystetty vankemmin suku-
puoliteoreettisesti. Kuten suku-
puolistuneen vékivallan tutki-
muksessa on todettu, vikivallan
ja sukupuolen limittyminen ei
tarkoita pelkédstddn vikivallan
rakenteellista sukupuolittunei-
suutta, vaan se ulottuu naisten
jamiesten eldmiin my6s merki-
tysten tasolla. Ndin se synnyttdd
moniulotteisia eroja tarkastelun
kohteena olevan autonomian
mahdollistumisen kannalta
niin sukupuolikategorioiden
kuin niiden lavitse leikkaavien
muiden sosiaalisten kategorioi-

den vilille.

Tdma ei kuitenkaan tarkoita,

ettei Kotasen vaitdskirja olisi

ansiokas. Pdinvastoin, teos ku-
vastaa osuvasti yhteiskunnal-
listen toimijoiden, historialli-
sesti muuntuvien késitysten ja
normien sekd lainsddddannon
vilistda vuorovaikutusta. TAima
kenties onkin teoksen tdrkein
niin sosiologinen kuin poliitti-
nen meriitti. Teos my6s osoit-
taa, ettei lainsdddédnnon ja sen
sosiaalisen kontekstin vilinen
vuorovaikutus rajaudu Suo-
men rajojen sisdpuolelle: myds
kansainvilisilld paineilla on ol-
lut merkittdva rooli muutosten

kdynnistymisen kannalta.

Lainsddddnnodn vuorovaiku-
tuksellisuuden toteaminen on
lukijalle rohkaisevaa; se osoit-
taa, ettd jarjestdjen, tutkijoiden
jajopa toimittajien toiminnalla
voi olla konkreettista vaikutusta
vikivaltaa koskevaan lainsda-
danté6n. Kotasen teos muistut-
taa kuitenkin my®os siitd, kuin-
ka ongelmallista suomalainen
lainsdddédnndllinen ja yhteis-
kunnallinen suhtautuminen
parisuhdevékivaltaa ja sen uh-
reja kohtaan on historiallisesti
ollut. Teos tekee nédkyviksi tuon
ongelmallisuuden jatkuvuuden
aivan viime vuosiin saakka, ja
osoittaa perinteisten ajattelu-
tapojen jadnteiden yhd niky-
vén lainsddddnnossd. Muodos-
tamalla tarinan muutoksesta
kohti oikeudenmukaisempia ja
uhrisensitiivisempid oikeudel-
lisia kdytidntoja teos kuitenkin
samalla luo toivoa paremmasta

huomisesta ja suuntaa lukijan
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huomion kohti tulevia muu-
toksia osana teoksessa hah-
mottuvaa lupaavaa jatkumoa.
Kirja on suositeltavaa luettavaa
erityisesti oikeussosiologisesta
tutkimuksesta, parisuhdeva-
kivallasta sekd sen sdéntelyn

ldhihistoriasta kiinnostuneille.

Satu Venéldinen



