84

Kvantitatiivisen
sosiologian apologeetta

John. H. Goldthorpe: Sociology
as a Population Science.
Cambridge: Cambridge
University Press 2016. 168 s.
ISBN 978-1-107-56731-3.

Pitkdn ja merkittdvdn uran
tehnyt brittisosiologi John H.
Goldthorpe (s. 1935) tunnetaan
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parhaiten yhteiskuntaluokkien
sekd sosiaalisen eriarvoisuu-
den ja liikkuvuuden tutkijana.
Goldthorpen tutkimusryhmén
ideoima ammattipohjainen
luokkatypologia on poikkeuk-
sellisen vahvasti etabloitunut
tutkimusteoreettinen tyokalu,
jota on Suomessakin hyodyn-
netty useissa tutkimuksissa ja
opinndytteissd. Esimerkiksi Jani
Erola on soveltanut niin sanot-
tua Eriksonin-Goldthorpen
(eG) luokkajaottelua paitsi tie-
teellisissd toissddn myos paljon
julkisuutta saaneen Helsingin
Sanomien Luokkakone-netti-

palvelun suunnittelussa.

Téssd esittelemédssdni kirjassa
Goldthorpen fokus ei kuiten-
kaan ole luokkatutkimuksessa
- joskin emeritusprofessori té-
hén ja moniin muihinkin kes-
keisiin empiirisiin tutkimusin-
tresseihinsa viittaa - vaan hén
kisittelee yleisemmalla tasolla
sosiologisen analyysin logiik-
kaa edustamansa kvantitatiivi-
sen tutkimusperinteen niko-
kulmasta. Minulla oli tilaisuus
kuulla hdnen uusimpaan So-
ciology as a Population Science
-teokseensa perustuva luento
Oxfordin yliopiston sosiologi-
an laitoksella syyslukukaudel-
la 2017. Harvoin olen saanut
nauttia yhtd hyvin argumentoi-
dusta ja loogisesti jasennetysté
esityksestd! Goldthorpen oppi-
neisuus ja karisma epdilematta
tekivét vaikutuksen muihinkin
kuulijjoihin, joita oli saapunut
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suurehkon luentosalin tdydelta
paikalle.

Sociology asa Population Science
on ohjelmallinen yleisesitys
edustaviin tilastoaineistoihin
ja tilastolliseen pééttelyyn tu-
keutuvan sosiologian puolesta.
Teoksen nimi ei viittaa vdesto-
tieteeseen tai epidemiologiaan,
joilla kummallakin on oma va-
kiintunut tehtdvanséi, vaan kir-
joittaja kdyttdd termid populaa-
tio laajemmassa merkityksessa.
Goldthorpe aloittaa teoksensa
siteeraamalla tilastotieteilija
Jerzy Neymania (1894-1981),
jonka mukaan tilastollisen tut-
kimuksen kohteena voivat olla
mitkd tahansa populaatiot. So-
siologiassa kiinnostuksen koh-
teena luonnollisesti ovat ihmis-
populaatiot, mutta myds niiden
tutkimisessa voidaan hy6dyn-
tdd samankaltaisia vilineitd
kuin muillakin tieteenaloilla,
vaikka sosiologian tutkimus-
kohde asettaakin omia erityisid
vaatimuksiaan tutkijalle.

Goldthorpen mukaan sosiolo-
gian perustavana padmaarand
on oltava ihmispopulaatioita
edustavien probabilististen
regulariteettien kuvailu ja se-
littiminen. Sosiologian on en-
sin paljastettava tilastollisesti
todenndkdisid sddnnonmukai-
suuksia tutkimuskohteeksi
valitun populaation ominais-
piirteistd ja toiseksi tehtdva la-
pindkyviksi eli selitettdva ndita
sddnnonmukaisuuksia. Vaikka

Goldthorpe puolustaa vakevisti
metodologista individualismia,
hédnen mukaansa yksittdiset ta-
pahtumat eivitriitd sosiologian
tutkimuskohteeksi. Yksilollisis-
td valinnoista ja vuorovaiku-
tuksesta koostuva inhimillinen
toiminta on rakenteiden ja ins-
tituutioiden alkupiste, mutta
vasta kun inhimillisesté toimin-
nasta paljastetaan sédnnénmu-
kaisuuksia ja niiden taustalla
vaikuttavia mekanismeja, voi-

daan puhua sosiologiasta.

Toisin sanoen vyksilétason
toiminta tuottaa sddnnon-
mukaisuuksia, usein hyvin
monimutkaisten prosessien
ja mekanismien vilitykselld,
vaikka kaikessa inhimillisessa
toiminnassa ja vuorovaikutuk-
sessa on huomattavan paljon
variaatiota. Kun yksilotason
toiminta kanavoituu kollektii-
visiksi pdatoksiksi ja toimin-
tatavoiksi, instituutioiksi ja
rakenteiksi, tdlld aggregaatti-
tasolla sosiaalisten ilmididen
sddannonmukaisuuksia on mah-
dollista havainnoida ja selittda
edustavien tilastojen avulla.
Goldthorpelle kausaalisen se-
littdimisen suunta kulkee siis
yksildiden toiminnan kautta so-
siaalisten sédnnonmukaisuuk-
sien paljastamiseen ja lopulta
lapinédkyviksi tekemiseen.

Tdhén viimeisimpdin viittee-
seen liittyy tdrked huomio, jota
Goldthorpe olisi mielesténi voi-
nut elaboroida laajemminkin.
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Goldthorpe niet ajattelee, ettd
sosiologisen selittdmisen koh-
de rakentuu tilastojen varaan,
mutta tietyn tutkimusobjektin
konstruoinnin on aina olta-
va yhteydessd sosiologiseen
késitteen- ja teorianmuodos-
tukseen. Operationalisoitujen
muuttujien on toisin sanoen
oltava teoreettisesti perusteltu-
ja. Taman lisdksi syy-seuraus-
suhteiden tai Goldthorpen
termein kausaalisten mekanis-
mien ldpindkyvéksi tekeminen
edellyttdd aina teoreettista ym-
marrystd tutkimuksen kohtee-
na olevasta populaatiosta ja sen
ominaispiirteista.

Oma kysymyksensd on, mitd
uutta Goldthorpen luonnoste-
lema ndkemys tuo aiempaan
teoreettis-metodologiseen kes-
kusteluun. Kuten Goldthorpe
itsekin toteaa, sosiologiassa
hyédynnetddn yhd enemmaén
edustavia tilastoaineistoja ja
menetelmallisestd orientaati-
osta riippumatta sosiologisen
tutkimuksen perusteisiin kuu-
luu teoreettinen reflektio. Ken-
ties teoksen tdrkein anti on sii-
n4, ettd se herattelee empiirista
tutkimusta tekevin sosiologin
pohtimaan niitd tyonsé perus-
tavimpia ldhtokohtia - tai ndin

ainakin toivoisin.

Palataan lopuksi vield yhteis-
kuntaluokkiin ja Suomeen.
Goldthorpe puolustaa vank-
kumatta perinteistd satun-
naisotantaan perustuvaa ky-
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selytutkimusta sosiologisen
tiedonkeruun vilineend. Vaikka
vastaajakato on yhéd suurempi
ongelma kyselytutkimuksen
tekijoille ja vaikka monien tut-
kijoiden kiinnostus on kohdis-
tumassa esimerkiksi big datan
ja laajojen "kaikille” avoimien
verkkokyselyiden mahdolli-
suuksiin, Goldthorpe ei née ai-
nakaan toistaiseksi varteenotet-
tavaa vaihtoehtoa perinteisille

kyselyille.

Mistd siis kiikastaa? Esimerkik-
si HSs:n luokkakoneen, kuten
myds sen esikuvana toimineen
Britannian yleisradioyhtio
BBC:n ja Mike Savagen tutki-
musryhmén The Great British
Class Surveyn, kipupisteend
on se, ettd vastaajajoukko on
lahtokohtaisesti valikoitunutta,
koska ndmad kyselyt eivét poh-
jaudu edustaviin otoksiin. Jani
Erola onkin kriittisesti toden-
nut, ettd valikoitumisen vuok-
si HS:n aineiston perusteella
luokkien osuuksia todellisessa
vdestOssd on vaikea maédritel-
14 tarkasti, vaikka aineisto on
painotettu idn, koulutuksen ja
alueen suhteen.

Sociology as a Population Scien-
ce on tiiviisti kirjoitettu teos,
jonka argumentaatio rakentuu
jokaisen luvun alussa esitetyn
ytimekk&&n proposition varaan.
Propositiot muodostavat loogi-
sen jatkumon ja Goldthorpen
metodologisen ajattelun ohjel-
mallisen ytimen. Goldthorpe ei

omien sanojensa mukaan ha-
lua antaa normatiivisia ohjeita
muille sosiologeille, vaan hén
ennemmin haastaa tutkijat kes-
kustelemaan sosiologian nyky-
tilasta ja tulevaisuudesta. Tassd
tehtévédssddan Goldthorpen teos
tdyttdd paikkansa hyvin.

Pasi Pyoria
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