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Siséllissodan jalkeinen naisten
joukkomurha Lahden seudulla
Hennalassa on aiheena henki-
I6kohtaisesti itsedni koskettava,
koska sukuhaarojeni traagiset
tiet kohtasivat Lahdessa: vii-
sikymppinen isdnditini isé te-
loitettiin sielld vappuna 1918 ja
Hjalmarssonin joukoissa tais-
telleen parikymppisen didinisa-
ni sotapolku paittyi Lahteen,
ehkad teloitusjoukoissa. Niinpa
Marjo Liukkosen véitoskirja
Hennalan naismurhista avaa
my0s oman sukutaustani kan-

nalta kiinnostavia kysymyksid.

Samalla tavalla Suomen suu-
rimman naisten joukkomur-
han kisittely on ollut merkityk-
sellinen monelle suurta yleis6d

edustaneelle lukijalle. Tdma
merkitysarvo on jadnyt vihem-
mélle huomiolle yksityiskohtien
epatarkkuuksiin takertuneessa
laajemmassa julkisuudessa.
Kansallisiin kipukohtiin osuvia
tutkimustuloksia voi kohdata
hiljaisuus, mikali aika niiden
kohtaamiselle ei ole kypsa.
Liukkosen tutkimuksen kiistan-
alaisuus kertoo siitd, ettd sata
vuotta sisdllissodasta alkaa olla
riittdvd aika virallisen, voittajien
ehdoilla kerrotun, historiakir-
joituksen hegemonian murtu-

miseen.

Marjo Liukkosen kirjaa onkin
syytd arvioida paitsi feminis-
tisesti painottuneena histori-
allista sosiologiaa edustavana
tyond myos naisten ja tyttdjen
joukkomurhan ja sotarikoksen
tutkimuksena, vaikka hdanen 14-
hestymisensd aiheeseen ei ole
varsinaisesti juridinen. Liukko-
nen on pyrkinyt kuvaamaan lei-
riarkea sekd sitd, keitd murhatut
naiset olivat ja miten he vali-
koituivat tapettaviksi. Hin on
listannut tutkimuksessaan 216

teloitettua ja kuusi muuta Hen-
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nalassa kuollutta naista. Vain
kuusi naisista oli yli 30-vuotiai-
ta, ja teloitettujen naisten keski-
madrdinen ikd oli 20 vuotta. Alle
18-vuotiaita teloitettiin ainakin
88, joukossa kaksi 14-vuotiasta.
Nuorimpien teloitettujen osalta
voisikin puhua Hennalan tytt6-
murhista.

Koska suurin osa teloitetuista
nuorista naisista oli lapset-
tomia eikd kaipaamaan ole
jadnyt jalkipolvea, heiddt on
ollut helppo unohtaa myos
tutkimuksessa. Teloitukset
tapahtuivat toukokuun en-
simmdisind viikkoina 1918 ns.
kenttdoikeuksissa eli ennen
kuin virallisena pidetty valtio-
rikosoikeusjdrjestelmé aloitti
toimintansa. Koska teloituk-
sista ei ole jadnyt poytakirjoja,
Liukkosen tyd voidaan katsoa
erddnlaiseksi aihetodisteluksi,
mitd rikosoikeudessakin on
totuttu harjoittamaan todis-
teiden ollessa niukkoja. Hanen
kdytossddn on ollut parikym-
mentd aineistokokonaisuutta
valtiorikosoikeusaineistoista

muistitietoldhteisiin.
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Léhteestd toiseen tyotddn kir-
joittavat historioitsijat véltte-
levit aihetta, johon on vaikea
loytdd lahteitd, eivdtkd usein
my0skddn uskalla ldhted teke-
maéén tulkintoja niukoista 1dh-
teistd. Selvittdmattdmén sadan
vuoden takaisen joukkomur-
han tutkiminen suorastaan vaa-
tii sosiologisempaa otetta kuin

pelkki ldhteiden raportointi.

Hennalan naismurhista on to-
sin tuoreeltaankin kirjoitettu
mm. saksalaisen yliluutnantti
Hans Trobstin muistelmissa,
joiden mukaan kahden pidividn
aikana murhattiin metsikossa
noin 180 nuorta naista ja tyttoa.
Trobst kertoo valkoisten ryhty-
neen tuhoamaan vankeja jar-
jestelmallisesti ensin pitdmalld
heitd nildssi ja janossa, sitten
ampumalla - ensin johtajat
sekd vendldistaustaiset naiset
ja miehet. Tatd puhdistusten
tahallisuutta erileireilld on ollut
paikoin vaikea ndhd4 siséllisso-

tatutkimuksessa.

Tydssddn Liukkonen viittaa
kansainvilisen politiikan tut-
kija Tarja Vayrysen tulkintaan
"kahden kuoleman vilissd”
toimivasta totuuden puhujas-
ta, joka kertoo totuuden mitéd
kansakunnan enemmistd ei ha-
lua kuulla. Totuuden paljastaja
tulee samalla palauttaneeksi
trauman: historiallinen tarina
murtuu, kun tdmé parrhesids-
tes astuu kentille eikd pelkdd

sanktioita vallitsevan totuuden

rikkomisesta ja vaikenemi-
sen murtamisesta. Liukkosen
roolissa ndyttdd olleen paljon
samaa kuin parrhesiéstesilla;
trauman palauttamisesta jou-
tuu maksamaan, vaikka samalla

traumaa tydstetddnkin.

Siind missd ldhdetydskentelyn
puutteisiin viittaamalla histo-
rioitsija voi kiistdd Liukkosen
tutkimuksessaan rakentaman
"feministisen aihetodistelun”
Hennalan naismurhille, sosio-
login on helpompi ymmartad
Liukkosen johtolankameto-
diksi nimedma4 tulkinnan ra-
kentamista. Tdssd hidn kayttad
feminististd valta-analyysid
mm. Foucault’hon, Butleriin
ja Arendtiin nojaten. Vuonna
1918 yhteiskunnallista eman-
sipaatiota etsinyt, housuihin
sonnustautunut ja aseisiinkin
tarttunut moderni naiskulttuu-
ri tormési agraariseen mies-
kulttuuriin. Juuri rdikeimmin
sukupuolinormeja rikkoneet
naiset, asekaartilaiset, heratti-
vt kategoriaraivoa ja joutuivat
tapetuiksi. Joukkoon valikoitui
etenkin luokkatietoisia tehdas-
tyoldisid. Liukkosen mukaan
naiset joutuivat kdrsiméén su-
kupuolensa, ikédnsd, seksuaa-
lisuutensa ja "puuttuvan isin-

nin” vuoksi.

Liukkosen tutkimuksen vas-
taanotossa yllattdvdd onkin
ollut feministisen tulkinnan
aiheuttama panikointi, vaik-

ka lahestymme jo 2020-lukua.
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Liukkonen tuo tutkimusnéyt-
to4d sille, mité kirjallisuuden ja
teatterin puolella on kuvattu
jo paljon aiemmin ja mihin jo
Jaakko Paavolainenkin on vii-
tannut sisdllissotatutkimuksis-
saan 1960-70-luvuilla. Ikdin
kuin naisviha ilmiona haluttai-
siin kiistdd myos aikojen takaa,
vaikka toisaalla siséllissotatut-
kimuksessa on kéytetty suoras-
taan essentialistista termistod,
kuten ty0ldisten “arkaainen
viha”.

Liukkosen ty6td on kritisoitu
mm. Lahden kaupunginko-
mendantti Artturi Kévyn ja
valkoisen armeijan roolin si-
vuuttamisesta tulkinnassaan.
Hénen tulkintansa perustuu
Hans Kalmin joukkojen miso-
gyynisesti motivoituneeseen
toimintaan naismurhissa. Miksi
naisten joukkomurha sijoittuu
juuri Lahteen, minne Kalmin-
kin joukot péityivat? Miksei
Kalmin joukkojen toimintaan
haluta ottaa kantaa? Siksikd
etteivdt Hennalassa toimineet
valtionhoitaja Svinhufvudin
pojat Eino ja Yngve ryvettyisi
jalkimaailmalle?

Vaikka Liukkosen ldhteiden
kéytossé olisikin ollut puuttei-
ta, se ei kumoa hinen esitti-
mansad feministisen tulkinnan
sopivuutta naisten ja tyttdojen
joukkomurhan selittimiseen.
Hén tulkitsee Kalmin olleen
turhautunut sotilasjohdol-
ta kaipaamansa arvostuksen
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puutteeseen, mikd toimi yh-
tend yllykkeend naismurhille.
Saksalaiset sitd vastoin eivét
Liukkosen mukaan olleet syy-
pditd naismurha-aaltoon. Héan
kertoo olleensa ylldttynyt siité,
ettd vankien muistelmissa sak-
salaissotilaat ndyttaytyivét inhi-

millisimpind leirin vartijoista.

Siséllissotaan liittynyt seksu-
aalinen vékivalta on ollut tut-
kimukselta pimennossa néi-
hin péiviin asti. Vield viitisen
vuotta sitten aihe tuntui sen
verran aralta, ettd Helsinki en-
simmydiisessd maailmansodassa
-teokseen mahtui artikkelini
naisista ja nuorista siséllissodan
toimijoina muttei seksuaaliseen
hyviéksikdyttoon viittaavaa ar-
tikkeliani Santahaminan tytto-
vankileiristd, josta loppukesis-
téd 1918 siirrettiin nuoria naisia
Suomenlinnaan. Liukkonen tuo
esiin myds Hennalan naissur-
miin liittyneen seksuaalisen va-
kivallan ja kiristyksen sekd ruu-
miiden seksuaalisen hdpdisyn,
kun joitakin tapettuja naisia ja-
tettiin lojumaan seksuaalisesti

hépadiseviin asentoihin.

Naisvihan ja ty6ldisnaiseuden
degeneroivan vaikutuksen
propagoinnissa kunnostautui-
vat mm. Ilmari Kianto ja Tahko
Pihkala, joka toimi erdédnlaise-
na vuoden 1918 keskitysleirien
arkkitehtina. Kalmin joukkojen
kanssa tyoskennelleet Pihkalan
veljekset edustivat myos euge-

niikkaa, minkd esiin tuomi-

nen on herdttdnyt drtymysta.
Liukkonen nojaa mm. Markku
Marttilan ja Antero Holmilan
tutkimuksiin rotuhygieniasta.
Aihe lienee arka siksi, koska ro-
tuhygieninen ajattelu ei ole jda-
nyt historiaan. Se eldd tdnédkin
pédivdnd pyrittdessd sulkemaan
eri rotuiset ulos suomalaisuu-
desta ja kansalaisuudesta sekd
toiseuttamalla vihemmistot,

vahdosaiset ja koyhdt.

Rotuideologian merkityksen
véhittely kertoo kansalliseen it-
sepetokseen pohjautuvasta his-
toriatulkinnasta, jossa on yritetty
héivyttdd muodissa olleen rotu-
ajattelun vaikutus mydhempiin
sotilaspoliittisiin pyrkimyksiin.
Miksei rotuhygienia olisi koske-
nut punaisen puolen naisia, jos
se motivoi sisdllissodan jalkeen
kokonaista heimopoliittista paa-
madrdd Suur-Suomesta? Ilman
rotuajattelua tuskin oltaisiin
menty jatkosodassa vanhojen
rajojen yli suomensukuisten
kansojen saattamiseksi osaksi

Suur-Suomea.

Heilastelu venéldissotilaiden
kanssa oli erityisen tuomitta-
vaa niin poliittisista kuin rotu-
hygienisistd syistd, ja "ryssdn-
morsiamet” olivatkin alttiita
joutua liipaisimen alle. Pariu-
tumiskielto venildisten kanssa
koski vain naisia: ylipdallikko
Mannerheimin avioliitto vena-
ldisen Anastasia Nikolajevna
Arapovan kanssa ei ollut estee-

nd marsalkan uralle.
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Liukkonen tuo esiin myos si-
sallissotatutkimuksessa vaietun
aiheen: vankien omaisuuden
takavarikoinnin. Tdm# nousi
esiin eri ldhteissd my0s omassa
tutkimuksessani Helsinki veressd
- naiset, lapset ja nuoret vuoden
1918 sodassa. Saksalaisten tapana
oli anastaa vankien omaisuus ja
tehda silld monenlaista kauppaa
niin leireissa kuin sen ulkopuo-
lellakin. Vankien omaisuuden
viemistd kutsuttiin besorkkauk-
seksi (besorgen, hoitaa).

Myo6s Hans Trobst kertoo, kuinka
punaisilta vietiin 3000 késikér-
ryllistd saalista ja kuinka erdédn
saksalaisjddkdrin ryostdsaalis
70 ooo markkaa ldhetettiin suku-
laisille Saksaan. Jos pakolaisper-
heen keskimddrdinen pddluku
olisi ollut neljg, talloin Henna-
lan vankim&&réstd pienimmén
13 0oo vankia késittdvin arvion
mukaan jokaiselta perheeltd oli-
si Trobstin kertoman kdrrymaa-
rdan mukaan kerdtty omaisuutta

késikarryllisen verran.

Suomalaisetkin kunnostau-
"besorkkaamisessa”
pihtiputaalaista Tahko Pihka-

laa mydten. Leirin ylldpitdjien

tuivat

taskuihin varmaankin katosi-
vat Lahdessa my0s turkulaisen
isdnditini isdn talorahat, joilla
oli tarkoitus rakentaa uusi koti
Pietariin. Mist4 sitd tietdd, oli-
ko pihtiputaalainen didiniséni
jakamassa valkokaartilaisten
kanssa vangeilta kerdttyd omai-

suutta Lahden leirill4.
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Leiriarkeen kuuluivat nalk4,
jano ja pieksdmiset Lahdessa
kasarmi 8:n pihalla. Muistitie-
don kieltdjat helposti kiistdvit
ndmd julmuudet, mutta usein
nimelld kerrotun aineiston
runsaus puhuu puolestaan.
Liukkosen aineistossa touko-
kuun alussa Hennalassa oli
2282 naisvankia eli yli puolet
koko maan naisvangeista. Hei-
hin kuului punakaartin nais-
sotilaita, sanitddrejd ja tyon-
tekijoitd sekd pakolaisnaisia
- monet lapsineen, diteineen
ja anoppeineen. Liukkonen
paljastaa lapsia olleen Henna-
lassa enemmaén kuin aiemmin
on haluttu uskoa: toukokuussa
sielld oli hdnen mukaansa 289
alle 15-vuotiasta pakolaislasta,
joista yli puolet oli Lénsi-Suo-
mesta.

James C. Scottiin viitaten Liuk-
konen tulkitsee naisvankien
kdyttdneen leiriarjessa sekd
naamioitua ettd julkista vasta-
rintaa. Naamioitua vastarintaa
oli esimerkiksi saksalaissotilai-
den ja suomalaisvartijoiden va-
listen jdnnitteiden lietsominen
ja monenlainen neuvokkuus
ruuan hankkimisessa. Julkis-
ta vastarintaa edustivat mm.
viiden naisen karkaaminen,
tyovédenlaulujen laulaminen
ja kieltdytyminen pakotetun
sukupuolen harjoittamisesta.
Turkulaiselta naisvangilta ta-
kavarikoitu Awioeldmdin kirous
-teos oli kuulustelijoiden mie-

lestd mainitsemisen arvoinen

kirja, haastoihan se pakotetun

sukupuolen.

Jos historiaa kirjoitetaan niin,
ettei rikosta eikd sotarikosta
ehkd tapahtunutkaan, koska
viralliset ldhteet siitd puuttuvat,
kun niitd on erikseen hévitetty,
kirjoitetaan rikoksen tekijoi-
den, vuoden 1918 naisten jouk-
komurhan osalta valkoisten
voittajien, sanelemaa historiaa.
Lahteiden statuksen arvottami-
nen siten, ettd viranomaisldah-
teet olisivat uskottavia ja muis-
titieto epduskottavaa, ei piirrd
totuudenmubkaista kokonaisku-
vaa vuodesta 1918 - teloittajiin-
han kuului paljon virkamiehia.
Naisten joukkomurhakin on

murha joka ei vanhene.

Suomen sotiin liittyvdd histori-
aa on monin paikoin kirjoitettu
ensin kuvaamalla siihen sisalty-
nyttd kdrsimyksen tuottamista
ja sen jilkeen vahdttelemalla
sen merkitystd tai tahallisuutta
milloin vedoten riittiméattdmiin
ldhteisiin, milloin paisuttele-
malla jotain yksityiskohtaa tai
sen puutetta. Naisvihan esille
tuominen néyttad vieldkin joil-
tain osin nostavan torjuntaa.
Tallaiset reaktiot nousevat her-
késti paradigmamurrosten kyn-
nykselld. Hennalan naismurhis-
sa tiivistyy juuri se pimennossa
pidetty siséllissodan historia,
joka on kaivannut oman paljas-

tajansa, parrhesiéstesinsa.

Sari Nare
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