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Lisddntymisen sosiologiaa

Riikka Homanen ja Marianne Mikelin

Westermarck-seuran julkaisemassa sosiologisessa
verkkomediassa Ilmidssd (https://ilmiomedia.fi/)
toteutetaan tdnd syksyna lisdédntymis-, syntyvyys-
ja perheaiheinen teemaviikko viikolla 50. Teema-
viikkoja on Ilmiossa toteutettu aikaisemminkin,
kuten AntroBlogin kanssa yhteisty0ssd toteutettu
Kuolema-teemaviikko (https://ilmiomedia.fi/
teemaviikko-kuolema/). Teemaviikon aikana Il-
midssd julkaistaan pdivittdin uusi artikkeli lisddn-
tymisestd, sen tulevaisuudesta ja paradokseista.

Lisddntyminen on mitd ajankohtaisin aihe. Syn-
tyvyyden lasku ja perheellistymisen my6hentymi-
nen huolettavat erityisesti lantisessd maailmassa.
Ilman uusia sukupolvia eldmdn muut alat ja ins-
tituutiot, kuten hoiva, tyd, tuotanto, koulutus ja
kulttuuri surkastuvat. Toisaalta, ympériston kes-
tokyvyn ja muiden elollisten olentojen kannalta,
vdestonkasvu onkin yhteiskunnallinen ongelma.

Lapsensaannin my6hentyminen lisdd avustetun
teknologian kdyttod ja kannustaa uusien teknolo-
gioiden kehittimiseen. Samalla jélkeldisten avus-
tetusta hankkimisesta on tullut miljoonien erojen
ylikansallista yritystoimintaa. Ymmaérrys vanhem-
muudesta ja sukulaisuudesta myds moninaistuu,
kun geneettis-biologinen yhteys perhesuhteen

perustana murtuu, esimerkiksi erilaisten lahja-
sukusoluhoitojen ja sijaissynnytysjdrjestelyjen
kautta. Lisddntymisen vdestopoliittinen sdéntely
ja tukeminen sekd moninaisten perheiden, kuten
sateenkaari-, lisddntymisteknologia-, adoptio-,
uus- ja maahanmuuttajaperheiden, lisdédntymis-
oikeudet heréttavit julkisia kiistoja.

Ajankohtaisuudestaan huolimatta lisidntyminen
on alitutkittu ja -teoretisoitu aihe, niin yhteiskun-
tatieteellisesti kuin luonnontieteellisestikin. En-
simmaisend kattavana lisddntymisbiologian ku-
vauksena pidetty Francis Hugh Adam Marshallin
Physiology of Reproduction ilmestyi verrattain
myohadn, vasta 1910 (Longmans). Sosiaalitieteel-
lisen ajattelun keskioon lisddntymisen nostivat
yhteiskuntatieteellisen lisddntymistutkimuksen
nykyklassikot, kuten Rayna Rapp, Faye Ginsburg,
Marilyn Strathern ja Sarah Franklin, vasta niinkin
myo6héddn kuin 1980- ja 1990-luvun taitteessa.

Sosiologiassa on toki puhuttu lisddntymisestd uu-
sintamisen merkityksess jo pitkddn (englannin
sana reproduction viittaa kumpaankin). Erityises-
ti feminististen sosiologien ansiosta naistapaiset
tyot, kuten kotitydt ja hoiva, on otettu keskuste-
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luun yhteiskuntaa, sen jérjestyksid ja instituuti-
oita mahdollistavina ja yllapitdvind toimintoina ja
kaytantdind. Biologinen uusintaminen, fyysisten
jalkeldisten ja kudostason eldmén aikaansaami-
nen, sen sijaan on jadnyt tutkimuksellisesti syr-
jddn. Annette Weiner (The Reproductive Model
in Trobriand Society, Mankind 11/1978) esitti jo
vuonna 1978, ettd syy tdhdn on se, ettd lisdanty-
mistd on ajateltu "vain biologiana”: ilmion4, joka
vain tapahtuu niin kuin tapahtuu luonnon lakien
mukaan. Tdllainen ajattelu piilottaa ndkyviltd sen,
ettd lisddntymistd ja sen kdytdntojd ohjailevat pit-
kille erilaiset intersektionaaliset valtasuhteet ja

intressit.

Lisddantymisen kasvavan teknologisoitumisen
myo6td kdy yha vaikeammaksi ajatella lisddnty-
mistd jotenkin sosiaalisesta maailmasta irrallise-
na asiana. Lisddntymisen sosiologian keskeisend
tehtdvédkenttdnd onkin ollut pohtia teknologian
ja yhteiskunnan sekd biologian ja sosiaalisen
suhdetta, yhteenkietoutumista ja toisikseen tu-
lemista. Teknologiat muuntavat lisddntymisen
biologiaa itsessddn: monesta biologisesti mahdot-
tomana pidetystd asiasta onkin tullut mahdollista.
Esimerkiksi koeputkihedelmdityksen onnistu-
miseen eivdt monet uskoneet ennen ensimmadi-
sen koeputkilapsen, Louise Brownin, syntym&a
vuonna 1978, saatikka ettd neljdssd seuraavassa
vuosikymmenessd koeputkihedelm®éityshoitojen
avulla syntyy arviolta kahdeksan miljoonaa lasta.
Toisaalta lisddntymisbiologisten prosessien pe-
rustoille ja avulla on rakennettu erilaisia sosiaa-
lisia ja kulttuurisia jarjestelmid ja organisaatioita,
kuten sukulaisuutta ja poliittisia jarjestelmid.

Lisddntymisteknologioiden ja -tieteen kehityk-
seen, hyviaksymiseen, sddntelyyn, markkinois-
tamiseen ja kdyton yleistymiseen liittyy yhteis-
kunnallisia, kulttuurisia ja poliittisia muutoksia.
Teknologia, kuten biologiakaan, ei determinoi
sosiaalisia tai kulttuurisia kaytdnt6ja tai proses-
seja. Esimerkiksi ilman biologisen sukulaisuuden
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erityisen vahvaa kulttuurista arvostusta koeputki-
hedelmditys, sukusolulahjoitus tai sijaissynnytys
tuskin kavisivit kenenkéén jarkeen, varsinkin kun
niihin liittyy niin monia epdvarmuuksia, tervey-
dellisid ja eettisid huolia sekd suuria kustannuk-
sia. Koeputkihedelmdoitysteknologia ei ole syy
biologisen jélkeldisen kaipuuseen sen enempai
kuin Nike on syy kenkiin, kuten Sarah Franklin
(2013, After IVF, University of Cambridge) asian

muotoilee.

Sen lisdksi, ettd lisidntymisen sosiologia on kiin-
nostunut siitd, mitd lisidntyminen oikein on ja
miten jaottelu sosiaalisen ja biologisen lisdén-
tymisen vélilld menettdd merkityksensd, se on
kiinnostunut my®és siitd, mitd lisidntyminen fe-
kee. Lisddntymisen tulevaisuus ja sen paradoksit
- jannitteet lisddntymisoikeudenmukaisuuden,
vdestokontrollin ja ekologisen kestokyvyn tavoit-
teiden vililld - ovat monimutkaisia ja olennaisesti
suhteellisia ja suhteissa sekd rakenteissa maarit-
tyvid ilmioitd. Sellaisina niitd tulisi myos tutkia.

Kukaan ei oikeastaan tarkkaan tiedd, minkdlainen
vyyhti asioita on nopeasti laskevan suomalaisen
syntyvyyden takana. Amerikkalaisessa konteks-
tissa asiaa tutkinut Laura Briggs (2017, How All
Politics Became Reproductive Politics, University
of California Press) lihtee hakemaan vastausta
poliittisista muutoksista. Hdn esittd4, ettd kaik-
ki politiikka on nykyddn lisdédntymispolitiikkaa.
Samalla kun ty6eldmin kurjistuneet, sukupuo-
listuneet kiytdnnot ajavat ihmisid viivyttimaan
perheellistymisti, oikeistohallitukset ajavat alas
kotitalouksien ja perheiden palveluja ja tukia. Tél-
lainen politiikka osuu pahiten naisiin ja eritoten
rodullistettuihin ja kdyhiin naisiin.

Naisia on historiallisesti myds aina syyllistetty
ja otettu vdestopoliittisen toiminnan pddasial-
lisiksi kohteiksi jos jonkinlaisissa "vdestokrii-
seissd” Michelle Murphy (2018, Making Kin Not
Population, Prickly Paradigm Press) kirjoittaa
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siitd, miten on identifioitavissa 9o ylikansallista
yhti6td, jotka ovat vastuussa kahdesta kolmas-
osasta viimeisen 150 vuoden aikaisista kasvihuo-
nepadstoistd. Silti vahvimmin julkisuudessa on
esilld viestomdadrin ja lisddntymisen vaikutukset
ilmastonmuutokseen, vaikka ei ole olemassa
ndyttéon perustuvaa mallia, joka olisi onnistu-
nut laskemaan tai ennustamaan yksin ihmisten
madridn vaikutusta ympaéristoon. Vdestékontrol-
lia, ilmastonmuutosta ja globaalin etelén naisia
tutkinut Jade Sasser (2018, On Infertile Ground,
New York University Press) esittd4, ettd paikalli-
set kontekstit, yksityisten ihmisten, valtioiden ja
yhtididen resurssien kulutus, saastuttavat tekno-
logiat sekd sotilaallisten operaatioiden ympdris-
tovaikutukset tekevit tdllaisen mallin luomisen
mahdottomaksi.

Tama ei tietenkddn tarkoita, etteivatko vaesto-
madrd ja ilmastonmuutos olisi liitoksissa toisiin-
savaan ettd asia on huomattavasti mutkikkaampi
kuin usein ymmarretddn. Miksi ihmisten maéara
ja naisten kohdut nostetaan poliittisen huolen
ja toimenpiteiden keskioon ilman kiinnittdmista
laajempaa huomiota ja vaatimuksia liittyen kapi-
talismin uudelleenjérjestimiseen, kolonialismiin,
kansallisvaltioon ja patriarkaattiin? Mitké laajem-
mat kdytdnnot, kontekstit ja rakenteet ovat erilais-
ten perheiden perustamiseen liittyvien paétdsten
taustalla? Ndihin ja muihin vastaaviin kysymyk-
siin lisddntymisen sosiologia pyrkii vastaamaan.
Jos onnistuimme péikirjoituksellamme herétti-
madn kiinnostuksesi lisddntymisen sosiologiaa
kohtaan, seuraa Ilmién lisidntymisteemaviikkoa!

Numeron avaa Anne Laihon ja Pia Vuolannon
artikkeli hoitotieteen ja sukupuolentutkimuksen
suhteesta hoitotieteellisessd tutkimuksessa. He
kysyvit, miten sukupuolta hoitotieteen alalla ji-
sennetddn ja millaisia muotoja sukupuoli ja suku-
puolentutkimus saavat hoitotieteessd. Aineistona
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artikkelissa on Hoitotiede-lehden artikkelit vuo-
silta 2000-2017. Hoitotieteen tutkimus heijastaa
sitd, miten suotavaa ja mahdollista on tarkastella
sukupuolta naisenemmistoiselld tieteenalalla,
joka on monin tavoin kytkoksissda maskuliiniseksi
madrittyvdin tiedontuotantoon. Analyysinsa pe-
rusteella kirjoittajat esittdvat, ettd sukupuolentut-
kimus ei ole juurtunut suomalaiseen hoitotieteen
tutkimukseen, silld artikkeleissa sukupuolindko-
kulma jda ohueksi ja feminististd teoriaa ei hyo-
dynnetd johdonmukaisesti eikd laajasti. Kansain-

vilisessd kontekstissa tilanne on erilainen.

Tarja Aaltosen, Lea Henrikssonin, Tiina Tiilikan,
Heli Valokiven ja Minna Zechnerin metodologi-
sessa artikkelissa tarkastellaan maisemaa kerron-
nallisena resurssina omaeldmaékertakirjoituksissa.
Kirjoittajat yhdistavét kertomuksen tutkimuksen
nidkokulman sosiaalitieteelliseen eldménker-
tatutkimukseen. Tarkasteltavana aineistona on
Eldmén konkari -kirjoituskilpailuun osallistu-
neiden 60-65-vuotiaiden omaeldmaékerrallisis-
sa teksteissd. Analyysissd he hyddyntéavét David
Hermanin neljdd kerronnallisuuden ulottuvuutta:
tilanteisuutta, ajallisuutta, juonellisia kidnnekoh-
tia ja kokemuksellisuutta. Maisema niyttaytyy
aineistossa usein toistuvana, monikerroksisena
ja rikkaana kerronnan keinona. Analyysi paljasti
maiseman yllatyksellisid ja henkilokohtaisia ker-
roksia tuoden esiin myos kitkettyjd maisemia.

Alypuhelimen muokkaama kasvokkainen vuo-
rovaikutus on Sanna Raudaskosken, Eerik Man-
tereen ja Satu Valkosen artikkelin aihe. Artikkeli
luo synteesid kirjoittajien aiempien tutkimusten
tuloksista sekd esittdd uutta empiiristd analyysid
heiddn aiempien teoreettisten mallinnustensa
tueksi. Artikkeli esittelee kaksi uutta kisitettd
kuvaamaan dlypuhelimen muokkaamaa kasvok-
kaista vuorovaikutusta : 1) tahmea medialaite ja
2) sivustakatsojan pimento. Tahmea medialaite
kuvastaa tilanteita, joissa dlypuhelinta kéyttavaa
henkil64 on hankala saada mukaan tai pitdd mu-
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kana kasvokkaisessa keskustelussa. Sivustakatso-
jan pimennolla kirjoittajat tarkoittavat sitd, ettd
sivustakatsojan on vaikea tietdd, mita dlypuheli-
men kayttdjd pieniruutuisella laitteellaan tekee tai
sitd, missd vaiheessa tekeminen on ja onko hidnen
toimintaansa soveliasta keskeyttda.

Jarkko Kosonen, Alisa Puustinen ja Teemu Tall-
berg kisittelevéat artikkelissaan siviilipalvelus-
velvollisten ja reservistd eroavien kokemuksia ja
kisityksid asevelvollisuudesta ja maanpuolustuk-
sesta. Haastatteluihin perustuva tutkimus osoit-
taa, ettd maanpuolustustutkimuksessa yleisesti
kdytetyn maanpuolustustahdon sijaan olisikin
osuvampaa puhua maanpuolustussuhteesta, joka
jasentdd kansalaisen suhdetta maanpuolustuk-
seen ja valtiolliseen turvallisuuteen moninaisesti.
Tutkimuksen perusteella ihmisten henkilokoh-
tainen maanpuolustussuhde ei ole sidoksissa
aseelliseen maanpuolustukseen tai asepalveluk-
sen suorittamiseen. Tulosten mukaan kansalai-
suuteen koetaan kuuluvan velvollisuus osallistua
maanpuolustuksen ja yhteiskunnan turvaamisen
tehtédviin, mutta osa haluaa hakea omaa rooliaan
asevelvollisuussotilaan sijaan yhteiskunnan ko-

konaisturvallisuuden toimijoina.
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