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Tdssd kohtaa teksti ja Poylion
tulkinnat ovat osin vaikeita hah-
mottaa. TAtd paikataan kuiten-
kin hyvin luvun loppupuolella,
jossa tuloksia reflektoidaan.
Kaiken kaikkiaan vaitoskirja on
erinomainen. Nikisin, ettd ti-
maén kirjan avulla kuka vain voi
saada hyvin kuvan instituutioi-
den roolista ylisukupolvisessa
eriarvoisuudessa.
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Suomi on muiden Pohjoismai-
den tavoin hyvinvointivaltio,
jossa sosiaalinen periytyvyys
on pientd sosiaalisten etujen
ja opintotukien myotd. Hannu
Lehden véitoskirja kuitenkin
muistuttaa meitd yhteisollisyy-
den olemassaolosta tarkastele-
malla sukulaisten roolia yksilon
yhteiskunnalliseen asemaan
sijoittumisessa. Kirjan teema
herittelee toivoa siitd, ettd
yksilollisyys ei tdysin hallitse
eldménkaaren tapahtumakul-
kuja vield 2020-luvullakaan.
Vélimeren maiden kisitys su-

kulaisista isona perheend, joka
vaikuttaa tiivisti jaseniinsd niin
hyvéssd kuin pahassa, voi olla
osittain totta myos nykypdivdn
Suomessa.

Perheen merkitystd lapsen tu-
levaisuuteen on tarkasteltu
aiemmin vanhempien yhteis-
kunnallisen aseman ja lapsen
tulevaisuuden yhteyteen kes-
kittyen. My0s isovanhempien
sekd tdtien ja setien roolia lap-
sen saavutuksiin on jokin ver-
ran tutkittu aiemmin. Ndiden
aiempien tutkimusten tulokset
ovat jittdneet huomiotta van-
hempien véliset erot heididn
sukulaistensa merkityksissa.
Lehden viitoskirja pyrkii tayt-
tdmddn tdmén aukon ottamal-
la erikseen huomioon evoluu-
tionaariset selitykset sekd isdan
ettd didin puolen sukulaisten
merkityksesta.

Evolutiiviset selitysmallit su-
kulaisten motiiveista osallis-
tua lapsen kasvatukseen vah-
vistavat kirjan teoriaosuuden
sosiologista viitekehystd. Teo-
riaosuudessa esitellddn, miten
sukulaisten osallistuminen
lapsen kasvatukseen voidaan
ymmaértdd evoluutioperustei-
sesti. Evoluution huomioon
ottaminen taustoittaa sukulais-
ten enemman tai vahemman
tietoista roolia sukulaislapsen
elaiménkaaren alkutaipaleella
ja antaa ikddn kuin juuret su-
kupuulle. Evolutiiviset juuret
kuvastavat sitd ndkymatontd
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pinnan alla olevaa osaa, jota
tiukasti kulttuurisiin raameihin
rajoittuva sosiologia ei pysty ha-
vaitsemaan. Lehti haluaa kaivaa
ndmad juuret nékyville, jotta lu-
kija ymmartdisi sukupuun toi-
minnan kokonaisvaltaisemmin.

Kirjan teoreettinen kehys perus-
tuu sekd evoluutio- ettd sosiaa-
litieteelliseen kirjallisuuteen.
Teos avaa lukijalle sukulaisten
roolia kdyttdytymiseen liittyvien
sosiaalisten mekanismien ja
luonnonvalinnan my6téd synty-
neiden toimintamallien kautta.
Lehti pyrkii purkamaan kési-
tyksen tieteenaloista toisensa
poissulkevina ja esittdd, kuinka
evoluutiotieteelliset selitykset
tukevat sosiaalisten mekanis-
mien ymmarrystd. Evoluutio-
tieteelliset selitykset perustuvat
kirjassa sukulaisvalintaan, van-
hempien investointiteoriaan
ja isyyden biologiseen epavar-
muuteen. Kirjan sosiaaliset
mekanismit kuvastavat ihmista
rationaalisena toimijana. Sosio-
logian kirjallisuuteen perehty-
neille lukijoille esitelldan tuttu-
ja késitteitd, kuten inhimillinen
sekd sosiaalinen pddoma, suh-
teellisen riskiaversion teoria ja

modernisaatioteoria.

Palatakseni vield sukupuuver-
taukseen lukija voi havaita,
kuinka Lehti lapioi teoriaosuu-
dessa mullat pois evoluutio-
tieteellisten juurien pailtd ja
osoittaa lukijalle niiden olemas-
saolon sosiaalisten mekanismi-
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en taustalla. Jotta multaa ldhtisi
enemmadn juurien péaltd, Lehti
kéyttdd lapionaan muun muas-
sa William D. Hamiltonin (1964)
sddnt6d. Hamiltonin sdédntd pe-
rustuu luonnonvalinnan kaut-
ta kehittyneeseen sukulaisten
altruistiseen kéyttdytymiseen.
S4dannodn ajatuksena on, ettd
mitd enemmén yksilo jakaa
samoja geeneji toisten yksiloi-
den kanssa, sitd enemmaén hei-
dén vililleen syntyy altruistista
avunantoa. Toisaalta jaetuista
geeneistd eivdt voi olla varmoja
muut kuin lapsen 4iti ja luotta-
muksen kautta hdnen sukulai-
sensa. Isdt eivit voi ikind olla
tdysin varmoja, ettd huollettava
lapsi on hdnen geneettista peri-
miinsi. Aidin puolen sukulai-
set voivat olla tdstd varmempia
jainvestoivatlapseen usein isdn
puolen sukulaisia enemmaén.
Tama biologinen seikka on hyva
esimerkki Lehden tarpeesta kai-
vaa multa huolellisesti pois su-
kupuun juurilta, jotta lukija né-
kee sosiaalisten mekanismien
taustalla vaikuttavia tekijoita.

Kirjassa on nelja méadrallisil-
1d menetelmilld tehtyd tutki-
musartikkelia. Artikkeleissa
on tutkittu didin, isdn, isovan-
hempien, titien ja setien vaiku-
tusta lapsen sosioekonomisiin
ja koulutuksellisiin saavutuk-
siin. Ensimmadisessi artikkelissa
selvitetddn, mikd vanhempien
sosioekonomisista resursseis-
ta selittdd lapsen sosioekono-
mista asemaa. Toisessa artik-

kelissa tarkastellaan sisarten
vertailun avulla vanhempien
tydttémyyden vaikutusta lap-
sen kouluttautumiseen. Kol-
mannessa artikkelissa laajen-
netaan tarkastelua koskemaan
myds tétien ja setien vaikutusta.
Neljdnnessd artikkelissa selite-
tddn lapsen toisen asteen kou-
lutusvalintoja isovanhempien
sosioekonomisilla resursseilla
sekd lapsenlapsen kanssa vie-
tetyilld elinvuosilla. Artikke-
leista on tehty helppolukuinen
yvhteenveto heti menetelmien
kuvailun jélkeiselle sivulle, jos-
tavoi lukea keskeisimmét tutki-
mukseen liittyvét seikat.

Viitoskirjan nimestd ei selvid,
mink4d maan ilmi6ta tutkitaan,
mutta suomalaisen perheen ja
suvun tutkiminen selvidd lu-
kijalle heti johdannon ensim-
maiselld sivulla. Tastd on tehty
kirjaan erillinen luku, jossa esi-
tellddn suomalaista koulutus- ja
sosiaaliturvajarjestelméd, mutta
ei myOskddn unohdeta mainita
kansainvilisessd vertailussa
edistyksellistd sukupuolten vé-
listd tasa-arvoa. Ndiden asioi-
den esittely omassa luvussaan
muistuttaa lukijaa siitd, ettd
Suomessa instituutioiden mer-
kitys ihmisen eldmé&nkaarelle
on suurempi verrattuna libe-
raaliin keskieurooppalaiseen tai
pohjoisamerikkalaiseen jérjes-
telmddn. Luvun tarkoituksena
on tietysti kuvata tutkittavan il-
mion kontekstia, mutta samalla

se tuntuu laskevan niitd odotuk-

sia, joita lukijalla on sukulaisten
roolia kohtaan. Evoluutiotie-
teellisiin selityksiin perehtymi-
sen jédlkeen tédssa luvussa esi-
tetyt sosiaalista periytyvyyttd
heikentévit instituutiot tuovat
lukijan takaisin luonnonvalin-
noista nykypdivin Suomeen.

Kirjan artikkeleiden tutki-
musmenetelmind on kiytetty
monitasomallinnusta, jossa
sisarukset on klusteroitu per-
heidensd mukaan. Tédllainen
mallinnus mahdollistaa jaet-
tujen geenien ja jaetun ym-
péristén osuuden suuntaa
antavaa arviointia. Tosin, ku-
ten Lehti useassa eri tekstin
kohdassa tuo esiin, tarkempi
geneettinen tarkastelu ei ollut
kédytetyssd aineistossa mah-
dollista. Monitasomallinnus
sekd muut menetelmailliset
seikat tarjoavat kuitenkin mie-
lenkiintoista luettavaa maéé-
réllisen tutkimuksen ystéville.
Kvantitatiivisiin menetelmiin
perustuva tutkimus argumen-
toi tuloksiaan parhaiten juuri
oikeaoppisten menetelmiensi
ansiosta. Madréllisiin menetel-
miin perehtyneille muutamat
lukuarvotkertovat jo enemmén
kuin monta lausetta tekstid.
Laadullisten menetelmien ys-
tdvankddn ei kannata jattad tatd
kirjaa kvantitatiivisuuden takia
sivuun. Kirjan tekstiosuudes-
sa on nimittdin esitelty kaikki
tarvittavat tulokset, jotta su-
kulaisten roolin voi ymmartda

lukematta menetelmédosuutta.
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Kirjan teorian rakentaminen
kahden tieteenalan kirjalli-
suudesta on osa 2000-luvun
monitieteellistd suuntausta,
joka parhaimmillaan tarjoaa
lukijoille laajan késityksen tut-
kitusta ilmidstd. Tieteenalojen
ndkemysten yhteen liittiminen
vaatii kirjoittajalta usean eri
tekijin ymmartdmistd ilman,
ettd lopputuloksesta tulee pirs-
taleinen. Téllainen pyrkimys
kokonaisvaltaiseen ilmion 13-
hestymiseen tuo mieleen renes-
sanssikauden Uomo Universalet
eli yleisnerot, kuten Leonardo
da Vinci, joka hallitsi useita eri
tieteen ja taiteen aloja. Mieles-
tdni Hannu Lehti on onnistunut
yhdistdiméan véitoskirjassaan
evoluutiotieteelliset ja sosiolo-
giset selitykset yhdeksi kokonai-
seksi teokseksi, jota on miellyt-
tdvd lukea sekd monitieteellisen
antinsa ettd selkedn rakenteen-
sa puolesta. Suosittelen kirjaa
erityisesti sukulaisten roolista
kiinnostuneille, mutta myos
teorioiden yhdistelemisen ny-
kypéivan Uomo Universaleille.

Janne Salminen

#kulttuurirahastontuella

Suomen Kulttuurirahastolla on
myos nimikkorahastoja, jotka tukevat
vaestotieteellista tutkimusta ja opetusta.

Lokakuun haussa tahan tarkoitukseen
on haettavana apurahoja
noin 100 000 euroa.
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Tutkija Simo Raittila sai vuonna 2020
apurahan mielenterveyden riskien sosio-
ekonomisen jakauman ajallista muutosta

kasittelevaan vaitoskirjatydhon.

Kulttuurirahasto kiittaa
lahjoittajia ja testamentin tekijoita,
jotka ovat mahdollistaneet tuen
kulttuurille ja tieteelle.

skr.fi/lokakuunhaku




