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eli sivun mittaisia otteita var-
haisemmista pohdinnoistaan.
Kuten Weckroth itsekin toteaa,
nama tekstit kannattaa lukea
erikseen, muuten ne keskeyt-
tdavat piadtekstin lukemisen
hankalasti. Tatd seikkaa tus-
kastuttavampi tekninen valinta
on kuitenkin se, ettei lainausten
ldhteitd mainita leipétekstissd
usein lainkaan, jolloin lukija
joutuu seilaamaan edestakai-
sin leipdtekstin ja (ilmeisesti
harkitun epétdydellisten) lop-
puviitteiden vélilld saadakseen
selville, kuka sanoi mitdkin.
Naéistd haasteista ja taiton ko-
tikutoisuudesta huolimatta
Weckrothin vauhdikasta tekstid
on enimmakseen kevyt ja haus-
kakin lukea.

Kirjassa nousevat pintaan
useampia kertoja pohdinnat
siitd, onko tutkijan mahdollista
tulla kuulluksi tiedeyhteisossd
kerran syrjddn jadtydan. TAma
on hyvi kysymys varsinkin nédin
uusliberalistisen yliopistolai-
toksen aikana, kun mukana
sinnitteleviltdkin vaaditaan ta-
saiseen tahtiin uusia suoritteita
ja ansioita. Onko tutkijoilla edes
aikaa lukea teoksia, jotka eivét
liity suoraan heiddn omaan
tutkimusaiheeseensa? Tosiasia
on, ettd moni turhautuu, vasyy
todistelemaan rahoittajille ja
tyonantajille omaa hyvyyttdén,
kokee burnoutin ja vaihtaa alaa.
Eiko tutkimuksen kertomus jaa
kuitenkin muoviseksi tarinaksi
"huippuosaamisesta’; jos jatku-

vaa kilpailua korostavan ja epa-
varmuutta luovan jarjestelmén
ulos sylkdisemdt ihmiset ovat
hiljaa? Weckroth kirjoittaa: "jos
moneen kertaan kuollut ja kuo-
pattu Klaus Weckroth voi kir-
joittaa ihmistutkimuksesta, sen
voi tehdd joku muukin horjunut
tai sammunut ja mahdollisesti
jopa aivan uudella tavalla” Ai-
van niin, syttykdd ja kirjoittakaa,
sana on vapaa!

Erika Ruonakoski

Digiaktivismin poliittiset
ulottuvuudet

Jen Schradie: The

Revolution That Wasn't.

How Digital Activism Favors
Conservatives. Cambridge,
MA: Harvard University Press,
2019, 388 s.

ISBN 9780674972339

Tammikuun 2021 alussa Yhdys-
valloista kantautui halyttavia
uutisia, kun presidentti Donald
Trumpia kannattavat mellakoit-
sijat hyokkdsivit kongressira-
kennukseen kesken kongressin
istunnon. Tapausta seurattiin ja
spekuloitiin ympéri maailmaa,
myo0s Suomessa. Sitd seuran-
neiden péivien aikana kavi ilmi,
ettd hyokkdystd oli suunniteltu
presidentti Trumpia kannat-
tavien &ddrioikeistolaisten suo-

similla internetin keskustelu-
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alustoilla jo joulukuussa 2020.
My6hemmin tammikuussa yha
useampi teknologia-alan yritys
sulki sekd Donald Trumpin etté
hénen kannattajiensa sosiaali-
sen median tileja hillitdkseen
vakivaltaan yllyttavad keskuste-
lua. Kongressiin tehty hyokkéys
osoittaa konkreettisesti sen,
mistd tissé kirjassa on kyse. Di-
gitaalinen aktivismi on vahvaa
ja toimivaa, ja sitd hyodyntavéat
erityisesti oikeistolaiset konser-

vatiivit.

Digitalisaation aikakaudella
internetin ja sosiaalisen me-
dian kéytté ovat muodostuneet
arkipdivéiseksi toiminnaksi
yhé useammalle ihmiselle. So-
siaalisen kanssakdymisen siir-
tyessd virtuaaliseksi valtioiden
rajat ylittdvaksi viestinndksi
myos aktivismi on saanut digi-
taalisia muotoja. Digitaalisen
aktivismin noususta on nihty
2010-luvulla useita todisteita.
Poliittiset voitot, kuten Brexit
ja Donald Trump, seka erilaiset
mielenosoitukset Me Too -kam-
panjasta Black Lives Matter
-liikkeeseen ovat esimerkkeja
digitaalisen aktivismin kanta-
vuudesta ja kannattavuudesta.
The Revolution That Wasn't.
How Digital Activism Favors
Conservatives -teoksessa Jen
Schradie johdattaa lukijan
2010-luvun digitaalisen akti-
vismin poliittiseen maailmaan
Yhdysvalloissa. Teos kisittelee
kattavasti poliittista digitaalista

aktivismia keskittyen vasem-
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mistolaisen ja oikeistolaisen ak-
tivismin eroihin ja siihen, miksi
2010-luvulla vasemmistolainen
aktivismi epdonnistui samalla
kun oikeistolainen digitaalinen
aktivismi kukoisti.

Teos on Pohjois-Carolinan osa-
valtioon keskittyva laadullinen
tutkimus digitaalisesta aktivis-
mista Yhdysvalloissa. Schradie
on kerdnnyt laajan ja moni-
puolisen aineiston, jota hén
esittelee soljuvastildpi teoksen.
Luvut rakentuvat yksittdisten
haastateltavien ympdrille, joista
kirjoittaja kertoo tutkimuksel-
lista tarinaa johdattaen samalla
lukijan syvemmadlle aineistoon
ja aineistosta esiin nousseisiin
tuloksiin. Vilissa vilahtelee so-
siologisia teoksia, joiden avulla
tutkimuksen tuloksia tulkitaan.

Kirja on ajankohtainen niin di-
gitalisaatiota, politiikkaa kuin
populismiakin koskevien kes-
kustelujen saralla. Schradie tuo
mielenkiintoisesti esiin, kuinka
digitalisaatio on osaltaan vai-
kuttanut poliittisen populis-
min levidmiseen. Sosiaalisen
median alustoilla ihmiset muo-
dostavat omat ryhménsé, jotka
ovat usein samanmielisid, mika
edistdd keskustelun polarisoitu-
mista ja mielipiteiden jyrkkene-
mistd. Schradie pohtii interne-
tin lupausta yhtendisyydesta ja
inhimillisyydestd seki oikeasta
tiedosta, joka yhdistdd ihmiset.
Alkuaikoina netistéd toivottiin
uuden ajan kaupunkitoria,

kohtaamispaikkaa, jossa ihmi-
set voivat keskustella erilaisista
ideoista jalopulta saavuttaa yh-
teisymmarryksen. Tdma toive
ei ole kuitenkaan toteutunut.
Nettiin alkoi syntyd rasismia
ja vihaa tukevia liikkeitd, joissa
kéytiin sananvapauden rajoil-
la liikkuvaa keskustelua. My6s
hakkerit ja kybervarkaat nousi-
vat esiin ja paljastivat internetin
varjopuolen. Schradie sivuaa
internetin ja sen keskustelukult-
tuurin historiaa teoksessaan ja
valottaa digitaalisen aktivismin
alkujuuria, jotka ovat muodos-
tuneet Yhdysvalloissa jo kauan
ennen kuin Donald Trump
suunnitteli presidenttiyttd.
Vaikka tutkimuksen aiheena
on Yhdysvaltojen poliittinen
aktivismi, ovat tulokset yleistet-
tavissd koskemaan digitaalista
aktivismia yleisemminkin. Teos
tuo omalta osaltaan esiin niitd
syitd ja seurauksia, jotka ovat
johtaneet polarisoituneeseen
keskusteluun internetissé.

Schradien tutkimustavoitteena
on selvittdd, kenelld on mahdol-
lisuuksia ja motivaatiota kéyttaa
uusia digitaalisia alustoja, kuten
Facebook, Twitter ja YouTube,
ja kuinka ndma alustat muok-
kaavat kdyttdjiensa aktivismia.
Aluksi Schradie kuvaa tarkasti,
kuinka digitaalinen aktivismi
toimii ja millaiset tekijat vai-
kuttavat sen onnistumiseen tai
epdonnistumiseen. Internetin
odotettiin heikentédvdn vahvoja

organisaatioita, mutta kévikin
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pdinvastoin. Ajatus digitaalisen
aktivismin vapaudesta joutaa
romukoppaan, silld Schardien
tutkimuksen mukaan digitaa-
linen aktivismi onnistuu par-
haiten hierarkkisesti johde-
tuissa organisaatioissa, joissa
sosiaalisen median kéyttd on
strukturoitua ja joissa on mah-
dollista kayttdd digitaaliseen
viestintddn rahaa. Ndiden lisak-
si onnistumisen tarkeimmaksi
tekijaksi nousee poliittinen
motivaatio. Schradien kirjaa
lukiessa tuntuu valill4 siltd kuin
lukisi opasta dédrioikeistolaisten
internetkayttdaytymisestd, niin
osuvasti tutkimuksen tulokset
oikeistolaista aktivismia kuvaa-

vat.

Kirjan rakenne on selkeid ja
koostuu neljastd padluvusta,
joissa kisitellddn digitaalista
aktivismia, poliittisen oikeis-
ton sekd vasemmiston aktivis-
mia, jalopuksi on kaiken yhteen
kokoava paitosluku. Erityisen
mielenkiintoinen on luku, joka
kisittelee oikeistoaktivismia,
sen taustoja ja onnistumisia.
Huomattavaa on, ettd huoli-
matta ajatuksesta internetista
vapaana ja radikaalina - ehki
jopa vasemmistolaisena - kir-
joitusalustana, teos osoittaa,
ettd itse asiassa oikeistolaiset
konservatiivit menestyvit in-
ternetin keskustelupalstoilla,
kayttdvit sosiaalista mediaa
sujuvasti ja edistdvit sen avulla
omaa ndkemystddn. Kirja pu-

reutuu syihin, miksi ndin on.
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Teekutsuliikkeen ja Donald
Trumpin kaltaiset isot ja naky-
vat ilmi6t ovat osa oikeistolais-
ta liikettd, mutta ruohonjuuri-
tasolla digitaalista aktivismia
toteuttavat tavalliset amerikka-
laiset. Schradie tuo teoksessaan
esille yhden tarkeimmista syis-
td, miksi nimenomaan konser-
vatiivien aktivismi on nousussa:
he ovat pettyneitd perinteiseen
mediaan ja uskovat omaan
asiaansa Totuutena.

Kirjoitan Totuuden tdssd tapauk-
sessa kirjaa mukaillen isolla
alkukirjaimella. Schradien te-
kemdt haastattelut tuovat esiin
konservatiiviset digiaktivistit,
jotka kokevat valtamedian va-
lehtelevan ja pettdneen heidait.
Konservatiiviset oikeistolai-
set uskovat tietdvdnsd, miten
asiat oikeasti ovat. Heille oman
asian esille tuominen jamuiden
kdannyttdminen puolelleen on
Schradien mukaan yhtd mer-
kityksellistd kuin kristillisille
lahetyssaarnaajille. Siind missd
Raamatun sana on Totuus kris-
tityille, uskovat konservatiivi-
set digiaktivistit Yhdysvaltojen
perustuslakiin ja omaan tul-
kintaansa siitd. Oma uskomus
on Totuus, jota tulee levittdd ja
saattaa ihmisten tietoon sekd
kddnnyttdd heitd. Kirjailijan
tekemit vertaukset digiaktivis-
tien jaldhetyssaarnaajien valilld
ovat havainnollistavia ja kuvaa-
vat eldvisti konservatiivien in-
tohimoista asioihin suhtautu-

mista.

Teknologian ja digitaalisen
median kayttd etenee kiihty-
villa vauhdilla, minkd vuoksi
2010-luvun alussa keritty ai-
neisto voi tuntua 2020-luvun
alkaessa jo vanhentuneelta.
Kirjan lopussa Schradie tuo
esiin, kuinka poliittisessa kes-
kustelussa vasemmistolaisek-
si mielletyt kampanjat, kuten
Women’s March ja Me Too, ovat
saavuttaneet maailmanlaajuis-
ta suosiota. Esimerkeilld Schra-
die osoittaa, ettd vasemmisto-
laiseksi aktivismiksi mielletty
toiminta on omalta osaltaan
edistynyt digitaalisessa aktivis-
missa. Teoksen tarkoituksena ei
ole viittas, ettd pelkéstdén kon-
servatiivit hallitsisivat digitaali-
sen aktivismin, vaan osoittaa,
kuinka digitaalinen aktivismi
toimii ja mihin sen onnistumi-
nen perustuu. Vaikka erilaiset
digitaalisen aktivismin muodot
ovatnousseet esiin ja kasvaneet
2020-luvulle tultaessa, niin 1dh-
tokohdat digitaalisen aktivis-
min onnistumiselle teos tuo

kattavasti ja perustellusti esiin.

Julkisessa keskustelussa usein
korostetaan digitalisaation
hyvid puolia ja sen luomia
tasa-arvon mahdollisuuksia.
Esimerkiksi palveluiden sdh-
koistymisen ajatellaan edista-
vian niiden saavutettavuutta,
koska yhd useampi kayttdd
internetid. Schradie kuvaa tita
Silicon Valley -harhaksi. Digi-
taalisuus on edelleen vahvasti

kiinni kéyttdjdn resursseissa,
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joihin kuuluu taloudellisuuden
lisdksi my6s osaaminen. Toisin
kuin on oletettu, digitaalisuus
ei vahennd resurssien tarvet-
ta vaan péinvastoin tuottaa
uudenlaisia resurssitarpeita.
Schradie puhuu osallistumi-
sesta digitaalisen kuilun uutena
muotona. Jos ihminen ei kéyta
internetid ja sosiaalista mediaa,
hén voi jaada paitsi esimerkik-
si palveluista, tapahtumista tai
yhteiskunnallisesta vaikuttami-
sesta. Poliittisen aktiivisuuden
ja vaikuttamisen kannalta mer-
kittavia tekijoitd ovat ihmisen
oman motivaation lisdksi myo6s
hénesti riippumattomat tekijit,
kuten huonot yhteydet tai me-
dialaitteiden puute.

Teos on mielenkiintoinen ja
ajankohtainen kuvaus digitaa-
lisesta toiminnasta. Yhd useam-
piihminen kdyttdd internetid ja
sosiaalista mediaa sekd osallis-
tuu virtuaalisiin keskusteluihin
ja kanssakdymiseen. Samalla
kuitenkin ihmisistd kerdtdan
tietoa, jonka avulla tehdddn
kohdennettua mainonta- ja
vaikuttamisty6td. Digitaalinen
aktivismi on yksi osa vaikutta-
mista. Aktivismin keinoin oh-
jaillaan yhteiskuntien toimintaa
ja vaikutetaan siihen, joten on
ensiarvoisen tirkedd, ettd yh-
teiskuntatutkimuksessa kiinni-
tetddn huomiota myos digitaa-
liseen kanssakdymiseen ja sen
vaikutuksiin. Esimerkiksi Do-
nald Trumpin nousu presiden-
tiksi sekd hédnen virkakautensa
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aikana syntyneet mellakat selit-
tyvét osaltaan digitaalisella ak-
tivismilla. The Revolution That
Wasn 't. How Digital Activism
Favors Conservatives -kirjan so-
siologinen anti liittyy erityisesti
yhteiskunnalliseen digitalisaa-
tion tutkimukseen, ja se avaa
nédkokulmia virtuaalisen kans-
sakdymisen ymmairtdmiseen ja
ilmio6ihin, jotka syntyvét digi-
taalisessa maailmassa. Schra-
dien ldhes tarinallista kuvausta
digitaalisesta aktivismista ja
sen poliittisista ulottuvuuksista
Yhdysvalloissa on miellyttéva
lukea kenen tahansa, joka on
aihepiiristd kiinnostunut.

Riitta Uusisalmi

Alkoholistihiirten jaljilla

Nicole Nelson: Model
Behavior. Animal Experiments,
Complexity, and the Genetics
of Psychiatric Disorders.
Chicago: University of
Chicago Press, 2018, 272 s.
ISBN 978-0-226-54608

"Vanhemmat didit synnyttavat
menestyksekkddmpid tyttarid!”
"Avokadojen syonti estdd diabe-
testd!” Twitter-tili @justsaysin-
mice julkaisee uudelleen timan
kaltaisia tutkimuksista tehtyja
raflaavia otsikoita lisaamall4 ot-
sikon perdén oleellisen tiedon:
hiirilld. Laboratoriohiiret ovat-

kin suuren osan biologista tut-
kimusta pienid ja usein unoh-
dettuja tydjuhtia. Hiirimalleilla
tehtyd, erityisesti ihmisten kayt-
tdytymiseen liittyviin ilmi6ihin
pureutuvaa tutkimusta on kri-
tisoitu kysymalld, mitd hiirilla
laboratorio-olosuhteissa raken-
netut koeasetelmat oikeastaan
kertovat lainattujen otsikoiden
taustalla olevista ilmidista.

Nicole Nelsonin kirja Model
Behavior. Animal Experiments,
Complexity, and the Genetics of
Psychiatric Disorders kasittelee
nédiden otsikoiden takaa 16yty-
vdd koe-eldinlaboratoriotyti
kirjoittajan etnografiseen tut-
kimukseen perustuen. Nelson
kuvaa eldinmallien kayttod ja
niiden avulla selittdmistd tie-
teessd: mitd oikeastaan on selit-
tdd ilmioditd ja biologisia proses-
seja tutkimalla yhtd organismia
ja esittdmalld tdimé&n perusteella
véitteitd toisesta. Kirjassa seu-
rattu tutkijaryhma pyrkii tutki-
maan alkoholismiin vaikuttavia
geneettisid ominaisuuksia hiiril-
14 rakennetuilla koeasetelmilla.
Alkoholismin kaltaisen moni-
ulotteisen ja monisyisen ilmion
tutkimus tarjoaa keinon eritelld
tapoja, joilla tutkijat kesyttavat
ilmi6td tutkimuksen kohteeksi.
Nelson my®os esittdd vastakritiik-
kid kayttdytymisgeneettistd tut-
kimusta yksinkertaisimmillaan
geneettisestd determinismistd
syyttaville kritiikille: han tart-
tuu analyysissdédn siihen, mil-

14 tavoin hdnen seuraamansa
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tutkijat pyrkivét késittelemédan
tutkimansa ilmién kompleksi-
suutta.

Model Behavior liittyy osaksi
tieteen- ja teknologiantutkimuk-
sessa kaytya keskustelua malli-
organismeista biologisessa selit-
tdmisessd. Biologisten ilmididen
tutkimisen eldinmallin avulla ja
tdmén yleistimisen koskemaan
jotakin laajempaa ja yleisempad
biologista prosessia on katsottu
olevan tyypillinen tapa teoreti-
soida nimenomaan biologian
tutkimuksessa. Tieteen tekemi-
sessd malliorganismeilla on ta-
vallista, ettd koeasetelmat ovat
hyvin pitkélle rakennettuja, sa-
maten kuin koekappaleina toi-
mivat eldinmallit. Nelsoninkin
kuvaamat alkoholistihiiret ovat
geneettisesti hienosidddettyja
juuri tdta tutkimustarkoitusta

varten.

Tutkimuksen tekemisté eldin-
malleilla on kritisoitu juuri tdstd
syystd: eldinkokeiden oikeutus
nojaa siihen, ettd niissi tuotettu
tieto lopulta edistdisi ihmisten
terveyttd. Mutta missd mdarin
jamilld ehdoilla hiiret mallinta-
vat ihmistd? Erityisesti kdyttay-
tymiseen liittyvien ilmididen
tutkimisen eldinmalleilla on
esitetty edistdvédn biologisesti
reduktionistisia tapoja ymmar-
tdd ilmisitd. Kun alkoholismi
operationalisoidaan joksikin,
jota voidaan tutkia hiirille ra-
kennetuilla hikkikokeilla,
jaavit piiloon rakenteelliset,



