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Avauksia ja keskustelua

Eldinten tekeman tyon
tunnustaminen

Tuija Koivunen

Kysymys siitd, mitd tyd on ja voidaanko mui-
den eldinten kuin ihmisten katsoa tekevén tyotd,
asettuu kiinnostavalla tavalla eldinsosiologian ja
tyonsosiologian risteykseen. Kiinnostavalla siksi,
ettd se pakottaa ainakin meidit tydnsosiologian
tutkijat tarkistamaan kisityksidmme sekd tyosta
ettd inhimillisistd ja ei-inhimillisistd toiminnoista
ja tyontekijoistd. On arvioity, ettd ihmisten ja mui-
den eldinten vilisid suhteita tarkastelevat sosiologit
keskittyvdt tyohon useammin kuin tydnsosiologit
siséllyttédvét muut eldimet omaan tutkimukseensa
(Coulter 2016, 22). Kuitenkin tyon ymmaértdminen
yksinomaan inhimilliseksi toiminnaksi vihittelee
ja ylenkatsoo ei-inhimillisten toimijoiden, tdssd

yhteydessd siis muiden eldinten, toimintaa.

Ty6 on aiemmin mairitelty suunnitelmalliseksi
ja kestdvdluonteiseksi, tavoitteelliseksi ja inhi-
milliseksi toiminnaksi, jolla pyritddn luomaan,
sdilyttdmé&dn ja edistimadn taloudellisia, sosiaa-
lisia ja muita arvoja tai tarpeita. Tyo on keino
aineellisten tarpeiden tyydyttdmiseen ja silld on
vahva sosiaalinen merkitys, silld tyén avulla ih-
minen jdsentyy osaksi yhteiskuntaa. Lisdksi tyo

on toimintaa, jonka my6ta ihminen pyrkii kehit-
tdmédn erilaisia kykyj4 ja taitoja. (Asp & Peltonen
1991; Helakorpi 2010; Vallas 2012; Wilenius 1981.)
Tyon médrittelyihin on siis jo ldhtékohtaiseksi si-
séllytetty toimijaksi ihminen, ja toiminta on maa-
ritelty inhimilliseksi eli ihmisiin liittyvéksi. Ndin ei
kuitenkaan tarvitsisi olla. Pdinvastoin, kuva siit4,
mité tyd perimiltdén on, kirkastuisi jattdmalld in-
himillinen tekija sen méarittelyista pois.

Toisenlaisiakin mééaritelmid ja jaotteluja on esitetty.
Esimerkiksi Hannah Arendt (2017 [1958], 64) viittaa
John Locken tekemé@én eroon valmistavien kisien
ja tyotd tekevdn ruumiin valilld. Téssé jaottelussa
ruumiillinen ty0 rinnastuu siihen, miten antiikis-
sa orjat ja kesyt eldimet auttoivat ruumiinsa tyolla
ihmisten vélttdmattomien tarpeiden tyydyttami-
sessd. Arendt keskustelee myos Karl Marxin kanssa,
joka madritteli tyon ihmisen ja luonnon véliseksi
aineenvaihdannaksi, jonka kulussa luonnon mate-
riaali muutetaan ihmisen tarpeille sopivaksi. Ndin
ty0 ja kulutus muodostavat biologisen eldmé&n uu-
delleen toistuvan kierron kaksi vaihetta, ja eldméan
valttamattomyys hallitsee sekd ty6td ettd kulutusta.
(Arendt 2017 [1958], 75). Timi méadritelmi kaipaa
péivittdmistd aikana, jolloin ihmisen tyén tulokset
tekevit maapallosta elinkelvotonta ihmiselle itsel-
leen ja monille muille lajeille.

Mikili tyotd tarkastellaan posthumanistisesta
nikokulmasta, sille tarvitaan uudenlaisia jasen-
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nyksid. On todettu, ettd sosiaalitieteissd ja myos
sosiologiassa keskeinen ldhtokohta on ihmisen
erottaminen muista eldimisté ja ihmisen ainut-
laatuisuus muuhun luontoon ja eldimiin ndhden
(Kupsala & Tuomivaara 2004). Ei-inhimillisten
eldinten ulossulkeminen tyonsosiologiasta ja so-
siologiasta laajemminkin on osa antroposentristad
eli ihmiskeskeisestd perinnettd, jota kohtaan on vii-
me aikoina esitetty kritiikkié erityisesti posthuma-
nistisissa keskusteluissa. Niiden keskeinen kritiikki
kilpistyy véitteeseen, jonka mukaan modernin hu-
manistisen tieteen antroposentrinen nikékulma
on sulkenut ulos muut eldimet kuin ihmisen ja sa-
malla jattdnyt muut eldimet aliarvostettuun ase-
maan. (Tuomivaara 2018.) Muut eldimet on suljettu
pois my0s tyonsosiologiasta, kun tyd, tydntekijyys

ja ammatit on varattu vain ihmisille.

Téassd keskustelupuheenvuorossa tarkastelen,
millaista tyotd ei-inhimilliset eldimet tekevit ja
miten niiden tekem&a ty6td on jasennetty. Nojaan
pitkélti Kendra Coulterin (2016 ) teokseen Animals,
work, and the promise of interspiecies solidarity.
Se on sekd kattava katsaus tydstd ei-inhimillisten
eldinten tydnteon nidkokulmasta ettd kiinnostava
avaus kohti ihmisen ja muiden eldinlajien vdlisten
suhteiden uudenlaista tarkastelua. Lisdksi pohdin
ei-inhimillisten eldinten tydn ja ei-tyon rajaa sekd
lajien vélistd solidaarisuutta. Puheenvuoro ei ole
kattava listaus kaikesta ei-inhimillisten eldinten
tekemadstd tyOstd, vaan sen tarkoitus on toimia
avauksena, joka laajentaa tyonsosiologisia kes-
kusteluja posthumanistiseen suuntaan.

Ihmisten ja muiden elainten ty6

Coulter (2016) jasentdd ihmisten ja muiden eldin-
ten toisiinsa limittyvaa tyotd jakamalla sen ensinnd
eldinten kanssa tehtévain ty6hon, toiseksi eldinten
hyviéksi tehtdvddn tydhon ja kolmanneksi eldinten
tekemdin tyohon. Kahdessa ensimmadisessd tyota
joko muiden eldinten kanssa tai niiden hyvéksi tekee
ihminen, kolmannessa ty6ta tekevit ei-inhimilliset
eldimet joko ilman ihmist4 tai ihmisen kanssa.
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Ensimmadiselld eli eldinten kanssa tehtdvéllad
ty6lla Coulter (2016) viittaa lukemattomien ih-
misten ympéri maapallon tekemé&éin tyohon ja
kohtaamisiin muiden eldinten kanssa. Tdllaisia
toitd ovat esimerkiksi poliisin erilaiset tyoteh-
tavat poliisikoiran kanssa, tyoskentely kilpa-
hevosten kanssa tai vaikkapa ei-inhimillisten
eldinten kédyttdminen avustajina erilaisissa tera-
piatehtdvissd. Myds tutkimusty6td tehddédn sekd
koe-eldinten ettd villieldinten kanssa. Maata-
lous tarjoaa esimerkkejd niin ei-inhimillisten
eldinten tehotuotannosta ja teurastamoista
kuin pienistd perhetiloista, joilla ihmisten ja
muiden eldinten suhteet ovat ldheisid ja usein
melko pitkdaikaisiakin (my6s Kaarlenkaski
2012). Ei-inhimillisten eldinten kanssa tehté-
vd ty0 edellyttidd fyysistd 1aheisyyttd ihmisen
ja muiden eldimen vélilld, ja usein se on myds
likaista tyOtd siind mielessé, ettd siihen sisdltyy
polyd, eldinten eritteitd ja muuta likaa (Coulter
2016).

Coulterin (2016) toinen lihestymistapa tyo-
hén on ihmisten tekemi tyd muiden eldinten
hyvéksi. Tédllaista tyotd on esimerkiksi ei-inhi-
millisten eldinten, kuten vaikkapa mehildisten,
hoitaminen. Mehildisten hoitajan ty6 edellyttda
asiantuntijuutta, vaikka tyo ei perustu ihmisen
ja mehildisten keskindiseen yhteisymmarryk-
seen eikd edellytd edes toisen lajin edustajan
tunnistamista. Thmisen ndkékulmasta mehi-
laiset, kuten mitkd tahansa hyonteiset, sdilyvét
késittdiméttdmind. (Hyvérinen 2019.) Thminen
tyoskentelee muiden eldinten hyvéksi myds
suojelemalla niitd - esimerkiksi itse vilillisesti
tai valittomaésti aiheuttamaltaan sukupuutol-
ta - tai vaikkapa tekemadlld eldinten sairauk-
siin keskittyvéda tutkimusty6td. Coulter (2016)
huomauttaa, ettd eldinten hyvéksi tehtdva tyo
saattaa erkaantua kauas itse eldimisté erityises-
ti erilaisissa suojeluun tdhtddvissa jarjestoteh-
tdvissd, kuten varainhankinnassa. Niin ollen
eldinten hyviksi tehtéva tyo voi olla myos siistid
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sisdtyotd, eikd aina edellytd suoraa kontaktia ei-
inhimillisten eldinten kanssa.

Kolmas nikokulma Coulterin (2016) jasennykses-
sd on ei-inhimillisten eldinten tekemé tyd. Mo-
net ei-inhimilliset eldimet tekevit ty6td esimer-
kiksi maa- ja metsdtaloudessa sekd kaivoksissa.
Maatilalla tyoskentelevien harkien ty6 on helppo
havaita, mutta harvemmin tydksi tunnistetaan
vaikkapa poélyttdjien tai lierojen ja muiden maan
moyhentdjien toiminta. Lisdksi ei-inhimillisid
eldimia tyoskentelee matkailualalla, kuten tu-
ristisafareille osallistuvat porot ja rekikoirat seka
norsut, kamelit ja hevoset, jotka kuljettavat ja viih-
dyttdvat ihmisid eri puolilla maapalloa.

Mikko Aijilé ja kumppanit (2016; mys Aijild 2019)
ovat kirjoittaneet kattavan katsauksen ei-inhimil-
listen eldinten ty0std sekd ihmisten ja muiden
eldinten vélisestd vuorovaikutuksesta turismissa.
He toteavat, ettd ei-inhimilliset eldimet palvelevat
monin konkreettisin tavoin matkailuelinkeinoa, ja
usein my®ds ei-inhimillisten eldinten rooli matkai-
lun vetovoimatekijoind on merkittéva. Esimerkiksi
Australiassa kenguru ei ole vain eldinlaji vaan myos
symboli, joka edustaa maan arvoja ja identiteettia.
Ei-inhimillisid eldimia my0s metsédstetddn, suojel-
laan ja tarkkaillaan sekd luonnossa ettd ihmisen
rakentamissa ympdristoissd. Niitd kéaytetddn kul-
jetusvilineind, yleison vithdyttdmiseksi esityksis-
sd, osana paikallista ruokakulttuuria ja monilla
muilla tavoin matkailueldmysten tuottamisessa.
Ndin ollen ihmiset ja muut eldimet tydskentelevit
matkailuelinkeinossa kaikilla kolmella Coulterin
(2016) edelld esittamalli tavalla. Lisdksi David
Fennell (2012) on jaotellut nimenomaan matkai-
lussa kéytettdvit ei-inhimilliset eldimet tyo- ja
seuraeldimiin, vangittuihin eldimiin, kilpailuun
ja taisteluun pakotettuihin eldimiin, riistaeldimiin
sekd matkailussa kéytettdviin villieldimiin. Tama
jaottelu antaa hyvéan kuvan siitd, miten monin eri
tavoin ei-inhimilliset eldimet tyoskentelevdt mat-
kailuelinkeinon hyvéaksi.
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Ei-inhimillisten eldinten

tekemén tyén muodot

Usein toistettu kysymys ei-inhimillisten eldinten
tekemin tyon yhteydessd on "mité eldimet siitd
saavat” Onko kyse vain hengissa sdilymisesté vai
saavatko ei-inhimilliset eldimet tyéstddn myds
jotakin muuta? Kysymys kumpuaa palkkatyén
keskeisyydestd yhteiskunnassamme. Vaikka
palkatonta hoiva- ja uusintamistyotd tehddian
useimmissa, ellei jopa kaikissa kotitalouksissa, se
on tyon keskusteluissa yleensa toissijaista palk-
katy6hon ndhden (Vallas 2012, 4). On myos help-
po olettaa, ettd muut eldimet eivit tee ainakaan
palkkaty6td, mutta tarkemmin tarkasteltuna sekin
saattaa olla vddra johtopdéatos.

Coulter (2016, 60) vastaa edelld esitettyyn kysy-
mykseen jaottelemalla ei-inhimillisten eldinten
tekemin tyon kolmeen erilliseen osa-alueeseen.
Niitd ovat ensinnidkin olemassaolon edellyttima
ty0, toiseksi vapaaehtoistyo toisten yksiléiden ja
lajien hyviksi sekd kolmanneksi ihmisten edellyt-
tdma ty6. Kuvaan seuraavaksi yksityiskohtaisem-
min nditéd tydn tekemisen muotoja.

Olemassaolon edellyttdma tyd on ndistd kolmesta
laajin tapa ymmartéa ei-inhimillisten eldinten te-
kemad3 tyotd. Sitd tekevdt padasiassa villieldimet,
mutta eivdt koskaan tdysin erilldédn ihmisesta. Ta-
hén tyén tekemisen muotoon vaikuttavat ja sitd
rajaavat ihmisten muokkaamat ymparistot, kuten
tiet ja metsien hakkuut, seka tietenkin myds met-
sdstys ja kalastus. Lisdksi kokonaisvaltaisimpana
siihen vaikuttavat ihmisen aiheuttama ilmaston-
muutos sekd muut ympdristokatastrofit, kuten
kuudes massasukupuutto, joiden vaikutukset ovat
koettavissa maapallon joka kolkassa. Ymparist6-
kriisien seurauksena monet lajit katoavat suku-
puuttoon, jajéljelle jaédneiden lajien yksilomaarat
pienenevit. Eldimet eivit voi paeta ilmastonmuu-
tosta, joka muuttaa monien eldinlajien eldmisen
edellytyksid huomattavasti. Pahimmassa tapauk-
sessa eldma kdy niille mahdottomaksi. Ndisté reu-
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naehdoista huolimatta olemassaolon edellyttima
ty0 vaatii ei-inhimillisiltd eldimiltd vdhiten suoraa
kontaktia ja vuorovaikutusta ihmisen kanssa, eikd
se ole ihmisen vaatimaa tai pyytimaa tyota.

Toiseksi tydn muodoksi Coulter esittdd ei-in-
himillisten eldinten vapaaehtoistydtd muiden
eldinten, useimmiten ihmisten hyvéksi. Taméan
tyon yleisimpid muotoja ovat erilaiset hoiva- ja
suojelutydt, joita eldimet tekevét kodeissa. Ei-in-
himilliset eldinyksil6t eivit yleensa valitse kotia,
jossa ne asuvat, mutta ne voivat ainakin jossain
madrin valita, kuinka paljon ne tarjoavat hoivaa
ja suojelua elinkumppaneilleen. Ei-inhimilliset
eldimet voivat tehdd vapaaehtoisty6td myos aut-
tamalla toisia eldimii yli lajirajojen. Ne auttavat
etenkin niit, jotka ovat fyysisesti vammautuneita
tai vailla emoa.

Kolmanneksi Coulter (2016) nostaa esiin tyon,
jota ei-inhimilliset eldimet tekevit, koska ihmi-
nen vaatii sitd niiltd. Tdma tyon tekemisen muoto
késittdd formaalin tyon, joka on ei-inhimillisille
eldimille annettu, ja sisaltdd laajan lapileikkauk-
sen erilaisia tehtévid ja ammatteja. Téssd yhtey-
dessd puhutaan useimmiten nisdkkdistd, ja niis-
tdkin vain pienestd osasta, ldhinnéd hevosista ja
koirista. Ei-inhimilliset eldimet voivat harjoittaa
vaihtelevissa madrin vapaaehtoisuutta ja itsensa
kontrolloimaa seki alulle laittamaa aktiivisuutta
ja toimijuutta ndissd ammateissa, mutta amma-
tit ylipddtadn ovat ihmisten valitsemia. Lisdksi
Coulter huomauttaa, ettéd kaikki kolme tyon te-
kemisen muotoa vaikuttavat eldinten hyvinvoin-
tiin. Kolmas kategoria on kuitenkin keskeisin ja
merkittivin, ja siksi sitd on syytd tarkastella tar-
kimmin. Téllainen tyé on my6s helpointa mieltda
ei-inhimillisten eldinten tekemaéksi tyoksi myos
arkisissa yhteyksissa.

Tyon ja ei-tyon rajalla
Edell4 esitetty Coulterin (2016) jasennys auttaa

hahmottamaan ei-inhimillisten eldinten tekemaa
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tyotd ja sen erilaisia muotoja. Siitd huolimatta ra-
janveto ei-inhimillisten eldinten ty6n ja ei-tyon
vililla ei ole aina mitenkdén selva tai yksinker-
tainen - usein se ei ole sitd ihmiseldintenkdan
kohdalla. Rajanvetojen hahmotteleminen on
kuitenkin kiinnostavaa ja paljastavaakin, silld se
kyseenalaistaa totuttuja tapoja ajatella ja maéri-
telld asioita. Esitdn seuraavaksi kaksi esimerkkia.

Ensinnékin on esitetty, ettd niin kutsuttujen tuo-
tantoeldinten, erityisesti lihantuotantoon tar-
koitettujen eldinten, tydksi voi lukea sen, ettd ne
kasvattavat omaa ruumistaan ihmisen ravinnoksi
(Wadiwel 2018, 530). Toisin sanoen niiden tehti-
vd on kasvaa mahdollisimman nopeasti ja suu-
riksi. Toisinaan kasvaminen keskittyy johonkin
ruumiinosaan, kuten ankoilla ja hanhilla, joita
kasvatetaan ja joissakin maissa myos pakkosyo-
tetddn niiden rasvoittuneen maksan vuoksi. Mo-
net eldimet on myos jalostettu juuri tétd tehtavai
varten, kuten broilerit suurine rintalihaksineen.
Nikemys, jonka mukaan ndiden niin kutsuttujen
tuotantoeldinten pelkkd olemassaolo on tyotd,
voidaan myds kyseenalaistaa. Mikili tyd edel-
lyttaa tekijaltddn aktiivista toimintaa pelkén ole-
massaolon sijaan, ndma4 eldimet eivit tee tyota.
Toisaalta Coulter (2016) jaottelee olemassaolon
edellyttimén tyon eldinten tekemiksi tyoksi.
Onko silloin my6s tuotantoeldimen olemassaolo
ja kasvaminen ty6td? Valmista vastausta tdhén
kysymykseen ei ole.

Toiseksi ei-inhimilliset eldimet esiintyvét yha
enemmadn ja yhd suuremmassa roolissa myos
mediassa ja etenkin sosiaalisessa mediassa (Koi-
vunen 2020). Kutsun titi kasvavaa tyén muotoa
eldinten viihdetydksi. Se ei ole uusi ilmig, silla ei-
inhimillisid eldimid on esiintynyt nayttelijoind jo
pitkddn, tunnetuimpien joukossa ainakin Lassie-
elokuvissa 1940-luvulta eteenpdin néytelleet skot-
lanninpaimenkoirat, elokuvan Musta ori (1979)
néayttelijd sekd Tarzan-elokuvissa ja tv-sarjoissa
Cheetaa 1930-1960-luvuilla néytelleet simpanssit.
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Vaikka tillainen ty6 jatkuu edelleen, on rinnalle
syntynyt uusi viihdetyén muoto, joka perustuu
ei-inhimillisten eldinten arkisen eldmé&n kuvaa-
miseen sosiaalisessa mediassa kdsikirjoitetun
néyttelemisen sijasta. Toki myds some-eldinten
esiintymiset on jollakin tavalla muokattu julki-
suutta varten ja kehystetty ndiden omilla tarinoil-
la. Lisdksi ei-inhimillisten eldinten viihdetyoksi
voidaan kutsua erilaisia dokumentaarisia ohjel-
mia, jotka kertovat eldinten kaytdskoulutuksesta
tai eldinlddkéreiden tyostd ja joissa ei-inhimilliset
eldimet ovat keskeisessd roolissa.

Lemmikkieldinten esiintyminen sosiaalisessa
mediassa voi olla myos taloudellisesti tuottoisaa
toimintaa. Esimerkiksi Kanadassa lemmikkieldi-
mend eldvi tdysikokoinen sika Esther the Won-
der Pig on hyvi osoitus siitd, ettd sosiaalisessa
mediassa esiintyminen ei aina ole vain kevytta
harrastustoimintaa, vaan siitd voi kasvaa talou-
dellisesti merkittdvaa tyotd. Estherilld on yli 1,5
miljoonaa seuraajaa Facebookissa ja muissa so-
siaalisen median kanavissa. Estherin seuraajat
ovat valmiita tukemaan erilaisia kohteita, joiden
hyvéksi Esther kerdd rahaa. Estherin saamien lah-
joitusten turvin on muun muassa ostettu suurten
eldinten kuvannuslaite kanadalaiselle eldinklini-
kalle. Liséksi koko farmin, jolla Esther eri lajisine
perheenjdsenineen asuu, ovat mahdollistaneet
Estherin seuraajien lahjoitukset.

Suomessa jotkin sosiaalisesta mediasta tututlem-
mikkieldimet esiintyvdt mainoksissa ja joillakin
on myo0s tuotemyyntid. Esimerkiksi sosiaalisesta
mediasta tutun Seppo-koiran omistaja ja viestin-
tdtoimiston perustajaosakas sanoo, ettd Seppo
on ollut alusta asti tiiviisti mukana yrityksessé ja
ettd se on periaatteessa yksi osakkaista (Nygard
2020, 14). My0s sosiaalisen median eri kanavissa
esiintyvd saksanpaimenkoira Topi the Dog tekee
kaupallista yhteistyota. Sitd varten Topille on pe-
rustettu oma toiminimi ja se maksaa tuloistaan

veroa (Nygérd 2020, 18). Toiminimen ja verotuk-
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sen perusteella sen tekema ty0 voidaan perustel-
lusti madritelld palkkatyoksi, mikéli ollaan val-
miita laajentamaan palkkatyon tekijéan kategoriaa
myos ei-inhimillisille toimijoille.

Lajien valinen solidaarisuus

Kirjansa erddnlaiseksi lopputulemaksi Coulter
(2016) esittdd lajien vilistd solidaarisuutta. Silld
hén tarkoittaa polkua ja pddmaéairid, jotka kan-
nustavat sekd yksiloitd ettd yhteis6jd sellaiseen
uuteen ajatteluun ja toimintaan, joka perustuu
empatiaan, tukemiseen, arvokkuuteen ja kunnioi-
tukseen. Hén ei anna tarkkaa mééritelméaé lajien
viliselle solidaarisuudelle vaan toteaa, ettd se
muuttuu ajasta ja paikasta toiseen. Joka tapauk-
sessalajien vilisen solidaarisuuden péaésisalto on,
ettd meidén téytyy sekd ajatella ettd toimia arjes-
sa eri tavalla kuin ennen ja organisoida ty6 toisin

kuin mihin olemme tottuneet.

Monissa ihmisten luomissa jarjestelmissé juuri
ei-inhimilliset eldimet kohtaavat eniten vaikeuk-
siajajoparaakuuksia. Samaan aikaan, kun ilmas-
tonmuutos pahenee ja sen vaikutukset seki syve-
nevit ettd laajenevat, kuudes joukkosukupuutto
pyyhkii olemattomiin kokonaisia ei-inhimillisid
eldinlajeja ja ekosysteemejd, mikd romahduttaa
ruuantuotannon. Antroposentriset tydeldméan
tutkijat ja edustajat, jotka eivat huomioi ihmisen,
muiden eldinten ja ympériston yhteenliittymista
tai jotka eivét ota sitd vakavasti, laiminly6vét vas-
tuutaan niitd tydvdenluokkaisia ja koyhid ihmisia
kohtaan, jotka joutuvat kokemaan suhteettoman
suuria kdrsimyksid ympéristokriisien seuraukse-
na. (Coulter 2016.) Tulevaisuus on kaikkien lajien
yhteinen, eikd ihminen voi en&i yrittdd asettua
lajien yhteenkietoutuman ja keskindisen riippu-
vuuden ulkopuolelle.

Tyon uudelleenmaédrittely niin, ettd tyontekijoiksi
hyviksytddn myos ei-inhimilliset eldimet, sallisi
tunnistaa ja tunnustaa sen, ettd ei-inhimilliset
eldimet tekevét joka tapauksessa jo nyt tyoté. Siten
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se my0s korostaisi lajien vélistd yhteistoimintaa,
joka on jo olemassa mutta joka jad pimentoon,
kun toiminnan keskié6n asetetaan vain ihminen.
Tyon uudelleenmaédrittelyn myotd luovuttaisiin
siis tiukasta rajasta sen suhteen, milld nimelld
kutsutaan ihmisille varattua toimintaa ja milld ei-
inhimillisten eldinten toimintaa. Tdma olisi yksi

askel kohti lajienvilistd solidaarisuutta.

Yksi tapa ldhestyé ei-inhimillisten eldinten teke-
mad tyotd on todeta, ettd uuskapitalistisessa yh-
teiskunnassa myos ei-inhimilliset eldimet osallis-
tuvat tyohon ja niiden arvo maééritellaédn niiden
tuottaman hyédyn avulla. Tallgin siis ihmiset ja
muut eldimet katsotaan arvokkaiksi ennen kaik-
kea tyontekijoing, ei niinkddn yksiléind. Toisaal-
ta muiden eldinten tekemd ty6 vahvistaa myos
ajatusta, jonka mukaan kaikki arvokas ty0 ei ole
kapitalistisen jirjestelmén parissa tehtyd tyot3,
jonka arvo mitataan rahassa. Ndin muut eldimet
nayttdvat ihmisille tietd kohti lajien vélistd yhteis-
toimintaa ja solidaarisuutta.
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