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ten vanhuus ja vanhuuden ko-
kemus rakentuu seki arkisessa
vuorovaikutuksessa ettd yhteis-
kunnan ja sosiaalisen jarjestyk-
sen kehyksissd” (s. 8) soveltaen
Gilleard ja Higgsin Social Divi-
sions and Later Life: Difference,
Diversity and Inequality (2020,
Policy Press) teosta. Gilleard
ja Higgs, kuten tdmén teoksen
kirjoittajat, korostavat, ettd mi-
kddn ikddntymisen yksittdinen
kategorisointi ei ole kestdvalla
pohjalla. He ehdottavat, ettd
siind mitd tutkitaan vanhuuden
nykyhetkeni (eli ikddntymisen
tutkimus), nakyy vahvasti tutki-
muksen kohteiden eletyn eld-
mén kokemukset ja kaiut, jotka
on eletty ja koettu tiettyjen so-
siaalisten rakenteiden keskelld
(mt. 141-142). Kinnunen ja muut
avaavat teoksessaan monipuoli-
sella tavalla mitd ndma sosiaali-
setrakenteet voivat olla, ja min-
kélaista eldmd myohemmalla
idlld voi olla niiden vaikutuksen
alla. Gilleard ja Higgs (2022) eh-
dottavatkin, ettd vanhuutta tu-
lisi "kategorian” tai "identitee-
tin” sijaan ldhesty4 sosiaalisena
areenana, jossa erilaiset inter-
sektionaaliset eletyt kokemukset
materialisoituvat. Myos Kinnu-
nen ja muut huomauttavat, ettd
"yhden yhtéldisen vanhuuden
sijaan tulisikin puhua monista,
erilaisista vanhuuksista ja van-
huuden odotushorisonteista”
(s. 8). Ikddntymisen keskeisyys
ihmisen elettynd kokemuksena
tulisi siten médritelld suhteessa

muihin sosiaalisiin jakolinjoihin

(social divisions) ja identiteet-
teihin sen sijaan, ettd sen kat-
sottaisiin itsessddn tarkoittavan
mitddn (Gilleard ja Higgs 2022,
s. 156). Kinnusen ja muiden
kirja esitteleekin monipuoli-
sesti, mitd voi tapahtua ihmisen
siirtyessd tille kyseiselle ikdidn-
tymisen areenalle. Areena on
muutoksessa, ja liséksi jokai-
nen tuo mukanaan areenalle
oman henkilkohtaisen eletyn
eldménsa.

Ikddntymiselld on omat
lainalaisuutensa jota sitovat
ympdroivét instituutiot, sekd
myd6s kehon oma biologinen
ikddntymisen prosessi (Gilleard
ja Higgs 2022, s. 141). Kinnusen
ja muiden kirjassa otsikkoon
nostettu "muuttuva vanhuus”
on ndhdikseni jotain mika
tapahtuu dialogissa ympéaroi-
vien (muuttuvien, sekd myos
pysyvien) rakenteiden kans-
sa, vahvasti my0s kehollisena
kokemuksena. Kirja tarjoaa
laajan kattauksen intersektio-
naalisia ndkokulmia siihen,
miten yhteiskunnan jdseniin
kohdistetaan erilaisia paineita,
esimerkiksi ikddntymisen myo-
td. Babuskoja, terdsvaareja ja
digisenioreita: Muuttuva van-
huus Suomessa ja Vendijélld on
kattava ja ajankohtainen teos, ei
ainoastaan ikdéntymisen tutki-
joille vaan muillekin eriarvoi-
suudesta ja sen tutkimuksesta

kiinnostuneille.

Anastasia Asikainen
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Elina Helosvuori tutkii vaitos-
kirjassaan Procreative Entangle-
ments tahatonta lapsettomuutta
ja teknologisesti avusteisia li-
sadntymismenetelmid (assisted
reproductive technologies).
Maédritelmallisesti tahattomasti
lapsettomat eivit ole saaneet
lapsia lisddntymispyrkimyksista
huolimatta tai lasten mééréd on
jadnyt tavoitteesta. Avusteinen
lisdédntyminen on vdeston mit-
takaavassa marginaalinen ilmi6
- Suomessa reilut viisi prosenttia
lapsista syntyi hedelmdityshoi-
tojen seurauksena vuonna 2018.
Silti véitoskirja luo yhteiskunnal-
lisesti tdrkedd tietoa siitd, mitd
lapsettomuus ja lisdédntyminen
tarkoittavat Suomen kaltaisessa
yhteiskunnassa, jossa lisdanty-
misessd avustavat teknologiat
ovat yleisesti kiytossd. Hedel-
moityshoidot eivét vaikuta vain
lapsettomuuden kokemiseen
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vaan myos kokonaisvaltaisesti
sithen, mitd lisdédntyminen tar-
koittaa. Ladketieteelliset, hoidot,
kéytdnnot ja teknologiat muutta-
vat itse lapsettomuuden ilmiota
ja sen kokemista.

Viitoskirja koostuu neljdstd
vertaisarvioidusta artikkelista
ja yhteenvetoluvusta. Ensim-
mdinen artikkeli tarkastelee,
miten luonto ja luonnollisuus
muuttuvat joustaviksi késitteik-
si hedelmdityshoidoissa ja nii-
td koskevissa valistusoppaissa.
Hoidoissa luonnosta tulee k-
sitteellisesti ja materiaalisesti
avustettua, ladkittyd, laajentu-
nutta ja jaljiteltyd. Artikkeli tar-
kastelee my0s, miten hoidoista
muodostuu ensisijainen ratkai-
su lapsettomuuteen. Toisessa
artikkelissa huomio tarkentuu
koeputkihedelmoitykseen eli
munasolujen hedelmditykseen
kehon ulkopuolella (in vitro
fertilization) ja elinkelpoisten
alkioiden todentamiseen. Ar-
tikkelin mukaan alkion elin-
kelpoisuus on neuvoteltavissa
oleva saavutus, joka ei riipu
pelkédstddn laboratoriotydstd
ja asiantuntijatiedosta vaan
my0s potilaiden toiminnasta.
Kolmas artikkeli jatkaa koeput-
kihedelm®ityksen parissa ja tar-
kastelee, miten se (uudelleen)
maédrittelee, mitéd lapsettomuus
on. Teknologia vaikuttaa lap-
settomuuden ja lisdédntymisen
maédrittelyyn myos silloin, kun
hoidot ovat paattyneet tulokset-
ta tai onnistuneet eli johtaneet

lapsen syntymddn. Lapsetto-
muuteen liittyvdt kivun, tuskan,
surun ja katkeruuden affektit
voivat jatkaa eloaan (nais)ruu-
miissa, joka on pyrkinyt lisidn-
tymaén avustetusti.

Yhdessa Riikka Homasen kans-
sa kirjoitettu neljds artikkeli
jatkaa alkioiden elinkelpoisuu-
den médrittelyn tutkimista. He-
losvuori ja Homanen liittavat
alkioiden parissa tydskentelyn
kansainvélisen terveystalouden
kontekstiin. Heiddn mukaansa
tiedontuotantoon liittyvd ki-
sity6 (craftwork) voi olla han-
kauksessa kaupallisuudesta
seuraavien vaatimusten, kuten
automatisaation ja standardi-
soinnin, kanssa.
Teoreettisesti Helosvuoren
tutkimus paikantuu tieteen- ja
teknologiantutkimukseen sekd
feministisen uusmaterialismin
perinteeseen. Helosvuorildhes-
tyy teknologisesti avustettua li-
sddantymistd esimerkiksi Donna
Harawayn konstruktionismista
késin ja Annemarie Molin ter-
veysteknologiakdytintdjen tut-
kimusten avulla. Térkein teo-
reettinen viitepiste on kuitenkin
Karen Baradin toimijuusrealis-
mi. Toimijuusrealismissa kes-
keistd on yhteismuotoutumisen
ajatus eli ldhtokohta, ettd aine
ja diskurssit sekd tieto ja tiedon
tuottamisen vélineet ovat onto-
logisesti erottamattomia. Toi-
mijuusrealismin ndkdkulmasta
katsottuna lapsettomuuteen
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liittyvét affektiiviset ja ruumiil-
liset kokemukset eivit ole vain
materiaalisuuteen uppoutu-
neita vaan materiaalisuuden

madarittamia.

Menetelmaillisesti Helosvuo-
ri hyodyntdd monipaikkaista
etnografiaa: osallistuvaa ha-
vainnointia yksityisilld hedel-
moityshoitoklinikoilla ja ver-
taistukiryhmissd sekd ndissd
keréttyja haastatteluita. Tutki-
musmateriaali koostuu myds
muista aineistoista kuten blo-
gikirjoituksista ja havainnoin-
nista ladketieteellisissd konfe-
rensseissa. Aineisto valottaa
ldhinnd heteroseksuaaleiksi
naisiksi identifioituvien tai sel-
laisiksi hedelmoityshoidoissa
maédriteltyjen kokemuksia ja se
on kerdtty Suomessa vuosien
2010-2015 aikana. Monipaik-
kainen ldhestymistapa soveltuu
aiheen kokonaisvaltaiseen kar-
toittamiseen erittdin hyvin, silla
se tuo yhteen kliinisen laborato-
riotydskentelyn ja potilaskoke-
mukset. Helosvuorelle erilaiset
kentét eivdt ole vain paikkoja,
jotka tarjoavat erilaisia nako-
kulmia avustettuun lisdénty-
miseen, vaan lisddntymisen
prosessien ja lapsettomuuden
ilmion rakennusosasia.

Helosvuoren tarkastelussa lap-
settomuus ei ole jotain, mité ol-
laan, vaan jotain, miksi tullaan.
Yhtélossa lapsettomuushoidot
eivdt ole instrumentaalisia rat-
kaisuja lapsettomuuden "on-
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gelmaan” vaan ne vaikuttavat
lapsettomuuden kokemuksiin.
Materiaalisuus ei ole passiivi-
nen tausta ihmisen lisddntymis-
pyrkimyksille vaan se vaikuttaa
sithen, mistd koko ilmi6ssa on
kyse. Hedelm®oityshoidot eivét
kosketa vain lapsen hankinnan
helpottamista vaan laajem-
min lisddntymisen kokemista,
lisddntyvéksi subjektiksi tule-
mista ja sen ennakkoehtoja.
Paradoksaalisesti hoidoissa
syntyneet lapsettomuuden ko-
kemukset voivat jatkua, vaikka
hoito olisi onnistunut eli johta-
nut raskauteen ja lapsen synty-
maédn. Siten kyse ei ole pelkds-
tddn avustetusta lisddntymisesta
vaan avustetusta lapsettomuu-
desta ja "lisddntymisestd ilman
lapsia” kuten Sarah Franklin on
todennut kirjassaan Biological
Relatives: IVF, Stem Cells, and
the Future of Kinship (Duke Uni-
versity Press, 2013).

Uusmaterialismiin liittyy me-
netelmallinen ikuisuuskysy-
mys: miten ldhestyd materiaa-
lisuutta ihmisten kokemusten
ja arvonannon kautta? Yhteis-
muotoutumisen kédsite on teo-
reettisesti houkutteleva ratkai-
su ja Helosvuori nayttdd, ettd
se toimii myds tarkkandkodisen
empiirisen analyysin yhteydes-
sd. Vaikka Baradin toimijuus-
realismi ei ole keskeinen kai-
kissa artikkeleissa, on se tiarked
teoreettinen viline, joka vetda
artikkelien tulokset yhteen. Ba-

radin toimijuusrealismi ei ole

mitenkdin uusi tai harvinainen
lahtokohta tutkimuksissa, jotka
lahestyvat ldadketieteen kysy-
myksi4 (feministisen) tieteen- ja
teknologiantutkimuksen kautta.
Tdma kdy ilmi esimerkiksi Sari
Irnin, Mianna Meskuksen ja
Venla Oikkosen toimittamassa
kokoelmassa Muokattu eldmd
(Vastapaino, 2014), jossa Bara-
diin viitataan hyvin aktiivisesti.

Selked ja johdonmukaisesti
etenevd tutkimus osoittaa esi-
merkillistd perehtyneisyyttd
tieteen- ja teknologiantutki-
muksen kenttddn. Vditoskirjan
keskeinen puute kuitenkin on,
ettd Helosvuori esittelee ja pun-
taroi vaihtoehtoisia teorioita ja
tutkimusperinteitd tieteen- ja
teknologiantutkimuksen sisé-
ja ulkopuolella hyvin rajallises-
ti. Samalla jad epdselviksi, mika
on toimijuusrealismin keskeisin
anti aiempaan tutkimukseen
ndhden. Baradin ajattelun mer-
kittdvyyttd olisi voinut korostaa
peilaamalla sitéd vaihtoehtoisiin
konstruktionistisiin késityksiin
yhteismuotoutumisesta. Ennen
uusmaterialismia esimerkik-
si Donald MacKenzie ja Judy
Wajcman ovat toimittaneet
vaikutusvaltaisen teoksen The
Social Shaping of Technology
(Open University Press, 1985),
jossa teknologian ja yhteiskun-
nan yhteismuotoutumisen aja-
tusta kehitetddn. Wajcman on
soveltanut ajatusta edelleen tek-
nologian ja sukupuolen yhtey-
dessd. Helosvuori vinkkaa, ettd
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fenomenologia tarjoaa yhden
tavan ldhestyd aineen ja koke-
muksen yhteen kietoutumista.
Silti jad epédselviksi, miksi juu-
ri uusmaterialismi on ratkaisu
- miten se eroaa konstruktionis-
mista tai fenomenologiasta ja
auttaa uuden tiedon tuottami-
sessa? Ndille pohdinnoille olisi
ollut tilaa etenkin yhteenvedos-
sa; itse artikkelien keskustelut
on rajattu taitavasti.

Helosvuoren kerddma ja hyo-
dyntdma3 aineisto avaa etenkin
heteroseksuaalien naisten ko-
kemuksia. Kuten Helosvuorikin
huomioi, tilausta on tutkimuk-
selle, joka perehtyy myods mui-
den sukupuolten ja esimerkiksi
kohduttomien kokemuksiin
lapsettomuudesta. Hedelmoi-
tyshoitoihin péddsy on etuoikeus.
Siksi myds eriarvoisuuteen
liittyvat kysymykset nousevat
esiin avustetun lisdédntymisen
yhteydessd. Vaikka Helosvuori
korostaa teknologian roolia li-
sddntymisen madrittdmisessd,
nidkemys viistdd determinis-
min. Teknologian vaikutukset
eivit ole aina ennalta maarat-
tyjd, vaan hoitoihin osallistuvat
myo0s vastustavat niissd synty-
vid késityksid lisddntymisestd ja
lapsettomuudesta. He osittain
sanoutuvat irti lisddntymistek-
nologioiden luomasta toivosta
jamaailmasta, joita ne rakenta-
vat. Tastd olisin mielellédni luke-

nut lisda.

Joni Jaakola



