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Bi- ja pan-

seksuaalisuus

Homous on ehkd kahvia ja hete-

rous maitoa, mutta biseksuaalisuus on
maitokahvin sijasta jotain aivan muu-
ta, omanlaistaan. Ehkd tuoremehua.

JENNY KANGASVUO (Kangasvuo 2022, 34 )
y 4.

Jenny Kangasvuon tietokirjassa tarkastellaan bi- ja panseksuaalisuuden
kokemuksia, representaatioita ja historiaa ansiokkaasti ja monipuolisesti.
Kangasvuon teos on tirked ja tarpeellinen puheenvuoro, silld bi- ja pan-
seksuaalisuus yhi edelleen usein hividvit nakyvistd sateenkaari-ihmisten
kokemuksia tarkasteltaessa. Kuten Kangasvuo toteaa, biseksuaalisuus — tai
panseksuaalisuuskaan — ei ole vain sekoitus homoutta ja heteroutta, vaan

jotakin omanlaistaan ja erilaista. Ne rikkovat seksuaalisuuden ja sukupuo-

tutkimassa

len bindirisid raja-aitoja tavoilla, jotka pelkin hetero- ja homoseksuaali-

suuden kaksinapaisessa maailmassa jaavit nakymattomiksi.

Kangasvuon kirja perustuu vuosina 1999-2021 tehtyihin bi- ja pansek-
suaalien haastatteluihin sekd media-aineistoihin, kuten seksuaalivihem-
mistojarjestojen 96- ja SETA-lehtiin sekd suomalaisiin sanomalehtiin ja
pornolehtiin. Kangasvuo on kirjoittanut aiheesta myos véitoskirjan sekd
useita tieteellisid artikkeleita (mm. Kangasvuo 2014; 2021). Nyt julkaistu

tietokirja on lapileikkaus Kangasvuon tutkimukseen yleistajuisella otteella.

Koska Kangasvuo tuo esiin oman kirjoittajapositionsa 1970-luvulla syn-
tyneend biseksuaalina biseksuaalisuuden tutkijana jo teoksensa alkumet-
reilld, lienee sopivaa todeta, ettd kirjoitan titd arviota 1980-luvun lopulla
syntyneeni biseksuaalina/panseksuaalina/queerini queer-tutkijana, joka
16ysi paljon henkilokohtaista ja tutkimuksellistakin samaistumispintaa
Kangasvuon teoksesta. Syntymaajankohdalla on tissd yhteydessi vilig,
silld kuten Kangasvuo teoksessaan osoittaa, biseksuaalisuutta ovat eri
aikoina rajanneet erilaiset julkisten diskurssien méarittimat reunaehdot.
Arvelen, etti eri sukupolvien bi- ja panseksuaalit |6y tavitkin monella tapaa
kiinnostavia peilauspintoja Kangasvuon teoksesta juuri temporaalisen

tason huomioinnin vuoksi.
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Elavaa terminologiaa

Seksuaalisuuden ja sukupuolen nimedmisen tavat eldvit ajassa. Etenkin
2010-luvulla keskusteluun on noussut uusia, aiempaa tarkkarajaisempia
itsemadrittelyn muotoja, minka seurauksena my6s vanhempien termien
sislldistd kiydidn uutta mairittelykeskustelua (Juvonen 2019). Niin kak-
sinapaisen seksuaalisen halun rajat ylittavaa seksuaalisuutta kisittelevi kirja
ei 2020-luvulla voi sivuuttaa 2010-luvulla yleistynytti panseksuaalisuus-

termid, minki Kangasvuo huomioi teoksessaan otsikkoa myoten.

Vaikka kirjan lihtokohta on biseksuaalisuuden tutkimuksessa, pansek-
suaalisuus kulkee teoksessa mukana etenkin nykypaivid lihestyvissi
aikatasossa ja nuorempien haastateltavien tarinoissa. Siind missi etuliite
bi tarkoittaa etymologian tasolla kahta, pan tarkoittaa kaikkea. Kangasvuo
tuo tekstissddn esiin bi- ja panseksuaalisuuteen liitetyt maaritelmaerot

mutta my6s niiden limittiisyyden:

Panseksuaalisuuden ajatellaan joskus kuvaavan eri sukupuoliin koh-
distuvaa kiinnostusta kattavammin kuin biseksuaalisuuden ja huo-
mioivan sukupuolen moninaisuuden biseksuaalisuutta paremmin.
Tasta huolimatta biseksuaaleiksi itsensd maarittavat ihmiset eivit
yleensi rajaa omaa haluaan pelkistddn cis-miehiin tai cis-naisiin,
vaan monilla on kokemuksia my6s ihastumisista ja suhteista trans-

ja muunsukupuolisiin. (s. 35.)

Se, miten termit médritelldin ja miten ne koetaan, ei aina olekaan yksise-

litteistd ja tarkkarajaista.

Oman seksuaalisuutensa nimeamisessi keskeisti on se, minki maaritelman
ihminen kokee eniten omakseen, mutta my6s se, mihin yhteis6ihin hin
haluaa kuulua. Kangasvuon haastattelemista ihmisistd osa oli paivittinyt

identiteettinsd biseksuaalista panseksuaaliksi, koska koki sen tarkemmin

kuvaavan omaa seksuaalisuuttaan. Osa taas halusi pitdd kiinni bisek-
suaalisuuden kisitteestd sen pidemmain historian ja henkilokohtaisen
merkityksen vuoksi. Toisaalta moninaista ja liikkuvaa seksuaalisuutta on
mahdollista nimetd myo6s rinnakkaisilla termeilld, jotka eivit sulje toisiaan
pois, kuten Kangasvuokin toteaa: "Itse esimerkiksi miellin olevani queer,
ja queeriyteni ei ole ristiriidassa tai hierarkkisessa suhteessa biseksuaali-
suuteeni” (s. 230). Seksuaalisuuden nimeiminen rinnakkaisilla termeilli
ei ole uusi ilmi6. Kangasvuo huomauttaa, etti aiemmilla vuosikymmenilla
myos esimerkiksi lesbon ja biseksuaalin kategorioita on voitu kayttaa

strategisesti rinnakkain.

Panseksuaalisuuden ohella my6s bindirista sukupuolijaottelua haastava
muunsukupuolisuus lukeutuu 2010-luvulla yleistyneisiin termeihin
(Juvonen 2019). Kangasvuo tuo kiinnostavasti esiin, ettd jo ennen
muunsukupuolisuus-termin syntymisti biseksuaalisuuteen on sisiltynyt
tarkan kaksijakoisen sukupuolieron kyseenalaistusta. Kangasvuon ikdiset ja
vanhemmat biseksuaalit nimesivitkin haastatteluissa sukupuoliristiriidan
osaksi biseksuaalisuuttaan, kun taas Kangasvuon nuoremmat haastatelta-

vat saattoivat midritelld itsensa muunsukupuolisiksi ja panseksuaaleiksi.

Kangasvuon luennassa nikyykisitteiden kaventuminen uusien kisitteiden
syntymisen myotd. Siind missd sanat homoseksuaalisuus, homo ja lesbo
ovat aiemmilla vuosikymmenilld voineet pitda sisdllidn myos ihmiset,
joiden seksuaalinen halu ei rajaudu tarkasti vain samaan sukupuoleen, on
biseksuaalisuus-termin laajempi haltuunotto kaventanut lesbon jahomon
madritelmid. Samaa kaventumista voidaan nihdi tapahtuneen biseksu-
aalisuuden kohdalla panseksuaalisuus- ja muunsukupuolisuus-termien
yleistymisen myoti. Toisaalta tarkempi terminologia tekee my6s aiempaa
nikyvimmiksi seksuaalisuuden ja sukupuolen moninaisuuden nyanssit
ja ihmiset, joiden kokemusmaailma on aiemmin jaanyt nakymattomaksi

laajempien termien alla.
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Nakymaton ja eksotisoitu bi-/panseksuaalinen halu

Biseksuaalit ovat aina olleet osa sateenkaariyhteison ihmisoikeustaiste-
lua, vaikka biseksuaalisuuden historia onkin monilta osin nikymitonta
historiaa. Kangasvuo havainnollistaa, kuinka biseksuaalisuus on ollut
1970-luvun homo- ja lesboaktivistien nakokulmasta keskeinen kisite ho-
moseksuaalisuuteen liitetyn stigman purkamisessa, silld ihmisen nihtiin
olevan “perusolemukseltaan biseksuaali” (s. 253). Toisaalta psykiatrian
jakirkon nakokulmasta biseksuaalisuus mairittyi yleiseksi ja vaaralliseksi
vilitilapositioksi, josta voi keikahtaa homoseksuaalisuuden puolelle, ellei
pidd varaansa. Oletetun universaaliuden ja toisaalta oletetun vaarallisuuden
ristipaineessa biseksuaalisuus on ollut homo- ja heteroseksuaalisuuden

viliin katoava nikymiton identiteetti.

Kangasvuon mukaan Suomen seksuaalipoliittisessa liikehdinnissa bisek-
suaalisuus identiteettind alkoi nikya 1980-luvun lopulla, ja nikyvimmin
siitd alettiin puhua 1990-luvulla. Nikyvyys ei kuitenkaan ole aina tarkoit-
tanut hyvai nakyvyyttid. Kangasvuo osoittaa, kuinka valtavirtamediassa
ja pornolehdissa biseksuaalisuutta kasittelevan puheen sivy oli 1990- ja
2000-luvulla usein hammastelevi, toiseuttava ja eksotisoiva. Biseksuaali-
suus esitettiin trendind ja ohimenevina vaiheena, jota ei tarvinnut ottaa
vakavasti. Biseksuaalisuuteen liittyi myos hyperseksualisointia ja oletuksia
biseksuaalien kyvyttomyydesti sitoutua monogaamiseen parisuhteeseen.
Lisiksi biseksuaalisuuden kisittely oli vahvasti sukupuolittunutta: siind
missa naisten biseksuaalisuus oli heteromiesten nikékulmasta jopa hou-
kuttelevaa, miesten biseksuaalisuudesta vaiettiin tai sita vahateltiin viela

naisiakin vahvemmin.

Kielteinen julkisuuskuva on Kangasvuon mukaan vaikeuttanut ja hidasta-
nut monien hinen haastateltaviensa itseymmirryksen muotoutumista ja

biseksuaalisen identiteetin omaksumista. Teos sai minutkin pohtimaan sit,

kuinka eksotisoiva ja biseksuaalisuuden trendikkyyttd korostava diskurssi
on vaikuttanut omiin teini-idn pohdintoihini etadnnyttivisti. Kangasvuo
arvelee, ettd panseksuaalisuus voi olla monille biseksuaalisuutta helpom-
min lahestyttavi identiteettikategoria, silld sithen ei kohdistu samanlaista

stigmatisoivaa painolastia.

Biseksuaalisuuden toiseuttamista esiintyy my6s homo- jalesboyhteisoissi,
joissa biseksuaalisuus on ollut "nakymitonta, ei-toivottua ja vihan vaaral-
lista” (s. 227). Haastatteluesimerkkien kautta Kangasvuo havainnollistaa,
kuinka sitkeisti stereotypiat elavit vuosikymmenesta toiseen — ja kuinka
satuttavia ne ovat etenkin esiintyessdin sateenkaariyhteison sisilld, jossa
bi- ja panseksuaalikin voisi odottaa tulevansa hyviksytyksi omana itsendin
mutta ei valttamitta tule. Tarkedd onkin ymmirtad, ettei bi- ja panseksu-
aalisuuden nikymittomyys ole vain historian kuriositeetti, vaan myos
vahvasti nykypdivaa: siind missd heterous, homous tai lesbous voi tulla
nakyviaksi yhden eri tai samaa sukupuolta olevan kumppanin kautta, bi- ja
panseksuaalit kohtaavat jatkuvan kaapista tulemisen ongelman ja todistelun
tarpeen suhdestatuksestaan riippumatta, mikili haluavat seksuaalisuutensa

kirjon tulevan ymmarretyksi kokonaisuudessaan.

”Mita saatanaa ma talle teen?” Monogamianormia haastamassa

Kangasvuon haastattelema Pirjo (s. 1955), kuvaa biseksuaalisuuttaan ah-
distavaksi: "Sosiaalisessa, moraalisessa ja eettisessd kontekstissa sille ei oo
tilaa. Se on se ristiriita, mika jayt4d vililld ihan helvetisti, ettd mitd saatanaa
mi tille teen?” (s. 94). Yksi syy ahdistukseen 16ytyy monogamianormista,
jossa moneen suuntaan kurottavalle seksuaaliselle halulle ei ole tilaa ja
jonka bi- ja panseksuaalisuus olemassaolollaan haastaa (ks. myds Lahti
2018). Edelld kuvatuista stereotypioista huolimatta bi- ja panseksuaalisuus
eivdt itsessddn tarkoita kyvyttomyytta monogamiaan, ja kuten Kangas-

vuonkin kirjasta kdy ilmi, monille bi- ja panseksuaaleille monogaaminen
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parisuhdemalli on ainoa toivottu parisuhdemuoto. T4std huolimatta yhteen
sukupuoleen kytkeytymaton halu tarjoaa my6s mahdollisuuden kuvitella ja
luoda toisenlaisia suhteissa olemisen tapoja. Osalle bi- ja panseksuaaleista
erilaiset monisuhteisuuden muodot mahdollistavatkin oman seksuaali-

identiteetin mukaisen eliman monogaamista suhdemallia paremmin.

Kangasvuon historiakatsaus tuo kiinnostavan nikékulman monisuhtei-
suuteen: 1970-luvun 96- ja SETA-lehdissd avioliittoinstituutiota haastavat
suhdemuodot tuotiin esiin utooppisena tulevaisuudenkuvana, jossa myos
biseksuaalisuudella oli paikkansa. My6s Kangasvuon haastateltavien sitaa-
teissa sivutaan polyamoriaa ja muita monisuhteisuuden mahdollisuuksia.
Usein ne kuitenkin jaavit tavallisuuden ja luotettavuuden todistelun seka
ennakkoluulojen purkamisen jalkoihin, kuten Kangasvuokin toteaa: "Tie-
toinen ja ddnekis yksiavioisuuden puolustaminen on reaktio biseksuaaleis-
ta esitettyihin ennakkoluuloihin, ja yksiavioisen parisuhdeihanteen vaali-
minen on yksi keino taistella ennakkoluuloja vastaan” (s. 208). Tallaisessa
puheessa monisuhteiset bi- ja panseksuaalit tulevat marginalisoiduiksi
my0s oman viiteryhmansi sisilld. Olisikin tirkeda l6ytda tapoja puhua
bi- ja panseksuaalien erilaisista suhdemuodoista ilman, ettd vahvistetaan

samalla yhteison sisdisid raja-aitoja ja luodaan uusia marginaaleja.

Sisapiiritutkijuutta ja tutkimuksen popularisointia

Kirja sivuaa Kangasvuon omia kokemuksia biseksuaalina ja biseksuaali-
suuden tutkijana kiinnostavasti: kokemuksellisen kerrontaratkaisun kautta
lukija paasee kurkistamaan niin biseksuaalisuuteen havahtumisen hetkeen
oululaisessa hotellihuoneessa kuin kansainvilisiin kohtaamisiin biseksuaa-
lisuuskonferensseissa. Kokemuksellisuus laajentaa teoksen perspektiivid ja
muistuttaa, ettd tutkija on my6s ihminen - ja toisinaan jopa sisapiirildiinen
suhteessa tutkimaansa aiheeseen. Sisapiirildisyys on kuitenkin tutkijalle

my0s haaste: kun tutkii vuosikymmenii jotakin, miki on my6s henkil6-

kohtaista, mitd tapahtuu henkilokohtaisuudelle? Onko aina puhuttava
tutkijan ddnelld — ja tarkoittaako tutkijan dani talloin omien kokemusten
etddnnyttimistd? Kangasvuo toteaa kirjan loppupuolella, etti tietokirja
tarjoaa tassi suhteessa tekstilajina merkittdvid vapautta tutkijaposition ja

henkilokohtaisuuden limittiiselle rinnakkainelolle.

Tutkijana Kangasvuolla on syvillinen ymmarrys tutkimastaan ilmiost,
sen terminologiasta ja historiasta, miki on tietokirjan kirjoittamisessa
suuri etu. Kangasvuon teoksessa nakyy ja kuuluu tutkijan kriittinen katse
ja asiantuntemus. Lisiksi Kangasvuo on lahjakas tieteen popularisoija:
hin osaa kuvata monimutkaisia asioita ymmarrettavisti ja yleistajuisesti,
kuitenkaan aihepiirin mutkikkuudesta tai tutkimuksen teon kriittisista

nikokulmista tinkimatta.

Kun kirjaa lukee sitd arvioivana tutkijana, kriittinen huomio kiinnittyy
yksittiisiin asiavirheisiin (Ruotsissa homoseksuaalisuus poistui rikoslaista
jo 1944, ei 1948) ja paikoin toisteiseen rakenteeseen, mutta nimi eivit
vihenni teoksen kokonaisarvoa. Kirjaa voi suositella paitsi bi- ja pansek-
suaalisuudesta kiinnostuneille my6s kaikille, jotka harkitsevat tieteen
popularisointia tai yleistajuisen tietokirjan kirjoittamista. Aikana, jolloin
suomalaisen tietokirjallisuuden puutteelliset viittauskaytinnot ovat puhut-
taneet julkisuudessa (Vilimaki ym. 2022), Kangasvuo osoittaa ansiokkaas-
ti, kuinka tietokirjoittamisessakin voidaan kunnioittaa tutkijoiden tyoti
ja viitata kaytettyyn lihdeaineistoon paitsi sujuvasti tekstin sisalld myos
kattavassa lahdeluettelossa. Vaikka teos on nimenomaan tietokirja, uskon
sen toimivan vankan tutkimuspohjansa vuoksi my6s yliopiston perus-
opintojen lukemistona seksuaalisuuden moninaisuutta, seksuaalisuuden

historiaa ja luovaa tietokirjoittamista kisittelevilla kursseilla.

Kangasvuon teos kisittelee bi- ja panseksuaalien elimankokemuksia ja
julkisuuskuvaa kattavasti. Monia bi- ja panspesifejd nikokulmia jai kui-

tenkin kirjan laajan skaalan ulkopuolelle. Se kertoo ennen kaikkea bi- ja
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panseksuaalisuuden sisdisesti moninaisuudesta: ne eivit typisty yksittaisiin
narratiiveihin tai kulttuurisiin stereotypioihin, vaan ilmenevit ihmisten
eldmissd hyvin monin eri tavoin. Siksi koko bi- ja panseksuaalinen todel-
lisuus ei edes voisi mahtua yksien kansien viliin. Esimerkiksi jatkuvasti
uudelleenrakentuvan kaapin problematiikasta, kulttuurisen ja yhteiskun-
nallisen nakymittomyyden haastamisesta tai monisuhteisista suhdekay-
tannoista olisi ollut kiinnostavaa kuulla syvillisempaikin analyysia bi- ja
panseksuaalisuuden nikokulmasta. Se jadkoon seuraavien tietokirjojen,

kulttuurituotteiden ja tutkimuksen tehtaviksi.
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