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Mein verehrter I'reund Professor Dr. Martti RAsizex, hat immer
ein grosses Interesse den alttiirkischen Denkmiilern in Runenschrift
entgegengebracht. Deswegen sei es mir erlaubt, zu seinem Ehrentag
einen kleinen Beitrag auf diesem Gebiete beizusteuern.

1. Das in Runenschrift verfasste kuriose Text-Biichlein zum
Orakel-Spiel (irq bitig) * hat — seitdem es Sir M. Avuren StEIN in
der»IHalle der Tausend Buddhasy entdeckte (1908) und der Forschung
zur Verfiigung stellte— viel Glick gehabt: Es ist schon dreimal
herausgegeben und iibersetzt worden, von V. Thomsenx (1912)2
Hiiseyin Namik Orgux (1939)2% und S. E. Manov (1951)*% ausser-
dem sind einige Orakel von Annemariec voN Gapaix in die Chresto-
mathie zu ihrer Alttirkischen Grammatik aunfgenommen worden.®
Frst kiirzlich hat Sir Gerarp Cravson diesem Denkmal seine Notes
gewidmet.®

1 Aufbewahrt im British Museum unter der Signatur Or. 8212 (161).

: PDr. M. A. Stein’s Manuscripts in Turkish »Runicy Seript from Miran and
Tunhuang,in: JRAS, (London, 1912}, 190 -214 = Samlede Afhandlinger,
Bd. 3 (Kebenhavn, 1922), 226 —254, 2 Taf.

3 Eski tiirk yazular, Bd. 2 (Istanbul, 1938), 71 93, Taf. $S. 99—100.

4 [lamarnnkn jgpesteriopkeroil mucsmentoctn, (Mockpa-/Teunnrpag, 1951),
80—92.

5 2. Auflage, (Leipzig, 1950), 264 —266.

¢ Notes on the Irk bitig’, in: UAJb, Bd. 33 (Wiesbaden, 1961), 218 —225,
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Trotzdem kann man nicht sagen, dass alle Probleme, die dieser
Text bietet, von den genannten Forschern gelést wurden.

Die Schwierigkeiten ergeben sich zunédchst daraus, dass cs sich
dabei nicht um eine zusammenhingende Krzéihlung handelt, son-
dern der Text besteht aus 65 kurzen 'Geschichtehen’. Die Pointen
derselben waren fiir die Soldaten der Grenzgarnisonen Chinas des
8. bzw. 9. Jhs, die sich mit diesem Spiel ihre Zeit verkiirzten, sicher-
lich verstiindlich, aber nicht fiir uns, die einer ganz anderen (zeit-
lich und inhaltlich gesehen) kulturellen Sphiire angehoren und keine
Miglichkeit haben, uns in eine solche Welt zu versetzen.

Ausserdem, glaube ich, hat man noch lange nicht alle turkolo-
gischen Mittel beim Intriitseln dieses Denkmals angewandt. Vor
allem hat man ausser Acht gelassen, was fiir cine entscheidende
Rolle sowohl im Alten wiec auch im Neuen Schaffen der Turkvilker
der Parallelismus gespielt hat, bzw. noch immer spielt.

2. Dieser kleine methodologische Beitrag hat zum Gegenstand

das Orakel Nr. 57, das wohl den alten Tirken schon ein gewisses
Kopfzerbrechen gebracht hat. Nicht umsonst schreibt der unbe-
kannte 'Verfasser’:
D one-A : bEi-1-i-p-12-dr: b-w! :i-rt-q : bY-a§-i-nt-tl-y @ 02-0% : om-g*-
ik-i: bl-ar: k%i-n?: yl-an-g : id-g>w? : bl-wl-I-w'-r! : (enéi biliylir :
bu irq badinta az az dimgike bar, kin yana ddgii bolur) d.h. 'zu Beginn
dieses Orakels gibt es einige Schwierigkeiten, dann wird wieder
(alles) gut’

Text und Transliteration !

PN DY MDA
Ladb s €PYE TR db 0 9QYNM | BY At MY Mt [oda
ST B o FN P i T I PTAS BRI B B SRR PURES S NV

b Br. Mus., Or. 8212 (161), 49 a, b.

Ich glaube, es ist die Zeit gekommen, dass wir in der Turkologie mehr
exakt bei den Textausgaben vorgehen. Iline unifizierte Transkription allein
ist oft wertlos, vor allem wenn der Text nicht in Facsimile vorliegt, zumal jede
Transkription zugleich eine Interpretation des Herausgebers darstellt. Der Le-
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(-an-y-i : wx-12-m-is :

k-w2-3-A-dk-i : t-wl-n-m-i-s? : gq-an-y-i:

n2-il-w2k : w2-12-iig-dy : wi-1' : k®-w2-n-"-iik-i : n®-dl-w?k : t'-wl-p-p-ay :
wi-l: k2-w? -n2 -iig-k2-A :owt-[b-wt opt-wt ot -wd -
3. Die bisherigen Transkriptionen und {Jbersetzungen:

a. THoMsEN !

ff(a)nyi : 6lm(i)s : koniki : || toy-
mid : q | (a)nyi : n(d) lik : | olg-
(d)y :ol:b|(d)glig : ol : | koniki: |
n(alik : toyp(a)y : ol : kiin(d)s| -
ki : olurur(:) | ol :

b. OrkuUN 2

kg : 6lm's : koneki : tonmuy :
k*ng1 : 01"k : 61g%y : ol : bElig
ol : koneki : Ileli_]j - tong"y : ol :

kiin“gke : olurur(:) ol :

¢. Mavov?

qanyy 0lmis koniki tonmys qanyy
nillitk olgil ol biglig ol konaki
niilitk tonyai ol kiinéiské olurur ol.

A prince(?) is dead; his pail(?) is
frozen. Why shall the prince(?)
die? He is of noble family. Why
shall his pail(?) freeze? It is
placed in the sun.

prens(?) 6lmiis kovasi(?) donmusy
prens(?) neden dlsiin asildir ko-
vast neden donsun. giinese kon-

mustur.

Bojioem meesik, a BOJOCTOR 3a-

meps. Hakum oGpasom Momser

HCCAKHYTE  BOJIoeM, KOrja ou
wumRrecknii? Kar mosker samepa-
HYTh KAHAJ, KOT/[@ OH HAXOJUTCH

Ha comanne’

ser, der keine Moglichkeit hat, den Texl im Original zu lesen und nachzu-
priifen, fillt nur zu leicht unter die Suggestion des Herausgebers. Somit ist
ihm der Weg fiir eine schipferische Mitarbeit versperrt.

Ich benutze hier sowohl eine Transliteration als auch eine phonologische
Transkription; die Prinzipien der beiden sind in meiner in Vorbereitung be-

findlichen Tiirkiitischen Grammatik dargelegt.

1 op.cit. 247 = 207.
? op.cit., 88.

3 op.cit., 84 (Transkr.), 90—91 (Ubers.).



6 OMELIAN PRITSAK

d. von Gapain?

qanyi 6lmis; koniiki topis.qanyi nilik olgiy? ol béiglig ol.koniki
niilitk tonyay? ol kiiniski olurur ol.

4. Sir Gerarp Cnavsox behandelte zwei Wirter, von deren
Verstindnis -seiner Meinung nach- das Entriitseln des Orakels ab-
hiingt: k-w2i-Aiik-i / k-w2n-A-ik-i und g-an-y-i, Daserste Wort ist
-nach ihm- mit Kagpart's kindl ‘ar-rakwat d.h. a leather water skin’
(I, 328,4) identisch; die Schreibart k-w? -i-A-ik-i betrachtet er als
einen Schreibfehler. Das zweite Wort verbindet er mit Kagyari's
ganiy ’cheerfulness’ (I, 314y3), ein deverbales Nomen von gan- ‘to
be satisfied’; allerdings rechnet er auch mit der Moglichkeit, dass es
gich hier nm gayi ‘his father’ handeln konte.?

5. Den bisherigen Interpreten ist es entgangen, dass das Orakel
selbst die Auflosung der Bedeutung der beiden Schliisselwdrter ent-
hiilt.

Das Orakel ist nach den Prinzipien des Parallelismus aufgebaut:

a. -yt in ganyt muss mit -k von kiindlki (k®-w2-n-A-iik-1) bzw.
kiindki (k%-w? -n2-A -ik-i) identisch sein;

b. gan hat dieselbe Bezichung zu biglig wie kiindki | kitndki zu
kimis§ (k®-w? -n%-is).

6. Da gan in einer Beziehung zu biglig 'dem Big (Herrscher)
gehirend’ steht, muss es sich hier um gan "Khan, Herrscher’ handeln.

-yt [ -ki ist bekanntlich ein denominales Nominalsuffix zur Bil-
dung von Quasi-Adjektiva mit der Bedeutung ’dazugehdrig’. In der
Alttirkischen Grammatik von A. vox Gapaix (§ 74) sind ille ange-
fithrt, wo unser Suffix an den Nominativ, den Lokativ und an das
Nomen im Kasus + Postposition angefiigt ist, mit dem Vermerk:
»besonders hiufig am Lok.?

L op.cit., 265.

* op.cit., 224 —225.

3 Vgl. noch M. Risinen, Materialien zur Morphologie der tiirkischen Spra-
chen, (lelsinki, 1957), 102 —103.

Zur Variante -pi s. z.B. (I E 7) tabpaéyi 'in China befindlich’, »Qutadyu
Biligs, Wiener Hs., 13,,) yesyt im Friihling befindlich’, (»*Atabat al-haqa’igy,
Hs. C, 225) yazinyi id.
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Im Alttiirkischen hat sich des 6fteren noch ein Zustand erhalten,
in dem die lokativische Beziehung sowohl mit Hilfe des Lokativ-
Suffixes als auch des Dativ-Suffixes ausgedriickt werden konnte.
(Vgl. den Dativus -Lokativus im Mongolischen). So tritt z.B. in der
Tunjukuk-Inschrift das Wort b2-iir-iiy-A (bérdyd) auf, ein — formal
gesehen — Dativ von bdre ~ birt “der Siiden’, sowohl in lokativischer
Bedeutung 'im Siiden’ (Tu 14) als auch in dativischer 'nach Siiden’ (Tu
7). Zu diesem — formal gesehen— Dativ in der Rolle eines Lokativs
kann aber auch das Suffix -yi ~-q¢ [ -ki hinzugefiigt werden: (Tu
17) b2 -iir-ity-ik-i : bl-wl-d'-an: 3-wl-rl-ay-aq-i : y2 -i-r! -ay-aq-i: w?
-n-r® -fik-i : b-wi-d*-an (béirdyiki budan, qurayaqi, yirayaqi, diigriki
budan) ’das im Siiden lebende Volk, das im Westen, im Norden
(und) im Osten lebende Volk'.

Es gibt noch einen weiteren Beweis dafiir, dass hier ein — formal
gesehen — Dativ-Suffix -ga ~ -a in Lokativischer Bedeutung vorliegt.
Das von allen bisherigen Interpreten angenommene Wort kinilk
hatte in der zweiten Silbe einen kurzen Vokal (@).! In unserem Text
steht aber vor der Silbe dk ein Aleph, was darauf hinweist, dass hier
der Vokal d lang war. Gibt es eine Erklirung fiir diese Vokallinge?
Die Antwort liefert uns das Turkmenische, wo das Suffix -ki hinzu-
gefiigt an das Lokativ-Suffix eine sekundire Linge hervorruft, so
dass das kombinierte Suffix (-da, Lokativ + -ki 'befindlich’) die
Form -daki hat, z.B. dba-diki *das was sich im Hause befindet’. Ks
gibt auch weitere Runen-Tiirkisch — Turkmenische Parallelen in
bezug auf die sekundéren Liingen, z.B. die Dehnung des auslautenden
Vokals des Stammes vor den Possessiv-Suffixen der ersten Personen,
z.B.: (I E1) op-A-om (apam) ‘mein Vater’: turkm. atdm id., (Ongin 1)
ap-A-0m-0z (apdamaz) 'unser Vorfahre, Ahne’: turkm. atamid id.

Somit lassen sich die Suffixvarianten -gi | -d in kiiyi (= kiin-gi®)
bzw. kitnd (kim-d) ohne Schwieriegkeit als die des alten ‘Dativus-

P Zum Wort kindk s. RAsinen, Materialien zur Lautgeschichte der tiir-
kischen Sprachen, (Helsinki, 1949), 207 — 208,
# Zur Schreibung % an Stelle von n-g s. z.B. (I N9) k-dl-an-w?-n-am d.h.

kdalaniinam “meine Schwiegertichter’ fiir *kdlon-giin-am.
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Lokativus’ erkliren. Wir gelangen nun zum Nomen kiin. Da dieses
Nomen in einer Beziehung zum k®-w2-n2-iis (kiinds) steht, muss es
sie gleiche Bedeutung haben. kiind$' heisst 'die Sonne’ und kiin ist
sein Synonym.
7. we-IZ-dm-iis bzw. w2-12-ig-ily deute ich als dild-mes bzw. ild-gdy,
d.h. als finite Formen von ili- "verteilen’ und nicht von dl- 'sterben’.
8. Nun ist es moglich die Transkription und Ubersetzung dieses
kapriziosen Orakels anzufiithren:
qart itlidmas, kiingdke tormas. "Das dem Herrscher (rehdrende
(sein Besitz) wurde verteilt; das
sich unter der Sonne Befindliche
erfror.
qan wndliik ildmas? biglig ol. Wie kann das dem Herrscher Ge-
hérende verteilt werden? HEs ge-
hort (doch) dem Herrscher.
liindls nilitk tonyay? ol kimdiski ~ Wie kann das unter der Sonne

olurur ol. sich Befindliche erfrieren? Ks be-
findet sich (doech) unter der
Sonne.’

1 Zum Worle kiindé s. RAsAnEN, op.cit., 209,



