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ZUM PERIODENBAU IM MONGOLISCHEN MIT BESONDERER
BERUCKSICHTIGUNG DES MONGQOL-UN NIUCA TOBCA' AN

VON
PENTTI AALTO (Helsinki)

In den indogermanischen Sprachen begegnet uns eine gut -entwickelte und
in gewissen Hauptziigen ziemlich einheitliche, offenbar ererbte Personal-
flexion der Verba. Die Personalendungen des Aktivs zeigen jedoch noch
eine gewisse Ahnlichkeit mit den Personalpronomina und lassen somit
ahnen, daf} es sich nicht um unalysierbare Bildungen handelt.!

Das Verbalsystem des «Mittel» und des «klassischen» Mongolischen weist
einen deutlichen Parallelismus in dieser Hinsicht mit dem des klassischen
Tibetischen auf? Auch die mongolischen Verbalnomina kénnen z. B. die
Zeit — eigentlich die Aktionsart — der Handlung bezeichnen, vgl. z. B.
MNT 192 naran Singgegii-yin urida «vor dem Sonnenuntergang» und 278
naran Singgeksen-i goyina ach dem Sonnenuntergang». Wie u. a. Uber-
setzungen aus dem Sanskrit deutlich zeigen, entsprechen im Mongolischen
Verbalnomina génzlich den finiten Verbformen, z. B. im Kasyapaparivarta
(S. 40) tegin-i eyin kemen igilegdiyyii ~ ugilegdekiii ~ igiilegdemiii ~
kemegdeki, biyii = tatra idam ucyate, aber auch (ibid. S. 46) gamuy-a itjeg-
degéi ~ qotala ijegdekiii = samantdloka. Wie Verbalnomina anderer Spra-
chen sind auch die mongolischen neutral hinsichtlich der Diathese, vgl. z. B.
MNT 110 erigi kereg-iyen olba bi («mein gesuchtes Ding»), 201 @lit umartaqu
uges uguleldile’e («anvergessliche Worte»). Auch in mehreren anderen Spra-
chen, u. a. im Uralischen, Tiirkischen, Drawidischen (vgl. z. B. Andronov,
Dravidian Languages: AO 31, [1963], S. 187) ist der pronominale Ursprung
der Personalendungen deutlich ersichtlich. Im Mongolischen kénnen wir
ihre Entstehung und Entwicklung wie in einem Reagenzglas beobachten:
das Schriftmongolische besitzt noch keine, stellt aber gern die Subjektpro-
nomina unmittelbar hinter die indikativischen Verbformen: vgl. schon
MNT 106 sacuba bi, deletbe bi, unuba bi, emiisbe bi, bariba bi, onolaba bi, 201

'8, z.B. die Darstellung der Problematik bei W. Brandenstein, Ein Beitrag zur
Entstehung des aktiven Indikativs, (Beitrige zur I ndogermanistik und Reltologie, Fest-
schrift Pokorny = Innsbrucker Beitrdige zur Kulturwissenschaft Bd. 13), Innsbruck
1967, S. 17 ff.

? Das tibetische System ist mit bewundernswerter Klarheit von C. Regamey in
Cahiers Ferdinand de Saussure 6, Genéve 1947, S. 26 ff. analysiert worden.
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ese nokocelditbe bi, orogu bi, qamitutgaba ¢i, boldaba bi, ese bolba &, bolqu bi,
joba’aqu bi, usw. Man diirfte vermuten konnen, daf die Entstehung der Per-
sonalflexion im Kalmiickischen und Burjatischen wenigstens teilweise durch
den Einflu von Nachbarsprachen, vorwiegend vielleicht des Russischen,
hervorgerufen sein kann, wihrend das benachbarte Chinesische dazu bei-
getragen haben kann, da§ das Khalkhassische auf der dlteren Entwicklungs-
stufe geblieben ist.?

Wahrscheinlich eben unter dem Einflufl des Chinesischen haben sich
gewisse tibetische Dialekte in der Richtung eines ganz unverénderlichen
Verbs entwickelt.?

Es ist zu vermuten, dafl auch das Vorindogermanische die personale Kon-
jugation auf Grund nominaler Verbformen hat entwickeln kénnen. «Nomi-
nale» und «verbale» Formen werden prinzipiell durch ihre Rektionen unter-
schieden, es begegnen uns aber im Indogermanischen noch zahlreiche Nomi-
na mit einer «verbalen» Rektion, vgl. z. B. ai. avatam karta «eine Grube
Macher», mam kamini «mich Liebhaberin», pumamsam janukda «einen Kna-
ben Gebireriny, im dlteren Lateinischen z. B. iusta orator «Gerechtes Redner
[= Redender]», signa observatio «das die Himmelszeichen Beobachtenny,
usw.’ Die nominale» Phase der Entwicklung des idg. Verbalsystems diirfte
in eine Zeit zu verlegen sein, in der es noch keinen prinzipiellen Unterschied
zwischen der Derivation und der Flexion gab. Im Indogermanischen, wie
auch z. B. im Uralischen, sind mehrere Verbalsubstantiva nur durch eine
einzige bzw. ein paar Kasusformen vertreten. Im Sanskrit begegnet uns ein
akkusativischer Infinitiv auf -fum, im Vedischen ein Dativ desselben Stam-
mes gleichfalls als Infinitiv auf -tave, und ein Instrumentalis auf -fv@ und
ein Lokativ auf -tvi als Absolutiva. Die Absolutiva, die als eine besondere
Kategorie auch im Iranischen auftreten, scheinen etwas Unindogermani-
sches zu sein, und diirften durch irgendeinen Substrateinflufl hervogerufen

3 N. Poppe, Buriat Grammar, Bloomington 1960, 8. 56 ff.; P. Poucha, Le verbe
kalmouk moderne — une paralléle a Uévolution du verbe indo-européen: A0 19, [1951],
S. 406 ff.; Ramstedt, Kalmiickisches Wérterbuch, Helsinki 1935, 8. xviii f. Im modernen
Indo-Arischen, wie schon in dem sog. Niya-Prakrit (Gandhari) wird ein neues Pri-
teritum durch Anfiigen der Personalendungen an das passive Perfektpartizip gebildet,
vgl. T. Burrow, The Language of the Kharosthi Documents from Chinese Turkestan,
Cambridge 1937, 8. 50.

1Vgl. z. B. C. A, Bell, Grammar of Colloguial Tibetan, Alipore 1939, S. 42 ff.

5Vgl. ferner zum Sanskrit Delbriick, 8. 181 f., zum Iranischen Reichelt, § 442,
zum Lateinischen Th. Boegel, De nomine verbali Latino quaestiones: Jb. f. Philol.,
Suppl. 28. Leipzig 1902.
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worden sein.® Hinsichtlich des Sanskrit und des Indo-Arischen hat offenbar
eben das Drawidische die Rolle einer Substratsprache gespielt. Bloch
bemerkt (S. 87), dafl es keinesfalls ein Zufall sein kann, da die Funktionen
des drawidischen und des indo-arischen Absolutivs sich so vollstindig dek-
ken? (vgl. ferner Andronov, Grammatika tamiljskogo jazyka, Moskau 1966,
S. 146 ff.). Das buddhistische Sanskrit besitzt auch solche Absolutiva, die in
der klassischen Sprache nicht belegt sind. Trotzdem sind lingere Perioden
in den Texten nicht gewohnlich. Man kann oft.beobachten, wie die tibeti-
schen, uigurischen und mongolischen Ubersetzungen kiirzere Sitze der
Sanskritunterlage zu langen, wohlerwogenen Perioden verbinden.

Das Erstlingswerk der mongolischen Literatur, Die Geheime Geschichte der
Mongolen, ist fiir uns eine ungemein reichhaltige Quelle auch fiir das Studium
des Periodenbaus. Sie ist wertvoll nicht nur, weil sie ein Originalwerk ist,
sondern auch dadurch, dafl mehrere spiitere Geschichtswerke, vor allem das
Altan Tobéi und AT Nova zahlreiche Ausziige bzw. Reminiszenzen aus ihr
enthalten, die oft interessante Vergleichspunkte bieten.

Jede Periode enthilt prinzipiell eine, und nur eine, indikativische finite
Verbform, die normalerweise am Ende steht, und der wiederum Konverba
(Gerundia) und Verbalnomina zugeordnet sind. Hinter dem Pradikat kén-
nen normalerweise nur Subjektpronomina und gewisse Partikeln stehen.
Statt der «indikativischen» Formen kommen auch eigentliche Verbalnomina
als Priadikat vor, und andererseits kann man dann und wann noch deutliche
Spuren des urspriinglich nominalen Charakters auch der Indikativformen
— und sogar der Konverba — feststellen (vgl. Poppe, Infroduction, § 204
ff.). So ist z. B. bei gewissen Indikativformen noch eine Genus- und Numerus-
konkordanz zu beobachten. Z. B. das Converbum modale kommt als Fini-
tum vor MNT 255 ulii iigilen «je ne discuterai pas» (Mostaert, S. 194, Anm.
178), als attributives Adjektiv wieder 203 denggeen qubi ker abgqu. Der Plu-
ral auf -£ desselben Konverbs ist noch gewohnlicher als Pridikat, und zwar
immer neben einem pluralischen Subjekt (vgl. Haenisch, S. 20), z. B. MNT

¢ Ai. striyam drstvaya kitavam tatdpa es schmerzt den Spieler, wenn er seine Frau
siehts, hinkptya (~ hinkarena) pratipadyate wer beginnt ein h aussprechend», vgl.
ferner Delbriick, S. 402 ff., Renou, S. 129 u. 494; air. Absolutiv auf -am z. B. yatéit
hvastam anhyeiti «wenn er auch gut werfend wirft» usw., Reichelt, S. 335 f.

"In BSOAS 5, 1928—30, S. 734 vergleicht Bloch u. a. Pali addasa . . .: disvana . . .
upasamkami: upasamkamitvd . .. mit Kui . . . sasenju: sdjanai . . . armi: @rsanai . . .
und Gondi . .. kattul: . . . hanjikun, usw.

8 8. F. Edgerton, Buddhist Hybrid Sanskrit Grammar, New Haven 1953, 8. 171 ff.
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64 ba Onggirat irgen ... ulus ulic temecel «nous ne disputons pas de
P’empire» (Mostaert, S. 10) = ATN 64 ulus irgen-i ilii temecen (als Konverb),
195 kei unuju yabut tede . . . haran-u miqa idet . . . ginesilet tede, 21 qgamug-un
qat bolw’asu qaralus tende ugat je = ATN, ulus-un efed bolbasu tende ugaqun:
je (glossiert medekii bui); im Briefe Arguns an den Papst v. J. 1290 ba ¢inggis
qan-w uruyud . . . kemejii ad nous . . . sommes disant» (vgl. Mostaert-Cleaves,
HJAS 15, 1952, S. 463). In einer metrischen Rede begegnet uns im MNT
das Nomen imperfecti als Finitform (vgl. Poppe. Introduction, S. 273):
105 qurban merkit-te irefii oro-ban hogtorqu bolgagda’a bi . . . ebitr-iyen hem-
tillde’e bi, die im ATN durch oro-ban oytaryu (ebedkit) bolba bi . . . ebiir-iyen
emfteldebe bi wiedergegeben werden (die entsprechenden Formen kommen
im MNT nur in Jamuqas Antwort vor); 67 yesiigei kiyan ire’ei = ATN,
y. k. irebe; 260 balagat irge anu abuw’'ai bida = ATN, balyad-un irgen-i anu
abuba bida.?

Priisentische Formen (wie die auf -n ~ -f) kommen in erzéhlenden Texten
wie MNT zunéchst nurin der Oratio recta vor. Ein Vergleich der metrischen
und der prosaischen Stellen ergibt ferner, daf in den metrisch gebundenen
Abschnitten ziemlich kurze Perioden vorkommen, s. z. B. MNT 105 und
106. Dies ist der Fall auch in der Oratio recta der zahlreichen Dialoge im
MNT (die natiirlich kaum je wirklich historisch sein diirften), z. B. 131
belgiitei itgitleriin mer idi’iti bille’e minu tula aqa de’i-tivr mawuqalin boluléa’-
ufai bi alit aljaqu bi ila’ari biyyit aqa de’i-tiir sayi ijilidilcen bikii-titr aga
bitigei qorumut bayyi ke’ebe (vgl. ferner z. B. 31, 55, 56, 63, 68, 90, 100, 121,
149, 164, 214, 225, 243).

AuBlerordentlich lange Perioden entstehen dadurch, dal} die Rede und
Gegenrede in einem Dialog oft nicht nur miteinander, sondern auch mit dem
umgebenden Text verbunden, einer Finitform, gewohnlich einem Verbum
declarandi, zugeordnet werden. Ein typisches Beispiel dieses Verfahrens
ist uns belegt in MNT 200 jamuga nokot-te’en bariju irekdefic gahan anda-da
itgitle . . . ke'en digile’esit jamuga-yin tere dige-tiir finggis qahan jarliq bolurun
... ké'en Jarlig bolba . . . finggis qahan jamuqa-da dgile ke’en dgilerin . . .
ke’en 201 igiile’esit jamuqa dgilerin . .. ke'en iigile’esi ede’er diges-tir inu
Einggis qahan dgilerim . . . ke’en jarliq bolba: im ganzen besteht diese Periode
aus etwa 415 Wortern, unter denen sich nicht nur zahlreiche nominale und
konverbale, sondern auch finite Verbformen befinden, und zwar -mu 6,
-yu ~ -i 2, -ba 13, -la’a 6, -ju’'u 2, -ju 23, -'ad 1, -n 15, -asu 9, -tala 1, -run 4,
-qu 15, -ysan 3; die Zahl der volitiven Formen betragt 13.

9 Vgl. MNT 7 git'tin-ne ber ékte’ei idit’iti 6kin = ATN kitmin-e ese dgdegsen . . .6kin.
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Ein typischer Fall, wo ein ganzer Abschnitt nur aus einer einzigen Periode
besteht, ist z. B. MNT' 26 idekiti ide’en iigei arun &ino-yin qun-tur gorqagsan
gord’esun mariyaju qarbufu alaju ideldi’et Eino-yin ideksen-ni temgildiifii
ide’et &’eritn go’olai-da’an qariqai-ba’an ber tefi’eldiin tere hon garba = ATN,
tendele idekii idegen igei bolju borte Cinwa-yin () goryoluysan gorégesiin-i
mariyaju qarbuju alayad, éberiyen ber ideged, qaréayai-yuyan ber tejiyeged
tere on yarba = AT 9 éinoa quua maral-i (1) qada-yin qonggil-dur qoryodayulfi
bayiqui-yi @jefi tegin-i mariyaju garbuju alayad tegim-i migan-i kimesii kifi
sayuqui-dur ... Ramstedt erzihlte, dall er einmal in der Mongolei seinen
Sprachmeister gebeten hatte, fiir ihn ein seltenes Manuskript abzuschreiben.
Dieser hatte auch die Arbeit ausgefiihrt, aber so, da$} er das ganze Werk von
Anfang bis zum Ende zu einer einzigen Periode umgeformt hatte, und zwar
der Kiirze halber, wie er erklirte. Beispiele von demselben Verfahren, ob-
gleich in kleinerem Mafie, begegnen uns oft genug im AT verglichen mit
MNT, u. a. MNT 61 yisiigei . .. otqui-tur ... dei-sefen-ni Jolgaba 62 dei-
seCen ugilerin = AT 12 yisiigei-dii dei-sefen jolyofu asuyurun . . .

Eine interessante Periode in der Oratio recta aus dem mongolischen
Alexanderroman ist von Cleaves ausgezeichnet im Stil der Authorized
Version iibersetzt worden (HJAS 22, 1959, S. 44): tere noyan iigiiler-in
teyin kembe ene bitriin usun wyubasu keb kefige ingri yajar qubiltala ali ikin
mast sayun yadaju ikikii aqui-a sayar bolju aqu i ede irgen oryan Eimu
bigide ukifi goarbasu Cinu ber aysan Einu yayéayar yayun tusa Eimayi
biiriin ene metit ayisurun dayaqun aran ali torei: (S. 59) «When that noyon
spake, he so said «As for this, if (thou) drink the water, up the time when
Heaven and Earth are transformed, not dying, being very exhausted from
living, thou shalt become an obstacle to dying and existing. If these people
of thee all, dying, remain behind, that thou shalt have existed alone, thou,
what use. As for thee, when it happeneth like this, people who follow will
be born no more».».

Wir konnen die Perioden sowohl von den Pridikaten als von den Konver-
ben aus betrachten. Das Priisens futuri auf -yu ist in erzihlenden Texten
als Pradikat nur in der Oratio recta zu finden, vgl. z. B. MNT 149 $irgii’etit
namayt alan bayyi alan bara’asu ukitksen amin dgei beye minu ablu otéu
yeki'ijei ta = ATN, Sirketic namayi alan buyu alan barabasu itkigsen bui
amin igei beye-yi minu abéu odéu yayun kikiti ta. In buddhistischen Uker-
setzungstexten entspricht diese Form am haufigsten der dritten Person des
Prisens bzw. dem Aorist oder dem Futurum indicativi, z. B. D, mungqa-
rayul-un iiledcit tendece sedkikii-yin siltayan-i ber yaryayu: mohebhi hetu

188



vahate puna cetandydh (!); wridu nigen bei-e-diir iledte bitiigegsen-iyer yabu-
dal-i iledte bitigekit boluyw: parvam ekakayabhinirharatayd caryabhinirharo
"bhiit, u. &. Das Présens imperfecti auf -mui scheint in erzahlenden Texten
auch in der Funktion des Priisens historicum vorzukommen, vgl. z. B. M NT
272 tende 6godei qahan ebetéin giirtefi. aman kelen jabgan aljagdarun bd’es
bo’es tolgetin-e tolgele'uli’esii kitat irgen-it yajar usun-u ejet gant irgen orgo-
ban dawuligdarun balagat qotod-iyan ebdekderiin tirgim-e adalamui irgen
orga altan monggin adw’ usun ide’en joli'a dkgitye ke’en abitla’asu ili talbiran
diilet tirgiin-e adalamui, wo Mostaert (S. 363) das erste adalamui als der Rede
der Schamanen und das zweite als der Rahmenerzéhlung zugehorig auf-
falBt; MNT 6 tergen-it iljige-de niken okin sayin biyyi wird in ATN 6 durch
tergen-it 6lfige-de saywysan nigen 6kin, in AT T aber durch tergen-ii 6lfigen
dotora nigen okin sayunam wiedergegeben, wie umgangssprachliche Formen
auf -nam im AT schon recht oft vorkommen.

Auch die in den erzéhlenden Texten am haufigsten begegnende Finit-
form, das Priteritum perfecti auf -ba ~ -bai ist nominalen Ursprungs, wie
dies auch dieim M N7 noch zu beobachtende Genus- und Numeruskongruenz
beweist. Im mongolischen Bodhicaryavatara 33 begegnet uns #kiibei dayun
buw sonostuyai, wo aber Vladimircovs Edition #kitkiil® schreibt, dem in dem
Sanskrittext das rein nominale mytyusabdah entspricht. Andererseits finden
wir Entsprechungen wie AG, dgiilebei: avocat ~ d@rocaydmdsa ~ udanay-
amasa ~ @rocayati, ijegdebei: adraksit ~ samanupasyami, also = Aorist ~
Perfekt ~ historisches Prisens. Vgl. ferner M NT 36 tendele aga inu igilerin
je teyin bo’esii ger-tir-iyen giréi aqa-nar de’ii-ner eyetilldijii tede irgen-i
ha’uluya ke’eldifi 3T ger-tir-iyen giirii’ et aga-nar de’i-ner keleleldiji morilaba
mitn bodontar-i alginéi ha’ulgaba = ATN, (. .. kemebesit) buyu qatagi dgile-
ritn teyin kikiii-yi aqa-nar degivit-ner-liige eyetilldeye kemeldiijic 37 ger-tiir-iyen
kiiréit aqa-nar degivii-ner-lige eyetilditfic mén b.-i yajaréilayulju tede irgen-i
dayuliqui-dur (38 . .. eme-yi bariba) = AT 10 aqa ni bida aqa degivii ger-tiir-
iyen kiréi jobleldiye gejic aga-dayan basa kelebe aga i ese bolba aga degiii
tabuyula jobleldifi tere ulus-i dauliju abuba teginm-diir . . . . 6kin-i bariju abu-
ba. MNT 141 ene kele ire’ilit’et éinggis qahan ong gan-tur ene kele giirgejit ile’-
esit ong qan kele giirge’ilit’et Cerik e’uséu dtorlen inggis qahan-tur ong qan
gitréit irebe = ATN, ene kelen kiréii ireged €. q. o. qayan-a ene kelen kirgen
ilegebet. o. q. ene kelen kirgegiiliiged o. q. Cerig egiiskejiv odterlen irefii ¢. q.-dur
irebe. MNT 240 tivmet boroqul-i alaju’ui ke’en medejit ¢inggis qahan masi
kilinglaju &’esiitn morilan tw'urbi’asu bo’oréu mugali qoyar &inggis qa’an-i

10 Vgl. Mostaert — Cleaves, HJAS 17, 1954, 8. 93, Ann. 34.
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bayyitala itgaba = ATN timed irgen b.-i alaba kemen medefii boyda &. q.
madi kilingleji obesiben morilan tuyurbibasu b. m. qoyar bayilyan idgabasu
(kemen jarliy bolba), usw.

Das viel seltenere Prisens perfecti kann auch die Bedeutung eines dura-
tiven Présens haben, z. B. MNT 68 dotora minu mawui biii . . . ké'ut ucigetii
bille’e bi, u. 4. In Ubersetzungstexten z. B. AG, gergei inu buliige = bhdrya
babhiiva ~ abhiit, bitin yabuqun bilige = anucamkramati (billiige driickt
also als Hilfsverb die durative Aktionsart aus). Vgl. ferner MNT 62 ken-tiir
jortju ayisula’a = ATN, qamiya odumu &, 112 tediii erifit ese oldalai — ATN,
tediiy ese oldaluya, 85 eke-ben . . . erin ot ese’i keleli'e bi = ATN, eke . . .-iyen
erin od ese kelegsen bityit esekil kemeliigei-itii (eine Glosse ist offenbar dem Text
einverleibt worden).

Noch etwas seltener ist das Préteritum imperfecti auf -fuyui. In Uber-
setzungen z. B. AG, ikifigi esefigi = kalagatani . . . jivanti, u. 4. In MNT
z. B. 59 tende yisigei ba’atur . . . tatar-i dawuliju ire’esil tende hé’elin iifin ke’-
elitei bitriin onan-nu deli’im boldag-a bikii-tiir J6b tende Singgis qahan tore-
jwai: ATN, tende y. b . . . tatar-i dayuliju irebesi tende Ggelen ufin kol kindi
buliige o.-u d.-a buakwi-dur ... ¢. q. torobe (AT 12 nigen nuyun kobegiin
torobe), 80 femifin Siqui dotora yurban qomoju garsu ke'en mori-yan kétolfi
ayisuqui-tur morin-aa eme’el inu maltirefi. goforéw’u qarifu ife’esic eme’el
komaldiirgelekse’er olanglagsa’ar mialtirefit goforéw’u (= ATN), 141 morilaya
ke’eldiiksen-i gorolas-un qoridai ¢inggis qahan-ni girelgii-de bikiii-tiir ene kele
girgejii ilefi'ic = ATN, . .. kilrgen irebei.

Interessante Perioden mit derselben Form als Pridikat haben wir auch in
anderen alten Denkmailern, z. B. im Briefe Arguns an den Papst v. J. 1290
(5) eduge il-qan misig-a-yin nom-dur oratuyai kemefi ilefugi &, (27) ediige
namayi silam-dur es-e orafuyu kemen mayuilan ba sedkin aqu & (vgl. unten
S. 11). Ein beleuchtendes Beispeil begegnet uns ferner in der sino-mongoli-
schen Inschrift vom Jahre 1362, wo es wieder Cleaves gelungen ist, eine
wortgetreue Ubersetzung zu geben (HJAS 12, 1949, S. 63): (13) suu-tu
inggis qayan tir-im ulus gamun yabuqui-dur mon qalganliy qar-a totoy iduy
qud-tur sidkin duradqaju suu-tu cinggis qayan-u er-e-yi ilit Jobayan ayta-yi
i kolorgen sayibar oroju kucii oggilgseber soyurqaydayu irgen jasayulun
tisigdebesit egenegte degediis-e alilan kit ogki-yi erkilen wulus-a qour-tu
diles-i eten (%) tus-a-tu-yi yabuyuluwysabar olan-a masi sayisiyaydaysan
ajuyu: (S. 85) «When the Suutu Cinggis-gayan had gone forth in the begin-
ning, assembling the nations whereas the same galqanliy Qara-totoy ren-
dered service by assisting and advising the iduy qut and by submitting grace-
fully without causing the men of the Suutu C. Q. to suffer and without caus-
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ing his geldings to sweat, when he was favored and was entrusted with govern-
ing the people, especially whereas, considering it important that he render
service in gratitude to the Emperor, exstirpating deeds which were harmful
to the Empire, he performed ones which were useful, he was greatly praised
by the multitude»; zu den zahlreichen Konverba modalia vgl. unten S. 111.

Das Konverbum imperfecti (urspriinglich ja dieselbe Form wie das Pré-
teritum imperfecti, vgl. Poppe. Introduction, S. 277) diirfte eigentlich eine
Handlung ausdriicken, die noch nicht abgeschlossen war, als die Haupt-
handlung (bzw. eine andere Nebenhandlung) stattfand: MNT 247 {finggis
qahan qol Cerik daruéaju kitad-i godolgejiv qara-kidad-un firéed-in Jiayin-i
erekiin omoqun Ceri'id-i daruju Cabliyal-a girtele hinmji'i bayitala kiduju
Eabiyal-un qa’alga jebe abéu daba’at buliju dabaju é. q. Sira-dektivr bawubai:
ATN . .. jebe ablu dabayan buliyaju dabaju (?). Neben diesem Aspekt kann
es auch die Haupthandlung (bzw. eine andere Nebenhandlung) modal cha-
rakterisieren. Es scheint, dal} eine Wendung wie MNT' 214 sa’uju bitkii-tir
die gleichzeitige Situation genauer ausdriickt als bloBes sa’uju (MNT 76
usw.), vgl. MNT 24 bodoncar . .. yoréiju balfun aral girci tende . .. ger
kijii tende aba sa’uba = ATN, bodantar ... oduyad onan-u beler aral-a
kuréi . . . gerkiju (1) tende aba (sayuba): haben wir schon im M N7 mit einer
Glossierung zu rechnen?, vgl. AT' 9 ... ger-i bariju sayutala ... MNT 177
morin-w'an quya qaqdaju abdagu bolju bitkiii-tir; 282 yeke quril-ta quriju . . .
ordos bawuju bukii-tir bicifii dawusba. Oft genug driickt das Kv. impf.
eine solche Handlung aus, die streng logisch betrachtet schon vor der Haupt-
handlung abgeschlossen wurde. Vgl. MNT 202 wlus-i Sidurqutqaju bars fil
onan-nu teri’in-e quriju yisim kol-ti Caga’an twy bayyi ulv’at éinggis qahan-na
gan nere tende o6kbei und AT 21 bing bars fjil-diin onon mdéren-it terigiin-e
yisiin kol-ti Cayan tuy-iyan bayiyulju qayan yeke oron sayubai. Andererseits
kann auch das Kv. perfecti eine logisch mit der Haupthandlung eigentlich
gleichzeitige Handlung ausdriicken, vgl. MNT 37 ger-tir-iyen girii’et aga-
nar de’i-ner keleleldijit und 36 ger-tiir-iyen giiréit aqa-nar de’imer eyetitldiijii.
Dasselbe kann man auch in Ubersetzungstexten beobachten, z. B. D,
sayitur ijegiliiged = nidarsya, aber auch ijegiljii = nidarsya. Eine para--
taktische Reihe von Présensformen wird auch durch eine konverbale Kon-
struktion wiedergegeben, z. B. AG, bayasun éangladun firyalduju = ramanti
kridanti paricarayanti, oglige ber dggitged buyan-nwyud-i ber iiledbei = dandani
dadanti pupyani kurvanti, aber ibid. auch qamwy amitan-i ebefin iigei bol-
yaju = sarvasattva arogah krtih.

Zur Gleichwertigkeit der Kv. perfecti und Kv. modale vgl. MNT 151
... balagad da’arv’at . . . = ATN . .. balayad dayarin . . .
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In MNT 17 alan-qo’a ere iigei’iii bd'et qurban ké'ut tore’ilbei kann man
eine konzessivische Nuance beobachten, vgl. ATN . . . ere iigei yabuju . . .
(= AT)

Als eine Begleithandlung wird andererseits auch eine solche Handlung
wiedergegeben, die eigentlich durch die Haupthandlung beabsichtigt wird
(vgl. unten S. 111), z. B. MNT 19 mitsiit giv’ wleldiin barifu biti alfit ququlun
yadaba = ATN . .. ese quyulbai = AT 8 qoyina tabuyad milsii 6gbe quyulju
ese Cidaba; MNT 12 dobun-mergen togotag-undir de’ere gérd’elere qarba =
ATN . .. gorogelen odbasu, aber AT 5 nigen ediir. aqa degii qoyayula gorégele-
ged burgan qaldun-a degere yarubasu . . . ; MNT 236 subé’etei . . . toglo’a-yin
... k&’ud-i inu neken éa’uraju éui miren-e giyyidefii muqutqaju irebe; AT
25 koblilejiu ese idabai, usw. MNT 101 tenggeli-ben ququraqdaju yabugad-
iyar hoi-tur giyyijic oroya scheint darauf hinzudeuten, dal} auch das K.
perfecti nominalen Charakters ist (ATN, yabuyan-iyar).

Was das Konverbum modale betrifft, ist es interessant zu beobachten,
wie es dem unterordnenden Prinzip der mongolischen Grammatik gemif
u. a. in der Funktion der Infinitive anderer Sprachen verwendet wird, vgl.
z. B. in Ubersetzungstexten, D, ulit igiilen ese nomlabai = na prakdsayitum

utsahe, AG, erin yadamui = na Sakyam . . . anvestum: neben ¢ida- und yada-
ist dies regelmifig, so auch neben Verba eundi (vgl. oben S. 111): AG, usun
erin yabubai = dhavati . . . udakam paryesamanah (der Sanskrittext bezeich-

net also die Handlung als kursiv-imperfektiv); MNT 30 erin irefit = ATN,
erin odbasu (beachte auch die Aquivalenz des Kv. impf. and des Kv. condi-
tionale, das ja eigentlich ofter temporal als konditional ist), 85 eke-ben
de’ii-ner-iyen erin of (= ATN),vgl. AT 17 eke-degen efigtiin . . . 18 eke-degen
yayaraju yabu, 102 osiil ositn irekset aju’w, 177 ugdun yoréifu; im Briefe Oljei-
tiis (15) sayin aga-yuban jarliy jasay-i busi @lic bolyan belen jasaysan méri
uridus sayid-luy-a j-e kemeldiigsen lit talbin andayayar metii sedkifiv wrida-
qiyaca ilemji amiralduju iléin-iyen ileldin ay-a kemen sedkific an biyit ba:
mit den Verben des Seins driickt das Kv. modale hier offenbar eine dauernde
bzw. sich wiederholende Handlung aus. Neben imperativischen Hoflich-
keitsverben u. 4. entspricht es wieder dem Infinitiv anderer Sprachen, vgl.
D, éggim soyurqa = visarjaya, AG, sonusun soyurqa = janiyat, MNT 53
haci minu aburan soritqun = ATN, aéi-yi minu aburan quriyadqun.

Das Konverbum praparativum auf -run scheint wihrend der literarischen
Tradition untergegangen zu sein. Schon in der klassischen Literatur ist
ersichtlich, dafl seine Frequenz im Abnehmen begriffen ist, und in manchen
Texten wird diese Form nur von Verba dicendi (itgitleriin usw.) gebildet: AG,
dgitleriin. = praha ~ ahuh ~ prechati ~ abravit, egim-i ijefii sedkiriin =
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tam dystva cintayati, diigirgejiic bitrion = parayitva. Im MNT ist seine Ver-
wendung noch vielseitig, obgleich einige Belege mehr den Eindruck eines
Genetivs machen: MNT 23 eke-yii’en Alan-go’a-yi igei bolugsan-nu goyina
aga-nar de’i-ner tabw'ula adusun ide’e-ben qubiyaldurun . .. dorbe’ile abul-
¢aba = ATN ... qubiyaju abuléaba = AT 8 qubi-iyan abuléaqu-du . . .
8gbe; 118 temitfin jamuqa qoyar amaraldurun niken hon néké'e hon-u jarim
amaralduju tere agsan nuntug-aéa niken édir newiye ke'eldiji newirim fun-
nu teri’iin sara -yin harban firgo’an-a hulan’an tergel idiir newibei. temiifin
jamuga qoyar qamtu terged-un urida yabuju ayisurun (ATN glossiert oduyad)

jamuga dagilerim . . .; 151 tendebe bulga bolun . .. balagad da’ari’at tabun
ima’at Sirgivelefii sa’alduju teme’en-i Eisin qanafu ide’et yadafu giise’iir
na’ur-a ire’esii inggis quhan . .. eléi ileel ... ong gan-a qubéir-i qubéiju
6kéi gure’en dotora oro’ulju teji’ebe = ATN ... balayad dayarin ... eléi

ilegeged . . . qubliju kiriyen dotora oroyulju tefigebe; 254 tende yisiti qadun
Cinggis qa’an-a duratgan 6¢irim: qahan intiir daba’a daban érgen miiret ketit-
lin wrtw éa’un éa’uran olon wlus-iyan jibdi'eriin setkibei. In 204 ayisurun
ja’ura scheinen wir einen Genetiv mit einer Postposition zu haben, wie auch
in dem deutlich temporalen Ausdruck 145 ja'ura odurun ba ireritn ba gii’in-
ne ese ijekdebe «wihrend des Gehens und des Kommens»; ATN 145 jayura
ediriin irged kimitn-e ese itjegdebe scheint fehlerhaft tradiert zu sein.

Das Konverbum terminale der perfektiv-resultativen Verba kommt in
der terminativen Bedeutung «bis . ..» vor, das der durativ-imperfektiven
kann auch die Bedeutung «wéhrend . . .» haben: MNT 195 tediii naiman-u
qara’ul-i bidanw qara’ul hilde et naqu-qun-nu ebiir yeke qol-tur anu neyiletele
hulde’et giréi’iii; 145 éngdeyifi sa’utala adir geyifii gegen bolju ije’esit =
ATN, ondiyific sayutala edir Cayiba; MNT 5 burgan qaldun de’ere garba =
ATN ... yarubasu = AT T burqan qaldun-a degere yaréu sayutala . . .
@jefii . . . kelebe; MNT 17 teyin atala dobun mergen iigei bolba = ATN, tediii
atala; MNT 24 ebesiin nembiile ger kifii tende aba sa’uba (vgl. oben S. 111)
25 teyin aqui-dur-iyan boroglin qarigai gara quru bariju iden bikii-yi
ufejii . . . kilgasun-bar huragalaju bariju asaraba = ATN aysan afigir-e . . .
bariju ideki-yi ijefii . . . = AT 9 ebesiin ombiile nere-tii ger-i barifu sayutala
boro qarliyai boroylin-i bariqui-yi ijeged morin-u segil-iyer uryadaju bari-
yad tegiin-i oroyulfu orkiju yabuba moren wruyu orkiju yabutala nigen ulus
bui ajuyu;* MNT 90 niken ... ki'im gi’in ge'it sa’an aqu-yi jolgaju . . .

1 Eine wortgetreue Ubersetzung und genaue morphologische Analyse des betref-
fenden ATN-Abschnittes bietet Hambis in seiner Grammaire de la langue mongole
écrite, Paris 1946, S. 57.
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surabasu = ATN ... sayan bukii-dir jolyaju . .. = AT 18 ... gegin-iyen
sayaju bayitala . . . asayba. Einige Verba diirften sowohl perfektiv als imper-
fektiv sein konnen, vgl. z. B. MNT 249 agiilefi uge-dir-iyen giriin tangyut
irgen-ece’en teme’et qubliju tawun yadatala ablirafu okbei = ATN . . . temesiin
(ayursun) qubciju (quriyaju) dayan yadatala abéiraju (aliraju) dgbe.

In etwas verwickelteren Perioden geschieht es dann und wann, da8 das
Konverbum conditionale den Regeln der Grammatik nicht gehorcht, 12
vgl. z. B. MNT 204 ménglik efige-yin ger-tiir gono’asu monglik efige & ese
iqa’asu . . . gal-tur orogda’ai bile’ei je und 145 barigda’asw namayi eyyimii-yi
ui'a Ji'aqu bule’e iz sowohl das Konverbum als das erweiterte Haupt-
préadikat haben eigentlich eine irreale Bedeutung. Interessant ist auch z. B.
254 Jurigen-ece toreksen eke-yi'en éimatqa’ asu Einar inu fekiréi falira’ ulv’ asu
@l boli. Die Bedeutung kann auch eine konzessive Nuance haben, vgl. z. B.
MNT 175 quyildar yaras-iyan ana’ai idi’aye Einggis qahan-a itga’asu il
bolun gére’esun-tir dobtulgu bolun hiikderefi nokéibe; 254 qadun ber gi’in
bd’esii yisii-yin ige job-efe §6b.

Einen besonderen Fall der Periodenbildung vertreten diejenigen Verbin-
dungen, in denen das Hauptpridikat ein Verb von ganz allgemeiner Bedeu-
tung, d. h. ein sog. «Hilfsverby, ist und mit dem ihm unmittelbar zugeord-
neten Konverb bzw. Verbalnomen eine «erweiterte Verbform»'3 bildet, in
der das Konverb/Verbalnomen den logischen Hauptbegriff ausdriickt, wih-
rend das «Hilfsverb» seine Aktionsart und/oder seinen subjektiven Aspekt
charakterisiert, z. B. MNT 52 gamug mongqol-i qabul qahan meden aba —
ATN ... meden yabuba (vgl. oben S. 111).14

In der Quadratinschrift’® Nr. IT Z. 16 finden wir bariju yabw’ayi jarlig,
dem in den Teheraner Urkunden IT und IIT'® bariju ayai jarliy entspricht:
wir haben hier also die Nomina imperfecti der beiden Hilfsverba. Cleaves
und Mostaert schlagen fiir beide Fille eine Ubersetzung «un écrit & garder
(par devers eux)» < «un écrit qu’ils pourront aller tenant» vor.

Auf eine Zusammensetzung eines -n-Nomens (= Cv. modale) und des

12 8. z. B. Poppe, Grammar of Written Mongolian, Wiesbaden 1954, § 366.

1¥Vgl. O. Jespersen, The Expanded Tenses: Society for Pure English Tract Nr.
XXXVI, London 1931, S. 524 ff.

1 8. Yoshitake, Auxiliary Verbs in Mongolian: Bulletin of the School of Oriental and
African Studies 5, 1928 —30, 8. 523 ff.

18 N. Poppe, The Mongolian Monuments in HP ags-pa Seript: Gottinger Asiatische
Forschungen 8, Wiesbaden 1957, S. 48 ff.

16 F. W. Cleaves, The Mongolian Documents in the Musée de Téhéran: HJAS 16,
1953, 8. 50, Anm. 24.
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-m-Prisens des Hilfsverbs a- «sein» wird das in der spéteren Sprache gewhn-
liche Prisens auf -nam zuriickgefiihrt (Poppe, Introdction, § 205), wihrend
das uns in den gesprochenen Dialekten begegnende Prisens auf -n ~ -na
nach Poppe (Introduction, § 208) eine andere Ableitung desselben Nomens
ist (Ramstedt, Einf. II, S. 96, dachte an die Moglichkeit *-n ayu). Ramstedt
bemerkt (Konjugation, S. 16), dall im Khalkhassischen die einfachen Verb-
formen vor den «erweiterten» weichen, und auch aus dem Kalmiickischen hat
er ein entsprechendes Paradigma aufgezeichnet

bi keldZentw

t§1 keldZent§
bidn keldZenswdn
ta keldZenis

bi oktdenzw

t5i okt3ents

bidn oktSengwdn
la Oktsents

keldzzng 3. P.

- oktsing 3. P.

das aber nicht in der Einleitung seines Kalmiickischen Wirterbuches ange-
fithrt ist (vgl. Kotwicz, Opyt grammatiki kalmyckogo razgovornogo jazyka,
Rizevnice 1929, S. 251).

Auch im Khalkhassischen, wo das Verbalparadigma keine Personalflexion
entwickelt hat, sind im System der nominalen und konverbalen Bildungen,
mit dem Schriftmongolischen verglichen, wichtige Neubildungen entstan-
den (vgl. die Tabelle bei Poppe, Khalkha-mongolische Grammatik,Wiesbaden
1951, S. 92). Es scheint darum nicht moglich zu sein, ohne weitere Vorarbei-
ten die Periodenbildung im MNT mit derjenigen des modernen Mongoli-
schen statistisch zu vergleichen. Ein Vergleich kiirzerer Proben aus dem
MNT und AT ergibt dagegen schon etliches, was von Interesse sein kann.

MNT AT
Pridikat -maui 18 4

-M ~ -Nam 38
-t~ YU 19 46
-bal(i) 113 220
-luya 35 23
-n o~ -t 3
-Juyu(i) 27 11

215 342
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Konverb -fu 231 278
-yad 21 50

-n 99 44

-basu 46 14

-tala 18 16

-TUN 42 15

-ysayar 9

-qula 9

457 435

Die Probe aus dem MNT besteht aus den Absidtzen 1—31, 101—109,
200 —204, (zus. 3098 Worter), die aus dem AT wieder aus den Absétzen
7—31, (zus. 3089 Worter). Der Anteil der Finitformen in der Gesamtzahl
der finiten und konverbalen Formen betrigt im MNT 329, im AT 449,
schon daraus diirfte eine wichtige Tendenz hervorgehen.

Nach einer der zahlreichen Definitionen des Satzes ist dieser der sprach-
liche Ausdruck eines Gedankens. Die Bildung von Perioden, die bekanntlich
z. B. auch fiir das Lateinische charakteristisch ist, obgleich sie dort mit
anderen Mitteln als im Mongolischen geschieht, beweist von dem Streben
nach einem moglichst erschopfenden und zugleich méglichst knapp gehal-
tenen Ausdruck fiir den Gedanken. Wir haben oben (S. 111) die Perioden-
bildung mit Hilfe der Absolutiva im Indo-Arischen als eine auf dem drawi-
dischen Substrat beruhende Erscheinung angesehen. Den Parallelismus die-
ser Erscheinungen in den altaischen und uralischen Sprachen will Fokos-
Fuchs auf eine Urverwandtschaft der betreffenden Sprachfamilien zuriick-
fithren.1” Wie schon u. a. Yoshitake gezeigt hat, erstreckt sich dieser Paral-
lelismus bis zum Koreanischen und Japanischen.18

17 Rolle der Syntax in der F'rage nach Sprachverwandtschaft (Ural-Altaische Biblio-
thek XI), Wiesbaden 1962, S. 105 ff.

18 8, ferner P. Poucha, T'he Syntactical Relationship of Some Asiatic Languages (The
Sentence Structure in Tibetan, Newari, Burmese, Mongolian, Manchu, Turkish, Tamil
and Malayalam in Comparison with Indo-Aryan Languages. A Linguistic Study from
the Synchronic Standpoint). AO XVII, 1949, S. 265 ff.
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