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Artikkelimme osallistuu keskusteluihin uusmaterialistisen taideldhtoisen tutkimuk-
sen eettispolitiittisista mahdollisuuksista. Aineiston muodostavat tutkijoiden ja tai-
teilijan autoetnografiset havainnot prosessista, jossa lasten vertaissuhteita késittele-
vid taidetekoja kuratoitiin ndyttelyiksi. Uusmaterialistisista teorioista ammentaen
kehitdmme artikkelissa hdkeltymisen kdsitteen, jonka avulla tarkastelemme
affektiivisia kohtaamisia lasten taidetekojen kanssa prosessin eri vaiheissa.
Artikkelissa avaamme kasitteellisia ja kaytannollisid ndkoaloja uusmaterialistisen
taideldhtoisen tutkimuksen muutosvoimaan ja siihen kietoutuvaan vastuullisuu-
teen, joiden merkitystd pohdimme erityisesti lasten vertaissuhteiden ja sukupuo-
len tutkimuksen kontekstissa.
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Feministiset enemman-kuin-ihmiskeskeiset uusma-
terialistiset ldhestymistavat ja metodologiset ava-
ukset ovat viimeisten vuosien aikana ohjanneet
tutkijoita tarkastelemaan tietdmisen ja tiedontuo-
tannon eettispoliittisuutta uusin tavoin (Hyvérinen
ym. 2021; Irni & Kyroléd 2016; Leppédnen & Tiainen
2016). Esimerkiksi kasvatustieteellisen feministi-
sen uusmaterialistisen tutkimuksen kentdlla (Os-
good & Robinson 2019; Ringrose ym. 2019; Taylor &
Hughes 2016) ne ovat inspiroineet tutkijoita pyrki-
madnylittdmadn puheperustaisten menetelmallis-
ten kehikkojen rajoitteita (ks. esim. Huuki, 2018) ja
loytamaéaén luovia keinoja tuottaa tietoa ja késitelld
luonteeltaan sensitiivisid, esimerkiksi hdirintdan,
suhteisiin ja sukupuoleen liittyvid vaikeasti artiku-
loitavia kokemuksia ja vahan késiteltyjd aiheita yh-
dessd lasten ja nuorten kanssa. (Hickey-Moody 2021;
Huukiym. 2022a; Pihkala & Huuki2019; Renold 2018;

Renold & Ivinson 2022). Luovien taideldhtoisten 14-
hestymistapojen avulla on pyritty ravitsemaan muu-
toksen (mikro)prosesseja uusin tavoin, ja niistd on
etsitty entistd enemmaén myos keinoja kommuni-
koida tutkimusta laajemmille yleisoille (Pihkala &
Huuki 2019; Renold ym. 2020; Renold 2018). Tassa
artikkelissa osallistumme néihin keskusteluihin ja
jatkamme niitd tarkastelemalla taideldht6ista las-
ten vertaissuhteiden valtaa ja valtavinoumia kasit-
televda tutkimusprosessia.

Artikkelimme keskiossd on uusmaterialistisista
taideldhtdisistd ja luovista ldhestymistavoista am-
mentanut prosessi, joka pohjautuu Oulun yliopis-
ton FIRE-tutkimuskollektiivin tutkimukseen ja luo-
viin tyopajoihin - Kaveripajoihin. Kaveripajoissa
10-12-vuotiaat lapset ovat tutkailleet vertaissuhtei-
siin liittyvid kokemuksia ja ajatuksia erilaisin luovin
aktiviteetein (piirtdmalld, maalaamalla, rakenta-
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malla erilaisista materiaaleista, tekemaélld animaati-
oita) yhdessé tutkijoiden ja taiteilijoiden kanssa. Ka-
veripajat ovat keskittyneet erityisesti sukupuoleen
kietoutuvan hdirinnén ja turvallisten kaverisuhtei-
den teemoihin (Huuki ym. 2021). Pajojen tavoittee-
na on tarjota lapsille mahdollisuus tunnistaa ja kési-
telld heidén arjessaan risteilevid vertaissuhteisiin ja
niissa navigoimiseen liittyvid kokemuksia turvalli-
sesti, vdhd vahaltd ja omista lahtokohdistaan, samal-
la visioiden niille eettisesti kestdvampia vaihtoeh-
toja. (Huuki 2019; Huuki ym. 2021; Pihkala ym. 2022;
Pihkala & Huuki 2019; Pihkala ym. 2019). Tydskente-
lemalla teemojen parissa lasten kokemuksista, aja-
tuksista ja toiveista kdsin, pajojen metodologia on
pyrkinyt purkamaan lapsi-aikuinen-dikotomiaa ja
-hierarkiaa, jotka ovatleimanneet vertaissuhteiden
jasukupuolen késittelyd ja niihin liittyvaa kasvatus-
tajatietoa (esim. Lehtonen ym. 2023) mutta yht4 lail-
lamyos lasten taidetta koskevia keskusteluja ja kay-
ténteitd (Vendldinen 2019, 13).

Uusmaterialistisesti inspiroituneen metodologi-
sen tyon osana tutkimuskollektiivin huomio on la-
ventunut myos luoviin prosesseihin kietoutuvaan
“voimaan valittad” lasten usein sivuun jadvia koke-
muksia ja olla aktivoimassa muutosta julkisessa kes-
kustelussa ja pedagogisissa kdytanteissd. Kaveripa-
jojen aikana syntynyttd lasten taidetta ja ajatuksia
onkin siksi haluttu vieda pajojen jalkeen lasten lu-
valla julkisen rajapinnoille luovin keinoin.

Tdssd artikkelissa tarkastelemme taideldhtoisen
tutkimuksen potentiaalista muutosvoimaisuutta ja
siihen liittyvda vastuullisuutta pysahtymalla affek-
tiivisiin hetkiin, jotka aktivoituivat lasten pajoissa
tekemadn taiteen darelld prosessin eri vaiheissa. Tai-
delédhtoisten prosessien muutosvoimaisuuden ym-
martamiseksi ajattelemme Erin Manningin (2016)
ja Katve-Kaisa Kontturin (2013) inspiroimana, et-
teivdt lasten pajoissa tekemaét taideteokset vain ole
vaan myos tekevit, ne ovat ontologisesti aina muu-
toksellisia prosesseja. Barbara Bolt (2004) korostaa
tatd muutoksellisuutta ja aktiivisuutta kéasitteella
taiteen teos (work of art) taideteoksista puhumisen
sijaan. Hintd mukaillen puhumme siksi tassa artik-
kelissa lasten taideteoista. Télla korostamme taiteen
toimijuutta mutta myos lasten toimijuutta niin tai-
teen kuin suhteita ja sukupuolta koskevan tiedon
yhteydessé.
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Keskitymme erityisesti tydskentelyyn "Unelmi-
en Kaverimaa” -nimisten lasten taidetekojen kans-
sa. Unelmien kaverimaat syntyivit osana Kaveri-
pajojen luovaa prosessia, jonka aikana lapset olivat
ensin tutkailleet kaverisuhteiden mukavilta ja toi-
saalta hankalilta tuntuvia ulottuvuuksia aiheeseen
orientoituen, itsendisesti omien kokemusten pohjal-
ta taiteillen sekd ajatuksia ja mielipiteitd luovin kei-
noin kommunikoiden (Huuki ym. 2021). Unelmien
kaverimaa oli aktiviteetti prosessin loppupuoliskol-
la, jonka aikana ei-toivotusta kutsuttiin liikkkumaan
myonteisten kuvitelmien suuntaan; siihen, millaisia
asioita lapset pitdisivdt unelmien kaverimaissaan
tarkeind. Unelmien kaverimaissa lapset kasittelivat
muun muassa turvallisten kaverisuhteiden puitteita
ja tiloja, joissa kukin saisi olla sellainen kuin on. Pa-
jojen jédlkeen, osana pajoihin sisddnrakennettua aja-
tusta lasten kokemusten, ajatusten ja taidetekojen
valittdmisestd laajemmille yleisoille, kuratoimme
tutkija-taiteilijayhteistydssa taidetekojen pohjalta
kaksindyttelyd. Niissd lasten taideteot tulivat osaksi
uusia yleis6jd ja uudenlaisia materiaalisia puitteita,
ensin julkisessa avoimessa tilassa Oulun keskustas-
sa ja myohemmin Oulun yliopistolla.

Pajojen loppupuolelle sijoittuneina taidetekoi-
na ajattelemme Unelmien kaverimaat materiaali-
sina prosesseina. Niiden materia(alisuus) ei siis ole
vain neutraali pinta, johon ajatukset ja kokemukset
piirtyisivét ja joista merkitykset olisivat erotettavis-
sa (Barad 2007; Kontturi 2013). Ajattelemme Unelmi-
en kaverimaiden koostuvan niistd kokemuksista ja
kantavan niitd kokemuksia ja sitd vertaissuhteiden
jasukupuolen teemaa késittelevdd luovaa prosessia,
jonka osana ne ovat syntyneet (ks. Renold 2018, 28).
Ajattelemme niihin liittyvan sensitiivisyyttd, silld ne
“kantavat” lasten kanssa vdahan késiteltyjd aiheita ja
ovat osa prosessia, joka on kutsunut lapset luovaan
tekemiseen niiden dérella.

Otamme analyyttiseen tarkasteluun (tutkimus)-
kohtaamiset lasten taidetekojen kanssa, kun tai-
deteot liikkuvat tutkimusprosessin aikana lasten
taideldhtoisen tyoskentelyn &éreltd julkisen rajapin-
noille. Analyyttiseksi navigaatiovalineeksi (Braidotti
2013) muotoutuu hdkeltymisen ajatus, jota on inspi-
roinut Jane Bennettin (2016) lumoutumisen késite
sekd uusmaterialistinen “hankaluuksien kanssa
pysyva” eettinen orientaatio (Barad 2007; Haraway
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2016). Hakeltymisen kdsitteen avulla kysymme: Mitd
lasten taidetekojen kanssa tapahtuu hdkeltymisen
hetkissa sensitiivisid aiheita kdsittelevan (tutkimus)-
prosessin eri vaiheissa? Minkélaista muutospotenti-
aalia ja minkaélaisia vastuullisuuksia ja eettisid suh-
teisuuksia hdkeltymisen hetkiin liittyy?

Hékeltymisen hetkiin pysdhtymalld artikke-
limme osallistuu feministisiin uusmaterialisti-
siin, muun muassa kasvatustieteiden ja sukupuo-
lentutkimuksen kentilld kdytyihin metodologisiin
keskusteluihin, jotka ovat nostaneet esiin luovien
ja taidelahtoisten lahestymistapojen potentiaalia
sensitiivisten aiheiden kasittelyssd ja tutkimukses-
sa (mm. Hickey-Moody ym. 2021; Renold 2018; Tu-
manyan & Huuki 2020). Tdstd huolimatta ndma me-
todologiset keskustelut ovat kuitenkin toistaiseksi
ulottuneet vihemmaéssa maéarin sithen mité tapah-
tuu, kun taideteot kuljetetaan julkisen rajapinnoille
osana tutkimusprosessia (ks. kuitenkin esim. Pihka-
la & Huuki 2019; Pihkala ym. 2019; Renold & Ivinson
2022). Lihestymme néitd lasten taiteen ndkdkulmas-
talaajemmin késiteltyjd teemoja (esim. Venéldinen
ym. 2019) tdssé artikkelissa tutkimusprosessin ja sen
eettispoliittisuuden ndkdkulmasta. Taideteot pro-
sessin osana haastavat ajattelemaan siihen liittyvia
vastuullisuuksia ja mahdollisuuksia uudella taval-
la. Artikkelimme tarjoaa kdsitteellisié ja kdytdnnol-
lisid ndkokulmia siihen, mitd feministinen eettispo-
liittisuus tarkoittaa sensitiivisiin teemoihin liittyvan
taideldhtoisen ja muutokseen orientoituvan tutki-
muksen ja tydskentelyn kaytdnnoissa. Endotamme
hékeltymisen késitettd keinona tavoittaa taidete-
kojen kanssa kohtaamisissa ilmenevaa ihmetysta,
ristivetoisuutta ja jannitteisyyttd ja kerid auki koh-
taamisiin kytkeytyvdd muutosvoimaa ja eettisen vé-
littdvan vastaamisen mahdollisuuksia.

TAIDETEKOJEN HAKELLYTTAVA
MATERIAALISUUS

Tutkimuksemme kytkeytyy “ontologiseen kdéntee-
seen” ja sen aalloilla virinneisiin feministisiin uus-
materialistisiin teoreettis-metodologisiin keskuste-
luihin, jotka ovat kiinnittdneet enenevassa maarin
huomiota materian toimijuuteen ja affektiivisuu-
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teen (Bennett 2016; Barad 2007), todellisuuden yh-
teismuotoutuvaan luonteeseen (intra-action) (Barad
2007) ja eettisyyteen erottamattomana osana mate-
riaalis-diskursiivisten kietoumien jatkuvaa yhteis-
muotoutumista; niiden kehkeytyvyytté (Barad emt.;
Haraway 2016). Tdm4& ontologinen kdénne on inspi-
roinutuusia luovista ldhestymistavoista ja taiteesta
ammentavia metodologisia avauksia, joissa kiinnos-
tus on representaation sijaan taiteen prosessiluon-
teessa (Bolt2004; Kontturi 2013; Hongisto ym. 2013).
Huomio suunnataan siis enemmaén siihen mita tai-
de tekee kuin mité se on (Manning 2016; Kontturi
2013). Metodologisesta ndkokulmasta esimerkiksi fe-
ministisen ja sukupuolentutkimuksen kentdlla tut-
kijat ovat ndité luovia ldhestymistapoja hyddynta-
en etsineet keinoja ”avata tiloja” tutkia esimerkiksi
lasten ja nuorten sukupuoleen liittyvid ajatuksia ja
kokemuksia (Renold 2018; Huuki ym. 2022). Samnalla,
jayhd enenevissd maérin, feministisen tutkimuksen
eettispoliittisuuden luontevana jatkumona tutkijat
ovat késitelleet taiteen ja luovan tekemisen muutos-
voimaisuutta osana tutkimuksen erilaisia prosesse-
ja (Renold 2018).

Huomion laventuminen luovien menetelmien
muutosvoimaisuuteen on tarkoittanut samalla sitd,
ettd tutkimuksessa tuotettu tieto - ja tdman tutki-
muksen kontekstissa lasten taideteot — eivét vain
”ole”, vaan ne kehkeytyvit joka hetki ja jokaisessa
kohtaamisessa aina uusiin kietoumiin tullessaan.
Ndin ajatellen taideteot ja niiden materiaalisuus on
affektiivista, véreilevad ja eldvéista seka poliittista;
niilld on kyky vaikuttaa ja tulla vaikutetuksi (Bennett
2020). Bennettille (2016) tdlld materian eldvaisyydel-
14 on pysdyttdvad voimaa, josta han keskustelee Ju-
moutumisen kasitteen avulla. Bennett (2016, 5) kuvaa
lumoutumista olotilana, joka sisdltda yllattavan koh-
taamisen, jota ei odottanut ja johon ei ole aivan val-
mistautunut. Yksi tapa tunnistaa lumoutuminen on
véliaikainen kronologisen ajan ja kehon liikkeiden
jannittyminen. Lumoutuminen on ylldttavyydessaédn
miltei lamauttava kohtaaminen, joka kiinnittdd huo-
mion. Bennett (2016) kuvaa lumoutumisen olevan ih-
metystd, lapsenomaista innostusta eldmastd; siina
on positiivinen vire. Toisaalta Bennett (2016, 111-112)
kuvaa myds, miten lumoutumiseen voi liittya lisdk-
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siouto, hédiritsevd tunne keskeytetyksi tulemisesta.’
Lumoutuminen operoi suhteisesti, intensiteetteind,
ohirationaalisten ja tietoisten rekisterien (esim. Ben-
nett2016; Massumi 1995), ja juuri siksi se antaa vali-
neitd myos taidetekojen aktivoimien affektiivisten
kohtaamisten tarkasteluun.

Lumoutumisella on affektiivisuudessaan voi-
ma avata ndkemddn uudenlaisia mahdollisuuksia
ajatella ja toimia. Esimerkiksi Noora Pyyry (2022,
78) on kirjoittanut tdstd lumoutumiseen liittyvés-
té radikaalista voimasta Bennettin teorian kanssa
keskustellen ja sitd tdydentden. Pyyry kuvaa, mi-
ten lumoutumisen muutosvoima piilee juuri tassa
mahdollisuudesta repdistd ihminen irti totutuista
tavoista - lumoutumisen hetkessd mikdédn ei tunnu
selkedltd, ja juuri sithen liittyva eparointi tekee mah-
dolliseksi muutoksen ja toisin toimimisen. Lumou-
tumisen voi siis ajatella olevan ratkaisevan tarkeda
eettisen toiminnan motivoimiseksi, silld eettinen
toiminta ei synny vain ulkoisia koodeja noudatta-
malla vaan vaatii affektiivisen eettiseen suhteeseen
havahtumisen (Bennett 2016).

Lumoutumisen eettisessd ”"voimassa” onkin
kosketuspinta Karen Baradin (2007) "kietoutumi-
en etiikkaan”, jossa myoskdan eettisyys ja vastuulli-
suus ei palaa ihmismieleen vaan materiaalisiin kie-
toutumisiimme maailmassa ja sen osana. Jokainen
hetki kutsuu ja mahdollistaa eettisen vastaamisen,
huomasimme sité tai emme (Barad 2007). Kietou-
mat kytkevat meidét historioiden, nykyisyyksien
ja tulevaisuuksien hankaluuksiin velvoittavalla ta-
valla: Donna Harawayn (2016) sanoin meidén tulee
nimenomaan pysya hankaluuksissa, niiden kans-
sa-ajatellen, eettisesti kestévid ja elinkelpoisia maa-
ilmoja rakentaaksemme. Barad (2007) ja Haraway
(2016) kéyttévat tdssd yhteydesséd termié response-
ability, jonka esimerkiksi Pdivi Jokinen (2022, 73) on
vaitostutkimuksessaan kdantdnyt ’eettiseksi vastaa-
miseksi’. Tassd artikkelissa ldhestymme sitd kuiten-
kin vdlittdvdn vastaamisen ajatuksen avulla. Nédin py-
rimme tavoittamaan késitteen kaksoismerkityksen:
jokaiseen hetkeen kytkeytyy kutsu vastuullisuuteen
sekd tuon kutsun vélittdmiseen ja vastaamisen mah-
dollistamiseen toiselle, joka ei ole koskaan meista
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taysin erillinen (Haraway 2016). Se on erddnlainen
kutsu eteenpdin ojentamisen ja vastaanottamisen
liikkkeisyyden ylldpitdmiseen.

Bennettin (2016) keskustelema lumoutumisen
pysdyttava, keskeyttdva ja hetkeen kiinnittdva voi-
ma sekd Baradin (2007) ja Harawayn (2016) luennas-
ta ajatteluumme tarttuva vélittdvan vastaamisen
tilanteisuus, mahdollinen hankaluus seka valtta-
mattomyys resonoivat tutkimuksessamme niissa
pysayttdvissd kohtaamisissa tai hetkissd, jotka ris-
teilivdt osana tydskentelydmme lasten taidetekojen
kanssa. Aineistossamme lasten taideteot tulevat yh-
teen tutkijoiden ja taiteilijoiden seké taidetekojen
darelle hidastaneiden ohikulkijoiden kanssa aina
eldvadiselld, lumoavalla mutta myos jdnnitteiselld ja
ristivetoisuuksia sisaltavélld tavalla. Sanallistamme
nditd usein ihmetyksen ja jannittyneisyyden sekai-
sia kohtaamisia hdkeltymisen kasitteen avulla. Lu-
moutumisen positiivisten konnotaatioiden rinnal-
la hédkeltymisen késite tavoittaa hyvin sen, kuinka
kohtaamisissa lasten usein vaiettujen ja hankalia
aiheita késittelevien taidetekojen kanssa oli mones-
tijotain ambivalenttia, hdiritsevdd, hankalaa, mut-
ta hankaluudessaan velvoittavaa. Hakeltymisesta
tulee siksi tarkasteluamme ohjaava kasite. Hakel-
tymisen hetkien ajatteleminen uusmaterialistisen
vastuullisuuden kanssa auttaa puolestaan kiinnitta-
madn huomiota niihin vélittdvan vastaamisen mah-
dollisuuksiin, joita tyoskentely ja kohtaamiset tai-
detekojen kanssa pitédvat sisdlladn. Hakeltymisen
hetket ovatikddnkuin intensiivisid, tihedsti tapahtu-
via kutsuja valittdvaan vastaamiseen. Taman artik-
kelin kontekstissa hdkeltyminen toimii siksi keino-
na kiinnittdd huomiota néihin lasten taidetekojen
aikaansaamiin, joskus hankaliin ja jannitteisiinkin
kohtaamisiin tutkimusprosessin ja taidetekojen ku-
ratoimisen aikana ja niiden eettispoliittiseen poten-
tiaaliin aikaansaada valittdvéad vastaamista.

LASTEN SENSITIIVISTEN TAIDETEKOJEN
KANSSA TYOSKENTELY

Artikkelimme perustuu kiertavaan Unelmien kave-
rimaa -taidendyttelyyn seka siihen liittyvaan tut-

1 Taiteentutkimuksen kentélld taiteen herdttdmistd tunteista on keskusteltu esimerkiksi subliimin ja ihmetyksen ka-

sitteilld (Nummenmaa & Hari 2023).
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kija-taiteilijayhteistydnad toteutettuun kuratointi-
prosessiin. Ndyttely- ja kuratointiprosessi ovat osa
Tuija Huukin johtaman FIRE-tutkimuskollektiivin
2010-luvun puolivélistéd alkaen tekemad tyota las-
ten vertaissuhteiden, vallan ja sukupuolen teemo-
jenjaniiden kasittelyn keinojen parissa (esim. Huuki
2019; Pihkala & Huuki 2019; Pihkala ym. 2022). Osa-
na tata tyota kollektiivi on suunnitellut ja toteutta-
nutyhteistydssa tutkijoiden, taiteilijoiden ja media-
tuottajien kanssa lukuisia luovia tydpajoja ndiden
teemojen késittelemiseksi yhdessd 10-13-vuotiaiden
lasten kanssa. Pajoihin on vuosien aikana osallistu-
nut kymmenia koululuokkia ja yhteensa yli kaksi-
sataa pohjoissuomalaista lasta useissa eri tutkimus-
hankkeissa? Pajoihin osallistumista ja niiden luovaa
toimintaa linjaa mukana olleiden lasten ja heiddn
huoltajiensa suostumus, yhteistyo osallistuneiden
koulujen kanssa seka tarkoin linjatut eettiset peri-
aatteet, jotka tunnistavat aihepiirin sensitiivisyy-
den ja koskevat muun muassa anonymiteettia. Pe-
riaatteet koskivat niin pajojen toteutusta kuin niista
kommunikointia.

Kaveripajojen eettisend ja metodologisena joh-
toajatuksena on mahdollistaa vertaissuhteisiin, val-
taan ja sukupuoleen liittyvien kokemusten ja ajatus-
ten késittely hienovaraisesti, ohjaten aiheen pariin
moniaistisilla luovilla aktiviteeteilla, artikulaatioil-
la ja materiaalisilla elementeilld (Pihkala ym. 2022;
Pihkala & Huuki 2023a). Metodologiaa ohjaa kollek-
tiivin tyostdma ajatus “enemman-kuin-inhimillisis-
td monitoimijuuksisista ja intra-aktivistisista som-
mitelmista” (Pihkala ym. 2022; Pihkala ym. tulossa;
ks. my6s Manning 2016; Renold & Ringrose 2016):
pajat on rakennettu siten, ettd tila, vérit, tekstiilit,
esilld olevat taideteokset ja -materiaalit kutsuvat
(taide)tekemisen dédrelle ja auttavat suuntaamaan
tyoskentelyd kohti Kaveripajojen aiheita olettamat-
ta ennalta, mihin prosessi johtaa tai mitkd teemat
nousevat sen aikana keskeisiksi. Tutkijat ja taiteili-
jat osallistuvatlasten tydskentelyyn sommitelmien
osana, tarjoten tukea tekemisen ddrelld, keskustel-
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len ja jutellen. Pajojen aktiviteetit on suunniteltu
orientoimaan lapsia kasittelemdén vertaissuhtei-
den aiheita eri tulokulmista ja vahd vahalta. Sommi-
telman lahtokohtana on (intra-)aktivoida muutos-
ta kohti tasa-arvoisia, turvallisempia vertaissuhteita
(Huuki ym. 2017; Huuki ym. 2021; Huuki, 2019; Pih-
kala & Huuki 2023a).

Vuosien saatossa toteutettujen pajojen aikana
lapset ovat toteuttaneet yhdessé tai pareittain lu-
kemattoman maééréan erilaisia taidetekoja, jotka
késittelevét sukupuolta, valtaa, hdirintéé ja lasten
vertaissuhteiden valtavinoumia seké lasten kave-
risuhteisiin liittyvid myonteisid visioita. Taideteon
keskeinen viesti on voinut olla kokemus jostain, joka
on tuntunut pahalta. Joskus viesti saattoi olla ajatus
siitd, ettd saisi olla oma itsensd riippumatta siitd, ke-
nestd tykkad, tai toive siitd, ettd suhteiden teemojen
késittelylle olisi turvallisia paikkoja. Kaveripajojen
pohjalta kollektiivin tutkijat ovat my®os erilaisin ko-
koonpanoin etsineet vaylid valittad ja kommunikoi-
dalasten taidetekoja, tietoa ja kokemuksia laajem-
mille yleisoille.

Tamaén artikkelin keskidssé ovat tutkijoiden ja
taiteilijan kohtaamiset erityisesti Unelmien kaveri-
maa -aktiviteetin myo6td syntyneiden taidetekojen
adrelld tutkimusprosessin aikana ja niiden kohda-
tessalaajemman yleison taidendyttelyissd. Artikke-
lin ensimmadinen kirjoittaja tydskenteli tutkimus-
projektissa ensin taiteilijana rakentaessaan luovia
tyopajatiloja. Tyopajojen jalkeen hén tuli uudel-
leen mukaan taiteilijana ja tutkimusavustajana ku-
ratoimaan lasten toitd taidendyttelyksi yhdessa tut-
kijatiimin kanssa ja jatkoi tdimaén jalkeen tutkijana.
Prosessin aikana syntyi ajatus Unelmien kaverimaa
-installaatiosta ja samannimisestéd nayttelysta.

Unelmien kaverimaa -installaation kuratoin-
ti aloitettiin loppuvuodesta 2021. Seuraavien noin
kolmen kuukauden aikana taiteilija rakensi yhdes-
sé tutkijoiden kanssa installaation lasten vuosien
saatossa tuottamien ja tutkimuskdyttoon sallittujen
Unelmien kaverimaiden elementeistd. He viettivéat

2 Suomen Akatemian tutkimushankkeet Vallan visaiset seurustelu- ja kaverisuhteet alakoulussa sekd taideldhtdiset me-

netelmdt suhteiden eheyttdmisessd (2016-2021) ja Taideldhtdiset menetelmdt ja tutkimusaktivismi seksuaalisen hdirinnén

tutkimiseksi ja kdsittelemiseksi alakouluikdisten vertaissuhteissa (2019-2023).
3 Kaikki kollektiivin tuottamat ja myos téssé artikkelissa viitatut teokset on toteutettu siten, ettd lapset eivét ole tun-

nistettavissa.
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alkuperdisten Unelmien kaverimaiden ddrelld aikaa
reflektoiden taidetekojen kantamia luovia prosesse-
jajaniiden aikana lasten pohtimia ja kertomia aja-
tuksia, kokemubksia ja toiveita. Taidetekojen kanssa
ajatellen tutkijat ja taiteilija alkoivat poimimaan tai-
detekojen yksityiskohtia, jotka puhuttelivat ja jotka
resonoivatlasten vertaissuhteisiin liittyvien ajatus-
ten kanssa erityiselld tavalla. Valittuja elementteja
valokuvattiin, rajattiin ja niitd suurennettiin kuvan-
késittelyohjelmalla. Elementit tulostettiin ja liiste-
roitiin pahville, késiteltiin sddnkestdvéksi ja niihin
kiinnitettiin siimat ripustamista varten. Unelmien
kaverimaiden elementit tayttivat pian kokonaisen
huoneen, jossa tutkijat ja taiteilija palasivat yhd uu-
delleen istumaan niiden &arelld, elementtejd varo-
ensiirrellen, sommitellen ja niiden kanssa tyosken-
nellen installaation rakentamiseksi (Kuva 1).

Kuva 1. Installaatio rakentuu.

Unelmien kaverimaa niminen nayttely toteutettiin
ensin Oulussa sijaitsevassa asematunnelissa.
Galleria oli suuren ikkunan taakse suojaan jaava
syvennys asematunnelin seindssd (Kuva 2). Néyttely
piti sisdllaan installaation lisdksi pienelld naytolla
pyorivén, Kaveripajojen yhteydessd tuotetun Vallan
vinksautuksia -animaation (Huuki ym. 2022b). Ani-
maatiossa digitaalisin keinoin tunnistamattomina
toimivatlapset esittivdt kannanottoja ja toiveita tur-
vallisemmista kaverisuhteista. Taman jalkeen instal-
laatio koottiin osittain uudelleen Kasvatustieteiden
jasukupuolentutkimuksen pdivien ajaksi Oulun yli-
opiston avoimeen aulatilaan loppuvuodesta 2022.
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Kuva 2. Ohikulkijoita galleriatilan edessa.

Kuratointi- ja ndyttelyprosessin aikana tutkijat ot-
tivat valokuvia, kdvivét yhteisid pohdintoja ja kes-
kusteluja ja Kirjoittivat tutkimusmuistiinpanoja.
Taidetapahtumien jédlkeen, tdman artikkelin kir-
joittamisen aikana, kokoonnuimme tutkijatiimin®*
kanssa yhteen uudestaan. Tapaamisen alussa Ka-
veripajojen ja kuratointiprosessin tuntuja aktivoi-
tiin luovan kirjoittamisen harjoituksella. Harjoituk-
sen ohjeistus oli kirjoittaa noin viiden minuutin ajan
prosessista juuri silld hetkelld kumpuavia ajatuksia.
Téamdn jalkeen jatkoimme keskustellen ja kokemuk-
siamme jakamalla. Kaksituntiseen &anittdmallé tal-
lennettuun yhteismuotoutuvaan keskustelutilan-
teeseen (vrt. intraview’, Warfield 2017) osallistuivat
paitsi tutkijat myos lattialle levitetyt Unelmien ka-
verimaa -elementit.

Aineiston muodostavat kuratointi- ja nayttely-
prosessin aikana tuotetut autoetnografiset (Ryy-
ndnen ym. 2021) muistiinpanot tapahtumista,
kohtaamisista ja keskusteluista seké tutkijatiimin ta-
paamisen aikana syntyneet kirjoitukset ja keskuste-
lu, joka litteroitiin. Aineiston analyysiprosessin aluk-
si ensimmadinen kirjoittaja kdvi aineistoa lapi lukien,
tapaillen, tunnustellen ja merkiten kohtia, jotka ker-
toivat jotain siitd, mité lasten taideteokset tekevét.
Nadissd aineistokohdissa tutkijat kuvasivat, kuinka
taideteot olivat pysdyttaneet, havahduttaneetja he-
rattaneet keskustelua, muistoja tai tunteita. Aineis-
ton alustavan luennan jalkeen analyyttista ldhesty-
mistapaa on ohjannut "kanssa-ajattelu” (thinking
with;Jackson & Mazzei 2012; ks. myos Haraway 2016)

4 Tutkijatiimiin lukeutuivat tdssd vaiheessa kirjoittajien liséksi Tuija Huuki, Eveliina Puutio ja Anu Uusikyla.
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hékeltymisen kasitteen kanssa. Aloimme erityisesti
seuraamaan niitd prosessin erivaiheissa esiin nous-
seita kohtaamisia taidetekojen kanssa, joissa oli lds-
nd ihmetystd ja/tai jonkinlaista jannitteisyyttd, joka
myohemmin alkoi késitteellistyd hdkeltymisend.
Seuraavissa luvuissa keskitymme hékellyttaviin
kohtaamisiin erityisesti kolmessa prosessin vaihees-
sa. Kuvaamissamme kohtaamisissa hdkeltymista ta-
pahtuu lasten kokemuksia kantavien taidetekojen,
tutkija-aikuisten ja vélilla ohikulkijoiden kanssa.
Keskitymme ensin tutkijatiimin pohdintojen avulla
kuratointiprosessiin. Sen aikana hédkeltymisen het-
ket havahduttivat tutkija(aikuiset) painavuuteen,
joka liittyi lasten taidetekojen kanssa tydskente-
lyyn ja niiden eteenpéin kuljettamiseen eettisesti
kestavalld tavalla osana tutkimusprosessia. Toises-
sa ja kolmannessa osiossa tarkastelemme hakellyt-
téviad kohtaamisia taidetekojen matkattua julkisen
rajapinnoille. Avaamme ensin taidetekojen kohtaa-
miseen liittyvad ennaltamddrdaytyméattomyyttd het-
kessd, jossa taideteot kohtaavat vastustusta. Tdman
rinnalle nostamme toisenlaisen hetken, jossa tai-
deteot aikaansaavat ohikulkijoissa samaistumista
ja vastuullista valittdmistd. Naiden kohtaamisten
avulla avaamme ndkdkulmia siihen, kuinka lasten
kokemuksia ja tietoa kantavilla (Renold 2018) taide-
teoilla on voima hédkellyttdd, heilauttaa totuttua ole-
misen tapaa ja saada siten aikaan uudenlaista jar-
jestystd. Ndin tehdesséddn ne kutsuvat esiin (vaikka
joskus pienidkin) vilittdvia tekoja, jotka kannatte-
levat muutosta lasten arjessa elintdrkeiden —joskus
vaiettujen ja hankalien - asioiden dérelld. Taidete-
otalleviivaavat ndin tarvetta etsid eettisesti kestavia
keinoja, joilla tutkimusta tai sen aikana syntyneita
“tuotoksia” ei vain kommunikoida vaan, joissa las-
ten taideteot tunnistetaan ja niitd tuetaan mahdolli-
suuksien aktivoijana, kanavana kohti uusia olemas-
saolon ja tietdmisen muotoja (ks. Manning 2016).

TAIDETEKOJEN PAINAVUUS JA
HAKELTYMINEN KUTSUNA VALITTAVAAN
KULJETTAMISEEN

Tutkijatiimin tyoskentely lasten kaveripajojen ja ku-
ratointiprosessin aikana on pitényt sisélladn kym-
menid ja kymmenid tunteja lasten taidetekojen &é-
relld tydpajatilassa ja sen ulkopuolella. Tutkijoiden
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muisteluissa piirtyy kuva tydpajatilan poydista, joil-
le on koottu vieri viereen vuosien saatossa karttunei-
ta varikk&itd Unelmien kaverimaita. Niiden pienet
ja veikedt, usein huolellisesti harkitut pikkutarkat
yksityiskohdat kutsuvat kumartumaan ja tarkaste-
lemaan niitd ldhemmin. Unelmien kaverimaissa on
rakennusmateriaaleja muffinssivuoista legopalikoi-
hin, varikkaisiin teippeihin ja pumpuliin. Hauskat
yksityiskohdat ilahduttavat ja pysdyttavat.

Tutkijatiimin kollektiiviset reflektiot tavoittivat
Unelmien kaverimaiden materiaalis-affektiivisen
voiman: katseen kimpoilun vérikkaasta yksityiskoh-
dasta toiseen ja huomion kiinnittymisen toistoihin
ja yhteyksiin, esimerkiksi vartijoihin. Erddan Unel-
mien kaverimaan reunalla seisoi rinnakkain kaksi
pyoredd, pehmedd, vihredd porroista vartijaa kellot
hattuinaan. Toisessa vartijoina toimi kaksi oranssia
kanaa korkean navetan katolla ja seuraavassa kak-
siryhdikasta pyykkipoikaa kiiltdvien sinihopeisten
sateenvarjojen alla. Monessa Unelmien kaverimaas-
sa toistuivat aidat, jotka olivat esimerkiksi legopali-
koita tai jadtelotikkuja, joita pystyi liikuttamaan jon-
kin uhkaavan tilanteen sattuessa. Lapset olivat itse
nimenneet hahmot vartijoiksi ja aidat aidoiksi. Sii-
nd missd tutkijoiden reflektioissa kaksi piipunrassi-
portin alla seisovaa porroistd olentoa “alkoivat ensin
kutsua virikkyydelld ja porroisyydelld”, “katsoen ta-
kaisin suurilla nappisilmillddn”, vartijoiden ja aito-
jen toistuminen ”pysdytti uudella tavalla”.

Tutkijoiden pohdinnat tavoittivat kohtaamisis-
sa ldsnd olevan ilon ja innostuksen. Samalla kom-
mentit kaikuvat jotain jannitteiselld tavalla pohdi-
tuttavaa: “Miten niin arkinen asia kuin kaverijutut on
sellainen, ettd kun sitd miettii, sithen kuuluu aidat ja
vartijat?” Tutkijoiden pohdinnassa vartijat ja aidat
toivat viittauksen uhkaan. Ne muistuttivat taidete-
kojen kantamien kokemusten ristivetoisuudesta,
siitd, kuinka “huumorin ja virikkyyden alta pilkah-
teli kipukohtia lasten arjesta”, kuten yksi tutkijois-
ta sanoitti.

Vartijoiden ja aitojen toistoihin havahtumista
ja niiden pysdyttdvad voimaa voi ajatella Bennet-
tin (2016) tavoin kiinnittymisend, kiintymisenad ja
ldhentymisend lasten maailmojen kanssa. Huomi-
on kiinnittyminen on kehollista, aikoja ja paikko-
jaylittdvéa ja yhteen punovaa: Tutkijoiden kehot
kurottavat materiaalisesti lahemmas teoksia mut-
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ta myos lasten kokemusmaailmoja. Kohtaamisiin
kietoutuu tuntuina yhtdaikaisesti jokin itselle vie-
ras, joka saa kysymadan, ja jokin tuttu, joka kytkey-
tyy henkilokohtaisiin kokemuksiin ja historioihin.
Hékeltymisen hetkeen saattoivat liittyéd esimerkik-
siomatlapsuusmuistot (ks. myos Pihkala ym. 2019).

Yksityiskohtien ja toiston huomaaminen, niihin
kurottuminen kietoo hetkeen mukaan myos teko-
prosessit. Hakeltymisen hetked tuottavat taideteos-
samukana oleva lapsi ja lapsen kipedt kokemukset
kaverisuhteista. Tassd hakeltymisen hetkessa tut-
kijoilla on ldsné kokemus ja tieto Unelmien kave-
rimaista, joissa aidat ja vartijat olivat nimenomaan
rakentamassa turvallisempaa tilaa kiusaamisen,
héirinnén, konfliktien ja vakivallan varalta. Var-
tijoiden ja aitojen toistuminen havahdutti jalleen
sithen, miten paljon satuttavia kokemuksia lasten
kaverisuhteisiin voi liittyd. Vaikka ndmé nimen-
omaiset tyOpajat olivat ohi ja lapset olivat jo 1dh-
teneet, kulkivat ja kulkevat lapset ja tekoprosessit
taideteoissa mukana edelleen. Ne kietoutuvat hé-
keltymisen hetkeen materiaalisten yksityiskohtien
kautta, kuten yksi tutkija sanoitti: "/MJun mielestd
ndd lapset on niinku ldsnd ndissd téissd, ettd kun he
ndkyy, heiddn kdsiala nékyy, nuo ndkyy nuo heiddn
liimakléntit noissa ja kaikki miten he on painellut ja
miettinyt nditd.”

Hékeltymisen hetket ovatkin hyvin tiheitd, eri
paikkojen ja aikojen kudelmia (Barad 2007; Hara-
way 2016) tai liikkeelle 1dhtevid verkostoja, kuten
yksi tutkijoista kuvasi. Samalla tuohon lapsuuteen
liittyvien tietojen, kokemusten, aikojen ja paikkojen
tihedén verkostoon liittyy hékeltymisen eettispoliit-
tinen liikuttavuus (Bennett 2016): hékeltyminen ei
vain kiinnitd meité johonkin vaan aktivoi havaitse-
maan ja tuntemaan lasten kaverisuhteisiin liittyvien
unelmien ja haaveiden taustalla olevia arkitodelli-
suuksia uudella tavalla. Hdkeltyminen lasten kave-
risuhteita ja niiden kipukohtia késittelevien taidete-
kojen &érelld operoi tutkijoissa eri tavoin. Yhtéalta
se herétti tutkijoissa “iloa, toivoa ja ylpeyttd lapsen
puolesta” ja lasten merkittavésta tiedosta ja syval-
lisistd pohdinnoista. Tdma vahvisti halua kaiuttaa
lasten tietoa eteenpdin.

Samalla tutkijat sanoittivat, ettd ilon, toivon, yl-
peyden ja innostuneisuuden rinnalla hetkissa oli
lasnd "puristava tunne” ja huoli siitd, miten taidete-

ARTIKKELI

ot kohdataan - varsinkin silloin, kun ne kantoivat
mukanaan ja kommunikoivat erityisen herkkid su-
kupuolen ja seksuaalisuuden moninaisuuden tee-
moja, kuten osa taideteoista teki: ”[JJos se on vaikka
joku sukupuolen ja seksuaalisuuden moninaisuuteen
liittyvd [taideteko], mihin ihmiset voi suhtautua myds
silleen, et EI, niin silloin se EI sanotaan myds sille lap-
selle, joka on mukana siind.” Tutkijat pohtivat lapsen
lasnéoloa teoksissa: “[MJiten ympdréivd maailma ot-
taa tdmdn teoksen ja ndmd teoksen teemat vastaan,
minkdlaista rumuutta nuo kauniit ajatukset kohtaa ja
miten ne ehkd taipuu vastarinnan myé6td.”
Tutkijoiden tyoskentelyssa taidetekojen kanssa
risteilivdt jannitteiset kysymykset siitd, mikd maa-
rittyy merkitykselliseksi ja merkityksettomaéksi,
mika tulee hyvéaksytyksi, miké torjutuksi ja kuinka
lasten tiedot ja kokemukset asettuvat osaksi maail-
maa, joka ensisijaistaa aikuisten tiedot ja tavat aja-
tella. Ne tihentyivét affektiivisena painavuutena,
jonka voimme Bennettiin (2016) viitaten ajatella
ikddn kuin painovoiman tavoin kiinnittdvdn mei-
ditmaailmaan ja samalla havahduttavan eettiseen
suhteisuuteen. Painavuus muistutti vastuusta ja vel-
vollisuudesta suhteessa siihen, kuinka kuljettaa las-
ten kokemuksia julkisen rajapinnoille turvallisesti,
sekd siitd, mitéd tama tarkoittaa taidetekojen mat-
katessa aikana, jossa sallivamman, moninaisuuden
mahdollistavan keskustelun rinnalla ilmenee yh-
teiskunnassa yhd esimerkiksi seksuaali- ja sukupuo-
livdhemmistéihin kohdistuvaa syrjintdd (Jokela ym.
2020). Tutkijat tunnistivat kuitenkin my®os lasten tie-
tojen merkityksen lapsille ja sen, ettd liian usein las-
ten kokemukset ohitetaan eikd niitd kuulla (ks. esim.
Pihkala & Huuki 2019). Siksi painavuus kutsui pait-
sisuojelemaan myos etsiméén keinoja valittaa las-
ten tietoa tavoilla, jotka herdttdisivat muitakin vas-
tuulliseen eettiseen suhteisuuteen ilmién kanssa.
Unelmien kaverimaan kuratointinninaikaiset
hékeltymisen hetket informoivat konkreettisia
toimia, joilla kuljettaa taidetekoja valittdavalla
tavalla. Nama ovat kysymyksid, joista lasten taiteen
kontekstissa on keskusteltu myds laajemmin
(Vendldinen ym. 2019). Kysymykset korostuvat
erityiselld tavalla prosessissa, jossa taidelahtoiset
lahestymistavat ja sensitiivisid aiheita késitteleva
tutkimus operoivat yhdessa. Tdssa tapauksessa
taidetekojen vélittdva kuljettaminen tarkoitti en-
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sinndkin sitd, ettd pyrimme rakentamaan nayttelyt
tavalla, joka kuljettaa prosessia mukana, muistutta-
ensiitd, ettd taideteot kohdatessaan ohikulkija koh-
taa myos lapsen. Teimme tdmédn avaamalla ndytte-
lyn kuvauksissa tekoprosessia ja korostamalla niissa
lasten tekijyyttd. Laitoimme néyttelyiden oheen lin-
kin pajavideoon, joka havainnollisti anonyymilla ta-
valla lasten tydskentelyd Kaveripajoissa (Huuki ym.
2021). Installaatiota rakentaessamme valikoimme li-
sdksi tekniikan siten, ettd lasten oma kadenjalki jai-
si ndkyviin ja suurennettuna jokainen yksityiskoh-
ta korostuisi. Kuitenkin, toiseksi, vaikka halusimme
muistuttaa lasten ldsndolosta, pyrimme toimimaan
tavalla, joka ei asettaisilapsia alttiiksi turvattomuu-
delle tai arvostelulle.Valittu tekniikka mahdollisti
sen, ettd lasten alkuperdisid toitd ei tarvinnut vieda
esille sellaisinaan. Tama lisdsi osallistujien anonymi-
teettid, varjeli alkuperaisié toitd mahdolliselta ilki-
vallalta ja suojelilapsia ohikulkijoissa mahdollisesti
negatiivisten reaktioiden tuomalta turvattomuu-
delta (vrt. Tuukkanen 2024). Kolmanneksindyttelyn
kuratointia ohjasi sitoutuminen etsiméén keinoja
kaiuttaa lasten viestid ja "valittda” se niin, etté se
olisi mahdollista vastaanottaa ja siihen olisi mah-
dollista vastata (Haraway 2016; Barad 2007). Tdmé
tarkoitti tutustumista nayttelypaikkaan ja sen eri-
tyispiirteisiin ja materialisoitui erityisesti tuodes-
samme karuun galleriatilaan varikkdiden element-
tien kommunikoimia myoOnteisid visioita, iloa ja
luontodénia siten, ettd ohittamisen sijaan Unelmi-
en kaverimaa kutsuisi kiinnittymaén, ehkapa juuri
Bennettin (2016) lumoutumisen tavoin.

"POJAT EI SAA TANSSIA” -
VALITTAVAN VASTAAMISEN
ENNALTAMAARAYTYMATTOMYYS

Asematunnelissa lasten taideteot tulivat osaksi ti-
lan ja ohikulkijoiden uusia kietoumia. Alla olevassa
ensimmadisen kirjoittajan kuvauksessa ndyttelyn ko-
koamisesta varikkédat elementit tuottivat uusia ha-
keltymisen hetkid ja muistuttivat kohtaamisten en-
naltaméadraytymattomyydestd (Barad 2007).

Olimme toisen tutkijan kanssa lasikopin sisdlla vii-
meistelemdssd ndyttelyn ripustamista. Ohikulkija
pysahtyi néyttelytilan lasisen seindn taakse oven
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rakoon ja huudahti: “En ole kylld koskaan ndhnyt
mitddn tdmmdistd!” Aivan kuin Unelmien kaveri-
maa olisi avautunut yllattavalla tavalla alikulku-
tunnelin muuten harmaasta ja rosoisesta seinasta.
Ohikulkija jdi kiinnostuneena seuraamaan tyos-
kentelydamme napaten my6s meiddn huomiom-
me ldsndolollaan. Hetken pdéstéd hénen katseen-
sa kiinnittyi Vallan vinksautuksia -animaation, joka
pyori pienelld ruudulla gallerian nurkassa. Ruu-
dulla oli teksti:

"Tiesitko, ettd pojat voivat olla minkélaisia tahan-
sa?

Pojat voivat meikata

Pojat voivat tanssia

Pojatvoivat kdyttdd mité vaatteita tahansa
ANNA MINUN OLLA MINA!”

Ohikulkija luki ddneen “Pojat voivat tanssia” tius-
kaisten vihaisesti heti perdan “pojat ei saa tans-
sia!” Tunnelma muuttui jannittyneeksi ja hieman
uhkaavaksi. Valpastuimme. Hetken hiljaisuu-
den jélkeen henkilo jatkoi “paitsi hevid.” Kohtaa-
misen kddnne hammensi. Toinen meisté vasta-
si naurahtaen, ettd “eiké sekin ole tanssimista?”
toisen pohtiessa kysyen eiké olisi hyva, jos po-
jatkin voivat ilmaista itseddn, miten haluavat,
muutenkin kuin tanssimalla hevid. Onhan ole-
massa myos paritansseja ja Tanssii tdhtien kans-
sa -ohjelma. Niissdkin on miehid. Ohikulkija vas-
tasi tdhan edeltanyttd rauhallisemmin ja vdhdn
pohdiskellen, kuinka hénelldkin oli nuorempa-
na pitkd tukka ja hdn tanssi hevid. Tilanne kiristyi
jalleen, kun ohikulkija ndki animaatiossa olevan
lapsen viestin ”Alé ole rasisti”. Hin mutisi lauseen
dédneen ja vaikutti arsyyntyvén téasta tekstista
entistd voimakkaammin. Hanen katseensa kierteli
hetken, kunnes se pyséhtyi seinélléd olevaan lapsen
kirjoittamaan huoneentauluun. Han luki 4dneen
”Kaikki on sielld erilaisia ja ne saa olla sellaisia, kuin
haluaa”. Téhan hén aréhti vihaisesti: “eik6 ndmd
tekstit ole ristiriidassa keskenddn?!” ,”Te opetatte,
ettd jokainen saa olla minkdlainen haluaa, niin eikd
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sitten pitdisi saada olla myds rasisti?!”, ”Ei lapsille
saa opettaa tdllaista!”.

Asematunnelin suljetussa lasikopissa, jonka aino-
an poistumisreitin mies tukki, tilanne tuntui pelot-
tavalta ja ennalta-arvaamattomalta. Jatkoimme
kertomalla korostetun rauhallisesti tydstdmme.
Lopulta ohikulkija ldhti sanoen “No joo, ehkd tdmd
oli minulta vihdn laiskaa argumentointia ™.

Kohtaamisessa taideteot tuntuivat tuottavan hékel-
tymisen hetken, jonka ldpdisee jannitteisyys, ehka-
pd juuri Bennettin (2016) puhuma materian - téssa
tapauksessa taideteon - kyky nykdisté ja heilauttaa
jotain totuttua ajattelun tai olemisen tapaa ja saa-
da sitd kautta aikaan uutta jarjestystd. Ohikulkijan
reaktiossa kyseenalaistuu paitsilasten toive yhden-
vertaisuudesta myos lapsi toimijana ja suhteita ja su-
kupuolta koskevan tiedon tuottajana. Lasten taide-
tekojen sisdltamat viestit heilauttivat sukupuoleen
liittyvid ajatuksia esimerkiksi poikien tanssimisen
jyrkéstd kieltdmisestd hevin tanssimisen sallivuu-
teen jajonkinlaiseen sanattomaan konsensukseen:
ehka pojat voivatkin tanssia. Tassa yhteismuotou-
tuvassa hetkessé eletyt historiat, taiteen materia
ja kulttuuriset sukupuoli-, tasa-arvo- ja yhdenver-
taisuusdiskurssit operoivat muovaten kasityksia -
my0s lasten kokemuksia kyseenalaistaen - siitd, mi-
ten saa olla poika, mité pojat voivat tehdd, kenella
on oikeus olla olemassa ja mill4 tavalla.
Edellisesséd luvussa kuvatut kuratointivaiheen
héakeltymisen hetket lasten taidetekojen kanssa
olivat jo saaneet meidéit (tutkijoina, taiteilijoina
ja aikuisina) miettim&é&n ja raataloimaan keinoja
kuljettaa lasten kokemuksia eettisesti kestédvalla
tavalla. Ndmad ratkaisut operoivat myos tdssa
hetkessa. Silti hetken ailahtelevuus muotoili vas-
tuullisuuden kutsua yhad uudelleen. Olimme ham-
mentyneitd tilanteisesti kehkeytyneestd turvatto-
muudesta, ylldttdvyydestd ja siitd, miten hetkittdin
avautuvassa, ailahtelevassa tilanteessa tulisi toimia
niin, ettd kohtaaminen kutsuisi ohikulkijaa vastus-
tamisen sijaan vastaamaan valittavasti taidetekoi-
hin ja niiden kantamiin lasten kokemuksiin. Kuin-
ka me voisimme kalibroida toimintamme hankalan
tuntuisessa hetkessa lasten kokemusten kannatte-
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lijoina ja kaiuttajina rakentaen valittdvan vastaa-
misen tilaa ohikulkijalle, jonka reaktiot tuntuivat
suorastaan kyseenalaistavan lasten kokemuksia?
Hankaluudessaan hédkeltymisen hetket vaativatkin
hankaluuksien kanssa pysyttelemistd ja samalla nii-
den kanssa liikkumnista (Pihkala & Huuki 2023b; Re-
nold & Ivinson 2022) yhd uudelleen muotoutuvis-
sa hetkissa.

Jokainen hetki oli ohikulkijalle, kuten myos meil-
le, kutsu valittdvaén vastaamiseen (Barad 2007;
Haraway 2016) ilman valmista manuaalia. Hakel-
tymiseen (Bennett 2016) ja vélittdvédn vastaamisen
etiikkaan on sisddnkirjoitettu tilanteinen ennalta-
madrdytymattomyys, joka liittyy ilmididen yhteis-
muotoutuvaan luonteeseen (Barad 2007). Kohtaa-
misen luonne ailahteli uhkaavan ja jannitteisen,
kiinnostuneen ja torjuvan valilld. Hetken ennal-
tamadraytymattomyys tarkoittaa, ettd hakeltymi-
nen lasten taidetekojen kanssa avautuu eldvdisend,
dynaamisena ja kehkeytyvand, mika liittyy taiteen
luonteeseen myos laajemmin (Ldhdesméki & Kois-
tinen 2021). Se on kuin tanssi, jossa jokainen kohtaa-
minen taideteon elementtien ja niihin kietoutuvien
ajatuksien ja kokemuksien kanssa voi muuttaa koh-
taamisen kurssia.

Kaikessa ennaltamadraytymattomyydessdan tai-
deteot pitdvat sisdlladn eettispoliittista potentiaalia
jamuutoksen mahdollisuuksia. Tutkimusprosessin
osana asematunneliin matkanneet taideteot kyke-
nivétliikauttamaan uudella tavalla tai uuteen suun-
taan (Bennett 2016; Pyyry 2022). Y11d kuvattu hetki
liikkautti sukupuoleen liittyvid normatiivisia tiedon
ja toimijuuksien jarjestyksid. Samalla se piti elavai-
send tutkimusprosessin eettiseen kestévyyteen liit-
tyvid vastuita. Hakeltymisen eettinen potentiaali
piileekin sen kyvyssd ikdan kuin suostutella pakot-
tamatta, jdsentdd kokemusta ilman, ettd tdma jasen-
nys tai jarjestys pitdisi toistaa samankaltaisena yha
uudelleen ja uudelleen (Bennett 2016, 28). Se méaa-
rittyy kohtaamisissa tilanteisesti ja haastaa meita
entistd enemman tarkastelemaan eteenpdin vélit-
tdmisen etiikkaa ja politiikka ja pistimaan myos it-
semme tutkijoina alttiiksi kohtaamisten kdénteil-
le tydskennellessamme lasten taidetekojen kanssa.
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TAIDETEKOJEN AIKAANSAAMAA
VALITTAVAA VASTAAMISTA

Asematunnelista unelmien kaverimaan elementit
jatkoivat matkaansa yliopiston aulassa toteutettuun
ndyttelyyn. Sielld erds ohikulkija pysdhtyi ndyttelyn
ddrelle ja huudahti ilahtuneen oloisesti: "Vihakop-
DI, aikuisetkin tarvisi tuollaisen!” Huudahduksen kir-
voitti Unelmien kaverimaa -installaation yksityiskoh-
ta - vérikas jaatelotikkurakennelma - jonka lapset
olivat nimenneet vihakopiksi. Sen seindssa oli kel-
tainen kimaltava sydén ja ulkopuolella porroiset
olennot kahvittelemassa. Vihakopin seinien sisalla
nokotti punainen pyored olento terdvakulmaiseksi
taivutetun séhdkén piipunrassin keskelld. Viereen
oli avattu lasten kertoma ajatus vihakopin taustal-
la: “Kahvilan vieressd on vihakoppi, jonne voi mennd
purkamaan ikdvid tunteita, kuten drsytystd tai kiuk-
kua. Sinne voi mennd rauhoittumaan.” Jos lasten ra-
kentamaan Unelmien kaverimaahan yritti tulla ag-
gressiivisena, joutui kulkemaan vihakopin kautta.

Kohtaaminen muistuttaa meitd siité, ettd taide-
teot ja niiden materiaalisuus kantavat lasten koke-
muksia, tietoja ja maailmoja. Lasten taideteot ovat
kuin Manningin (2020, 22) kuvaamia tuntuvia mate-
riaalisia kokoumia tai komposiitteja, jotka materia-
lisoituvat henkilékohtaisen tydskentelyn kautta ja
valittavédt lasten tunteita, kokemuksia, tietoa ja huo-
lenaiheita esteettiselld tavalla aina uusissa yhteyk-
sissd. Ne kantavat mukanaan sitd, mikéa on lapsille
tarkeda ja milld on heille merkitystd. Hakeltymisen
hetkessa taideteot 16ytavat kosketuspintansa, ku-
ten ylld, kun lasten vaikeiden tunteiden késittelyyn
visioima vihakoppi resonoi ohikulkija-aikuisen ko-
kemusten kanssa. Téssd kohtaamisessa aikuisten ja
lasten maailmat kohtaavat ja kietoutuvat toisiinsa;
kohtaamisessa aikuisen ja lapsen tietojen, taiteen ja
toimijuuksien normatiiviset asemoinnit ja asemat
uudelleenjarjestyvédt hetkellisesti.

Kosketuspinnat mahdollistavat samaistumista,
ja liséksi niilld avautuu kutsuja vélittdvadn vastaa-
miseen, vaikka joskus vain pienieleisesti. Esimerkik-
si erds ohikulkija pysédhtyi ottamaan kuvia Unelmi-
en kaverimaasta ja kertoi ndyttelyn ilahduttaneen
héanté. Han kertoi pysdhtyvdnsa nayttelyn darelle
lahes péivittdin ja lahettdvédnsa kuvia lapsenlapsil-
leen ilahduttaakseen heitékin. Kuvan ldhettdmisen
kauttalapsenlapset tulivat osaksi hdkeltymisen tihe-
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ad kietoumaa muistuttaen, kuinka pienetkin valitta-
vét teot ja eleet ovat merkityksellisid osana jatkuvaa
vdlittdmisen ja vastaanottamisen ketjua (Haraway
2016). Taméan hédkeltymisen hetken tavoin taideteot
voivat liikuttaa affirmatiivisella tavalla ja saada ai-
kaan vastuullisuutta, joka voi olla hyvinkin arkista
(Haraway 2008, 36), kuten dérelle hidastaminen, ku-
van ldhettdminen tai kannustava kommentti; “/ha-
naa kun teette tdtd.”

Arkinen ja pienieleinenkin vélittdvéa vastaami-
nen ei ole kuitenkaan itsestdén selvéd, vaan vaatii
niiden hienovaraisten yhteyksien ja virtuaalisen po-
tentiaalin huomaamista ja huomioimista, joissa kul-
loinkin olemme mukana (Barad 2007). Tdtd huomi-
ointikykyé ja avoimuutta on mahdollista ruokkia ja
herkistdd (Bennett 2016). Meille tutkijoina tdma tar-
koittaa valittdvan vastaamisen orientaatiota, joka
kantaa vastuun siitd, millaisia kohtaamisia ja kie-
toumia me edesautamme synnyttdmaan lasten tai-
detekojen (ja niiden kantamien lasten maailmojen)
kanssa (Barad 2007, 382).

POHDINTA

Taideldhtoisilld, muutosorientoituneilla feministi-
silld metodologioilla on valtava potentiaali tutkitta-
essa, kdsiteltdessd ja osallistuttaessa rakentamaan
eettisesti kestdvid lapsuuden vertaiskulttuureja.
Toisaalta metodologiset kurkottelut tutkimuksen
eettispoliittisiin mahdollisuuksiin edellyttavat uu-
denlaista herkistymistd huomaamaan, mita vastuul-
lisuuksia sisdltyy niihin prosesseihin ja kohtaami-
siin, joissa taidetekoja kuljetetaan uusiin kietoumiin
julkisen (joskus polarisoituneiden keskustelujen) ra-
japinnoille (Renold & Ivinson 2021). Téssé artikkelis-
sa olemme jdljittdneet hdkeltymisen hetkid, joissa ti-
hentyi kutsuja valittdvaan vastaamiseen - eettisen
suhteisuuden kalibroimiseen tutkimuksen, taide-
tekojen ja niiden kantamien lasten tietojen dérell&.

Hetkissé taidetekojen ddrelld yhteen tulevat (tut-
kija-)aikuiset ja lapset, eri tavoin sallitut vertaissuh-
teita ja sukupuolta koskevat kokemukset, ajatukset
ja tiedot sekd huolella, valittden kuratoitu taidete-
kojen veiked materiaalisuus. Analyysissa hdkelty-
misen hetket havahduttavat, kiinnittdvéat ja teke-
védt painon lailla tuntuvaksi lasten vertaissuhteisiin
liittyvien kokemusten kipukohtia sekd lasten tapoja
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tietdd ja ajatella niihin liittyvid teemoja. Lasten tai-
deteot ja niiden kantamat ajatukset, kokemukset
ja tieto loytévat kosketuspintansa tutkijoissa ja va-
lilla ohikulkijoissa pysdyttavalla ja potentiaalisesti
liikkuttavalla tavalla. Analysoiduissa hdkeltymisissa
lasten taideteot liikauttavat lasten tietoihin ja tai-
teeseen liittyvid totunnaisuuksia siitd, kenen tieto,
kokemukset ja ajatukset tulevat ndhdyksi, millaisin
ilmaisun tavoin tietoa saa/voi kommunikoida ja mil-
laisilla kokemuksilla on vélid (Vendldinen ym. 2019).
Ainanuo liikautukset eivit ole kivuttomia - ne saat-
tavat olla myos hankalia, haastavia ja turvattomia
(Haraway 2016).

Huomion kiinnittdminen taidetekojen kykyyn
tehdé - hékellyttda - laventaa tutkimuksen eettis-
poliittista kysymyksenasettelua tarkedlld tavalla
niihin aina ennaltamédraytymattomiin affektiivi-
siin ulottuvuuksiin, joita taide(lahtoisyys) tutkimus-
prosessiin tuo (Kontturi 2013; Manning 2020 ja 2016).
Naissa pohdinnoissa tunnistamme arvokkaita, vielda
tutkimattomia yhtymaékohtia taiteen ja tutkimuk-
sen keskustelujen valilla. Analysoimissamme hékel-
tymisen hetkissd punoutuu esiin erityisesti tutkija-
taiteilijoiden virittyminen jatkuvasti, tilanteisesti
uudelleenmuotoutuviin ja prosessiin kietoutunei-
siin hienovaraisiin vastuullisuuden kutsuihin, jotka
operoivat ohi tutkimuksen tavanomaisten eettisten
protokollien (Renold & Ivinson 2022). Toisaalta las-
ten taidetekojen kyky hakellyttdd, kiinnittdd huo-
miomme samanaikaisesti niiden potentiaaliin mah-
dollistaa jotain uutta ja sarottaa sita hiljaisuutta,
vaikenemista ja kohtaamisen hankaluutta, joka on
meille tutkijoina tuttua tutkimiemme aiheiden ym-
pdrilla (Pihkala & Huuki 2019). Tutkija-taiteilijoina
eettinen haasteemme onkin rakentaa ja kannatel-
la kohtaamisia, jotka vaikenemisen ylldpitdmisen
sijaan orientoituvat liikuttamaan - vaikka pienie-
leisestikin. Kaveripajojen taidel&htoisen ja luovan
tutkimuksen ndkokulmasta juuri taidetekojen kans-
sa hdkeltymisen aikaansaamat pienetkin véalittavat
teot ovat merkityksellisid, silld ne rikkovat sitkeda
vaikenemisen ja vaientamisen kulttuuria sensitii-
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visten kokemusten ddrelld - niin lapsuuden vertais-
suhteiden kontekstissa kuin laajemminkin. Tdssa
tarkasteltu taideldhtoinen tutkimusprosessi mah-
dollisti kohtaamisia lasten ajatusten, tietojen ja ko-
kemusmaailmojen kanssa, avaten aina uusia valitta-
vdn vastaamisen ja vastuunkannon paikkoja.

Hakeltymisestd kehkeytyi analyyttinen navi-
gointivdline, jonka avulla olemme kerineet auki,
mitd sensitiivisten aiheiden kanssa tapahtuva tut-
kimukseen kytkeytyvé ja muutokseen orientoituva
tyoskentely tarkoittaa ja millaista valittdvaa vastaa-
mista ja vastuullisuutta se edellyttdd — ja mitd se voi
mahdollistaa. Olemme tehneet nakyvaksi kohtaa-
misiin kytkeytyvaa eettispoliittista potentiaalia ja
avanneet nakodaloja hankaluuksien kanssa pysytte-
levdédn valittdvéan vastaamisen orientaatioon taide-
lahtoisen tutkimuksen kdytdnnoissd. Hakeltymisen
hetket viestivit taidetekojen rikkaasta eettisestd ka-
pasiteetista ja antavat vihjeitd sellaisten kohtaamis-
ten rakentamiseksi, jotka voivat havahduttaa eetti-
seen suhteisuuteen. Hetket osoittavat, etté lasten
taideteoilla on voimaa liikauttaa ja saada aikaan
vdlittdvaa vastaamista, joskus hyvin arkisesti ja pie-
nieleisestikin. Juuri tdmédnkaltaisten kohtaamisen
kultivoiminen aktivoi feminististen uusmaterialis-
tisten metodologioiden eettispoliittista potentiaa-
lia ja ohjaarakentamaan affirmatiivisia ja eettisesti
kutsuvia ja velvoittavia materiaalisesti merkityksel-
lisid kohtaamisia.

Satu Suvanto (YTM) tekee viitdskirjaa Oulun yliopis-
tossa sekd opiskelee soveltavaa taidetta Lapin yliopis-
tossa. Hén keskittyy tutkimuksessaan feministisiin
uusmaterialistisiin Idhestymistapoihin ja sovelta-
van taiteen mahdollisuuksiin tieteen ja taiteen raja-
pinnoilla.

FT Suvi Pihkala tydskentelee tutkijatohtorina Oulun
yliopistossa. Hdn keskittyy tutkimuksessaan feminis-
tisiin uusmaterialistisiin Idhestymistapoihin ja nii-
den eettisiin ja metodologisiin mahdollisuuksiin.
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BEWILDERMENT AND FEMINIST RESPONSE-ABILITY IN (RESEARCH) ENCOUNTERS

WITH CHILDREN'S WORKS OF ART

This article contributes to discussions about the ethical and political possibilities of
new materialist arts-based approaches. We examined the arts-informed research
process with children in a study that aimed to explore pre-teen peer cultures, gen-
der and power. The research data consists of the researchers’ and artists’ autoethno-
graphic observations of the process by which the children’s artworks were curated
into exhibitions. With the help of the new materialist ethical orientation of ‘stay-
ing with the trouble’ and the concept of bewilderment as an analytical navigational
tool, we examine affective encounters with children’s works of art at different stag-
es of the process. In the article, we adopt conceptual and practical perspectives on
the transformative power of new materialist arts-informed research methodologies
and the responsibilities they entail, particularly in the sensitive field of research on
gender and power in children’s peer relations.

KEYWORDS: BEWILDERMENT, CHILDREN, CHILDREN’S WORKS OF ART, FEMINIST NEW MA-
TERIALISM, FEMINIST RESPONSE-ABILITY

SATU SUVANTO & SUVI PIHKALA | SUKUPUOLENTUTKIMUS-GENUSFORSKNING 37(2024): 1, S. 9-23

23



