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Kun aloin opiskella sosiologiaa seitsemén-
toista vuotta sitten, halusin tehd4 lesbo- ja ho-
motutkimusta. Tarkedi oli tehdi lesbot, homot,
biseksuaalit ja trans-ihmiset nikyviksi ja paran-
taa heididn asemaansa suomalaisessa yhteis-
kunnassa. Sosiologia ja myohemmin naistut-
kimus tarjosivat sellaisia viitekehyksié, joissa
nditd tavoitteita pystyi toteuttamaan. Kasvatus-
sosiologinen viitoskirjani sukupuolesta ja
seksuaalisuudesta koulussa on tdmén kehityk-
sen jatkumoa, vaikka idealistinen muutoshalu
on muuttunut realistisemmaksi ja moninai-
suutta ymmartavaimmaiksi. Tutkimukseni on
monitieteisend saanut vaikutteita lesbo- ja ho-
motutkimuksen ja erilaisten naistutkimuksen
suuntausten lisdksi nuorisotutkimuksesta ja
kasvatuksen tutkimuksesta.

Pro gradu-tutkielmani sen sijaan liittyi sel-
vasti lesbo- ja homotutkimuksen perinteeseen.
Siind analyysin kohteena olivat seksuaalivi-
hemmistdihin kuuluvien kokemukset koulu-
ajastaan nimenomaan homoseksuaalisuuteen
liittyvdén opetukseen, nimittelyyn ja avoimuu-
teen keskittyen. Rajauduin seksuaalivdhemmis-
toihin ja tein vihemmistotutkimusta. Ymmérsin
pro gradu-tutkielmaani lopetellessa, etteivit
pelkit perinteiset lesbo- ja homotutkimuksen
tavanomaiset nakokulmat riitd — edes silloin,
kun halutaan hahmottaa siti, millaisessa koulu-
kulttuurissa nuoret lesbot, biseksuaalit ja ho-
mot eldvit. Vihemmistotutkimus jd4 kapeaksi
— olipa kyse mistd vihemmistoistd tahansa —
mikali valtakulttuurin kdytantojd ja normatiivi-
suuksia ei oteta huomioon.
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Keskittymalld vain homoseksuaalisuuteen
ja siihen liittyviin nékyviin ilmidihin, piiloon
jadvit monet erontekoja ylldpitavit kaytannot,
jotka vaikuttavat kaikkien nuorten eldmassé.
Ongelmallisiksi jaivat myos tutut kategoriat,
kuten homon ja lesbon, jotka eivit kyenneet
kuvaamaan sitd moninaisuutta, joka seksuaa-
lisuuteen liittyy. Ne ymmadrrettiin ainakin
aiemmin lesbo- ja homotutkimuksessa melko
universaaleiksi, selvérajaisiksi ja heteroseksu-
aalisuuden poissulkeviksi identiteettikésit-
teiksi. Halusinkin tutkia koulua ja nuorten toi-
mintaa sielld seksuaalisen ja sukupuolen kirjon
ja moninaisuuden ndkdkulmista. Tavoitteena
oli selvittdad, miten seksuaalisuus ja sukupuoli
janiihen liittyvit normatiivisuudet linkitty vit
osiksi jokapaivaisid kdytintojd. Arkipéivaiset
kéytinnot ja nithin liittyvét mielikuvat ja puhe-
tavat ovat sitd raakamateriaalia, josta kaikki
nuoret saavat aineksia seksuaalisuutensa ja
sukupuolensa kisittimiseen.

1990-luvulla ja Suomessa varsinkin sen
puolivilin jdlkeen niin sanottu queer-tutkimus
on yleistynyt. Se on saanut suosiota erityisesti
lesbo- ja homotutkimusta tehneiden, ja jonkin
verran myos naistutkimuksen parissa. Queer-
tutkimukselle tai sen suuntauksille on sanottu
olevan tyypillisti kriittinen suhtautuminen he-
teronormatiivisuuteen ja essentialistisiin identi-
teetti-kategorioihin ja binariteetteihin, kuten ja-
koon naisiin ja miehiin tai jakoon homoihin ja
heteroihin. Olen itse tehnyt tutkimustani sa-
moilla periaatteilla. Haastan kaksijakoisia suku-
puoliluokitteluja. Kritisoin seksuaalikategorioi-
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ta, jotka néhdiddn toisensa poissulkeviksi ja
sisdsyntyisiksi, ja kyseenalaistan heteroseksu-
aalisuuden luonnollisena ja ainoana liht6koh-
tana ihmisyydelle.

Koen kuitenkin queer-tutkimuksen tai pi-
kemminkin siihen liittyvin hurmoksellisuuden
ongelmalliseksi. Ensinnidkin tarve nimeti tutki-
mus, tutkija tai henkilo yleensd queeriksi, on
minusta ldhtokohtaisesti hankalaa ja turhaa
rajaneuvottelua edellyttiavas. Olenko tarpeeksi
queer? Missi kulkee queerin rajat? Téhdnkin
rajankdyntiin liittyy automaattisena oletukse-
na, kuten muihin kaksijakoihin, se, etté toinen
on toista parempi. Toiseksi queer-tutkimukses-
sa ollaan usein kiinnostuneita historiallisuu-
desta, mutta siiné saatetaan merkityksellistad
queer-historian paalupaikkoja ylimitoitetusti.
Seksuaalisuuden ja sukupuolen raja-aitoja on
kaadettu ja heteroseksuaalisuuden hegemoni-
suutta kritisoitu jo ainakin 1970-luvulta ldhtien.
Silti queer ndyttdytyy jonain, joka tuli 1990-lu-
vun alussa, kumosi vanhat opit ja jédi. Kolman-
neksi queer-tutkimuksen suuntauksessa monet
kiinnostuvat teksteisti ja kuvista, joiden tutki-
minen on mielekdstd ja johon queer-nakokulmat
voivat antaa jotain uutta, mutta samalla unoh-
detaan helposti ihmiset, sosioekonomisten rea-
liteettien ja arkipdivin kdytintGjen ympéroimat
toimijat tunteineen ja motivaatioineen. Neljan-
neksi ongelmallista queer-tutkimuksessa on
usein se, ettii queer-ndkokulmaksi viitetdidn
kaikkia metodisia valintoja, jotka mielletéin hy-
viksi, uusiksi tai kiinnostaviksi. Joskus tuntuu,
ettd tavoitteena on queer, ei se mitd silld saa-
daan aikaan. Olen pyrkinyt viitostyossini vlt-
timifin sanaa queer, koska se on useimmiten
tarpeeton ja turha.

Tutkin koulun kulttuuria ja vallan verkos-
toja, joihin seksuaalisuus ja sukupuoli kietou-
tuvat. Keskeinen metodinen valintani oli se,
ettd haastattelin ei-heteroseksuaalisia nuoria.
Heiddn koulukokemuksiinsa liittyvien kerto-
musten pohjalta analysoin koulun kéytintoji,
jotka ovatkaikille nuorille tuttuja. Viitoskirjani
ei ole siis viihemmistotutkimusta, muttei myos-
k#dn enemmisttutkimusta. Tutkin ryhmien si-
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jaan kdytdnt6jd ja normatiivisen ajattelumal-
lin heijastumista niisséd. Valinnallani haastatella
ei-heteroseksuaalisia nuoria viltin myos hete-
rokeskeisyyden. Ei-heteroseksuaalisuuteen
liitty vt kdytdnnot ja ilmidt olisivat jasineet yk-
sipuolisemmin tutkituiksi toisenlaisella aineis-
tonvalinnalla.

Viitoskirjatutkimukseeni osallistunut 17-
vuotias Marja kertoi minulle koulunsa juhlista:

Me oltiin tekemiisséd koulun jotain arpajais-
voittoja, ongintavoittoja, niin sielld oli kynis.
Sit ne sano meille, ettd tehk#i niitd paketteja,
ettd pojat saa siniset ja tytot saa punaset. Me
oltiin, ettd hetkinen, hetkinen, mink4 takia
pitédi pienestd pitden ruveta tollasta opetta-
maan.

18-vuotias Veera kertoi liikuntatuntien tans-
siharjoituksesta: ”Aina jos tanssittiin valssia
tai jotain, niin kaikki pidemmiit tytét, niitten pi-
ti tanssia sitd miehen osaa siind. Siis mi en
varmaan koko aikana kertaakaan ollu tanssissa
se nainen”. 15-vuotias Simo puolestaan muis-
teli omaa ihastustaan, jonka kanssa kdvi samaa
luokkaa:

Kylld mi olin ihastunut yhteen poikaan, joka
oli samalla luokalla mun kanssa koko ajan,
paitsi ala-asteen kaksi ekaa vuotta. M4 ky-
syin siltd yhdessi vaiheessa, ettd onko se he-
tero. Se vastasi siihen jotain tdllaista, ettd en
varmasti, ja sitten mé olin ihan etti... No joo,
sitten se kysyi, ettd eikd ne ole niitd, jotka
kiyttdd naisten vaatteita ja sellaisia. M4 yritin
selittdd sille tilannetta ja sitten mi kyllad hai-
vyin siitd.

Seksuaalisuus ja sukupuoli ovat ldsnd mo-
nissa arjen tilanteissa ja kdytdnndissi, mutta
ne jddvat usein ndkyméttomiksi ja hiljaisiksi —
itsestdin selviksi osiksi jokapdiviistd eldmaa.
Toisinaan ne taas pursuavat esiin ja niiden saa-
ma merkitys tuntuu liiankin réikeilti ja ylikoros-
tuneelta.

Thminen nikee sukupuolen ja seksuaali-
suuden sellaisina, joiksi on ne oppinut ym-
martiméin eldménsi aikana. Suomalaisessa
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kulttuurissa ilmeneviit erilaiset rajanvedot kuin
esimerkiksi egyptildisessd tai japanilaisessa
kulttuurissa sen suhteen, miki mielletdin nai-
seudeksi tai mieheydeksi, ja sen suhteen kuinka
paljon paljasta ihoa saa ndky4, ilman ettd seksu-
aalisuuteen liittyvid rajoja rikotaan. Sukupuolta
tai seksuaalisuutta ei ymmarretd yhtendisesti
Suomen sisillakddn. Eri ikdiset ja eri puolilla
maata asuvat ihmiset ndkevit ne eri paikoissa
jamerkityksellistdvit niitd monin tavoin.

Sukupuoli ja seksuaalisuus ilmenevit ja
muokkaantuvat ihmisten vuorovaikutuksessa
jakohtaamisissa. Ne eivét ole sattumanvaraisia
kuplia, jotka voi puhkaista ja unohtaa. Suoma-
laisessa sukupuoli- ja seksuaalisuusajattelussa
on my0s paljon yhteisii piirteitd monien mui-
den kulttuurien kanssa ja sisdisesti paljon yh-
tenevid tekijoitd, jotka vaikuttavat kuvaan su-
kupuolesta. Suomalaisia yhdistdd esimerkiksi
tai naisia, ja se, ettd vain eri sukupuolta olevat
ihmiset voivat lain mukaan solmia avioliiton.
Ihmiset ovat tottuneet siihen, etté joistain asi-
oista on parempi vaieta ja toisista taas puhua.
Sukupuoleen ja seksuaalisuuteen liittyvista sa-
noista ja késitteistd osa on tuttuja ja turvallisia
ja toisia ei ymmarretd tai edes haluta kuulla.
Haastattelussa esimerkiksi Simo kertoi, ettd
hinen koulukaverilleen hetero oli ollut vieras
ja himmentéva sana. Toisaalta ihmiset myos
kritisoivat yleisid kasityksid seksuaalisuudesta
tai tietyn koulujuhlan ongintavoittojen suku-
puolittamista kuten haastattelemani Marja ker-
toi tehneensd.

Analysoin sukupuolta ja seksuaalisuutta
heteronormatiivisuuden ndkokulmasta. Hete-
ronormatiivisuudella tarkoitan ajattelutapaa,
johon siséltyy ndkemys ihmisistd joko miehind
tai naisina, mutta automaattisen heteroseksuaa-
lisina. Siihen sisiltyy se, ettd heteroseksuaali-
nen maskuliinisuus ja heteroseksuaalinen fe-
miniinisyys ymmarretddn ainoina, itsestdin
selvini tai luonnollisina ldhtokohtina seksuaa-
lisuudelle ja sukupuolelle tai ettd ne esitetdédn
parempina tai oikeampina vaihtoehtoina mui-
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den mahdollisuuksien rinnalla. Heteronormatii-
vinen ajattelumalli heijastuu instituutioihin, ra-
kenteisiin, ihmissuhteisiin ja kdytént6ihin niin,
ettd niiden vilitykselld heteroseksuaalinen
maskuliinisuus ja heteroseksuaalinen feminiini-
syys edustavat luonnollisia, oikeutettuja, toi-
vottuja ja usein ainoita mahdollisuuksia olla
ihminen.

Vaikka heteronormatiivisuus otetaan usein
vastaan annettuna, monesti sen tuottaminen
tekee myds sen haastamisen mahdolliseksi.
Tytté parinaan valssia harjoitellut Veera toi
haastattelussa esiin, ettei tanssivaa paria oltu
seksualisoitu lesbopariksi, vaan heteroseksu-
aaliseksi pariksi siten, ettd pitkét ja vihemmén
naisellisiksi opettajan mieltimit tytot olivat
esittineet toistuvasti miehid. Heteronormatiivi-
nen opetuskéytinto sisdlsi varmaankin mah-
dollisuuden joillekin nuorille naisille omiin tul-
kintoihin kyseisen kdytdnnon sukupuolisesta
ja seksuaalisesta luonteesta. Pojille ei ehkd olisi
ollut mahdollista opettaa valssia poikapareit-
tain ilman mielleyhtymid homoseksuaali-
suuteen. Kenties ehké ainakin joku poika olisi
imitoinut stereotyyppistd homoa naismaisilla
elkeilld ja tehnyt siten rajaa sellaiseen sukupuo-
leen ja seksuaalisuuteen, johon on tarvetta ot-
taa etdisyyttd — ainakin koulun poikaryhmaissi.
Heteronormatiivisuus rakentuu erilaiseksi eri-
laisissa eldmaéntilanteissa oleville nuorille: Ty-
toille ja pojille, heteroseksuaalisille ja ei-hetero-
seksuaalisille, sukupuoltaan kyseenalaistaville
ja perinteisempiin malleihin sitoutumaan pyr-
kiville. Se asettaa erilaisia paineita ja odotuksia
eri ikdisille ja erilaisista perhetaustoista ja kult-
tuureista vaikutteita saaneille nuorille.

Ihmiseldmén moninaisuutta on hankala
mahduttaa kulttuurille tavanomaisiin karsinoi-
hin, jollaisia ovat toisensa poissulkevat naisen
jamiehen tai homoseksuaalin ja heteroseksuaa-
lin kategoriat. Toimivampia ovat késitteet, jotka
mahdollistavat joustavammin moninaisuuden
ymmértdmisen. Valitsin tutkimuksessani ei-he-
teroseksuaalisuuden kisitteeksi kuvaamaan
laatusanana ihmisté, jolla on joko samaan suku-
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puoleen suuntautuvia seksuaalisia tunteita tai
kéayttaytymistd tai itseméidrittely, joka liittyy
kulttuurissa ndihin, kuten itsenséd nimedminen
lesboksi, homoksi tai biseksuaaliksi.

Vastaavasti médrittelin heteroseksuaalisuu-
den laatusanaksi: heteroseksuaalinen on esi-
seksi tai joka seurustelee eri sukupuolta olevan
kanssa. Nuori voi olla yhtid aikaa heteroseksu-
aalinen ja ei-heteroseksuaalinen mééritelméini
mukaisesti. Tytt6 voi midritelld itsensd lesboksi
ja seurustella pojan kanssa. Poika voi toteuttaa
seksid pojan kanssa, fantasioida tytGistd ja
médritelld itsensd heteroksi. Molemmat ovat
todennikdisesti koulun hetero-olettamuksen
lapdisemissa arkitodellisuudessa normaaleiksi
tai heteroseksuaaleiksi médritettyji muiden
opiskelijoiden toimesta ellei tyton lesbomérit-
tely tai pojan seksisuhde samaa sukupuolta
olevan kanssa paljastu. Kisitteiden valinta
auttoi minua ndkemaidn myds heteroseksuaali-
suuden monikerroksisempana ja hajanaisem-
pana ilmiond kuin se tavallisesti esitetddn esi-
merkiksi biologian seksuaalikasvatustunneilla.
Naissd usein toistetaan abstraktia ja tekniseksi
koettua tarinaa tyton ja pojan fyysisestd muut-
tumisesta naiseksi ja mieheksi ja lopulta hetero-
seksuaaliseksi pariksi, joka jatkaa ihmissukua
sukupuoliyhdynnissa.

Haastattelemani kolmekymmenti ei-he-
teroseksuaalista nuorta naista ja miestd midrit-
teliviit itsedéin monin tavoin sukupuolen ja sek-
suaalisuuden osalta. Monet heistd kokivat
homo/hetero -jaottelun tai kategorisoinnit joko
maskuliinisiksi miehiksi tai feminiinisiksi nai-
siksi yksipuolisiksi ja ongelmallisiksi kuvaa-
maan kokonaisvaltaisesti heiddn eldmédnsi ja
ajatteluaan siitd. Nuoret eldvit, kokevat ja pro-
sessoivat monin tavoin heteronormatiivisia
kédytanttjd. Toistarnalla seksuaalisuuteen ja su-
kupuoleen liittyvid kdiytiantojd ja siteeraamalla
heteronormatiivista ajattelukehikkoa — tai hete-
roseksuaalista matriisia kuten amerikkalainen
filosofi Judith Butler ilmaisi asian Gender Trou-
ble -kirjassaan — he omaksuvat sukupuolen ja
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seksuaalisuuden osaksi eldmadnsd. Ei-hete-
roseksuaaliset ja sukupuolten rajoja rikkovat
nuoret ovat osa titi kokonaisuutta. He rakenta-
vat seksuaalisuuttaan ja sukupuoltaan péddosin
samoilla vilineilld ja rakennusaineksilla kuin
muut nuoret.

Heteronormatiiviset kilytdnnét tukevat nuo-
ria omaksumaan mieheyden ja naiseuden, jotka
rajaavat muita vaihtoehtoja pois heidédn elamais-
tadn. Ndmé sukupuoleen ja seksuaalisuuteen
liitty vt ajatusmallit ovat toisaalta kidyttokelpoi-
sia yhteiskunnassa ja kulttuurissa, mutta ne
aiheuttavat melko rajallisina kérsimysti monille
ihmisille — sekd kyseiset ajatusmallit ja niihin
liittyvit kiytinndt omaksuneille etti niille, jotka
rakentavat elimdénsd myds ajatusmallien vas-
taisesti. Heteronormatiivisessa kulttuurissa eri-
laiset seksuaalisuudet ja monenlaiset michey-
det ja naiseudet asetetaan arvojdrjestykseen
jatoiset eldmis- ja toimintatavat asetetaan mui-
ta huonommiksi. Tutkimalla heteronormatiivi-
suntta ja sen kyseenalaistamista arkisissa kiy-
tdnndissd saadaan uutta tietoa, jonka avulla
voidaan puuttua ongelmatilanteisiin ja sitid
kautta lisitd tasavertaisuutta ja mahdollisuuk-
sia.

Vuosi sitten aloitin uuden hankkeen, jossa
tutkin ei-heteroseksuaalisten nuorten siirtymia
koulutusjirjestelmaéssi ja tyoelamassd. Tutki-
mus liittyy tychoni tyoministerion ja Euroopan
sosiaalirahaston rahoittamassa Seksuaali- ja
sukupuolivihemmistot tybelaméssé -projektis-
sa. Analysoin, miten seksuaalisuus ja sukupuo-
li vaikuttavat tai ovat vaikuttamatta nuorten
eldmaissd, heiddn ammatinvalinnoissaan ja suh-
tautumisessaan tyohon. Palaan néin vihem-
mistotutkimuksen pariin, mutta pyrin viltti-
médin siind lesbo- ja homotutkimuksen karikoita
ja nidkemdéin eldvid kiytantojd lesbouden, ho-
mouden ja biseksnaalisuuden ympdrilldkin —~
olivatpa nuo kdytannot heteronormatiivisuutta
haastavia tai sitd uusintavia.

Niin tyéeldmai kuin koulukaan ei anna tasa-
vertaisia mahdollisuuksia kaikille nuorille.
Useimmat nuoret kuulevat samanlaisia tarinoita
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heteroseksuaalisista perheistd tulevaisuuden-
kuvanaan tai siitd, miten eri tavoin ja usein vas-
takkaisesti pojan ja tyton tulee toimia ollakseen
oikeanlainen. Nuorille tarjotaan malleja, joilla
luodaan kuvaa miehisté aktiivisempina kuin nai-
set ja mieheydestd arvostetumpana kuin nai-
seus.

Kun pyritddn muuttamaan kéytént6jd, voisi
ajatella, ettd vastustaminen tai toisin tekeminen
kyseenalaistaisi heteronormatiivisuutta. Moniin
heteronormatiivisiin kdyténtoihin voi vaikuttaa
ja usein jo niiden tiedostaminen muuttaa niiti
— heteronormatiiviseen kdytdntoon on sen jil-
keen mahdoton suhtautua samoin kuin aiemmin.
Nuoret toimivat aktiivisesti oman elamansa, su-
kupuolensa ja seksuaalisuutensa rakentajina.
Heidin feminiinisyyden, maskuliinisuuden ja
seksuaalisuuden rakentamisprosessiaan rajaa-
vat niihin liittyvét diskurssit ja valtajérjestelmat.
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Tyylipuhdasta heteronormatiivisuuden valtta-
mistd tai kyseenalaistamista kuten myoskadn
heteronormatiivisuuden aukotonta ylldpitoa ei
ole mahdollista toteuttaa. Heteronormatiivinen
ajattelu on suomalaisenkin kulttuurin keskeisiad
elementteji, eika sen vaikutuksesta pidse tdy-
sin eroon kuin vieraantumalla téstd maailmasta.
Kyse onkin sdvyeroista. Toimijuus ja muutos
ovat joka tapauksessa mahdollisia.
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