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Feminismi ja positiivinen
eugeniikka Pohjoismaissa
maailmansotien vdlisend

aikana

Merle Welel

Eugeniikalla ei yleensd katsota olevan mitdén yh-
teistd feminismin kanssa, vaikka ne molemmat
kehittyivat samaan aikaan 18oo-luvun lopussa ja
1900-luvun alussa. Eugeniikka ymmarretddn usein
esimerkkind patriarkaalisten rakenteiden kaut-
ta toteutuvasta naisten alistuksesta. Pohjoismais-
sa reproduktiota koskeva sdéntely, kuten ehkaisy-
menetelmaét ja sterilisaatio, kohdistuivat erityisesti
naisiin.

Feminismi on sen sijaan ymmarretty naisten
vapautuksena. Ajatusta siitd, ettd eugeniikka olisi
kiinnostanut feministejd, onkin pidetty ristiriitai-
sena. 1900-luvun alussa tdma ei aikalaisten néako-
kulmasta kuitenkaan ollut ylldttédvaa tai héiritsevaa,
vaan he tunnustivat eugeniikan merkittdvan roolin
feministisessd liikkeesséd (Allen 2000). Eugeniikka
jafeminismiyhdistyivét lisdksi eugenistisessa femi-
nismissd, joka Mary Zieglerin mukaan tarkoittaa
ensimmaisen aallon feministien kiinnostusta euge-
niikkaan yhtend naisten voimaantumisen muotona
(Ziegler 2008).

Eugeniikka tarkoittaa vdestdn laadun paran-
tamista valikoivalla lisédntymiselld ja se perustuu
malthusilaisuuteen sekd Darwinin luonnonvalin-
nan teoriaan. Eugeniikan nimesi Darwinin serk-
ku Francis Galton vuonna 1833. Eugeniikka jaetaan
positiiviseen ja negatiiviseen eugeniikkaan. Ensin
mainittu tarkoittaa arvokkaina pidettyjen yksiloi-
den kannustamista lisddntymiseen ja jalkimmainen
kelvottomina pidettyjen ihmisten lisddntymisen
rajoittamista. Modernien yhteiskuntien véestdpo-
litiikka perustui eugeniikkaa edustaviin ajatuksiin

(Weindling 1999, 180). Kaikissa Pohjoismaissa eli
Ruotsissa, Suomessa, Tanskassa, Norjassa ja Islan-
nissavuosina 1929-1976 saddettyjd eugeniikka-ajat-
teluun pohjaavia sterilisaatiolakeja onkin tarkastel-
tava tdssd kansainvélisessd kontekstissa (Weindling
1999, 180-181). Mainittujen lakien voimassaoloajan
pitkéd kesto ja lakien keskittyminen naisten sterili-
sointiin ovat kansainvélisessé vertailussa kuiten-
kin pohjoismainen erityispiirre eugeniikkaliik-
keen sisdlld. Pohjoismaissa noin 90 % steriloiduista
olinaisia (Broberg & Roll-Hansen 2005).
Feministien osallistumista eugeniikkaa koske-
vaan keskusteluun on kansainvalisesti tutkittu
runsaasti. Mary Ziegler on kdyttdnyt eugenistinen
feminismi -termié artikkelissaan, joka késittelee
feministien toimintaa henkisen hygienian puoles-
ta Yhdysvalloissa 1900-luvun alussa (Ziegler 2008),
mutta myos muut tutkijat ovat osoittaneet yhtey-
den olemassaolon. Angelique Richardson (2003) on
osoittanut brittildisten feministikirjailijoiden kiin-
nostuksen eugeniikkaa kohtaan 18oo-luvun lopul-
la. Penelope Deutscher (2011) on tutkinut saksa-
laista eugenististd feminististéd diskurssia, ja Cecily
Devereux (2006) on analysoinut kirjailijoiden Olive
Schreinerin ja Charlotte Perkins Gilmanin eugeniik-
ka-retoriikkaa. Sen sijaan pohjoismaisten feminis-
tien osallistumista eugeniikka-keskusteluun ei ole
kattavasti tutkittu. Maija Runcis (1998, 93) ja Mattias
Tydén (2002, 536, 542-544) tosin toteavat ruotsalaista
eugeniikkaa koskevissa tutkimuksissaan feministis-
tenjarjestdjen kannattaneen eugeniikan perusteel-
la tehtdvié sterilisaatioita. Tiina Kinnunen (2002, 8)
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on huomioinut Ellen Key’n kiinnostuksen euge-
niikkaan ja Ilpo Hélen (1997) on tutkinut suomalais-
ta ditiyspolitiikkaa vuosina 1880-1960 eugeniikan
kontekstissa. Marjatta Hietala (2005, 228ff) ja Lene
Koch (2000, 127) ovat viitanneet feministien rooliin
suomalaisessa ja tanskalaisessa eugenistisessa liik-
keessd. Namad edustavat kuitenkin vain murto-osaa
pohjoismaisesta eugeniikkaa koskevasta tutkimuk-
sesta.

Téssd tekstissé tarkastelen eugeniikan ja femi-
nismin yhteyksid Pohjoismaissa. Kysyn, kuinka
eugenistit ja feministit yhdistyivét pohjoismai-
sessa kontekstissa ja millaisia seurauksia tallé oli
maiden poliittiselle ja yhteiskunnalliselle kehityk-
selle pohjoismaisten hyvinvointivaltioiden raken-
tamisen kontekstissa. Lisdksi osoitan, kuinka euge-
niikasta kiinnostuneet feministit yrittivat esitella
eugeniikkaa edustavia ajatuksia tavallisille naisil-
le. Lopuksi pohdin, miten eugenistinen feminismi
onvaikuttanut tapaan, jolla naiset ja heidéan lisddn-
tymiskykyiset ruumiinsa on ymmarretty pohjois-
maisen hyvinvointivaltion kontekstissa. Osoitan,
ettd eugeniikka antoi feministeille mahdollisuu-
den keskustella aiemmin yksityisind ja osittain intii-
meind pidetyistd naisten asioista kuten raskaudesta,
seksuaalisuudesta ja hygieniasta, silld eugeniikka oli
julkinen, poliittisesti ja yhteiskunnallisesti merkitté-
va kysymys. Samanaikaisesti feministeistd tuli niin
sanottuja eugeniikan apulaisia, jotka edistivat nais-
ten intersektionaalista voimaantumista hyodyn-
tdessdaan eugeniikkaan sisdltyvdaa argumentointia
arvokkaista ja kelvottomista yksildistd (Repo 2016;
WeBel 2018).

Puheenvuoroteksti perustuu véitoskirjani An
Unholy Union? Eugenic Feminism in the Nordic Count-
ries, ca. 1890-1940 (2018) paatelmiin. Vaitoskirjas-
sani tutkin tunnettujen pohjoismaisten feminis-
tien kuten Alva Myrdalin, Katti Anker Mgllerin,
ThitJensenin ja Karolina Eskelinin sekd naisasiajar-
jestdjen kuten ruotsalaisen liberaalifeministisen
Frisinande Kvinnor -jarjeston, norjalaisen Norsk
Kvinnesaksforeningin, tanskalaisen Dansk Kvinde-
samfundetin ja suomalaisen Marttajarjeston osal-
listumista oman aikansa eugeniikka-keskusteluun.
Tutkimuksen aineistona ovat mainittujen naisten
julkaistut kirjoitukset kuten lehtiartikkelit, kirjat,
pamfletitjaluennot sekd jarjesttjen viralliset lehdet

kuten esimerkiksi Tidevarvet, Naisten Adni, Husmo-
dern, Kvinde og Samfundet ja Nylaende. Téssé artikke-
lissa kédsittelen Pohjoismaita yhted alueena ja kdytan
mainittuja aineistoja ilman tarkkaa maakohtais-
ta rajausta. Tarkoituksena ei ole tehda vertailuja
maiden vélisten erojen ja yhtéldisyyksien osoittami-
seksi. Pohjoismaisella hyvinvointivaltiolla tarkoitan
késitettd, ja siksi kdytén sité yksikko-, en monikko-
muodossa, vaikka olen tietoinen historiallisista syis-
té johtuvista hyvinvointivaltioiden eroista Pohjois-
maiden sisélld (Hilson 2010, 3).

EUGENIIKAN JA FEMINISMIN VUOROVAI-
KUTUS PAATOKSENTEOSSA

Merkittédvin tapa, jolla eugeniikkaa sovellettiin so-
siaalipolitiikassa, oli eugeniikkaan pohjaava ste-
rilisaatiolainsdadéanto, jota toteutettiin kaikissa
Pohjoismaissa vuosina 1929-1976. Vaikka monet lan-
simaat kuten Saksa, Yhdysvallat ja Kanada toteutti-
vat eugeniikkaa lainsdddénnoéssddn maailmanso-
tien vélisend aikana, Pohjoismaat poikkesivat muista
maista kahdella tavalla. Ensinnékin lakien voimassa-
oloaika oli huomattavasti pidempi, silld muualla
lainsdddédnt6d muutettiin jo toisen maailmansodan
paatyttyd. Toinen ero on siind, ettd sekd vapaaehtoi-
set ettd pakkosterilisaatiot kohdistuivat padasiassa
naisiin. (Broberg & Roll-Hansen 2005.)

Ymmartddkseen eugeniikan roolia Pohjois-
maissa on tarkedd tarkastella sterilisaatiota koske-
van lainsdddannon lisdksi tapoja, joilla eugeniikkaa
koskevaa ajattelu ilmeni muilla sosiaalipolitiikan
aloilla ja kulttuurisessa kayttdytymisessd. Vaitén,
ettd eugeniikka kehittyi maailmansotien vélisend
aikana kaiken ldpéisevéksi ja kaikenkattavaksi ajat-
teluksi (WeBel 2018, 44ff). Ruotsalainen naislaékéari
ja feministi Julia Kinberg, joka osallistui aktiivisesti
eugeniikka-keskusteluun esimerkiksi argumentoi,
etta:

Rotuhygienia on nimittdin kaikkia niité asioita
koskeva tiede, jotka vaikuttavat tulevan sukupol-
ven terveyteen: perinnollisyyslait, ne tekijat, jotka
vaikuttavat jalkeldisiin suotuisalla tai epasuotui-
salla tavalla, ja ne toimenpiteet, joilla estetdan
rodun heikkeneminen tulevaisuudessa (Kinberg
1931, 85).
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Eugeniikan mukaiset hygieniaa, puhtautta ja siis-
teyttd koskevat ihanteet laajentuivat genetiikasta
jarodunjalostuksesta asumisen, ruokavalion ja vaa-
tetuksen kaltaisiin teemoihin. Pohjoismaissa uus-
lamarckismilla, jolla tarkoitetaan ympariston vaiku-
tusta rodunjalostuksessa, oli tdssd keskeinen rooli.
Pohjoismainen eugeniikka ei perustunut vain kasi-
tykseen virheellisistd geeneistd vaan kehittyi erityi-
sesti maailmansotien vélisend aikana yhé laajem-
min ajatukseksi siitd, kuinka ympérist6 vaikutti
lisddntymiseen geneettisten taipumusten liséksi
(Koch 2000, 16). Eugeniikan ihanteet sopivat hyvin
hyvinvointivaltioajattelun ytimessd olevan siistin,
puhtaan ja rationalisoidun yhteiskunnan ideaan,
jossa kollektiiviset tarpeet menivét yksilon tarpei-
den edelle ja jossa valtio kontrolloi monia kansa-
laisten elamaédn osa-alueita taatakseen kansakun-
nan menestyksen.

Feminismilla on ollut merkittdva rooli Pohjois-
maiden poliittisessa ja yhteiskunnallisessa kehityk-
sessd. Kansainvalisesti tarkasteltuna naiset saivat
ddnioikeuden varhain, mikd mahdollisti heidan
padsynsé vaikutusvaltaisiin asemiin politiikassa
aiemmin kuin muissa maissa. Hyvinvointivaltion
rakentamista koskevat teemat edistivit naisten
osallistumista, koska aiemmin yksityisiné ja naisten
asioina pidetyt kysymykset kuten lastenkasvatus,
terveydenhuolto ja kodinrakentaminen muuttui-
vat valtion sddtelemiksi, joskin yhé edelleen femi-
niiniksi kysymyksiksi.

Viitettd, jonka mukaan feminismi oli Pohjois-
maissa ideologia, joka pyrki parantamaan kaikkien
naisten eldmaéaé ja joka loi tasa-arvoa sukupuolten
vilille, tulee tarkastella kriittisesti. Irma Sulkunen
on esimerkiksi osoittanut, ettd ensimmaiset nais-
kansanedustajat eivit toimineet yhdessé edistaak-
seen naisten asiaa, vaan heidén vélilldan oli jyrkkia
yhteiskuntaluokkaan perustuvia eroja. Erityisesti
yldluokkaiset naiskansanedustajat kuten Aleksan-
dra Gripenberg osoittivat enemmaén luokkatietoi-
suutta kuin naisten keskindisté sisaruutta (Sulku-
nen 2007, 30). Naiset eivdt myodskaan Pohjoismaissa
ole missdan historian vaiheessa olleet tasa-arvoisia
miesten kanssa, eivatka naiset toisten naisten kans-
sa. Tama ei ole ollut vain patriarkaalisen yhteis-
kunnan vaan myos feministisen liikkkeen ongelma
(WeBel 2018, 259). Vditédn, ettd Pohjoismainen femi-
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nismi ei ajanut kaikkien naisten asiaa, ja ettd euge-
niikka edusti joillekin feministeille keinoa méaari-
telld eroja naisten vélilld biologis-evolutionistisen
argumentoinnin kautta (Manns 1997, 198ff; Manns
2004, 161).

Hyvé esimerkki téstd on abortin dekriminalisoin-
tia koskeva vaatimus. Abortti laillistettiin eugeniik-
kaan perustuvien sekd laéketieteellisten ja sosiaa-
listen syiden perusteella 1930-luvulla Islannissa
(v.1935), Tanskassa (v. 1937) ja Ruotsissa (v. 1938).
Norja ja Suomi seurasivat hieman myohemmin:
Norja vuonna 1943 (jolloin se oli Saksan miehitté-
mad) ja Suomi vuonna 1950. Pohjoismaiset feminis-
tit kuten tanskalainen psykoanalyytikkko Jo Jacob-
sen ja norjalaiset syntyvyyden sddntelyn puolustajat
Katti Anker Mgller ja hdnen tyttdrensa Tove Mohr
vaativat turvallista ja osittain vapaata aborttimah-
dollisuutta kaikille naisille. He huomauttivat, etta
abortin kriminalisoinnin vuoksi erityisesti alempien
luokkien naisten tdytyi hakeutua laitakatujen enke-
lintekijoiden pakeille terveydellisten riskien uhal-
la samaan aikaan kun keski- ja yldluokkaiset naiset
pystyivét teettdméén abortin 144kéarilla maksua
vastaan. (Jacobsen 1930, 12; Mohr 1968, 101ff.) Julia
Kinberg argumentoi aiheesta kirjassaan Sexuell Etik
vuonna 1931:

Téamén asian [ehkdisyn]jarjestiminen on nyt ajan-
kohtaista, kyse on erittdin tarkeéastd, koko yhteis-
kuntaa koskevasta asiasta. Silla tieto, jonka yhtei-
solliset toimijat ovat valittdneet moitteettomalla
asiantuntijuudellaan syntyvyyden ehkdisystd, voi
auttaa estdmdan prostituutiota ja toimia tehok-
kaastirikollisia abortteja vastaan. Viimeksi maini-
tusta voidaan toki tehdé tarpeeton siten, ettd
ladkarien suorittamat abortit sallitaan n. k. sosiaa-
listen syiden perusteella, mutta tdimén taytyy olla
mahdollista vain hdtdtapauksissa. (Kinberg 1931,
108-109.)

Aborttia ja sterilisaatiota koskevatlait sdadettiin sa-
maan aikaan ja samoin perustein: sosiaalisten, 1d4-
ketieteellisten ja eugeniikkaan pohjaavien syiden
vuoksi. Koska abortin tekeminen oli aiemmin krimi-
nalisoitu, abortti oli ollut feminiininen ja hyvin yk-
sityinen asia. Abortin laillistamisen myota naisilla
oli ensimmaisté kertaa mahdollisuus saada ld&kéarin
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suorittama turvallisempi, vaikkei tdysin turvalli-
nen abortti. Aborttipolitiikka pohjautui kuitenkin
pédasiassa eugeniikkaan, kuten Elisabeth Elgéan on
osoittanut Ruotsin osalta. Yksilon sosio-ekonomis-
ta asemaa koskevien syiden lisdksi Ruotsin 1adkinto-
hallitus painotti abortin laillistamista koskevassa
paatoksenteossa ja abortin myontamisessd vdaeston
yleisen fyysisen ja henkisen terveyden edistamista
(Elgan 1994, 146). Tama ei ollut vain ruotsalainen
kayténto, silld Lene Kochin mukaan my0s tanska-
lainen naisliike perusteli abortin laillistamista eu-
geniikalla (Koch 2000, 126-127).

EUGENISTINEN FEMINISMI JA NAISTEN
ARKIPAIVAN KOKEMUKSET POHJOISMAISSA

Tarkasteltaessa feminististd liikettd eugeniikan nako-
kulmasta on ilmeistd, ettd eugeniikan ajatuksia ei
sovellettu ihmisten eldmadssa vain yhteiskunnan
korkeimmalla tasolla ldédketieteellisten ohjelmien
kautta tai tekemalld kdytdnnon paatoksia eldmas-
téd ja kuolemasta, vaan myos jokapéivdiseen arkeen
siséltyvan, usein huomaamatta jaddvan toiminnan
kautta.

Hyva esimerkki tdstd on suomalainen kaksikie-
linen Marttajdrjest6. Kuten jdrjeston sihteerina
(vuosina 1899-1904) ja puheenjohtajana (1904-1924)
toiminut Fanny Hult selitti vuonna 1913, jarjeston
tavoitteena oli kotien ja lastenhoidon edistami-
nen, ja "[hdn]haluaisi timén liséksi painottaa hyvdn
kasvatuksen seka raittiuden ja moraalisuuden
syvan ymmartamisen merkitystd” (Hult 1913, 3-4).
Marttajarjestdn toimintaa Hult mééritteli seuraa-
vasti: jarjeston paikallisyhdistyksen tulisi vierailla
mahdollisimman monen alueensa perheenemaén-
ndan luona antaakseen heille kdytdnnoén ohjeita
taloustoiden tehokkaaseen ja taloudelliseen suorit-
tamiseen. Erityistd huomiota tuli kiinnittda tyo-
vdenluokan naisiin. Perheenemaéntien sivistami-
seksi heille tuli lisdksi jarjestda tilaisuuksia, joissa
pidetddn luentoja naisten kotity0Ostd, lastenkasva-
tuksesta, koulutuksesta, naisten yhteiskunnallisista
velvollisuuksista, raittiusaatteesta ja moraalikasva-
tuksesta. Vuodesta 1903 julkaistun jarjestén lehden,
Emdintdlehti (suomeksi) | Husmodern (ruotsiksi)
tehtdvdna oli samoin perheenemaéntien sivistdmi-
nen javalistaminen (Hult1913, 5-8).

Emdntdlehti tarjosi jokaisessa numerossaan
suomalaisille perheeneménnille runsaasti kytan-
non neuvoja modernin kotitalouden hoitamiseen:
kuinka pitdd koti siistind ja hygieenisend, kuin-
ka valmistaa perheelle terveellistd ja ravitsevaa
ruokaa, ja kuinka edistdd perheenjasenten terveyt-
td ja hyvinvointia. Artikkeleilla oli otsikoita kuten
Aidilt4 didille”, “Pienid kdytinnon neuvoja”, “Ilma
ja terveys” ja “Sairastaminen kotona”. Esimerkiksi
Edith Wilksmanin kirjoittamassa artikkelissa “Ilma
jaterveys”, joka julkaistiin vuonna1906, huomautet-
tiin, ettd terveys on kaikkien ihmisten velvollisuus,
ja ettd terveiden ihmisten velvollisuutena on pitda
huoli sairaista ihmisistd. Wilksman jatkoi, ettd mita
terveempiihminen on, sitd enemman hédn voi tehda
tyotd, milld taas on suora vaikutus kyseisen henki-
16n taloudelliseen tilanteeseen ja elintasoon. Han
painotti, ettd myos puhdas ilma ja hyva ympéristo
vaikuttavat yksilon hyvinvointiin. Huonosti tuule-
tettu ympaéristo edistda tautien levidmista. (Wilks-
man 1906, 107-110.) Erityistd huomiota Wilksman
kiinnitti tydbvdenluokkaan ja heiddn terveysasioita
koskevaan tiedon puutteeseen:

Raitis ilma onkin terveydellemme ddrimmaéisen
tarked asia. Siitd riippuu usein eldma ja kuolema.
Talle asialle tulisi panna suurempi paino kuin mita
yleensd teemme. Tydvdesto ei ole yleisesti ottaen
tatd kuitenkaan kdsittdnyt. Asia tulisi selittda heil-
le, jotta he kaikki ymmartdisivat sen. Taten valtyt-
taisiin monilta sairauksilta ja huolilta. (Wilksman
1906, 110.)

Vaikka Wilksman ei kdyttdnyt eugeniikka-sanaa,
hén sovelsi positiivisen eugeniikan retoriikkaa saa-
vuttaakseen tavoitteensa, joka oli terveyden ja ter-
veen tydvoiman tarkeyden osoittaminen niin yksi-
16lle kuin yhteiskunnalle. Han ilmaisi kdsityksenséa
luokkaeroista esittdmalla, ettd tydvdenluokkaa ei
ollut valistettu tarpeeksisiitd, kuinka he voivat luo-
da terveellisen elinympdriston perheille ja vihen-
tda tautien leviamistd. Eugeniikka ei ollut rajoit-
tamiskeino vaan siitd tuli kasvatuksellinen vdline,
jossa yksilén hyvinvointi yhdistyi yhteiskunnan hy-
vinvointiin. Se osoitti yksilon ja yhteiskunnan vali-
sen vuorovaikutuksen tarkeyden yhteisén paran-
tamisessa.
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Wilksmanin artikkeli tulee ndhda positiivisen
eugeniikan kontekstissa keinona rohkaista lukijoi-
ta hygieenisempddn ja rotupuhtaampaan elamaan.
Koska eugeniikkaa tarkastellaan usein vain nega-
tiivista eugeniikkaa edustavien rajoitusten kautta,
positiivisen eugeniikan menetelmét kuten koulu-
tus, terveydenhuolto tai sosiaalinen huolenpito on
usein sisdllytetty sosiaalipolitiikan alle eika niitd
ole tarkasteltu maailmansotien vélisen ajan eugee-
niikka-diskurssin ndkdkulmasta. Kun Pohjoismaissa
kehitettiin hyvinvointivaltiota 1930-luvulla, erityis-
td huomiota kiinnitettiin sosiaali-, perhe- ja terveys-
politiikkaan. My0s asuntopolitiikassa tavoitteena
oli turvallisten ja terveellisten kotien luominen
kaikille kansalaisille. Ndma toimenpiteet voidaan
ndhda positiivisen eugeniikan menetelming, silla
niiden tavoitteena oli rohkaista kansalaisia lisddn-
tyméaan seka tarjota tukea alempien luokkien per-
heille terveyden edistdmisessd koko kansakunnan
edistyksen nimissd. Niiden ansiosta ditiyteen ja
perhesuunnitteluun saatettiin muodostaa yksilol-
lisid lahestymistapoja. Asiantuntijat laativat yhte-
ndiset standardit kaikille lapsille ja perheille varmis-
taakseen stabiilin vdestén laadun. Tuki ja sddntely
olivat ndissd tapauksissa niin tiiviissd vuorovaiku-
tuksessa, ettd niitd on vaikea erottaa toisistaan.

EUGENISTISEN FEMINISMIN PITKA VARJO

Pohjoismaisen feminismin ymmaértadminen yksin-
omaan positiivisessa valossa naisten ryhmang, joka
ei pyrkinyt saamaan aikaan mitddn haittaa ja joka
oli immuuni aikansa eugeenistisille ja patriarkaa-
lisille vaikutteille, jattdd huomiotta sen tosiasian,
ettd ndma naiset olivat itse asiassa aikansa tuottei-
ta eivétkd he voineet vastustaa modernisaatiokehi-
tyksen houkutuksia. Tésté johtuen tutkijat eivdt ole
kiinnittdneet huomiota siihen, ettd tunnetut poh-
joismaiset feministit olivat kiinnostuneita eugenii-
kasta eikd heidén kirjoituksiaan ole tutkittu euge-
niikan ndkokulmasta.

Eugeniikkaa kannattavat feministit argumentoi-
vat, ettd naiset eivét olleet vain heiddn omien biolo-
gisten lastensa ditejd vaan myos koko rodun diteja
(WeBel 2018, 122ff). Kun feministit nostivat mater-
naaliseen ruumiin eugeniikka-diskurssin hallitse-
maan, rotujen vélistd taistelua koskevaan yhteiskun-
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nalliseen keskusteluun, heidédn tavoitteenaan oli
edistdd eugeniikan ndkdkulmasta hyodyllisten nais-
ten tasa-arvoa. Samalla he edistivdt maternaalisen
ruumiin joutumista yha voimakkaammin valtion
jayhteiskunnan kontrollin ja huomion kohteeksi.

Maternaalisesta ruumiista tuli kansakunnan
tarkein voimavara ja sen uhka. Hyva nainen saat-
toi pelastaa kansakunnan ja sivistaa sitd, huono
nainen saattoi tuhota sen (Jordanova 1989, 83). TAméa
eivainvoimaannuttanutnaisia heiddn maternaali-
sen ruumiinsa kautta vaan myds sai aikaan heihin
kohdistuvaa kontrollia ja rajoituksia, joiden tarkoi-
tuksena oli estdd kansakunnan tuhoutuminen
naisen kohdun kautta. Eugeniikan ndakokulmas-
ta epdpuhtaita olivat tydvdenluokan naiset, joita
sdddeltiin kaikkein ankarimmin. Tadma tarkoitti
heidén lisddntymisensd valtiojohtoista, pysyvaa
estdmistd sterilisaatiolla tai heiddn henkilokohtai-
sen vapautensa rajoittamista laitokseen maaraa-
misen kautta, jotta he eivat tuottaisi kansakunnal-
le vahinkoa lisddntymalla.

Naisté vakavista epdkohdista huolimatta uudet
terveyttd ja hygieniaa koskevat normit paransivat
monien ihmisten elinolosuhteita, silld niiden tarkoi-
tuksena oli edistdd vdeston hyvinvointia. On kuiten-
kin huomattava, ettd ohjaamalla naisia yksinomaan
didin ja vaimon rooliin heista tuli myos vastuulli-
sia, jos standardit laskivat yhteiskunnassa. Painot-
taessaan naisten ja heiddn ruumiidensa ja seksu-
aalisuutensa tarkeyttd eugenistinen feminismi loi
biopoliittisen rajoitus- ja sddntelyjdrjestelman, joka
ei edistdnyt niinkdan naisten ja heidédn ruumiiden-
sa vapautumista kuin niiden muutosta yksityisesta
julkiseksi. Se merkitsi my®s naisten poliittista sdan-
telyd. Muodostaessaan epdpyhén liiton eugenistis-
ten feministien tarkoituksena oli voimaannuttaa
naisia antamalla heille mahdollisuus kontrolloi-
da omaa ruumistaan ja seksuaalisuuttaan, mutta
samalla he tulivat tukeneeksi naisten ruumiin bio-
poliittista objektivointia ja sddntelyd. Lisdksi tdiméa
edisti kehitystd, jossa naisten maternaalisesta ruu-
miista tuli objektivoinnin ja instrumentalisoinnin
kohde Pohjoismaissa kollektiivisen hyvinvoinnin,
ei yksilén hyvinvoinnin nimissa.

Suomennos: Arja Turunen
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FT Merle Wekel tydskentelee pohjoismaiden histo-
rian apulaisprofessorina Greifswaldin yliopistossa
Saksassa. Hidnen tutkimuksensa sijoittuu sukupuoli-
historian, kulttuurihistorian ja medical humani-
ties -tutkimuksen aloille, ja hdn on julkaissut euge-
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