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Eldinteollisen tappamisen normi ja
ilonpilaajuuden muutospotentiaali
Gustafsson&Haapojan
Siat-ndyttelyssad
Sanna Karimdki-Nuutinen

Sika, eldvdna eldimenad tai kuolleena ruumiina, oli hdivytetty Seindjoen taidehallilla vuonna
2021 esilla olleen Gustafsson&Haapojan Siat-ndyttelyn visuaalisesta ulottuvuudesta. Samaan
tapaan teollisen teurastuksen kdytdnténa on tappamisen piilossa pitdminen, joka osaltaan vai-
kuttaa eldintuotantonormin rakentumiseen ja ylldpitdmiseen yhteiskunnassa. Teollinen eldin-
tuotanto kietoutuu globaalien ekologisten kriisien vyyhtiin, mutta laajasta ja voimakkaasti
kyseenalaistamisesta huolimatta sen normatiivinen asema sdilyy. Seindjoella, siantuotannon
merkittavalld alueella, Siat nostatti kuohuvaa keskustelua ja vastustusta. Tassd artikkelissa
tarkastelenkin Siat-tapausta eldintuotantonormin kyseenalaistamisen ja sen aiheuttamien
affektiivisten reaktioiden ndkokulmasta. Katseeni tulee taidelaitoksen sisdltd, silld tydsken-
telin nayttelyn parissa kuraattorina. Metodologiseksi keskustelukumppanikseni kutsun Sara
Ahmedin kehittelemén feministisen ilonpilaajan hahmon. Artikkelini lisdé tietoa siitd, miten
ilonpilaajuuteen sisdltyvda muutospotentiaalia voidaan kayttda taidendyttelykontekstissa ja

laajemnmin kamppailuissa eldintuotannon normatiivisen aseman murtamiseksi.

AVAINSANAT: AFFEKTIT, ELAINTUOTANTO, ILONPILAAJUUS, NORMIT, TAIDENAYTTELYT

“Nytko ne loppuivat, siat?” pohtii Salla Tuomivaara
(2022) blogikirjoituksessaan, joka késittelee Seiné-
joen taidehallilla 29.9.2021-8.1.2022 esilld ollutta
taiteilijakollektiivi Gustafsson&Haapojan Siat-néyt-
telya. Sikojen viimeisia elintunteja ennen teuraalle
vientid kuvaavan Odotustila-déniteoksen (2019)
kaiuttimista kuuluu rohkintéd, kirkunaa, liikehdin-
tdd, tuotantolaitteiden aantd. Nayttelykavija aistii
kaiuttimien lomassa kévellessdén sikojen lasndolon
ddnen vélittdimédnd. Kun &énitallenteeseen tulee
hetken tauko, syntyy vaikutelma odotustilan tyh-
jenemisestd, ja ndyttelytilan tehdasmainen karuus
korostaa sikojen yhtéakkistéd poissaoloa. Tuomivaara
(ema.) jatkaa: “Mutta ei, niitd tapetaan padttymat-
tomaéssd koneistossa. Ympaéri maailman, koko ajan.”

Seindjokea ymparoiva Eteld-Pohjanmaan maa-
kunta on Suomen suurin sianlihantuottaja ja
muutoinkin vahvaa ruuantuotannon aluetta (Luke
2024). Eldintuotanto on alueella térked elinkeino,
jonka asemaa puolustetaan.! Sikateollisuuden eko-
logisia ja eettisia kysymyksid ja toisaalta sian koke-
musta kasitellyt Siat-nédyttely nostattikin kuohuvaa
julkista keskustelua. Eteldpohjalaiskaupunki Kurik-
ka perui ndyttelyyn sovitut Taidetestaajat-vierailut
marraskuussa 2021 perustellen padtostdan halulla
suojella nuoria yhteiskunnallisesti kantaaottavalta
ja ahdistavalta nédyttelyltd (Niemist® & Leiwo 2021).
Lisdksi Kurikan paatoksentekijat kertoivat puolus-
tavansa ratkaisullaan paikallisia maataloustuottajia
(ema.). Ndin Siat-néyttelystd tuli tapaus, jonka ym-
pdrille virisi useita viikkoja otsikoissa paikallisesti ja
valtakunnallisesti pysynyt kohu.?

1 Qlen kirjoittanut lihantuotannon normatiivisesta asemasta ja sen nakymisesta Siat-tapauksessa toisessa artikkelissani

(Karimé&ki-Nuutinen, tulossa a).

2 Myohemmin my6s Kauhavan kaupunki perui koulujensa Taidetestaajat-vierailuja nayttelyyn. Ks. lisda Siat-kohusta Karimaki-
Nuutinen (tulossa a). My6s Koistinen ja kumppanit (2023) ovat kirjoittaneet ndyttelystd ja sithen liittyvistd tapahtumista.
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Odotustila-dani-installaatio néyttelyhallin betonisessa rouheudessa. Kuva: Jenni Latva.
Julkaistu Seindjoen taidehallin ja taiteilijoiden luvalla.

Odotustila-installaation visuaalisen tason haivyt-
tdmisen voi tulkita kuvastavan sitd, ettd eldintuo-
tannossa tappamista pidetddn piilossa monenlaisin,
muun muassa nimedmiseen liittyvin kdytannoin.
Ekofeministi Carol ]. Adamsin (2016) tunnetun teo-
rian mukaisesti meidéan ei tarvitse ajatella tuotan-
toeldintéd eldvéna ja kuolevana olentona, vaan eldin
on poissaoleva viittauskohde lihalle ja eldinperaisille
tuotteille, joiden vuoksi eldimié tapetaan (ks. myos
Karimaki-Nuutinen, tulossa a). Historiallisesti pii-
lottaminen onkin palvellut institutionalisoidun
tappamisen kulttuurisen hyvdksynndn muodostu-
mista ja laajemmin eldintuotannon vakaan aseman
rakentumista yhteiskunnassa (Karhu 2022, 314;
Fitzgerald & Taylor 2014, 164; Adams 2016; Vialles
1994). Keskeistd vakaan aseman syntymisessd on
ollut myos teollistuneen eldintuotannon merkitys
yhteiskuntien, kuten sotien jélkeisen Suomen, vau-
rastumisessa (Jalava ym. 2024, 2). Lihateollisuuden
edut menevétkin yhteiskunnassa tuotantoeldinten
aseman edelle, ja eldintuotannosta kaytavaa julkista

keskustelua pyritddn kontrolloimaan teollisuuden
toimesta (Karhu 2022, 316; Fitzgerald & Taylor 2014,
167; Adams 2016). Eldintuotantoa ihmisten hyvin-
voinnin ldhteend on kuitenkin kyseenalaistettu jo
vuosikymmenid muun muassa eldinoikeusajatteli-
joiden ja ekofeministien toimesta. Talld vuosituhan-
nella kritiikki on voimistunut ja laajentunut. Teolli-
nen eldintuotanto kietoutuu globaalien ekologisten
ongelmien vyyhtiin, sen yhteys pandemioihin on
osoitettu ja ylipddnsad eldintuotannon on todettu
olevan haitallista niin eldimille, maapallolle kuin
ihmisillekin (esim. Crary & Gruen 2022, 20-23; Kaar-
lenkaski & Latva 2022, 9-12). Kuitenkin piilottami-
sen kaytdnnot ja taloudellisen hyvinvoinnin mieli-
kuvan kytkeminen mahdollistavat osaltaan sen, ettad
tutkitusta tiedosta ja laajasta kritiikistd huolimatta
eldintuotannon vakaa normatiivinen asema sdilyy
(ema.).

Téssa artikkelissa tarkastelen Siat-tapausta hyo-
dyntden queer- ja feministiteoreetikko Sara Ahme-
din (2010a; 2010b; 2017; 2023) feministisen ilonpi-
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laajan hahmoa. Ahmedin (2010a, 32-35) ajattelus-
sa keskeistd on onnellisuuden tunteen poliittisen
kdyton merkitys sosiokulttuuristen normien raken-
tumisessa ja yllapitdmisessd. Eldintuotannon voi
ajatella Eteld-Pohjanmaalla olevan esimerkKki siitd,
kuinka tiettyyn objektiin yhdistyy lupaus onnellisuu-
desta (ema., 34-35). Eldintuotantoon tarttuu positii-
visia tunteita, silld se ndhdééan edellytyksend maa-
kunnan elinvoimalle ja ihmisten hyvinvoinnille.
Samalla onnellisuuden lupaus yhdistyy tappamisen
piilottamisen kdytdntoihin. Lupaus onnellisuudesta
toimii ikddn kuin esteend sen ndkemiselle, mité on
silmiemme edesséd (ema., 43): mielellisen eldimen
eldmaén riistamisen oikeutus ja tappamisen massiivi-
nen volyymi jadvéat kyseenalaistamatta. Ilonpilaaja
ndkee tdman esteen 1dpi eikd suhtaudu normatii-
viseen toimintaan onnellisuutta tuottavana asia-
na ja ndin ikdan kuin pilaa muiden ilon (ema., 35).
llonpilaaja paitsi osoittaa epdkohdat myds pyrkii
rakentamaan oikeudenmukaisempaa maailmaa
ehdottamalla uudenlaisia onnellisuuden muotoja
(Ahmed 2010b; Twine 2014, 637-638). Artikkelissa
tavoitteenani on valottaa sitd, miten tdtd ilonpilaa-
juuteen sisdltyvad muutospotentiaalia voidaan kayt-
tdd taidendyttelykontekstissa ja laajemmin kamp-
pailuissa eldintuotannon normatiivisen aseman
murtamiseksi.

Onnellisuuden tunteen tavoittelu on siis Ah-
media mukaillen yhteydessd yhteiskunnallisen ja
kulttuurisen jarjestyksen ylldpitdmiseen. llonpilaa-
jan hahmo néyttéytyy tai aktivoituu, kun ihminen
tulee tietoiseksi prosesseista, joilla onnellisuus toi-
mii valheen verhona (Ahmed 2017, 60-62). Ahmed
(2010b) puhuu onnellisuusjdrjestyksistd, jotka toi-
mivat olemassa olevien merkitysten vakauttajana
kulttuurissa. Myos vallitsevaa kulttuuria ravistele-
vien muutosten - kuten eldintuotannon murroksen
ympadristokriisissé — on todettu herdttdvdn moni-
naisia tunteita ja vastustusta (Hyvarinen, Koistinen
& Koivunen 2021, 6-7; Koistinen & Savinotko 2022,
115-116). Artikkelillani osallistunkin néyttely- ja
museotutkimuksen® ajankohtaisiin keskusteluihin
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normikriittisistd, hankalia tunteita nostattavista
taidendyttelyistd ja niiden muutosvoimasta (esim.
Thomas 2021; Turunen & Viita-aho 2021; Koistinen
ym. 2023; Viita-aho ym. 2023; Kosonen, Turunen &
Koistinen 2024). Metodologista ldhestymistapaani
tdydentdd autoetnografian hyédyntdminen: tyos-
kentelin Siat-néyttelyn aikaan Seindjoen taidehallia
johtavana taidekuraattorina ja havainnoin tapah-
tumia ja omaa kokemustani kohun keskelld. Aineis-
tonani artikkelissa on autoetnografisen kenttédpdai-
vakirjan lisdksi Gustafsson&Haapojan, eli kirjailija
Laura Gustafssonin ja kuvataiteilija Terike Haapo-
jan, kanssa tekemédni haastattelu sekd néayttelya
késittelevia sanomalehtikirjoituksia. Analyysime-
netelménd kdytdn ahmedilaisesta teoriasta ammen-
tavaa laadullista siséllénanalyysid. Selvitan, (1) milld
tavoin ja millaisten toimijoiden kautta ilonpilaajan
hahmo tulee esiin Siat-ndyttelyssd ja (2) miten ndyttely
valottaa eldintuotannon normatiivisen aseman purka-
misen mahdollisuuksia yhteiskunnassa aktivoimalla
ilonpilagjan hahmon. Haluan tarjota museoille ja
ndyttelyiden parissa toimiville tietoa ja tyokaluja,
jottanevoisivat puolustaa taiteen roolia keskustelun
herdttdjand, ilmaista jannitteisten tunteiden paik-
koja tunteikkaan keskustelun eteenpéin viemiseksi
ja olla mukana ideoimassa eldinten hyvaksikaytosta
irtautuvaa instituutiota ja yhteiskuntaa.

Ahmedin analyyseissd ilonpilaajuus liittyy fe-
ministisiin ja antirasistisiin kamppailuihin, joissa
on osaltaan kyse siitd, "kuinka 16ytda tapoja tukea
ja kannatella heitd, joita ei kannatella tai joita sys-
teemit kannattelevat vdhemmén” (Ahmed 2017,
1; suomennos kirjoittajan). Eldintuotannon maise-
massa tuotantoeldimet ovat ryhmad, jota systeemi
ei kannattele lainkaan. Ilonpilaajan hahmo onkin
sukupuolentutkimuksen kontekstista levittdytynyt
muun muassa kriittisen eldintutkimuksen kentélle
vegaani-ilonpilaajana (esim. Twine 2014; Stanescu
2013). Seuraavaksi ennen aineiston analyysiin siir-
tymisténi esittelenkin Ahmedin tunne- ja affekti-
ajattelun ohella teoreettisia kenttid ja ndkokulmia,
joilla ilonpilaajuutta on hyddynnetty, hahmotellen

3Seindjoen taidehalli ei ole museo. Kuitenkin néyttelytuotantojen osalta sen toimintaa voi verrata taidemuseoiden vaihtuvien,
taiteilijoiden kanssa tehtdvien néyttelyiden tuotantoon. Myos yleisotydn muodot ovat samankaltaisia taidemuseoiden kanssa.
Naistd syistd rinnastan téssd artikkelissa taidehallin museoihin soveltuvissa kohdissa.

4Merkittdvani erona monien ihmisryhmien asemaan on se, etté tuotantoeldimiksi kategorisoitujen hyvéksikdytto ja tappaminen
on lailliseen elinkeinoon perustuvaa toimintaa, laajasti yhteiskunnassa hyvéaksyttyé ja tarpeelliseksi nahtya (ks. my0s Kotilainen
2017). Artikkelissa tarkoitukseni ei ole kuitenkaan arvottaa taisteluja marginalisoitujen ihmis- tai muunlajisten eldinryhmien
aseman parantamiseksi, vaan hahmottaa ja pyrkié korostamaan niiden yhteenkietoutuneisuutta.
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samalla artikkelini antia ndihin keskusteluihin ja
yhteyttd normikriittiseen néyttelytutkimukseen.
Tamaén jilkeen valotan metodologista ldhestymis-
tapaani ja omaa asemoitumistani tutkijana ja tutki-
muksen kohteena.

llonpilaaja ja normikriittiset néyttelyt:
teoreettisia nikokohtia

Ahmed (2018) korostaa tunteiden kulttuurista ja yh-
teiskunnallista merkitystd yhteenkuuluvuuden syn-
tymisessd ja toisaalta poissulkemisten, erontekojen
ja toiseuden rakentumisessa. Tunne ja affekti ovat
Ahmedille osin rinnasteisia kasitteitd. Olennaista ei
ole se, mitd tunteet ovat, vaan mité ne tekevdt (emt.,
20). Tunteet médrittyvat sosiaalisessa kanssakdymi-
sessd ja tarttuvat objekteihin. Kulttuurisella konteks-
tilla on téssd ratkaiseva merkitys. Ajan myota objek-
tiin latautuu affektiivista arvoa, joka ohjaa ihmisten
tunteiden suuntautumista tdtd objektia kohtaan.
(emt., 10-13; Ahmed 2010a, 32.) Feministisen ilonpi-
laajan tarina ldhtee liikkeelle perheen illallispoydéas-
td (Ahmed 2010b; 2023). Perheillallisen odotetaan
olevan mukava yhteinen hetki, onnellisuuden tun-
teella kuorrutettu objekti. Isdn laukaisema seksisti-
nen vitsi kuitenkin aktivoi nuoressa Ahmedissa ilon-
pilaajan, joka rikkoo mukavan ruokailutilanteen
huomauttamalla vitsistéd ja ndin ”pilaa taas yhden
illallisen” (Ahmed 2023, 2; suomennos kirjoittajan).
Vegaani-ilonpilaajuutta hahmotelleet James K.
Stanescu (2013) ja Richard Twine (2014) tarttuvat
illallismetaforaan. Lihatuotteet eivdt tuo eldimid
mukaan illallispoytadn: tunteet eivat tartu eldviin
eldimiin, vaan tarjolla oleviin ruokalajeihin ja ruo-
kailutilanteeseen (Twine 2014, 631; Adams 2016).
Néin lihansyonnistéd kieltdytymiseen kiinnittyy po-
liittinen ilonpilaamisen ulottuvuus ikdén kuin au-
tomaattisesti. Eldinperdisessd ruuassa vékivalta on
materiaalisesti lasné tapetun eldimen palasina. Tap-
pamisen piilottamisen kdytdnnoét ja eldintuotanto-
normin dominoima onnellisuusjérjestys vaikuttavat
siihen, ettei tita tarvitse yleensd ajatella. Vegaanin
ja sekasyojan sosiaalisissa ruokailutilanteissa on-
nellisuuden ldhteet kuitenkin kyseenalaistuvat ja
védkivallan ja onnellisuuden yhtéaikaisen ldsndolon
mahdottomuus korostuu. (Twine 2014, 626.) Usein
ilonpilaajuus ei ole valittu ominaisuus, eika ilonpi-
laaja tarkoituksellisesti aiheuta hankalia tunteita

ARTIKKELIT

ja tilanteita (Ahmed 2017, 53-54; 2010b). Vegaa-
ni-ilonpilaajuuden kohdalla tdm& konkretisoituu,
kuten Stanescu (2013) huomauttaa. Vegaanin, kas-
vissyojan tai kenen tahansa, joka ruokavaliollaan
haluaavédhentdé eldinten karsimysté, tarvitsee "vain
olla paikalla” aiheuttaakseen “konfliktia ja epdmu-
kavuutta” (ema.). Valitsernalla normista poikkeavan
ruoka-annoksen ilonpilaaja tdytdisee normin ase-
maa ja paljastaa maailmassa olevia epéakohtia. Télla
tavoin purkaessaan rakennettua normatiivisuutta
ilonpilaajan toiminta ei ndyttdydy huomion kiinnit-
tdmisend epdkohtiin, vaan nimenomaan muiden
ilon pilaamisena ja ikdvan tunnelman aiheuttami-
sena. (Ahmed 2010a, 42-43; Twine 2014, 625; Koti-
lainen 2017, 63.)

Ilmastonmuutosaktivismiin  liittyvdssd tutki-
muksessaan ilonpilaajateoriaa hyodyntényt Lisa
Howard (2023) jatkaa perhevertauskuvan parissa.
Arkipaivén aktivismia tydpaikoilla tutkinut Howard
kiinnittda huomiota siihen, minka tyyppinen puhe
on odotettua perheen tai tydpaikan kahviseurueen
kesken. Vaikka muut seurueen jdsenet periaattees-
sa jakaisivat ilmastoaktiivin huolen, voivat hdnen
promovoimansa toimenpide-ehdotukset ja puheen
sdvy aiheuttaa muille syyllisyyttd ja muita epamu-
kavia tunteita. Tassd normatiivinen arki maérittaa
sitd, minké ajatellaan olevan hyvda ja tavoitelta-
vaa: asioiden sdilyttdminen tutuissa uomissa vai
toimiminen kohti kestdvimpdd maailmaa. (Ema.)
Ahmed huomauttaa, ettd “jos tunteet ovat jannit-
teisid, niin ndma jannitteisyyden kohdat ovat myos
erimielisyyksien ja sosiaalisten kamppailujen paik-
koja” (Ahmed 2010a, 36; suomennos Kkirjoittajan).
llonpilaajan héiritessé valheelliseen onnellisuuden
lupaukseen perustuvaa mukavantuntuista arkea,
jannitteinen paikka on mahdollista havaita. Yhteis-
td maaperdd keskustelulle voidaan loytdd, mikaéli
saavutetaan yhteisymmarrys siitd, mihin jannittei-
syyden kohdat sijoittuvat. (Ema.) Kuitenkin muu-
toksiin, kuten eldintuotannon murrokseen ympa-
ristokriisissd, liittyva tieto voi tuottaa vastustusta,
jos sen koetaan uhkaavan omaa eldméntapaa eika
tiedon yhteydessé tuoda esiin toiminnan mahdolli-
suuksia (Koistinen & Savinotko 2022, 116-117).

Suomessa ja muissa ldnsimaissa museotyoté ja
taiteen instituutioiden ndyttelyohjelmia on ilmen-
tdnyt pyrkimys vallitsevien normien ohjaamaan
oletettuun neutraaliuteen. Vaihtoehtoisten nar-
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ratiivien ja yhteiskunnan marginaalissa olevien
ryhmien ja ilmididen huomioimisen vaatimus on
kuitenkin kasvava déni niin kytdnnon tyossa kuin
néyttely- ja museotutkimuksessa (esim. Petterson
2024; Turunen & Viita-aho 2021; Reilly 2018). Mui-
den muassa kuraattori ja taidehistorioitsija Maura
Reilly (2018) on perddnkuuluttanut muutosta kohti
inklusiivisempaa taidemaailmaa ja samalla kiinnit-
tdnyt huomiota siihen, ettd vallalla olevaa normia
haastavat néyttelyt leimataan helposti ulkoa pdin
korostuneen poliittisiksi ja aktivistisiksi. T&ll6in
huomiotta j&4 se, ettd my0s vallitsevat normatiiviset
rakenteet ja eldméntapa ovat poliittisten valintojen
tulosta. Nykytaiteen politiikkaa ndyttely-yleisdjen
nédkokulmasta tutkinut Mia Muurimaéki (2013, 305)
huomauttaa, ettd osa kavijoistd "ei pida politiikasta”
ja télléin kantaaottavat ndayttelyt eivat houkuttele.
Héan kuitenkin jatkaa, ettd museot voivat téstd huo-
limatta pyrkié toimintaan, joka on yhté aikaa kéavi-
joita koskettavaa ja poliittisesti merkittdvaa (emt.).
Epamukavia néyttelyaiheita tarkastelleet Johanna
Turunen ja Mari Viita-aho (2021, 94-97) kiinnittavat
huomiota siihen, ettd vaatimus ndenndisestd neut-
raaliudesta - eli ndenndisestd ei-poliittisuudesta
- ndyttelysisaltojen suhteen perustuu védristyneel-
le kasitykselle todellisuudesta. T&lloin museo on
mukava paikka usein vain sellaisille ryhmille, jotka
solahtavat normien mukaiseen eldmaédn ja ajattelu-
tapoihin (ema.).

Vuonna 2022 hyvaksytyn kansainvélisen museon
madritelmin mukaisesti museo on monidéninen ja
avoinna kohti yhteiskuntaa ja sen muutosta (ICOM
2022; Petterson 2024, 174-175). Mééritelma ilmen-
tda pitkdan kdynnissd ollutta muutosta ja antaa sel-
kdnojaa sille, ettd museoilla ja taiteen instituutioilla
on oikeutus ja vastuu antaa tilaa normikriittisille 4a-
nille (Rastas, Koivunen & Kallio 2021, 33; Petterson
2024, 175-176). My0s eldintuotannon normatiivista
asemaa kyseenalaistavia ndyttelyitd on museoiden
ohjelmissa, ja ndisté kiinnostuneita tutkimuksen &a-
nenpainojaonalettukuullakasvavassa maarin, vaik-
ka ihmisaiheisiin, kuten kolonisaation purkamiseen
ja sukupuolten moninaisuuden nékymiseen, liitty-
vdd museo- ja ndyttelytutkimusta onkin edelleen
enemman (ks. esim. Enqvist 2024, 365-366; Hakala
2022, 62). Gustafsson&Haapojan taidetta tutkineet
Heidi Kosonen, Johanna Turunen ja Aino-Kaisa Kois-
tinen (2024) kiinnittdvat huomiota uudenlaisen tie-
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toisuuden herddmiseen néyttelykontekstissa. Hei-
dédn mukaansa taiteen nostattamat ikdvét tunteet
juontavat juurensa pelkoon ja avuttomuuteen, kun
totuttua, eldimet tuotannonvdlineend hahmotta-
vaa elaméantapaa kyseenalaistava tietoisuus kohtaa
taiteen kokijan (ema., 127). Toisaalta néyttelyiden
aiheuttamien tunnereaktioiden on raportoitu syn-
nyttdvdn myos muutosta ihmisten kéyttaytymisessa
(ema., 136; Karimé&ki-Nuutinen, tulossa a). Saman
suuntaisesti Muuriméki (2013, 304-305) argumen-
toi taiteen politiikan olevan ”pitkdkestoinen proses-
si, joka alkaa kosketetuksi tulemisen tilanteesta”.
Naéen, ettd normikriittinen nayttelytutkimus hyo-
tyy ilonpilaajuuden ja ahmedilaisen affektiteorian
soveltamisesta, silld sitd kautta voidaan huomioida
vallitsevien normien haastamisen aiheuttamat af-
fektiiviset jannitteet ja ndyttelyn mahdollisuudet
uudenlaisen maailman rakentajana. Néyttelyn as-
tuessa ilonpilaajan rooliin alkaa orientoituminen
kohti muutosta: ilonpilaaja kapinoi kulttuurissa
vallitsevaa onnellisuusjarjestysté vastaan ja samalla
ehdottaa toisenlaista, oikeudenmukaisempaa on-
nellisuuden rakentumisen tapaa (Ahmed 2010Db).

Autoetnogradfinen katse affekteihin ja
ilonpilaajuuteen Siat-ndyttelyssé

Tein kenttiatyotd Siat-ndyttelyn aikana, ja aineis-
tonani tdssd artikkelissa ovat pdivéakirjamuotoon
kirjoittamani havainnot (tdsté lahtien Kenttapéiva-
kirja). Omia kokemuksiani tdydentdvén aineistona
hyddynnén Gustafssonin ja Haapojan kanssa teke-
maéni haastattelua (tésté ldhtien GH 2022) ja nayt-
telyn ympdriltd kerddméani mielipide- ja muuta
lehtikirjoittelua Ilkka-Pohjalaisesta (téstd l1adhtien I-P).
Olen rajannut media-aineiston yhdesséd lehdessa jul-
kaistuihin teksteihin, sillé Ilkka-Pohjalainen seurasi
Siat-tapausta aktiivisesti ja kirjoitti siitd monipuo-
lisesti. Lisdksi maakuntalehden asemassa olevalla
Ilkka-Pohjalaisella oli Siat-tapauksessa omakin roo-
linsa julkisen keskustelun virittdjand - tdta kuvaan
tarkemmin analyysiluvuissa. Kirjoitukset, joihin
téssd artikkelissa viittaan, olen valinnut kuvaamaan
mahdollisimman kattavasti eri ndkemyksié kéydys-
sé keskustelussa.

Ahmed (2017, 12-13) puhuu “hikisista késitteis-
td”. Feministisen tutkijan ty6 perustuu sanojen kéyt-
tdmiseen, mutta on yhté lailla maailman rakenta-

SANNA KARIMAKI-NUUTINEN | SUKUPUOLENTUTKIMUS-GENUSFORSKNING 37 (2024): 4, S. 9-26 13



mista ja sen vuoksi, Ahmedin mukaan, ruumiillista
tyotd ja hikistd vaivanndkod. Feminististd maailman
rakentamista ei voi tehda eldmattéd samalla feminis-
tistd eldamé&a (emt., 14). Samaan tapaan myos autoet-
nografiassa on osaltaan kyse siitd, keitd olemme ja
keitd haluamme olla (Ellis 2016, 10). Autoetnografi
havainnoi omia kokemuksiaan ja osallistuu tutki-
maansa toimintaan: tutkija on itse tutkimuksensa
véline ja kohde (Sirkkild 2022, 259). Kaikessa etno-
grafiassa on oleellista avata tutkijan omaa asemoi-
tumista suhteessa tutkittavaan ilmiéén ja tuotet-
tuun tietoon - autoetnografiassa tdmaé on erityisen
tarkedd (Uotinen 2010, 179). Positioni avaaminen
ndyttelyn parissa ty0skennelleend ja tapahtumiin
vaikuttaneena Seindjoen taidehallia johtavana tai-
dekuraattorina ja toisaalta oman eldintuotantona-
kemykseni avaaminen tarjoavat tarpeellista heijas-
tuspintaa analyysilleni.

Tutkimukseni asemoituu osaltaan kriittisen
eldintutkimuksen kentdlle, joka on perusteiltaan
eettisesti sitoutunutta ja eldinten itseisarvon lisaa-
miseen pyrkivdd (Gruen 2018, 5). Ahmedin ajatuksia
soveltaen voisi muotoilla, ettd kriittistd eldintutki-
musta ei voi tehdd ilman, etté tutkija pyrkii samalla
eldmd&dn elamad, jossa eldinten kdrsimys vahenee.
Yhdyn tutkijayhteison laajasti jakamaan kasityk-
seen siitd, ettd lihantuotantoa tulisi vdhentdd mer-
kittdvasti ekologisista ja eettisistd syistd. Ajattelen,
ettd jos eldimid jossain madarin kdytetddn ihmisten
ravintona, tulisi ndiden eldinten eldmallé olla mui-
takin merkityksia kuin olla tapetuksi paatyvé tuote.
Ruokavalioltani olen joustava kasvissyojd, jolla tar-
koitan sitd, ettd syon pddasiassa kasviperdista ruo-
kaa, mutta en rajaa mitéén tdysin pois.® Orientoidun
lihantuotantoon kriittisesti ja eldinoikeustietoisesti,
mutta hahmotan siihen kietoutuvien (ihmiseldmén)
ulottuvuuksien merkityksen. Vaikka henkilékoh-
taisten ndkemysten erottaminen tyostd ei ole tdysin
mahdollista, en kunnallisessa taidelaitoksessa® tyos-
kennellessdni ota henkiloné kantaa lihantuotannon
puolesta tai vastaan. Kannanottaminen jdd insti-
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tuution tasolle. Nden, ettd valitessaan siantuotan-
toa kriittisesti késittelevin ndyttelyn ohjelmaansa
Seindjoen taidehalli otti tietynlaisen kannan: eldin-
tuotantoon liittyvat kysymykset koettiin tirkeiksi,
ajankohtaisiksi ja monitahoisiksi. On myds hyva
huomata, ettd ndyttelyvalinnan perusteena ovat Sei-
néjoen taidehallin ohjelmalinjaukset’, ei pelkdstaan
halu késitelld eldintuotantoa néyttelyohjelmassa.

Seuraavaksi analyysilukuihin siirryttdessa tarkas-
telen ensin, mitenilonpilaajan hahmo tekee ty6taan
Siat-ndyttelyssa taideteosten kautta. Taman jalkeen
analysoin lehtikirjoittelua, josta hahmottuu erilais-
ten affektiivisten orientoitumisten limittyminen ja
toisaalta onnellisuuden normatiivinen ja painos-
tava luonne. Ennen loppukeskustelua pohdin viela
jdnnitteisyyden paikkojen tunnistamista ja ilonpi-
laajan hahmon muutospotentiaalia Siat-tapauksen
valossa.

Ndyttelyteokset ilonpilaajan tehtdvissd

Gustafsson&Haapojalle teollistunut eldintuotanto
on ollut heidédn pitkdkestoisen yhteistyonsa tarked
tarkastelun alue, ja se on myos Siat-ndyttelyn kes-
keinen né&kokulma. Néyttelytekstissé Kkirjoitetaan
teosten kuvaavan siantuotannon samanaikaista
“lasndoloa ja ndkymattdmyyttd yhteiskunnassa”
(Seindjoen taidehalli 2021). Haastattelussa taiteili-
jat hahmottelivat ajatusta “eldimen alueesta”, jolla
kulttuurisesti mahdollistetaan tuotantoeldinten
olemassaolo ja vékivaltainen hyvéksikayttd (GH
2022). Eldimen alueen voi tulkita kategorisoinnik-
si, jolla on samankaltainen tehtdva eldintuotannon
normatiivisen aseman ylldpidossa kuin teurastami-
seen liittyvilld piilottamisen kdytdnnoilld. Eldimelle
itselleen eldimen alue on néin ollen ahdas ja vaaral-
linen (myo6s Kariméki-Nuutinen, tulossa b).

Sikojen &dniéd ennen teurastusta kuvanneen Odo-
tustilan liséksi Siat koostui kahdesta videoteoksesta.
Ei tietoja (2021) sisdltdd ympadri maailmaa otettuja
mustavalkoisia kuvia ja tekstifragmentteja sikateol-

5Olen tarkastellut ruokavaliotani ja Siat-tapauksen vaikutusta siihen toisessa artikkelissani. Keskeisena havaintona ruokavalion
joustavuuden taustalla on sosiokulttuurisen kontekstin ja affektiivisten yhteis6jen vaikutus. (Kariméki-Nuutinen, tulossa a.)

6Seindjoen taidehalli on Seindjoen kaupungin yllapitdma nykytaiteen ndyttelyorganisaatio.

7Seindjoen taidehallin toimintamallia kehitettiin merkittdvasti vuonna 2020 toteutuneen taide- ja kulttuurikeskus Kalevan Navet-
taan muuton yhteydessd. Temaattista konseptia uudistetulle ndyttelyohjelmalle haettiin Seindjokea ympéroivastd maaseudusta
ja sen muutoksesta sekd sijaintipaikan historiasta ja nykyisyydesté (Sein&joen taidehalli 2023). 1890-luvulla rakennetun Kalevan
Navetan vieressa sijaitsi aiemmin elintarvikekonserni Atrian teurastamo ja tuotantolaitos. Kalevan Navetta puolestaan on toimi-
nut historiansa aikana niin puolustusvoimien varastona kuin tekstiilitehtaana, mutta ei nimestdan huolimatta koskaan navettana

(Kalevan Navetta 2024).

SANNA KARIMAKI-NUUTINEN | SUKUPUOLENTUTKIMUS-GENUSFORSKNING 37 (2024): 4, S. 9-26 14



ARTIKKELIT

Ei tietoja -videoteoksen tunnelmaa. Kuva: Jenni Latva. Julkaistu Seinédjoen taidehallin ja taiteilijoiden luvalla.

lisuuden ympéristoistd. Nimetén (Elossa) (2021) puo-
lestaan on eldinten turvakoti Saparomdaessa kuvattu
video. Taiteilijat kiinnittivdt Saparomédessd asuvan
Paavo-nimisen sian pddhan kameran videomateri-
aalin taltioimista varten. Turvakodin pihapiirissé ja
metsdlaitumella Paavo kuljeskelee, laiduntaa, ton-
kii, sy0 ja viettdd pdivdansa - eldd siis suhteellisen
vapaata sian elamaa.

Pyytdessdni taiteilijoita haastattelussa kuvaile-
maan Odotustilan ideaa ja sen tekemisen prosessia,
he kertoivat kohtaamistaan vaikeuksista: oli esi-
merkiksi 1dhes mahdotonta pdésta nauhoittamaan
teosta. Alkuaan idea teurastusta odottavien tuotan-
toeldinten &dniin keskittyvastd teoksesta syntyi jo
paljon aiemmin, taiteilijoiden tyostdessda Naudan
historian museo -kokonaisuutta (2013). Talloin ta-
voitteena olisi ollut &anittd4 teurastamotilassa:

LG?: Ja se olis ollut nimenomaan nautateuras-
tamo ja sieltd teurastamohallista ja nautoja,
mut sitten se jai, ilmeisistd syistd, olis ollut
hankala paésta tekeen. (GH 2022.)

Mainitut “ilmeiset syyt” viitannevat siihen, ettd ylei-
sOn paasy teurastamoihin on hyvin rajoitettua. Elin-
tarviketuotantoon liittyvien hygieniavaatimusten
ohella syyné pdésyn epdidmiseen on usein teurasta-
mojen varovaisuus niiden toiminnasta julkaistavan
materiaalin suhteen (Karhu 2022, 301). Viime vuo-
sikymmeninina julkisuuteen on vuotanut eldinakti-
vistien kuvaamaa materiaalia eldintilojen ja teuras-
tamojen oloista, ja sitd on verkossa laajalti saatavilla
(esim. Muurimaa 2015). Edelld mainitut seikat ovat
todennékoisesti vaikeuttaneet myos Gustafsson&
Haapojan pdasyd teurastamoon. Idea teurastusta
enteilevdstd &aniteoksesta jai kuitenkin taiteilijoi-
den mieleen, ja sikoihin liittyvdd kokonaisuutta
tyOstdessddn he ottivat sen uudelleen kasittelyyn.
Aénityspaikan etsinnoissa oli kuitenkin edelleen
haasteita:

TH: - - [K]yselyita tehtiin tosi paljon, kaikista
[joilta kysyttiin] tuntui, etté ei voi ja ei paase.
Tuntui mahdottomalta jossain vaiheessa, ja
sitten [yhteistybkumppanin nimi] kautta, joka

8 Haastattelulainauksissa kaytan taiteilijoista nimikirjaimia: LG = Laura Gustafsson, TH = Terike Haapoja.
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Nimeton (Elossa) -teoksessa maailmaa katsellaan sian ndkokulmasta. Pysaytyskuva videolta. Julkaistu taiteilijoiden luvalla.

sattui oleen jossain [alueen nimi], mutta toki
oliselvad, ettei saa kertoo edes missa pdin Suo-
mea, mutta ndin se meni, ettd jospa han nyt
vaan kdy dénittdmassa. (GH 2022.)

Lopulta dédnitykset siis saatiin tehtyd matalalla pro-
fiililla. Sikatilan nimed tai sijaintia ei kerrota julki-
suuteen. Taiteilijat taustoittivat, ettd tilan omista-
jalle maksettiin danityksestd, mutta tilanne, jossa
sikatila olisi jollain tapaa ollut teoksen “virallinen
yhteistybkumppani”, ei tullut kyseeseen. Vaikka
teoksessa eiole “mitddn muuta kuin --sikojen d4nia
jatieto tappamisesta” (GH 2022), kuvastavat teoksen
tekemisen haasteet vaikenemisen kulttuuria eldin-
tuotantoon liittyvén tappamisen ympaérilld (esim.
Wicks 2011).

Taiteilijoiden kuvailema prosessi muistuttaa toi-
mittajien raportoimista kontrollointipyrkimyksis-
td, kun he ovat halunneet kirjoittaa teurastamoja
késittelevid juttuja (Karhu 2022, 301), sekd Timothy
Pachiratin (2011) tunnetusta etnografisesta tut-
kimuksesta, jossa hdn salasi tutkimuksen teon ja
pestautui toihin teurastamoon. Pachirat kuvailee

teurastamolla tehtdvdn tyon vastenmielisyyttd ja
toisteisuutta pahoinvointia nostattavalla tavalla.
Samalla hén esittd4, ettd juuri tdimé “moraalisen ja
fyysisen inhon” reaktio on seikka, jonka vuoksi teu-
rastamot pidetddn yhteiskunnassa poissa nékyvista
ja jonka vuoksi my0s teurastamon sisdlld on kay-
téntoja tappamisen piilottamiseksi (Pachirat 2011,
19; myos Karhu 2022, 316-317). Vaikka Gustafs-
son&Haapojan voi ndhdéa teoksellaan voimakkaasti
kyseenalaistavan tappamisen oikeutusta, myos he
ovat héivyttdneet tappamisen teoksissaan. Voikin
pohtia, ettd mikali ndyttelyssa olisi esitetty teuras-
tuskuvauksia, olisiko nayttely vetdnyt puoleensa
saman suuntaisia syytoksia ja puolusteluja kuin do-
kumentaarisiksi tarkoitetut salakuvat eldintiloilta®.
Taiteilijat jattivatkin tarkoituksellisesti siat eldvind
olentoina ja kuolleina ruumiina vahéiselle huomiol-
le néyttelyn visuaalisessa ulottuvuudessa (GH 2022).
Sanna Karhu (2022, 314) on todennut teurastuksen
julkisuuskuvan puhtausedellytyksen kohdistuvan
myo0s julkiseen moraaliin. Puhtausdiskurssi ei toi-
mi vain ruokaturvallisuuden nimissa vaan tapana,

9Salakuvien on muun muassa esitetty olevan védristeltyja tai kuvaavan poikkeuksellisen huonosti hoidetun eldintilan tilannet-
ta (Muurimaa 2015, 256). Salakuvaajana tunnettu Kristo Muurimaa oli kytkoksissé Siat-ndyttelyyn pitdmalld puheenvuoron
oheistapahtumana jérjestetystd AARG Art and the Rural Gathering -seminaarissa 30.9.2021, jonka ohjelman Gustafsson&Haapoja
suunnitteli. Tallenne on katsottavissa Seindjoen taidehallin verkkosivuilta.
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jolla tappamisen valtavaa volyymia ja sotkuisuutta
yritetddn peitelld (ema., 314-316; Vialles 1994, 19;
myos Douglas 2000). Nden téssd yhteyden Ahmedin
onnellisuusjérjestyksiin, joista hdn puhuu my6s mo-
raalijérjestyksind (Ahmed 2010b; 2017). On vaikea
kuvitella, kuinka ylldpidettdisiin onnellisuusjar-
jestystd, jossa teurastus olisi jatkuvasti silmiemme
edessé kaikessa inhorealistisuudessaan.

Vaikka taiteilijat tappamisen karmeuden héivyt-
tdessdan ikdan kuin tottelivat vallitsevaa onnelli-
suusjdrjestystd, ajattelen, ettd he myos kayttivat hai-
vyttdmistad tehokeinona taiteessaan. Ei-ndyttamalla
he kiinnittdvat huomiota siihen, mita kulttuurisesti
pidetdéan piilossa, jotta onnellisuus voi sdilya. Jan-
nitteisistd tunteista puhuessaan Ahmed (2010a, 36)
muistuttaa, ettd tunteet sijaitsevat jossakin tai joissa-
kin. Han korostaa, ettd jotkut ruumiit voivat aktivoi-
da ilonpilaajan hahmon jo ldsnéolollaan. Tdma vie
ajatukseni Nimetdn (Elossa) -teoksen Paavo-sikaan.
Vaikka Paavostakaan ei ndhdé kuin kérsé ja korvat,
on tdmadn elédvan ja touhukkaan sikaruumiin lasna-
olo videoteoksessa kiped muistutus siitd, millaisia
olentoja siat ovat — myos he, jotka Odotustilassa pian
teurastetaan nimettémind ja nidkyméattomind (ks.
myos Koistinen ym. 2023; Karimé&ki-Nuutinen, tulos-
sab). Tahtoipa sitd tai ei, myos Paavo saa ilonpilaajan
roolin.

Lihamafia, affektimuukalaiset ja sillanrakentajat

Ilman teurastuskuvastoakin ndyttely tuotti hylkivdn
reaktion, ja voikin ajatella, ettd vastustus lihantuo-
tantoon Kkeskittyvélld Eteld-Pohjanmaalla on peri-
aatteenomaista. Lihantuotanto on eteldpohjalaista
kulttuuriperint6a. Museoilla voi olla sisdinen ristirii-
ta kulttuuriperinnon vaalimisen ja samanaikaisen
purkamisen kanssa (Turunen & Viita-aho 2021, 97;
Enqvist 2024, 369-370). Vaikka Seinéjoen taidehalli
ei tyoskentele kulttuuriperinnén sdilyttdmisen pa-
rissa vaan tuottaa uusia nykytaiteen teoksia taiteili-
joiden kanssa, kohdistuu sen toimintaan odotuksia
myos alueen perinteisiin liittyen. Né&itd odotuksia
voi hahmottaa mielipidekirjoituksista'® néyttelyn
ympérilla:

Nayttely tuntuu suoralta hyokkéaykseltd meille
térkeéda elinkeinoa vastaan. (I-P 15.11.2021.)
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Kaupungin kulttuuritoimi kutsuu veronmak-
sajien varoilla taiteilijat tekemaan néyttelyd,
jonka tavoitteena on aiheuttaa merkittdvaa
vahinkoa alueen elinvoimaisuudelle. (I-P
24.11.2021.)

Hyva, kun joku vield uskaltaa puhua piilovai-
kuttamista vastaan. Voimia kotieldintuottajil-
le! Kyll4 tdmékin kestetdan... (I-P 29.11.2021;
vastauksena edelld olevalle 24.11. julkaistulle
kirjoitukselle.)

Kommenteista valittyy kirjoittajien ndkemys, jonka
mukaan Seindjoen taidehallin tulisi ndyttelyohjel-
massaan huomioida maakunnan elinvoimaisuuden
puolustaminen eikd "hyokéatad” elinkeinoa vastaan.
Ahmedin (2010b; 2023) ja ilonpilaajaa soveltanei-
den tutkijoiden (Twine 2014; Howard 2023) suosima
perhemetafora rinnastuu tédssé kiinnostavasti maa-
kunnalliseen kehykseen, jossa odotetaan kaikkien
puhaltavan yhteen hiileen maakunnan oletetun
edun mukaisesti. Samalla mielipidekirjoittajat kiel-
taytyvat ndkemadsta eldintuotannossa mitdan vaa-
rad ja korjattavaa. Huomio pyritddn kiinnittdmaén
sithen, ettd ilonpilaajat, eli néyttely ja siitd vastuussa
olevat ihmiset ja yhteisot, tuottavat ikdvan tunnel-
man ja pyrkiviat aiheuttamaan vahinkoa, eivdtka
mukaudu ”perheen” totuttuun puheenparteen.
Néyttelyteosten valittdmét huomiot esimerkiksi tap-
pamisen oikeutuksesta jatetddn ndissa mielipiteissa
huomiotta: niitd ei ndhda relevantteina julkisen kes-
kustelun aiheina. Ahmedia (2010a; 2017) mukaillen
tulkitsen, ettd elinkeinoon kiinnittynyt onnellisuu-
den lupaus pitda huolen siitd, ettei tuotantoeldinten
tappaminen vuoda julkiseen keskusteluun. Huomio
kiinnitetddn mukavaksi koetun onnellisuusjérjes-
tyksen ylldpitdmiseen.

Toinen ndkokulma, jota nayttelyyn Kkielteisesti
suhtautuneet kommentaattorit nostivat esiin, on es-
teettinen: miksi esittdd "rumaa” taidetta, kun muun-
laistakin olisi tarjolla?

[Jlarjestetddn niin “ruma” ndyttely, ettd van-

hemmat kieltdvat lapsiaan menemadsta katso-

maan. (I-P 19.11.2021.)

En sunkaan mind nyt sikoja taidemuseoon
mene katselemaan. Taidendyttelyssa pitda

10 Osa mielipidekirjoituksista on Ilkka-Pohjalaisen anonyymiltéd “Tekstaten”-palstalta, osa taas omalla nimelld julkaistuja pidempia

mielipidekirjoituksia.
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olla jotain kaunista, tai ainakin jollain tapaa
ylentavai katseltavaa. (I-P 4.12.2021.)

Kauneuden kaipuulla saatetaan toki viitata naytte-
lyn visuaaliseen ulottuvuuteen, mutta "rumuuden”
moittimisen voi tulkita myos rinnastuvan hankalien
tunteiden viridmiseen taidendyttelyn rikkoessa so-
siaalisen normin tuottaman mukavuuden tunteen.
Affektit voivatkin saada aikaan my6s poispdin suun-
tautumista (Ahmed 2010a, 34). Onnellisuuden ohel-
la Ahmed puhuu pelon tunteesta, jota kulttuurisesti
liitetddn erityisesti vieraisiin asioihin ja ilmioihin.
Siat-néyttely tai ylipddnsa késitteellinen nykytaide
on saattanut olla joillekin vieraantuntuista, siksi pe-
lottavan tai muuten epamieluisan oloista. Toisaalta
rumuudella saatetaan viitata kantaaottavuuteen ja
taiteen aiheuttaman keskustelun repivyyteen. Suo-
rasanaisesti kommentoitiin myos sité, ettei taiteen
tulisi ottaa kantaa politiikkaan:

Jos taiteen tarkoitus on ravistelu, se ei endé ole
taidetta, vaan mielipidevaikuttamista. Siis po-
liittinen tyoviline, jolla on aivan muu tarkoi-
tus. (I-P 13.11.2021.)

[K]lysymyksessa ei ole niinkddn taide, vaan
enempikin propaganda. (I-P 25.11.2021.)

Gustafsson&Haapojalla kantaaottavuus on taiteel-
lisen ilmaisun ytimessd, ja he asemoivatkin itsensa
poliittisen taiteen kentélle (GH 2022). Edelliset mie-
lipidekirjoittajat selvasti hakevat taiteesta muuta
kuin ’“ravistelua”. Erilaiset taidemaut mahtuvat
nykytaiteen yleisdjen kirjoon, ja poliittisuus saat-
taa olla joillekin luotaantyontéva tai epdkiinnosta-
va ominaisuus taidendyttelyssd (Muuriméki 2013,
305). On kuitenkin hyvd huomata, ettd myods neut-
raalius on poliittista. Turunen ja Viita-aho (2021,
102) toteavatkin, ettd vallitsevan normatiivisen
jarjestelmén tukeminen on “vihintddn yhtd poliit-
tista kuin sitd haastamaan pyrkivé taide”. Kun Siat
leimattiin Kurikan perumispaéatokselld ja edellisissa
mielipidelainauksissa liian kantaaottavaksi, samalla
tultiin ottaneeksi kantaa siihen, millaisia néyttelyitad
ja niitd tarjoavia taidelaitoksia pidetddn sopivina.
Ristiriidaton sisélto, joka sopisi kaikille haastamat-
ta ketddn, kétkee vdistdmattd taakseen sen “ehtona
olevia vaikenemisia ja hiljaisuuksia” (ema., 105).
Jénnitteisyys Siat-ndyttelyn ja eteldpohjalaisen
paikallisyhteison vélilld ei ollut yllattéva asia. Kui-
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tenkin nédyttely nostatti my6s muita reaktioita kuin
vastustusta. Lehtikirjoittelussa kuultiin d4nensavyja
lihantuotannon kriittiseen tarkasteluun ja taiteen
roolin puolustamiseen liittyen myos yllattavasta
suunnasta: Ilkka-Pohjalaisen toimituksesta. Maata-
louden tukijaksi profiloitunut keskustapuolue oli
Ilkka-Pohjalaisen edeltdjien taustayhteisd, mutta
nykyisellddn lehti ei ole poliittisesti sitoutunut. Kui-
tenkin se on monien mielissé edelleen keskustalai-
nen media. Ilkka-Pohjalainen julkaisi kaksi ndyttelya
kommentoivaa pédkirjoitusta. Ndistd ensimmadi-
sessd esitettiin vahvaa kritiikkid Kurikan paatosta
kohtaan: "Taiteen tehtdvd ei ole vain miellyttaa.
-—Mutta sen luokse menemisté ei pida kieltaa.” (I-P
5.11.2021.) Samassa Kkirjoituksessa perddnkuulu-
tettiin aiheen késittelyn “sietdmistd”: "[N]ayttelyn
teema on asia, josta keskustelua ei pidd kavahtaa
sielld, missé elintarviketeollisuus on vahvaa.” (Ema.)
My6hemmadssd kirjoituksessa péadtoimitus kom-
mentoi ndyttelyn virittdmid mielipiteitd, nostaen
esiin esimerkiksi ndkemyksen, jonka mukaan nayt-
telyteokset eivdt vastaa yksi yhteen suomalaisen
siantuotantoa: "Késittdmatonta puhetta. ‘’Faktoihin
perustuvan’ taiteen vaatimus tarkoittaisi kaytdnnos-
sd esimerkiksi sitd, ettd suurin osa kaunokirjallisuu-
desta pitdisi kieltdd.” (I-P 14.11.2021.)
llonpilaajuutta vegaanitutkimuksessaan hyo-
dyntdnyt Twine (2014) yhtyy késitykseen, ettd li-
hansyonnin normaaliutta korostava kulttuuri hylkii
vedganismia (my®os esim. Salmivaara ym. 2022). Hin
jakaa tutkimuksessaan vegaaneiksi ryhtyneiden
kohtaamat reaktiot kahteen ryhméén: yht&alta
sekasyojat asettuivat puolustuskannalle ja toisaal-
ta vegaanit madriteltiin hankaliksi. Samalla hdn
kuitenkin korostaa, ettd tilanne on nyansoidumpi.
(Ema., 631-632.) Vdlit vegaaniksi ryhtyneen ja lihaa
syovén ldheisen kanssa eivit katkenneet, vaan syn-
tyi neuvottelun prosesseja, sillanrakentajuutta ja
liittolaisuutta. N&illd havainnoilla Twine kiinnittda
huomion erilaisten affektiivisten yhteis6jen yhtéai-
kaiseen olemassaoloon ja limittymiseen. (Ema., 635;
myo6s Kariméki-Nuutinen, tulossa a.) Ilkka-Pohja-
laisen péikirjoitukset voi edelld kuvattua soveltaen
tulkita neuvottelupyrkimykseksi, vaikka Twine tut-
kikin yksildiden kokemusta omassa lahipiirissddn
ja vaikka lehden kirjoituksissa kyseessé on laajempi,
maakunnallinen konteksti. Padkirjoitusten voi aja-
tella puolustaneen paitsi taiteen asemaa ja vapautta
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myos kriittistd yhteiskunnallista keskustelua. Ko-
rostarnalla sitd, ettd lihantuotantomaakunnassakin
aihetta pitdisi voida tarkastella kriittisesti, maakun-
nan ddnenkannattajana profiloitunut sanomalehti
asettui ilonpilaajan rooliin.

Julkisessa keskustelussa kdvi selvdksi, etteivét
kaikki maakunnan ihmiset ole eldintuotantomyon-
teisid. Esimerkiksi: ”Ajatukseni viipyvét hyvin usein
eldinten eldménlaadussa ja tunnen suurta myota-
tuntoa eldinystdvidmme kohtaan.” (I-P 16.11.2021.)
Nama mielipidekirjoittajat pitivdt néyttelyn kriittis-
téd ndkokulmaa tervetulleena:

Tehotuottajat tietdvét, ettd sikojen eldma en-

nen lautasellemme péédsya on kaukana hyvas-

td elamastd. — - Siat-ndyttely on asiallinen ja

hyvin toteutettu. — - Ihmettelen, ettd vuonna

2021 estetddn - - teini-ikdisten péasy taidehal-

liin. (I-P 1.12.2021.)

Myo6s kaksi Ilkka-Pohjalaisen toimittajaa osallistui
Siat-keskusteluun kolumneillaan. Toinen kyseen-
alaisti lihansyonnin oikeutusta ”Luurankoja jaa-
kaapissa” otsikoidulla eldintuotantokriittiselld ko-
lumnillaan, joka péattyy sanoihin “[t]lehotuotanto
jarkyttdd, koska se on jarkyttdvaa” (I-P 5.11.2021).
Toinen toimittaja puolestaan nosti esiin ruuan-
tuotannon monipuolisuutta ja ihmetteli ndyttelyn
virittdm&8 kasvisruokaa vastustavaa ja samalla
eteldpohjalaisen kasviperdisen ruuantuotannon
sivuuttavaa keskustelua: ”[P]luheet lihantuotannon
puolella olemisesta - — ovat pelkdstdan arvovalinto-
ja siitd, minkalainen yrittdminen ja ruokateollisuus
ndhdaan tarkeand.” (I-P 12.12.2021.)

Taiteilijatkin kiinnittivat haastattelussa huomio-
ta Ilkka-Pohjalaisen rooliin monipuolisena keskuste-
lijana (GH 2022). Ylip44dnsd he huomioivat sen, etté
lihantuotannolle Kkriittisten d&nensavyjen viridmi-
nen oli maakunnassa myos toivottua:

LG: [TJuntui etté sielld [ndyttelyd kommentoi-
neissa] on myos paljon sellaisia ihmisid, jotka
olisilleen, ettd vihdoin tdstd puhutaan. Vdhan
sellainen, ettd tddal on tad lihamafia, joka pyo-
rittdd, ettd tasta ei saa sanoa mitdén, koska ne
niinku hallitsee tédt4 hommaa. (GH 2022.)
Julkisessa keskustelussa Ilkka-Pohjalaisen harjoitta-

maa sillanrakentajuutta ei kuitenkaan nielty purek-
simatta. Lehden ddnensdvya moitittiin useammassa

ARTIKKELIT

mielipidekirjoituksessa, joiden perusteella vitsikas
heitto "lihamafiasta” (GH 2022) saattaa olla hyvinkin
osuva muotoilu:

Odotan maakunnan eri toimijoilta ja IIk-
ka-Pohjalaiselta, ettd ne puolustavat oman
alueen asukkaita ja elinkeinoja hajottamisen
sijaan. (I-P 24.11.2021.)

Toivotaan ruokamaakunnan lehdeltéd puolus-
tavaa kirjoittelua maatalousyrittdjié ja tieten-
kin muitakin elintarvikeyrityksid kohtaan. (I-P
8.12.2021.)

Ahmedin (2010a; 2017) mukaan onnellisuus voi olla
erddnlainen painostuksen muoto. Meitd johdate-
taan sellaisten asioiden luo, joiden oletetaan teke-
van onnelliseksi ja ndin vdlttimadn onnettomaksi
tulemisen seurauksia (Ahmed 2017, 49). Ilonpilaajat
ovat affektimuukalaisia, jotka vieraantuvat norma-
tiivisesta, ehkd painostavaksi koetusta affektiivisesta
yhteisostd (Ahmed 2010a, 35). Ihmiset, jotka olivat
sitd mieltd, ettd vihdoinkin "tdstd puhutaan” (GH
2022), ja ihmiset, joiden ajatukset viipyivat "hyvin
usein eldinten eldménlaadussa” (I-P 16.11.2021),
todennékoisesti kaipasivat kriittisyyden sallivaa
keskustelua eldintuotannosta Eteld-Pohjanmaalla.
Ehkd he olivat kokeneet affektimuukalaisuutta ja
ilonpilaajan viitan harteille asettelua omissa kon-
teksteissaan ja olivat tyytyvdisid, kun néyttely nos-
tatti aiheen julkisempaan keskusteluun.
Onnellisuusnorminhahmottaminen-ehkéa usein
tiedostamattomana-painostuksena (Ahmed 2010a)
saa lisdvaloa tallentamastani tilanteesta, jossa olin
ndyttelytilassa seuranani Kkutsuvierastilaisuuden
osallistujia (Kenttdpdivékirja, marraskuu 2021).
Heille oli jarjestetty mahdollisuus vierailla néayt-
telyssd ennen oman tilaisuutensa alkua. Esittelin
Odotustilaa pienelle kiinnostuneiden joukolle. Kun
mainitsin, ettd teoksen &dnet on nauhoitettu sikojen
viimeisind hetkind ennen teurastusta, erds vieras
nopeasti naurahtaen totesi, ettd “eivathan siat sitd
tiedd”. Vastasin, ettd ehkdpé teos kutsuu pohtimaan
esimerkiksi juurisitd, ja jatkoin selittdmalld, ettd asia
ei ole itsestddn selvasti niin, etteivat siat tietdisi. Viit-
tasin tutkimustietoon sian mielellisyydestd ja siihen,
ettd sialla on joka tapauksessa omasta elaméastaan
kokemus, johon meilld ei ole paédsyé. Keskustelu kay-
tiin hyvésséd hengessé, vieraat olivat avoimin mielin
taiteen &drelld. Jain kuitenkin myohemmin miet-
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timddn naurahtaen esitettyd kommenttia. Vaikka
tilanne olikin tunnelmaltaan mukava, minulle jai
tunne, ettd taimén sikojen kuolemaa ja tappamista
késittelevan teoksen &drelld kommentin esittéjal-
14 oli vahva, vaikka ehka alitajuinen, tarve selittda
ja perustella ihmisen toimintaa. Huomioitavaa on
kuitenkin myo0s se, ettd kommentin esittdja antoi
taiteelle ja keskustelulle tilaa. Kuten Ilkka-Pohjalai-
sen paékirjoitustoimituksella ja monilla muilla kes-
kustelijoilla Siat-tapauksen ympadrilld, myos hanella
oli pyrkimysté sillanrakentajuuteen ja neuvottelun
tavoitteluun (Twine 2014), vaikka “"lihamafian” ma-
sinoima onnellisuusjdrjestys ohjaa olemaan ajatte-
lematta sitd, mitd siat tuntevat ja kokevat kohti kuo-
lemaa edetessdan.

Vahva taideinstituutio jénnitteisten tunteiden
paikkoja osoittamassa

Vaikka taiteilijat iloitsivatkin néyttelyn saamasta
huomiosta ja "lihamafian” asemaa horjuttaneista
puheenvuoroista, he pohtivat haastattelussa pit-
kddn myos pyrkimystdadn vélttdad vastakkainaset-
telua taiteen ja maakunnan eldintuottajien valilld
(GH 2022). He nékivét, ettd ongelma on rakenteel-
linen - sekd eldimet ettd lihantuottajat ovat kérsi-
joita:
TH: [S]it se miten ihmiset kulttuurisesti kas-
vaa ajattelemaan eldimid materiana, niin
miten pystys rakentamaan sellaista keskuste-
lua, joka ei olis me vastaan ne eldintuottajat,
vaan se on tavallaan se predatorikapitalismi,
joka on yhteinen vihollinen. (GH 2022.)

Etenkin Fi tietoja -teos toikin esiin myos sianlihan-
tuotannossa tydskentelevien paineista asemaa,
tybtapaturmien ja eldinperdisten tautien vaaraa ja
muita ihmisille haitallisia seikkoja (ks. my0s Koisti-
nen ym. 2023). Télld tavoin teos nosti keskiéon ra-
kenteellisen kritiikin, ei pelkdstdan kritiikkia sian-
tuottajia kohtaan.

Vaikka ndyttelyd ympéardineessda keskustelus-
sa olikin monipuolisuutta, nousi Kurikan paatos
perua nuorten ndyttelyvierailut ja sen kanssa sa-
manmielisten defensiivisyys voimakkaimmin esil-
le. Itselleni tdmé& voimakas puolustusreaktio jatti
lopulta himmennyksen tunteen. Jdin Gustafsson&
Haapojan tapaan pohtimaan, milld tavoin voisi
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nostaa esiin eldintuotannossa tapahtuvan lailli-
sesti oikeutetun vékivallan kysymyksid ilman, ettd
reaktio on pelkéstdin defensiivinen. Toisin sanoen,
miten voitaisiin kollektiivisesti tunnustaa jannittei-
syyden paikat tilanteessa, jossa "joitakin vékivallan
muotoja ei tunnisteta vakivallaksi, koska ne juontu-
vat yhteiskunnallisista normeista, jotka on piilotet-
tu katseelta” (Ahmed 2018, 252).

Siat-tapauksen affektimuukalaiset, kuten mind,
taiteilijat ja kriittistd keskustelua kiitelleet ihmiset,
eivdt orientoidu lihantuotantoon maakunnallista
hyvinvointia tuottavana objektina, vaan suhtau-
tuvat siihen liittyviin epdoikeudenmukaisuuden
ulottuvuuksiin painokkaammin. Epé&oikeuden-
mukaisuudella viittaan tédssd esimerkiksi eldinten
asemaan tuotannon materiaalina sekd eldintuo-
tantoon liittyvadn ekologiseen painolastiin. Ahme-
din (2018, 252) mukaan oikeudenmukaisuudella ja
tunteilla on vaikea suhde: “Pahan olon muuttami-
nen hyvéksi ei valttdmattd korvaa epdoikeudenmu-
kaisuuden hintaa. Itse asiassa tdmé muuttaminen
voi toistaa samaa vdkivaltaa, jota se pyrkii hyvitté-
madn.” Kuten Terike Haapoja haastattelulainauk-
sessa painottaa, ongelmana on se, ettd kulttuuri-
sesti kasvetaan ajattelemaan sikoja materiaalina
(GH 2022). Néin ollen ei vallitse yhteisymmarrysta
siitd, mihin jannitteiset tunteet kohdistuvat (Ah-
med 2010a, 35). Aineistoni valossa Siat-tapauksessa
osan mielestd jannite on siind, ettd taide hyokkaa
laillista elinkeinoa vastaan, toisten mielestd taas
siind, ettd sikoja ei tulisi tappaa. Mikéli siis halutaan
nostaa esiin sikojen kérsimystd, on huomio itsepin-
taisesti pidettdva siind. Tai mikali halutaan kiinnit-
tdd huomio eldintuotannon rakenteellisen tason
problematiikkaan, on edistettdvd mééarétietoisesti
sen tunnistamista jannitteisten tunteiden paikaksi.

Néayttelyn ympaérilld pyorineen kohun ollessa
kuumimmillaan kirjoitin kenttdpaivékirjassa, kuin-
ka taiteilijat olivat julkaisseet kaksi julkisesti ndhta-
villd olevaa sosiaalisen median postausta. Toinen
niista kasitteli ndyttelyteoksia suhteessa kohuun, ja
toinen sisélsi ikddn kuin vertailun vuoksi eldinoike-
usjdrjeston ottamia salakuvia. Olin jakanut molem-
mat julkaisut Seinéjoen taidehallin profiilissa. Illalla
kotona asia kuitenkin pyori mielessa. Ristiriitaisten
ajatusten ja tunteiden vallitessa kyseenalaistin jul-
kaisujen jakamisen oikeutusta. (Kenttdpaivékirja,
marraskuu 2021.) Ymmarrykseni mukaan taiteilijat
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halusivat julkaisuillaan rinnastaa nédyttelyteokset
ja salakuvat korostaakseen aiemmin kasiteltyd in-
horealistisen kuvaston poissaoloa néyttelyssa. Paa-
dyin poistamaan salakuvapostauksen jaon. Kent-
tdpdivakirjassani perustelin poistamista silld, etta
kyseiset kuvat on hankittu laittomasti, eikd niiden
jakaminen Seindjoen taidehallin nimissé ole sopi-
vaa. Vaikka itse ndinkin salakuvauksessa muitakin
ulottuvuuksia kuin laillisuuden tai laittomuuden,
Seindjoen taidehallin edustajana minun oli otettava
huomioon institutionaaliset rajoitukset. Toisaalta
pohdin kenttdpdivakirjassa myos sitd, etta Seindjo-
en kaupunkiorganisaation siséltd Taidehallin tiimi
oli saanut kohun aikana kannustusta, eikd nayttelya
ollut kyseenalaistettu ainakaan niin, ettd asia olisi
kantautunut meidédn korviimme. Aktivistisen ja sel-
kedsti lihantuotantoa vastaan kantaaottavan mate-
riaalin jakaminen tuntui siis oman taustaorganisaa-
tion liialliselta koettelulta.

Kuvaamani kokemus vahvistaa Twinen (2014,
635) havaintoa, ettd eldinoikeuksista tietoinen ilon-
pilaaja kohtaa tunneyhteisdjen kerrostuneisuuden.
Maailmassa védaryyttd hahmottava ilonpilaaja on
ahkera (Ahmed 2017), mutta roolissani Seindjoen
taidehallilla eri ndkokulmien ristiriidat aiheuttivat
vaikeutta hahmottaa, mihin suuntaa hikinen” ty6
(Ahmed 2017, 12) tulisi kohdistaa: ajattelenko siko-
ja, puolustanko taiteilijoiden ilmaisun vapautta vai
taustayhteisodni? Voinko kohdistaa ilonpilaajan
tyopanokseni sekd sikojen ettd taiteen puolustami-
seen ja samalla olla lojaali tydntekija Seinédjoen kau-
pungille? Edelld kuvattu kenttédkokemukseni paljas-
taa paitsi affektimuukalaisuuteni lihantuotannon
normia kohtaan, my0s normin vahvuuden ja yh-
teenkietoutuneisuuden toimintaamme ohjaavan
affektiivisuuden kanssa (Ahmed 2018). Vieraantu-
neisuudestani huolimatta olin myos osa elinkeinoa
puolustavaa paikallisyhteisdd, ja vaikka emootioi-
den tasolla olisin halunnut ottaa sikoja puolustavan
kannan, en kokenut voivani tdtéd tehda instituution
rajojen takia.

Periksiantamattomuus kietoutuu ilonpilaajuu-
den kéytdntoihin: ilonpilaaja toimii aktiivisesti
epdoikeudenmukaiseksi hahmottamaansa nor-
matiivista jarjestystd haastaen ja saa téstd tekojen
toistamisesta voimaa (Ahmed 2017; 2018). Siat-ta-
pauksessa Seindjoen taidehalli ja mind sen edus-
tajana toimimme kritiikin noustessa taiteilijoiden
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ilmaisunvapautta ja taidelaitoksen kriittistd ndko-
kulmaa perustellen ja puolustaen. My0s taiteilijat
korostivat tata kiittamalld, ettd “te ette ruvenneet
himmailemaan ja puolustitte meitd”. Heiddn mu-
kaansa se kertoo vahvasta instituutiosta, ettd "voi
tehda téllaista asiaa eikd 1ahde vapattdméaan” ja ettd
hahmotetaan, ettd “kukaan ei tuhoudu vaikka kéay-
dé&an kiihkeda keskustelua”. (GH 2022.) Kielteiseksi
tulkittujen affektien on todettu voivan edistéé toimi-
juutta (Hyvérinen, Koistinen & Koivunen 2021, 11).
Tama resonoi kohdallani, silld kohun aikana koke-
mani hdmmennys sai minut toimimaan aktiivisesti
ja sisuuntumaan nédyttelyn puolestapuhujana. Ko-
kemukseni Siat-ndyttelyn parissa osoittaa, ettd voin
kéyttaa taidekuraattorin tyoténi osoittamaan, mil-
laista epdoikeudenmukaisuutta ja muutostarvetta
lihatuotannonnon normatiiviseen asemaan liittyy.
En tee titd eldinoikeustaistelijana, vaan ilonpilaajan
hahmoni puolustaa vdsyméttd ja periksi antamat-
ta taiteilijoiden ilmaisua ja taidelaitoksen oikeutta
kdyttda tilaansa kriittisen keskustelun nostattami-
seen ja turvaamiseen.

Lopulksi: llonpilaajuuden voima
eldgintuotantonormin murtamisessa

Siat-ndyttelyn virittdmastd keskustelusta vélittyvat
monipuolisesti erilaiset ndkemykset eldintuotan-
nosta. Lihantuotantonormin onnellisuuslupauksen
kannattelemna tappamisen normatiivinen asema
tulee artikkelissani kyseenalaistettua Siat-tapauk-
sessa useammasta suunnasta, vaikka keskustelu ase-
moitui sianlihantuotannon kultamaille. Kuitenkin
onnellisuuden ja “lihamafian” painostava luonne
nostaa juuri kulttuurisen vastustuksen danekkdim-
madksi mielipiteeksi analyysissani. Yhdyn ajatuk-
seen, ettd museoiden on tdrkeda tarjota mahdolli-
suuksia kasitelld ristiriitoja siséltévié aiheita (Rastas,
Koivunen & Kallio 2021; Thomas 2021; Turunen
& Viita-aho 2021; Koistinen ym. 2023; Kosonen,
Turunen & Koistinen 2024). Mutta miten korostaa
Siat-tapauksessa ndyttaytyneitd, ilonpilaajan hah-
mon esiin nostamia muutospotentiaalin siemenid,
eli kannatella kriittistd keskustelua ja kiinnitt4a va-
symattd huomiota ongelmien rakenteelliseen luon-
teeseen? Tdtd tyotd tehdessddn taideinstituutioiden
on tunnustettava kasilla olevien kestdvyyskriisien,
kuten ilmastonmuutoksen tai eldinkysymyksen,
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poliittinen luonne. Ne ravistelevat totutun elaman-
jarjestyksen perusteita, ja mikéli haluaa olla edisté-
massé oikeudenmukaista tulevaisuutta, liittyy muu-
tokseen vdistdmattd ilonpilaajan hahmon téihin
kutsuminen.

Autoetnografiassani havaitsin, etté taiteilijoiden
ilmaisun puolustaminen kohun keskelld oli mah-
dollista, koska taustayhteisoni tunnisti taidelaitok-
sen oikeuden kayttda tilaansa kriittisen keskustelun
nostattamiseen ja turvaamiseen. Vaikka institutio-
naaliseen kehykseen kytkeytyy pysyvd ristiriita, joka
eldintuotannon epdoikeudenmukaisuuden esilla
pitdmisessa on otettava huomioon, se ei kuitenkaan
estd toimijuutta. Museot voivat ideoida ja vieda
eteenpdin eldinten hyvéksikdytostd irtautuvaa ins-
tituutiota ja yhteiskuntaa'! (Enqvist 2024; vrt. Turu-
nen & Viita-aho 2021, 108). Posthumanistisen muse-
on visioinnin tarvetta esilla pitnyt Johanna Enqvist
(2024, 375) onkin painottanut, ettéd “{mJuseoilla on
kyky--legitimoida ja virallistaa unohdettujen ja na-
kymaéttomien kokemuksia ja tarinoita® (ks. myos En-
qvist 2021). Vallitsevaa kulttuurista normia vasten
toimiminen kuitenkin vaatii museoilta ja niissa tyos-
kenteleviltd empatiaa, “keinoja késitelld surua ja
kykya sietdd epadmukavuutta” (Turunen & Viita-aho
2021, 108). Oikeudenmukaisuus ei kuitenkaan ole
vain myotdtuntoa ja myotdeldmistd (Ahmed 2018,
252-254). Epdoikeudenmukaisuuteen on puututta-
va tavalla, joka ennemmin osoittaa kuin pyyhkii pois
vékivallan, vallan ja tunteen monimutkaisen yh-
teyden (emt., 256). Esitellessdén ei-ihmiskeskeisen
maailmankuvan tavoitteluun pohjaavaa ja hankalia
tunteita nostattavaa taidetta museoiden ja niissa
tyoskentelevien tuleekin ilonpilaajan roolissaan va-
symattd osoittaa, mihin jéannitteiset tunteet kohdis-
tuvat ja milld tavoin taide auttaa tatd jdsentdmaan.
Autoetnografian ohella myos lehtikirjoittelusta
nousi esiin vaatimus, ettd eldintuotannon Kkriittistd
tarkastelua pitda kyetd sietdmaén. Analyysini ohjaa
ajattelernaan, ettd instituutioiden, kuten Seindjoen
taidehallin ja Ilkka-Pohjalaisen péaékirjoitustoimi-
tuksen, rooli ilonpilaajuuden muutospotentiaalin
vahvistamisessa ja neuvottelun prosessien tur-
vaamisessa on oleellinen. N&itd rooleja tukemalla
voidaan pédasta yhteiseen késitykseen siitd, ettd ra-
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kenteellisen muutoksen edistdmiseen vaistamat-
té liittyy normien rikkomista ja hankalia tunteita.
Tama on edellytys sille, ettd ilonpilaajan ehdotukset
uudenlaisesta onnellisuusjérjestyksestd tulevat kes-
kustelussa otetuksi vakavasti.
Sukupuolentutkimuksen ja kulttuurisen affekti-
tutkimuksen nykyklassikoihin lukeutuva Sara Ah-
med on laajassa tuotannossaan keskittynyt oikeu-
denmukaisemman yhteiskunnan rakentamiseen
eri ihmisryhmien vélilld. llonpilaajuuden teoria on
inspiroinut lukuisia feminististd, dekolonialistista
ja antirasistista tiedonintressid edustavia tutkijoita.
Tassd artikkelissa olen soveltanut ilonpilaajuutta
eldintuotantonormin kriittisen tarkastelun vélinee-
nd taidendyttelykontekstissa ja ndin laajentanut
suuntausta, jossa ilonpilaajuutta hyddynnetddn
eldinten hyvéksikdyttod kyseenalaistavassa ja eko-
logiseen kulttuuriin tdhtdévéssd tutkimuksessa.
Artikkelini osoittaa ilonpilaajuuden hyddyllisyyden
teoriana ja kdytdnnon tyokaluna niin kamppailuissa
eldintuotantonormin murtamiseksi kuin taidenayt-
telyiden voiman valjastamisessa kulttuurisen muu-
toksen edistdmiseksi. Onnellisuuden poliittinen
kéytto on tehokas keino pitédd ylla yhteiskunnallista
jarjestystd, vaikka onnellisuuden lupaus perustuisi
epdoikeudenmukaisiin ja tutkimustiedon vastai-
siin kasityksiin, kuten eldintuotannon kohdalla on.
llonpilaaja ndkee ndiden valheen verhojen taakse,
uskaltaa puhua ddneen ja toimia toisenlaisen onnel-
lisuusjérjestyksen saavuttamiseksi.

Sanna Karimdki-Nuutinen on nykytaiteen kuraattori
ja kulttuuripolitiikan vditdskirjatutkija Jyvdskyldn yli-
opistossa. Hdnen tutkimusintressinsd liittyvdit taide-
ndyttelyiden toimijuuteen yhteiskunnassa erityisesti
eldintuotannon murroksen ja ilmastokriisin kehykses-
sd. Koulutukseltaan hdn on kulttuurituottaja (YAMK).
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The Norm of Killing in the Animal Industry and the Potential of Being a Killjoy in
Gustafsson&Haapoja’s Pigs

The pig, as a living animal or as a dead body, was obscured from the visual dimension of
Gustafsson&Haapoja’s Pigs exhibition in Kunsthalle Seinéjoki in 2021. In the same way, the
practice of hiding thekilling is an essential feature in industrial slaughter, and it contributes
to the construction and maintenance of the animal production norm in society. Industrial
animal production is enmeshed in a tangle of global ecological crises. Despite widespread
and intense questioning, it retains a normative status. The Pigs exhibition raised heated
debate and opposition in Seindjoki, a significant pig production area. In this article, I will
examine the Pigs case from the perspective of questioning the animal production norm and
the affective reactions it provoked. My perspective comes from inside the art institution, as
I'worked on the exhibition as a curator. As my methodological interlocutor, I call upon the
figure of the feministkilljoy developed by Sara Ahmed. My article adds insight into how art
exhibitions can use the potential for change inherent in being a killjoy and, more broadly,
in struggles to break down the normative status of animal production.

KEYWORDS: AFFECT, ANIMAL PRODUCTION, ART EXHIBITIONS, KILLJOY, NORMS
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