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PAAKIRJOITUS

Maailmaan kiinnittynyt
feministinen tieteen- ja
teknologiantutkimus

Elina Helosvuori & Maria Temmes

Marianne Mékelin ja Lotta Hautamaéki (2021) avaavat
Tiede & edistys -lehdessa julkaistussa artikkelissaan
Isabelle Stengersin (1997a; 1997b; 2002) tieteenfi-
losofiaa monilajisuuden tutkimuksessa. Monilaji-
suudella he tarkoittavat erityisesti antropologian,
tieteen- ja teknologiantutkimuksen sekd ihmistie-
teellisen ympadristotutkimuksen aloilta nousevaa
kenttdd, jolta kumpuavaa tutkimusta myos téssa Su-
kupuolentutkimus-Genusforskning-lehden nume-
rossa esitellddn. Numeron laajempana teemana on
feministinen tieteen- ja teknologiantutkimus. Ma-
kelin ja Hautamadki (2021) valottavat Stengersin fi-
losofiaa esittelemaélld ajatuksen kdytdntdjen ekolo-
giasta, joka viittaa tiedon paikantuneisuuteen ja
kiinnittyneisyyteen - feministisen tieteen- ja tek-
nologiantutkimuksen klassiseen teemaan.
Toimittaessamme tdman vuoden ensimmais-
td numeroa mielissimme ovatkin hahmottuneet
Stengersin filosofian yhteydet sensitiiviseen ja pe-
rusteelliseen empiiriseen tutkimukseen. Teemanu-
meron aiheena olevan feministisen tieteen- ja tek-
nologiantutkimuksen kotimaiselta kentdltd nousee
ndhdaksemme juuri tdllaista, Mdkelinin ja Hauta-
maden sanoin maailmaan kiinnittynyttd tutkimusta;
se edellyttad empiiristé sidosta silhen maailmaan,
jota se pyrkii selittdmé&én ja ymmartdmaan. Tee-
manumeron teksteissé kasitelldén niin tieteen te-

kemista tietyissd paikallisissa yhteyksissadn, tekno-
logisten sovellusten kdyttdonottoa ja siihen liittyvaa
ruumiillista kitkaisuutta, olemassaolomme monila-
jisia sidoksia kuin ihmisten ja eldinten vélisten valta-
suhteiden tilanteisuutta. Numeron teksteja yhdistaa
lisdksi se, ettd niihin liittyva tutkimus on etnografis-
ta - eli varsin empiirisesti sidoksellista.

Numeron aloittaa Katriina Huttusen ja Elina Oi-
naksen artikkeli, joka késittelee sukupuolittavia ja
rodullistavia kdytédntoja osana tieteen tekemista.
Empiirisen analyysin kohteena on suomalainen ri-
pulirokotetutkimus, joka toteutettiin merkittavilta
osin Lansi-Afrikan Beninissa. Tutkimuksen koehen-
kilét ja tutkimushenkildékunta olivat suomalaisia.
Kirjoittajat tarkentavat huomionsa siihen, millai-
sia sukupuolittavia ja rodullistavia kdytédnteitd 1aa-
ketieteellisen tutkimuksen tekeminen paitsi tuottaa
myos tarvitsee. Artikkeli on tdrked avaus myos tut-
kimusetiikan ndkékulmasta: miten olla kunnioitta-
va ja sensitiivinen tutkimuksen toimijoita kohtaan
mutta mahdollistaa samalla puhuminen niin sano-
tusti eettisesti vastakarvaan? Toisin sanoen: miten
kontekstualisoida kriittisesti tutkimukseen osallis-
tuneiden henkil6iden toiminta ja hyvét pyrkimykset
valkoisen tieteen ja heteronormatiivisen kaksina-
paisen sukupuolijarjestelmén globaalia hierarkiaa
tuottavaan perinteeseen?
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Joni Jaakolan tutkimus kohdistuu Suomen hoi-
vapolitiikkaan sekd pyrkimyksiin kdyttaa hoivatek-
nologiaa osana hoivakotien idkkédiden asukkaiden
arkea. Jaakolan artikkeli perustuu hdnen kentta-
tyohonsa Sosiaali- ja terveysministerion (STM) ve-
tdman Hyvinvoinnin tekodly ja robotiikka (Hyteairo)
-ohjelman tapahtumissa ja muistisairaille suunna-
tun julkisen puolen palveluasumisen yksikossa, jos-
sa hoivateknologiaa on testattu ja otettu kdyttoon.
Tarkemman analyysin kohteena on palvelukodin
asukkaiden vuorovaikutus kahden sosiaalisen ro-
botin, Paron ja Saaran, kanssa. Posthumanistiseen
jatranshumanistiseen kyborgiteoriaan nojaten Jaa-
kola kehittaa artikkelissa kitkaisen ruumiillisuuden
kdsitteen. Analyysissddn hén jéljittaa kitkaa, joka
syntyy teknologiauskoisen optimismin ja suku-
puolitettujen, osattomien ja hauraiden ruumiiden
edustamien realiteettien valilld. Jaakola esittad, etta
kitka kutsuu pikemminkin jarruttamaan kuin kiih-
dyttdmaédn hoivan teknologisoimista.

Puheenjohtajalta-palstalla Leena-Maija Rossi
kirjoittaa avoimesta julkaisemisesta ja lehtemme
merkityksestd kotimaisen sukupuolentutkimuksen
ndyteikkunana. Lehden paatoimittajina meidan on
helppo yhtyd Rossin toteamukseen siitd, miten tar-
kedd on, ettd sukupuolentutkimus eldé ja voi hy-
vin paitsi kansainvélisesti my0s kansallisesti. Lehti,
jossa on mahdollista julkaista tutkimusta suomek-
si ja ruotsiksi on aivan keskeinen sukupuolentutki-
muksen elinvoimaisuutta tukeva asia. Sukupuolen-
tutkimus-Genusforskning on ilmestynyt pelkéstdén
Journal.fi-alustalla nyt noin vuoden pdivét. Kasilla
olevan numeron teemaa ja Rossin huomiota mukail-
len voitanee sanoa, ettd vaikka painetun lehden ka-
toamisen myotd ruumiillinen lukukokemus lienee
muuttunut teknologisesti valittyneemmaksi, leh-
den toimittaminen on yhtd juurevaa ty6ta kuin ai-
emminkin.

Teemanumerossa julkaistaan myos Pieta Savi-
notkon vditostutkimukseen perustuva lektio, joka
liittdd aiemmin mainitun monilajisuuden teeman
osaksi numeroa. Savinotkon vaitoskirja Omakdtisen
ruoantuotannon monilajiset taloudet (2022) perus-
tuu etnografiseen kenttdtydhon yhteisdpohjaista
maataloutta harjoittavilla tiloilla Eteld-Suomessa,
mehildishoidon parissa Tampereella ja Helsingissa
sekd korvasienestdjien kanssa ympdri Suomea. Tut-
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kimuksessaan Savinotko osoittaa, miten “kasipelil-
lavihanneksia kasvattamalla, mehildisid hoitamalla
jasienid poimimalla tuotetaan omanlaisiaan vasta-
vuoroisia, ei-vain-inhimillisid talouksia”. Savinotkon
muotoilema keskindisen toimeentulon késite havain-
nollistaa hienosti, ettd omakéatinen ruoantuotanto
on osa sen harjoittajien toimeentuloa mutta edel-
lyttad samalla kanssaeldmistd mitd moninaisem-
pien toimijoiden kesken - vaikeuksista huolimatta.

Kuten Savinotkon tutkimus, my6s Eeva Nikkildn
kirja-arvio esittelee jénnitteisid erilajisia suhteita.
Nikkild arvioi tanskalaisen antropologin Mette N.
Svendsenin kirjan Near Human: Border Zones of Spe-
cies, Life, and Belonging (2022), jota han luonnehtii
puhuttelevaksi tutkimukseksi eri eldmanmuoto-
jen arvottamisesta. Svendsenin tutkimus tarkaste-
lee sitd, minkdlainen eldmad maédarittyy osaksi tans-
kalaisen hyvinvointivaltion kollektiivia - kuviteltua
yhteis64d, jossa ihmiset ja toislajiset eldimet ovat vas-
tavuoroisessa suhteessa hyvinvointivaltioon ja valt-
tdmattomid sen sailyttdmiseksi. Kirja perustuu mo-
nilajiseen etnografiaan, jota Svendsen on tehnyt
eldintuotantotiloilla, yliopiston koe-eldinlaitoksel-
la sekd vastasyntyneiden teho-osastolla. Svendsen
liittdd analyysinsd hyvinvointivaltioon kuulumises-
ta sekd eldman rajalla olemisesta myos laajempiin
maahanmuuton ja liikkkuvuuden teemoihin, jotka
madrittdvat sitd, kuka tai mika voi kuulua yhteis-
kuntaan.

Teemanumeron paattdd Ville Poysédn arvio Ulf
Mellstrémin ja Bob Peasen toimittamasta teok-
sesta Posthumanism and the Man Question. Beyond
Anthropocentric Masculinities (2023). Kokoomate-
oksen teksteisséd tarkastellaan kriittisen miestutki-
muksen ja feministisen teorian suhdetta. Poysin
mukaan kirja paikkaa oivasti tdman suhteen ana-
lyysin aukkoja. Teos jakaantuu neljadn teemaan.
Ensimmaédinen kdsittelee maskuliinisuuksien ja af-
fektiteorian valistd suhdetta ja toinen biologian ja
teknologian kytkeytyneisyyteen osaksi maskuliini-
suuksia. Kolmannen teeman artikkeleissa pureu-
dutaan kysymyksenasetteluun siitd, minkdlainen
suhde kriittisen miestutkimuksen tulisi muodostaa
uusmaterialismiin ja posthumanismiin. Neljas tee-
ma valottaa sommitelman (assemblage) ja kehkeyty-
misen (becoming) késitteiden avulla yhteiskunnan ja
elamén verkottunutta ja prosessuaalista luonnetta.
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Alussa mainitun kdytantodjen ekologian “tehtava-
nd on kutsua ajattelemaan asioita siind yhteydessa,
missd ne saavat merkityksensd, eli jaetussa maail-
massa yhteydessda muihin kdyténtoihin”, kuten Ma-
kelin ja Hautamaéki (2021, 259) muotoilevat. Timéan
teemanumeron tekstit osoittavat, ettd myos femi-
nistinen tieteen- ja teknologiantutkimus tarjoaa
védlineitd sen ymmartamiseen, miten asiat ovat ole-

KIRJALLISUUS:

Mikelin, Marianne ja Hautamaéki, Lotta (2021) Luonnon
spekulatiivinen problematisointi. Isabelle Stenger-
sin tieteenfilosofia monilajisuuden tutkimuksessa.
Tiede & edistys 46: 4), 249-265.

Stengers, Isabelle (1997a/2010) Cosmopolitics I. Minnea-
polis & London: Minnesota University Press. Kdanta-
nyt Robert Bononno.

Stengers, Isabe (1997b/2011a) Cosmopolitics II. Minnea-
polis & London: Minnesota University Press. Kdan-
tdnyt Robert Bononno.

Stengers, Isabelle (2002/2011b) Thinking with White-
head. A Free and Wild Creation of Concepts. Cambrid-
ge, Massachusetts & London, England: Harvard Uni-
versity Press. Kddntdnyt Michael Chase.
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massa ja tulevat oleviksi suhteessa toisiinsa seka vai-
kuttamalla ja tulemalla vaikutetuiksi. Haluamme-
kin liittdd numeromme tekstit osaksi stengersldisen
ajattelun kutsua.

Tampereella 20.4.2023

Elina Helosvuori ja Maria Temmes
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ARTIKKELI

VERTAISARVIOITU
k KOLLEGIALT GRANSKAD

' PEER-REVIEWED

Rodullistavien ja
sukupuolittavien
kdytantojen tulkintaa
rokotetutkimushankkeen
liepeillda

Katriina Huttunen & Elina Oinas

Tarkastelemme tieteen tekemisessd tapahtuvia rodun ja sukupuolen saamia mer-
kityksid kontekstissa, jossa tutkittava hanke - ripulirokotetutkimus - ei keskittynyt
rodullistamisen tai sukupuolen kysymyksiin. Rokotehanke kuitenkin paatyi tuot-
tamaan niin sukupuolen kuin rodunkin muodostelmia jokapdivaisissa kdytannois-
sddn. Analysoimme ripulirokotetutkimusta, jossa koehenkilot seké tutkimushenki-
l6kunta olivat suomalaisia, mutta jonka tirked toteutusvaihe tapahtui Lansi-Afrikan
Beninissd. Esitdimme, ettd tdimédn rokotetutkimuksen kontekstissa sukupuolten jar-
jestysten jarodullistavan suomalaisuuden tekeminen ovat tiiviisti sidoksissa toisiin-
sa, ja ettd ne eivat ole irrallisia globaaleista ja paikantuneista lddketieteellisen tie-
don tuottamisen suhteista. TAma vaistdmattd kertoo myos yleisemmin biotieteen
jasuomalaisuuden kdytannoista ja kytkoksistd nykypdivand.

AVAINSANAT: BENIN, RODULLISTAMINEN, ROKOTETUTKIMUS, SUKUPUOLI, SUOMALAISUUS

Onko tiede aina my6s sukupuolittavaa ja rodul-
listavaa toimintaa? Suomalaisessa sukupuolen-
tutkimuksessa on, erityisesti intersektionaalisuu-
den noustua keskeiseksi teemaksi, ryhdytty entista
enemman keskustelemaan rodullistamisen kdytan-
noistd, mutta rotu on ollut varsin harvinainen tee-
ma kotimaisessa feministisessé tieteentutkimuk-
sessa, muutamia tdrkeitd avauksia unohtamatta
(esim. Homanen 2018). Tassé artikkelissa tarkaste-
lemme tieteen tekemisessa tapahtuvaa sukupuo-
littamista ja sukupuolen saamia merkityksia kon-
tekstissa, jossa tutkimamme hanke keskittyi varsin
sukupuolettomalta vaikuttavaan teemaan, ripuli-
rokotteeseen. Samoin myds rotu on ilmidé, jota tar-

kastelemamme hanke ei tietoisesti késitteellistanyt
keskeiseksi tutkimusaiheensa kannalta (vrt. Rastas
& Poelman 2021). Yksi tutkimuksemme keskeinen
tulos kuitenkin on, ettd neutraalista asetelmasta
huolimatta rokotetutkimus paétyi jatkuvasti osal-
listumaan niin sukupuolen kuin rodunkin yhteis-
kunnallisiin prosesseihin kdytannoissaan.
Tarkastelemmme vuosina 2017-2019 toteutettua
rokotetutkimusta, jossa suomalaiset aikuiset mat-
kustivat Beniniin, Lansi-Afrikkaan, toimiakseen tut-
kimuksen koehenkildind. Itse rokotetta kuvattiin
kehitettdvan niin matkaripuliin kuin pienemmaéan
tulotason maiden lapsille, eiké se siis suoranaises-
ti ole rodullisille erotteluille perustuva (vrt. Pollock
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2012). Téssd artikkelissa kiinnitimme huomiomme
siihen, millaisia rodullistavia ja sukupuolittavia kdy-
tdnteitd ja suhteita ladketieteen tutkimuksessa keh-
keytyy my0s silloin, kun tutkimusaiheeseen itses-
sddn ei ndyta liittyvén téllaisia ulottuvuuksia.

Asemoimme tutkimuksemme osaksi laajem-
paa feministisen tieteentutkimuksen kenttéa, jos-
sa tieteen, rokotetutkimus mukaan lukien, ndhdaan
osallistuvan sukupuolittavien ja rodullistavien jar-
jestysten ja késitysten ylldpitoon ja uudelleentuot-
tamiseen. Koska tiedontuottaminen tapahtuu aina
ajassa ja paikassa (Haraway 1991), nama jarjestyk-
set eivdt kuitenkaan yksioikoisesti toisinna valmiita
rodun tai sukupuolen kategorioita vaan ovat jatku-
vuuksien ohella aina erityisid ja muuttuvia. Niinpa
onkin olennaista kysyé, millaisia rodun ja sukupuo-
len ilmentymid aineistoissamme hdivadhti ja mita
yleisempd&a niistd voisi padtelld. Feministisen tie-
teentutkimuksen perinne tarjoaa tyokaluja tutki-
muksemme menetelmallisiin haasteisiin: miten te-
matisoida aihe, josta tutkittavat puhuvat hyvin eri
tavalla kuin rasismin, rodullistamisen ja sukupuolen
tutkijat - tai josta he tyystin vaikenevat? Silloinkin,
kun rasismin ja rodun teemat nousevat aineistois-
sa esiin, tutkittavat kokevat ne tieteeseen sindnséa
liittymattomana.

Analyysissamme olemme siis sen kysymyksen
aarelld, miten feministiseen tutkimusetiikkaan si-
toutunut tutkija voi nostaa esiin teemoija tai kasit-
teitd, joita aineiston toimijat eivét itse pidé tdrkeind
tai jotka he jopa kieltdvét. Feministisessa metodolo-
giassa on perinteisesti korostettu kuuntelemisen ja
informanttien tulkintojen kunnioittamisen téarke-
ytté (esim. Oakley 1981), kun taas tieteentutkimuk-
selle keskeistd ovat olleet kokemuspuheen rinnalle
nostetut arjen tekemiset ja kdytdnnot (Barad 2007;
Mol 2002).Tulkintamme mukaan tutkimuksem-
me toimijat pyrkivat toteuttamaan seké rodun etté
sukupuolen suhteen neutralisoivaa otetta, jolloin
tarvitsemme valineitd sen pohtimiseen, miten pu-
hua tavallaan eettisesti vastakarvaan — aineistomme
henkil6itd kunnioittaen mutta kuitenkin niin, etta
voimme myos kriittisesti kontekstualisoida heiddn
kdytdntdjaan valkoisen tieteen ja heteronormatii-
visen kaksinapaisen sukupuolijirjestelmén globaa-
lia hierarkiaa tuottavaan perinteeseen (McKittrick
2021).

ARTIKKELI

Toinen feministisen tieteentutkimuksen keskei-
nen ldhtokohta on tiedon késitteellistiminen pai-
kantuneisuuden ja tilanteisuuden kautta: tietoa
tuotetaan vaistamatté tietyissd, joskin monimutkai-
sissa, sosiaalisissa suhteissa ja historiallisissa tilan-
teissa (Haraway 1988). Téssé tapauksessa suomalai-
suuden tuottaminen eritoten suhteessa "Afrikkaan”,
niin kuviteltuun kuin elettyyn, vaikutti sithen, mi-
ten tieteen rooli ndissé suhteissa ilmeni hetkellises-
ti muttei koskaan pysyvésti. Kuten Keskinen, Mk-
wesha ja Seikkula (2021, 56) kiteyttavét rasismin ja
rodullistamisen kdytantojen suhteesta: “Kun rotu
on kdsite jarodullistaminen prosessi, rasismi on néi-
den prosessien kautta muodostunut jarjestdytynyt
valtarakenne.” He korostavat puhetapojen, repre-
sentaatioiden ja diskurssien merkitystd, mutta ei-
vat typistd rasismia vain niihin. Tdssa artikkelissa
keskitymme hetkiin, joissa asemat rodullistetaan,
eli luodaan merkityksid, joissa syntyy rakenteisiin
kiinnittyva mutta silti jatkuvasti muokkautuva ro-
dun fiktiivinen kategoria (Stoler 1997; Xin 2015). Kes-
kustelemme artikkelissamme siitd, miten ndma ro-
dullistavat kdytdnnot ovat sidoksissa rakenteisiin ja
siten tuottavat rodun kategoriaa. Rasismilla emme
tassd tarkoita yksilén ominaisuutta, asennetta tai
hetkellista kaytostd, vaan tilanteessa paljastuvaa ja
tuotettua jarjestdytynyttd valtarakennetta. Analyy-
simme keskittyy tilanteisiin, joissa rotu "tapahtuu”
tavalla tai toisella, usein sukupuolen kautta.

Etnografiassamme on paljon tilanteita, joissa
suomalainen matkailija - tutkija tai tutkimusosal-
listuja — kokee jadneensa kiinni tulkintojen kehyk-
seen, jossa hdnelld ei ole mahdollisuutta pyristelld
poisvalkoisen turistin roolista, ja hén kertoo tulkin-
nastaan vaivautuneena ja harmissaan. Usein ne ti-
lanteet, joissa me, aiemman tutkimuskirjallisuuden
virittdmind, ndimme rodullistamista tai rasismin vi-
vahteita, eivét siis olleet henkildn tahallista toimin-
taa, vaan rakenteissa ja historiassa syntyneitd af-
fektiivisia suhteita, joihin ihmiset solahtavat usein
tahtomattaan.

Rasismia tutkinut Sara Ahmed (2001) toteaa var-
haisessa teoksessaan Strange Encounters, ettd rodul-
listamisen sijaan my0os kunnioittava kohtaaminen
vieraan kanssa on mahdollista, joskin vaikeaa. Vaik-
ka olisikin niin, ettd Beninissd suomalainen autta-
matta ajautuu rodullistaviin tilanteisiin, voi nois-
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sa kohtaamisissa kuitenkin olla tavalla, jolla ei itse
tule uusintaneeksi hierarkisointia. Ahmed (emt.) Kir-
joittaa kunnioittavasta etdisyydestd, jossa ei pyrita
tietdmadn kaikkea toisesta eikd tehda tyypittelevia
taustaoletuksia ryhmdjakojen mukaan, mutta huo-
mioidaan ne poliittiset olosuhteet ja rakenteet, jotka
kohtaamisen mahdollistivat. Téllaisia kunnioittavia
kohtaamisia aineistossamme on paljon, joten emme
vditd, ettd ripulirokotehankkeen ja sen toimijoiden
suhdetta kontekstiinsa méadrittéisivat yksioikoises-
ti tai pddsdantoisesti rodullistavat kdytdnnot. Kun-
nioittavaa hdmmastelya ja rehellistd tutustumista
ei tule unohtaa, vaikka téssé artikkelissa keskitym-
mekin rodullistaviin kdytantoihin ja puhetapoihin.

TIETEEN FEMINISTISEN TARKASTELUN
PERINTEITA JA ROTU

Niin globaalisti kuin Suomessa feministisen tieteen-
tutkimuksen kenttd on painottunut erityisesti ter-
veyden ja lisédntymisen kysymyksiin, joissa suku-
puolen tematiikka on selvasti esilla. Tutkimuksissa
on tehty ndkyvéksi esimerkiksi hedelmoityshoito-
jenruumiillista materiaalisuutta ja hoitoihin osallis-
tuvia monenlaisia materiaalisia toimijoita (Meskus
2014) ja osoitettu, kuinka uudet lisdadntymistek-
nologiat myos tuottavat uudenlaisia kokemuksia
lapsettomuudesta (Helosvuori 2021). Kuura Irni on
tarkastellut hormonaalisesti vaikuttavia ympéristo-
kemikaaleja ja hormonien sukupuolittumisia (2013)
ja Venla Oikkonen niin evoluutionarratiiveja (2013)
kuin késityksid immuniteetista rajoja tuottavana ja
luonnollistavana ilmioné (2021). Vaikuttaa kuiten-
kinsilté, ettd feministisen tieteentutkimuksen vali-
neetovatharvemmin kdytossd, kun tarkastelun koh-
teena on sukupuolettomaksi oletettu tiede, kuten
ripulirokotetutkimus (ks. kuitenkin Meskus 2018;
Haraway 1991; Barad 2007).

Yksi oman tutkimuksemme tavoitteista onkin
vahvistaa feministista tieteentutkimusta osoitta-
malla, ettd perinteen tarjoamat ndkékulmat ja tyo-
kalut ovat hyodyllisid monenlaisten tieteen ja tekno-
logian ilmioiden tarkastelussa. Samoin haluamme
korostaa, ettd rotu yhteiskunnallisena ilmiéna on
lasnd myos ladke- jarokotetutkimuksessa, vaikka se
on vaikeasti todennettava, monimutkainen ilmio.
Kriittiset ndkoékulmat ovat yhtdélta tuoneet esiin,

ARTIKKELI

miten heikossa asemassa olevia ja marginalisoitu-
jan kehoja kdytetdan hyvéksi, usein jotta rikkaat saa-
vat lddkkeensd ja lddketeollisuus voittonsa (Abadie
2010; Sunder Rajan 2006). Toisaalta feministiset liik-
keet, eritoten naisten terveysliike 1970-luvulla, ovat
olleet taistelemassa naisten ja muiden marginalisoi-
tujen kehojen mukaan ottamiseksi ladketutkimuk-
siin ja ladketieteelliseen tutkimukseen laajemmin-
kin (Epstein 2007; Subramanian 2009; Oinas 2019).
Ladketutkimuksiin kohdistuvissa antropologi-
sissa tutkimuksissa rodullistuneen eriarvoisuuden
prosessit ja koloniaaliset juonteet ovat saaneet huo-
miota (Crane 2013; Graboyes 2015; Kingori 2015; Ro-
berts 2011; Jungar & Oinas 2004). Ladke- jarokotetut-
kimusten eettisten ohjeiden kehittyminen linkittyy
rodun ja kokeiden standardisoitumisen toisiinsa kie-
toutuneeseen historiaan. Esimerkiksi edelleen kes-
keinen Niirnbergin sadnnosto syntyi toisen maail-
mansodan jédlkeen, kun juutalaisiin kohdistuneet
kammottavat kokeet tulivat ilmi, ja Yhdysvalloissa
Belmontin raportin syntyyn vaikutti muun muas-
sa Tuskegeen kdyhdén mustaan viaestoon kohdistu-
neen "kuppakokeen” paljastuminen (Reverby 2009).
Nirnberg ja Tuskegee valaisevat historiaa, joka ei
ole menneisyyttd: edelleen on syytéd olla huolissaan
siitd, onko rokotteiden kehittdmisen ja saatavuu-
den rodullistava politiikka my6s globaalin oikeu-
denmukaisuuden politiikkaa, kun esimerkiksi HIV
ja malaria yha odottavat rahoitusta rivakammalle
ladkekehittelylle, kun taas globaalin pohjoisen tar-
peille l16ytyy nopeutettuja reittejd, esimerkiksi CO-
VID-19-pandemian kohdalla (Oinas 2022).
Hyvéksikdyton ja inkluusiokysymysten lisak-
si kriittisestd roduntutkimuksesta ammentavat
feministiset tieteentutkijat ovat tehneet ndky-
vaksi, milld tavoin rotua ja rodullistettuja eroja
tuotetaan tieteen kdytdnnoissé. Esimerkiksi Anne
Pollock (2012) on tutkinut rodun ja ladketieteen
kietoutumia syddnsairauksien ja ensimmaéisen
rotuperustaisen ladkkeen, BiDiL:in, markkinoil-
le tulon yhteydessd Yhdysvalloissa. Pollockin mu-
kaan ladketieteen kdytannot edelleen tuottavat
ajatusta biologisesta rodusta ja rodullistuneiden
ladketieteen kategorioiden sitkeys ulottuu
geenitutkimusta laajemmalle (ks. myds Roberts
2011). Vaikka kontekstimme onkin toisenlainen, on
kiinnostavaa peilata suomalaisuuden diskursseja ja
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kdytdntojad suhteessa tdllaiseen aiempaan tutkimuk-
seen. Muun muassa Ann Stolerin ja Waltraud Erns-
tin ajatuksiin nojaten Pollock (2012) korostaa, etta
nimenomaan ristiriitaiset ja monitulkintaiset maa-
ritelmat siitd, mitd rotu “on” tekevat rodun katego-
riasta niin sitkedn ja vaikeasti vastustettavan - sen
sijaan ettd ne haastaisivat tai toisivat ilmi késitteen
ongelmallisuuden. My6s me olemme analyysissam-
me kiinnostuneita mahdollisista ristiriitaisuuksista,
jannitteistd ja vaihtelevista tavoista maérittad rotua
jarodullistavan erilaisuuden suhteita.

Niina Vuolajérvi (2014) kirjoittaa rodun tarkaste-
lusta femninistisen tieteentutkimuksen ottein: "Fe-
minististen tieteentutkijoiden kuten Harawayn tai
Baradin ldhestymistapa mahdollistaa rodun tarkas-
telemisen materiaalis-kielellisend ilmi®n4, jossa ko-
lonialismin historia, sukupuolijdrjestelmad, talou-
delliset valtasuhteet, ruumiilliset erot ja sosiaaliset
kaytannot ovat vuorovaikutuksessa keskendan.”
(Vuolajérvi 2014, 289.) Rotu ei siis ole redusoitavis-
sa ruumiin fenotyypillisiin piirteisiin, kuten ihon-
vdriin, mutta ei mydskdan ole téysin irrallinen ruu-
miillisista, materiaalisista eroista ja piirteistd. Rodun
kasite kytkeytyy kolonialismin historiaan, ja kolo-
nialismilla on selked yhtymédkohta ldnsimaisen tie-
teellisen ajattelun kehittymiseen.

Esimerkiksi Seth Sumanin (2009) mukaan koloni-
alismin ja tieteen vélisid suhteita tarkasteleva histo-
riallinen tutkimus osoittaa, ettd "ldnsimainen” tiede
jakolonialismi ovat olleet toisiaan muovaavia pro-
jekteja. Ne voi siis ymmartdd yhteismuovautuviksi
sen sijaan, ettd tiede olisi ollut vain véline koloni-
alismin projektin toteuttamiseen. Toisaalta néita
historioita kartoittava tutkimus on pyrkinyt myos
osoittamaan, kuinka tiede ja sen menetelmét eivét
ole “alkuperiltdan” lainkaan niin ldnsimaisia kuin
usein oletamme (Raj 2007; Harding 1993). Clapper-
ton Mavhunga (2015) puolestaan laajentaisi tiede-
kasitysta siten, ettei esimerkiksi afrikkalaisia on-
tologioita suljeta automaattisesti tieteellisyyden
ulkopuolelle.

Se, millainen tiedontuotanto kuuluu tieteen
piiriin ja milloin esimerkiksi arjen tietdmisen tavat
muokkaavat tieteen kehitystd — myo6s hyvin kapeas-
timaéadritellyn akateemisen ldnsimaisen tieteen - on
olennainen feministisen tieteentutkimuksen em-
piirinen kysymys. Feministisen tieteentutkimuksen
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perusajatus, ettd tieteellista tietoa tuotetaan vaa-
jaamattd sosiaalis-poliittis-taloudellisissa suhteis-
sa (Haraway 1988;1997; Irni ym. 2014), kdytannossa
kuitenkin usein rajautuu selkeisiin tieteen paikkoi-
hin, kuten laboratorion tai yliopiston seinien sisél-
le. Tiede myos rajataan menetelmallisesti niin, ettd
tietty protokolla kuvaa sen ilmiselvét vaiheet. Tés-
sd artikkelissa haluamme tuoda esiin sen, miten tie-
teen kdytdntoja tukee valtava mééara piiloon jaavaa
sosiaalista toimintaa, jonka valossa myos tieteen ro-
dullistavat kdytannot tulevat nakyviksi.

Pollockin (2012) ja Stolerin (1997) ristiriitaisuuksia
ja monitulkintaisuutta painottavan ymmarryksen
ohella tdman artikkelin analyyttinen ndkokulma
perustuu Donna Harawayn (1989) ja Karen Baradin
(2007) feministisen tieteentutkimuksen perintee-
seen, jossa tarkastelun keskidssd ovat tieteen teke-
misen konkreettiset kdytdnnot ja materiaalis-kie-
lelliset apparaatit, joissa sosiaaliset ja tieteelliset
kategoriat syntyvat. Haluamme myo6s Katherine
McKittrickin (2021, 4) tavoin muistuttaa, ettd tut-
kiessamme tieteen rodullistavia ja valkoista valtaa
toisintavia kdytdntoja meidén ei tule luulla, ettd
ei-valkoisiksi rodullistettujen ihmisten elama oli-
si tieteellisen rasismin madrittdmaa. Sylvia Wynter
ja McKittrick (2015) kiinnittdvat huomiota niin val-
tavirtatieteen rasistiseen pohjavireeseen kuin erilai-
siin mustan kulttuurin luoviin kdyténtoihin ja tar-
kastelevat omalakisia mustan kulttuurin tietdmisen
muotoja, joita ei voilatistaa vain vastarinnaksi. Tyos-
samme emme voi valitettavasti paneutua rokotetut-
kimuksen ulkopuolelle jadvaan beninildisen kyldn
kirjavaan elamaéan tai esimerkiksi tapoihin toimia
ripulia aiheuttavien mikrobien kanssa. Seuraam-
me kuitenkin McKittrickin (2021) ohjetta tarkastella
tiedettd laajemmin siten, ettd huomioimme aineis-
tossamme arjen tilanteita, laboratorion liepeilld ta-
pahtuvaa sosiaalista eldmaéd ja suhteita, joita tieteel-
linen hanke sekd vaati ettd mahdollisti ja joita siten
eivoiymmartéa tieteestd irrallisina.

Artikkelin analyyttinen ote on saanut valineita
myos Suomessa paljon kédytetystd Ahmedin valkoi-
suuden fenomenologiasta (Ahmed 2001; 2007). Se
mahdollistaa yhtaaltd sukupuolen ja rodun teke-
misen huomaamisen hdivihdyksenomaisina mutta
merkittdvind eleind kohtaamisissa. Toisaalta valkoi-
suuden fenomenologia auttaa havaitsemaan, kuin-
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kavalkoisuuden normia ja valkoista maailmaa tuo-
tetaan my0s rokotetutkimushankkeen ympéristossa
jasensisalld, silld se ei ole irrallinen globaaleista ro-
dullistavista rakenteista.

TAMA TUTKIMUS JA SEN MENETELMAT

Tarkastelumme kohteena on vuosina 2017-2019 to-
teutettu rokotetutkimuksen vaihe (faasi IIb), jonka
tavoitteena oli selvittda tiettyd taudinaiheuttajaa
(ETEC) vastaan tarkoitetun rokotteen turvallisuutta
jasen tuottamaa immuunivastetta. Rokotteen koh-
deryhménd ovat sekd pienituloisten maiden lapset
ettd matkaripulista kérsivat. Rokotetta kehittdvan
yrityksen kotisivuilla matkaripulin kuvataan olevan
tyypillinen vaiva niin tropiikissa matkaileville kuin
armeijoille, joiden asemapaikka mééritelladn bak-
teerin kannalta “endeemiseksi” eli kotoperdiseksi
alueeksi. Tassd faasissa rokotetta testattiin terveilld
suomalaisilla aikuisilla (n. 750 henkil6d), jotka taval-
lisessa ympaéristossddn eivét olleet altistuneet kysei-
selle taudinaiheuttajalle - lddketieteen kielelld he
siis ovat “naiiveja” - mutta mité luultavimmin al-
tistuisivat sille faasin toteutukseen kuuluvalla noin
kahden viikon matkalla Beniniin. Alueella, jossa jo-
tain tiettyd bakteeria on paljon, paikalliset aikuiset
kehittavat vastustuskyvyn, eikd aikuisten rokotetta
siten voi testata paikallisella vdestolla tropiikissa.
Vaikka tdydellinen anonymisointi on harvinai-
sen tutkimushankkeen kohdalla mahdotonta, py-
rimme anonymisointiin alleviivataksemme sit4,
ettd tama hanke on vain esimerkki ilmiosta. Ro-
kotteen kehittédja on pienehko mutta kasvava poh-
joismainen bioteknologiayritys, ja timén faasin
toteuttajana toimi suomalainen yliopisto. Yhteis-
tybkumppaneina olivat muun muassa suomalainen
laboratorioyritys, ruotsalainen ja yhdysvaltalainen
yliopisto sekd suomalais-afrikkalainen kulttuurikes-
kus, joka vastasi matkojen majoitus- ja logistiikka-
jarjestelyistd ja koehenkildiden ohjelmasta. Kyldan
rakennettiin laboratoriokédytté6n soveltuva pieni
tutkimuskeskus rokotetutkimuksen toteutusta var-
ten, ja osa tilasta varusteltiin laboratoriotarvikkein.
Tutkimuksen tyontekijat (1adkéri-koordinaattori,
apukoordinaattori, kaksi bioanalyytikkoa) tulivat
Suomesta ja tyoskentelivat kyldssa eripituisia jakso-
ja, tyypillisesti reilusta kuukaudesta kolmeen kuu-
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kauteen. Suomalaisten tutkimusosallistujien valin-
nalle oli ladke- ja rokotetutkimuksille tyypillisesti
selkedt kriteerit, jotka kohdistuivat terveyteen, ai-
empaan matkailuun ja rokotteisiin sekd ikaan.

Sosiologinen tutkimus, joka kokonaisuudessaan
tarkastelee niin timan rokotetutkimuksen monen-
laisia sosiaalisia ulottuvuuksia ja paikallisten nédke-
myksid hankkeesta kuin tutkijoiden ja tutkimus-
osallistujien ymmarryksid mikrobeista, aloitettiin
ladketieteellisen padtutkijan pyynnostéd tammi-
kuussa 2017. Tuolloin huolena olivat eritoten hank-
keen ja sen myo6td beninildiseen pieneen kyldan saa-
puvien suomalaisten turistien vaikutukset kylaan.
Tama oli keskeinen syy sosiologisen projektin kdyn-
nistymiselle. Emme itse saaneet rahoitusta rokote-
hankkeelta, ja tutkimuskysymysten osalta sosiolo-
gitiimi sai alustavasti varsin vapaat kddet. Jossain
madrin bioteknologiayritys kuitenkin valvoi ja pyrki
rajaamaan mahdollisia riskejd, joita he kokivat esi-
merkiksi sosiologien aineistonkeruun aiheuttavan
rokotekehitykselle. Rajoitukset koskivat tiettyjen ky-
symysten esittdmisté rokotetutkimuksen osallistu-
jille sekd paikallisten kyldldisten hygieniakésitysten
tutkimista. Olemme myos tehneet yrityksen kanssa
sopimuksen, ettd he saavat lukea kaikki tekstimme
ennen niiden julkaisua ja vaatia muutoksia, mika-
li esimerkiksi puhumme virheellisin termein roko-
tetutkimuksesta - néin siis myo6s tdmén artikkelin
kohdalla.

Laadullisen tutkimuksen tapaan kysymykset ja
tarkennukset muokkaantuivat matkan varrella, ja
esimerkiksi rodun teema nousi keskeiseksi aineis-
tonkeruun myotd. Hankkeen aikana keréttiin et-
nografista materiaalia kyldssd yhteensa noin kym-
menen kuukauden ajan, noin kahdenkymmenen
ryhmaén kanssa, ja Suomessa osa-aikaisesti noin nel-
jén vuoden ajan. Toteutimme yhteensé 195 haas-
tattelua tutkimushenkilokunnan, tutkimusosallis-
tujien ja sellaisten kyldldisten kanssa, jotka jollain
tapaa olivat tekemisissa rokotetutkimuksen kans-
sa. Taman artikkelin ensisijaisena aineistona ovat
etnografiset muistiinpanot ja havainnot seké haas-
tattelut erityisesti henkilokunnan mutta myos tut-
kimusosallistujien kanssa. Kdytdmme myos keraa-
méadmme media-aineistoa ja tutkimuksen taustalla
olevan bioteknologiayrityksen sekd rokotetutki-
muksen internet-sivustoja. Media-aineisto koostuu
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rokotetutkimuksesta julkaistuista suomenkielisista
lehtiartikkeleista.

Analyysi on syntynyt véhittdin vuoropuhelussa
teorian ja aineiston vélilla: alustavien havaintojem-
me pohjalta olemme todenneet, ettd rodulla todella
on valid tassakin kontekstissa, ja timé on ohjannut
meitd tarkentamaan huomiomme niihin aineiston
kohtiin, joissa rodullistamista tapahtuu. Usein niis-
sd on kysymys samanaikaisesti sekd sukupuolesta
ettd rodusta. Myos meidén tutkijoiden keskindinen
dialogion ollut térked osa analyysityotd. Harawayta
seuraten olemme olleet kiinnostuneita niin (tieteen)
arkipdivaisistd kdytannoistd kuin niitd mahdollista-
vista diskursiivisista muodostelmista.

VETOAVA LAPSI RODULLISTAVAN
ERONTEON DISKURSIIVISENA AVAUKSENA

Rokotetutkimuksen tavoitteena oli siis kehittda ri-
pulirokote tiettyd taudinaiheuttajaa, ETEC-baktee-
ria vastaan. Kyseisen bakteerin aiheuttaman ripulin
tarkka toteaminen, ja juuri tdmén bakteerin syy-seu-
raussuhteiden todentaminen, vaikuttaa varsin mo-
nimutkaiselta, ja potentiaalisesti rokotteesta hyoty-
vid ryhmid on useita (Wenneras & Erling 2004; WHO
2022). ETEC ndyttdisi olevan useimmiten syyllinen
juuri matkaripuliin, mutta lasten kohdalla ETEC:n
rooli on vield monimutkaisempi. Ndin tilannetta ku-
vaarokotetta kehittdva bioteknologiayritys verkko-
sivuillaan: “ETEC-tartunta on johtava matkaripulien
syy, ja keskeinen ripulitautien syy pieni- ja keskitu-
loisissa maissa, erityisesti alle viisivuotiaiden lasten
keskuudessa ” (yrityksen [anonymisoitu] internet-si-
vu, oma kddnnos ja kursivointi). Sivustolla kerrotaan
kahdesta rinnakkaisesta tutkimuslinjasta, joista toi-
sessa tutkitaan juurikin lapsille ja toisessa matkari-
puliin suunnattua rokotetta.

Téatd monisyistéd taustaa vasten huomiomme
kiinnitti se, kuinka tutkimushanketta esiteltiin suo-
malaislehdistossd nimenomaan afrikkalaisetlapset
edelld. Niin bioteknologiayrityksen ja rokotetutki-
muksen nettisivuilla kuin tutkimuksen informaatio-
tilaisuuksissa osallistujille esiteltiin toistuvasti faktat
siitd, ettd “ripulitaudit ovat maailman toiseksi ylei-
sin alle viisivuotiaiden kuolinsyy” ja ettd “ripuliin
kuolee vuosittain yli 500 000 lasta” — mutta ndma
luvut késittavat kaikki taudinaiheuttajat, eivdt vain
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ETEC-bakteerin aiheuttamia ripuleita. Emme suin-
kaan ota kantaa laédketieteellisen tai mikrobiologi-
sen tiedon olennaisuuteen tai epdile ETEC-tutki-
muksen tarpeellisuutta myoslasten kannalta, mutta
mielestdmme on tarkedd tarkastella, mitd lapsen
hahmon korostuminen tdssd kontekstissa merkit-
see ja tuottaa.

Rodullistavan kehitysapparaatin kuvaston tut-
kimuksessa (esim. Wilson 2012) on erityisen tarkedd
pohtia sitd, mita tarvitsevan lapsen representaatio
tuottaa. Aiempi tutkimus korostaa sité, ettd kehitys-
maan lapsen hahmon hydédyntdminen kiinnostuk-
sen ja hyvdksynndn herdttdmiseksi nojaa pohjoisen
ja etelén hierarkisoivaan ja rodullistavaan eroon.
Rodun, kolonialismin ja kehityksen tutkimuksessa
on usein todettu, ettd nimenomaan lapsihahmo ve-
toaa mutta myos uudelleen tuottaa holhoavaa ja pe-
lastavaa valkoisuutta (Kapoor 2012; Mostafanezhad
2013). Lapsikuvasto sentimentalisoi ja epépolitisoi
hyvin monimutkaisia sosiaalisia, poliittisia ja talou-
dellisia ilmi6itd seka lapsellistaa kokonaisia maano-
sia (Richey 2016; Mupotsa 2016).

Niinp4 téssa tutkimusperinteessa tutkijan kuu-
luu pohtia sitd, toiko tdssakin tapauksessa juuri
kehitysmaan lapsen hahmo pintaan suomalaisen
(potentiaalisen) tutkimusosallistujan auttamisen
affektit, eli auttamishalun, johon jo kietoutuvat eri-
laiset historiallis-poliittiset tilanteet ja ymmaérrykset
(esim. Heron 2009; Huttunen 2023). Lapsen saama
hyo6ty nostettiin keskioon laédketieteellisen tiedon
(sekd mahdollisesti my®s toimivan rokotteen ja ta-
loudellisen voiton) tuottamiseksi. My0s alustavat
tulokset popularisoitiin siten, ettd "kehitysmaan
lapsen” saama hyoty nousi ensisijaiseksi, vaikka
hyotyvid ryhmid oli selvésti monenlaisia. Niinpd jo
alkumetreilld tdma rokotehanke asemoitiin siten,
ettd rodullistamisen prosessit kehitysmaan lapsen
jaauttamisen affektien muodossa ovat tutkimuksen
ja siitd kertomisen ytimessd. Vetoava lapsikuvasto
asettaa hankkeen sellaiseen diskurssiin, jossa valta-
erot ja autettavan ja auttajan suhteet ovat viitteelli-
sid javain hieman epamaaéraisesti rodullistettuihin
ryhmiin palautuvia, mutta niiden visuaalinen viesti
onvahva ja jattda jaljen (Ahmed 2001).

Seké katsoja (rokotteen kehittdmiseen osallistu-
ja) ettd kohde (kdyhien maiden lapset) on valmiiksi
asemoitu niin, ettd valtasuhteita on vaikea jatkos-
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sa purkaa. Tassd ei sindnsd ole mitddn epatavallista,
silld kehityshankkeet usein vetoavat rahoittajiin ja
osallistujiin lapsikuvastolla (Kaskinen & Ranta 2023).
Myo0s esimerkiksi eteldafrikkalainen HIV-liike tote-
si, ettd lapsen kuoleman representaatio oli strate-
ginenvalinta ja tehokkaampi liikkeen alkuvaiheen
kampanjoinnissa kuin esimerkiksi homomiesten ih-
misoikeudet (Jungar 2011), joten kyse on maailman-
laajuisesta ilmiostd - jota tutkimuksen mukaan kan-
nattaa kriittisesti tarkastella.

TASA-ARVON SUOMI JA AMBIVALENTTI
RODULLINEN ERO

Aineistossamme puhe sukupuolesta kiteytyy toistu-
viin toteamuksiin toteutuneen tasa-arvon Suomesta
jatasa-arvovajeisesta Beninistd. Pienehkdssa kyldssa
sijaitsevan laboratorion suomalainen henkilokunta
vaihtui usein, mutta oli hyvin tavallista, etta kaikki
neljd suomalaistyontekijdd olivat naisia. Tyontekijat
kommentoivat tilannetta usein - ja on kiinnostavaa,
ettd se nayttaytyi heille samanaikaisesti seka itses-
téan selvdnd ettd erityisend. Oletuksena néaytti ole-
van, ettd se, mikd “meille” on arkea, saattaa olla ky-
lalaisten mielestd merkillistd. Uskottiin esimerkiksi,
ettd Suomessa nainen ison tutkimushankkeen joh-
tajana ei herdttdisi huomiota, mutta kylassa sitd var-
maankin hdmmasteltéisiin. Samoin arveltiin, ettd
itsellinen nainen, joka on kuukausikaupalla tydmat-
kalla ulkomailla bioanalyytikon ty6ssd, olisi edistyk-
sellinen ilmio kyldssd, jossa naiset tuskin haaveile-
vat sellaisesta.

Keskustelussa eri yhteiskuntien tasa-arvotilan-
teesta ja -kdsityksistd ruotsalainen bioteknologiayh-
tion edustaja toteaa ylpedn4, ettd “mun mielestd itse
asiassa Pohjoismaat on niitéd poikkeuksellisia! Kaik-
kialla muualla on tasa-arvo-ongelmia.” Tutkimuk-
sen henkilokunnan keskuudessa myos toistuivat
ajoittain huomiot siitd, ettd ehkédpd he toimivat esi-
merkkind naisten pystyvyydesté paikallisille. Hen-
kilokunta myos viritteli erilaisia avustushankkeita
tukeakseen paikallisten tytt6jen mahdollisuuksia
pdaastéd kouluun ja suunnitteli jopa salaa maalaavan-
sa rapistuneen koulurakennuksen naapuritontil-
la. Tontilla oli kaksi rakennusta, joista toisessa luki
garcons ('pojat’) ja toisessa filles ('tytot’), mutta vain
poikien rakennuksen maali oli kunnossa. Ideointi
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pienestd pohjoismaisesta ndpdytyksestd yollisen sa-
lamaalauksen myo6td oli varmasti osittain huumo-
ria, mutta kertoo myos halusta ja oletetusta kyvysta
olla esimerkkiné paikallisille tytdille, joiden arvel-
tiin kdrsivan tasa-arvovajeesta.

Tutkijoiden ja paikallisten kohtaamiset haastoi-
vat monia ajattelemaan ja toimimaan toisin - ndin
voimme aineistomme perusteella olettaa. Suoma-
laisen rodullistamisen prosesseihin keskittyvéan tut-
kimuksen (esim. Tuori 2009; Hoegarts ym. 2022; Kes-
kinen, Mkwesha & Seikkula 2021; Keskinen ym. 2009)
valossa voimme kuitenkin kysyd, kertooko suoma-
laisten kuvaus itsestdén tasa-arvoaatetta tuovina tie-
teentekijoind enemman suomalaisuuden rakenta-
misesta kuin esimerkin vaikutuksista kyldssa tai
todellisesta Suomesta. Tutkijoiden puhe suomalai-
sesta tasa-arvosta tuottaa suomalaista sukupuoli-
jarjestelmada. Suomalaista tasa-arvoa kehuvalle pu-
heelle on tyypillistd, ettd epatasa-arvoiset rakenteet
piilotetaan ja normalisoidaan ja oma ihanne tasa-
arvosta tuotetaan globaalin vertailun kautta (Tuori
2009). Vertailuun tarvitaan kuvitteellinen ”alempi
toinen”, subaltern (Spivak 1984), joka tassékdan tapa-
uksessa ei ole konkreettinen afrikkalainen nainen.

Naité oletuksia ja suomalaisuuden tuottamista
on valaisevaa peilata tutkimustietoon: Suomessa-
kaan nainen tutkimusjohtajana ei ole itsestdédnsel-
vyys, silld vaikka yliopistossa on ollut naisenemmis-
to sekd opiskelijoiden ettd henkilékunnan osalta jo
vuosikymmenid, oli vuonna 2020 naisprofessorei-
ta edelleen vain 33,2 %, ja luku on kasvanut hyvin
hitaasti (Professoriliitto 2022, 24). Monissa Afrikan
maissa naisten kontribuutio ruokakuntiensa elatté-
miseen on aivan keskeinen (ILO 2016, Steiler 2020),
eivadtkd myoskaan palkkatyo tai opinnot ulkomail-
la suinkaan ole harvinaisuus Lansi-Afrikassa (Kea
2020). Euroopan ulkopuolelta saapuneet naiset eu-
rooppalaisissa sairaaloissa ja laboratorioissa saat-
tavat olla vuosia poissa ldhtomaistaan esimerkiksi
tyOlupa- tai taloussyistd (Okafor & Chimereze 2020).
Epadilys, etteivat kyldldiset naiset ole kohdanneet
naisvaltaisia tyopaikkoja, tyoperdistd matkustus-
ta tai vahvan naisen mallia, asettuu perinteeseen,
jossa tdllaiset ilmiot késitteellistetdén erillisiksi tai
perustavasti erilaisiksi tuottaen rodullistavaa eroa.

Diskursiivinen kuviteltu toinen, subaltern, mah-
dollistaa kansallisen ihanteen, joka voidaan ver-
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tailuasetelman avulla esittdé jo saavutetuksi. Su-
kupuolten tasa-arvo on olennainen osa ajatusta
suomalaisuudesta, kuten my0s osallisuus kansain-
vélisen tieteen kehityksessd (Valtioneuvosto 2019).
Aineistossamme niin tutkimuksen osallistujat kuin
henkilokunta tekeviat monenlaisia havaintoja ky-
ldn naisista ja miehistd, mutta huomiota heratta-
van usein ne perustuvat olettamuksille tai “pint-
tymille” (Pollock 2012), joissa ero korostuu. Ajatus
edistyksellisestd Suomesta tai bioteknologiayhtién
edustajan kohdalla yleisestd pohjoismaisuudesta
verrattuna takapajuisempiin muihin maihin toteu-
tunee vastaavasti kotimaassakin, silloinkin kun sité
ei ddneen mainita.

Puhe saavutetusta kansallisesta tasa-arvoihan-
teesta kytkeytyy valkoisuuden normiin, joka ei toki
ole spesifi vain suomalaisille. Vaikka toteamus,
ettd suomalainen ndyttad esimerkkia naisten ky-
vykkyydestd, on pohjavireeltddn hyvaa tarkoitta-
va, se osallistuu rodullistamisen prosesseihin osin
ristiriitaisten dynamiikkojen kautta: yhtaalta sii-
nédluodaan eroja, oletetut ryhmét “me” ja “he”, jos-
sa “me” olemme olemuksellisesti toisenlaisia kuin
“he”. Eron toteaminen sindnsa jarjestad ihmiset ste-
reotyyppisiin ryhmiin. Toisaalta tasa-arvo nayttay-
tyy nimenomaan prosessina ja muutoksena valta-
suhteissa, joka voisi olla aivan mahdollinen myos
kyseisessd kyldssd/maassa - eritoten jos suomalaiset
ndyttdvat esimerkkid tailahjoittavat rahaa tyttdjen
koulutuksen tukemiseen. Ihmisissd, ihmisryhmissa
tai kulttuureissa ei siis valttamatta olekaan mitdan
olemuksellista tiettyyn tilanteeseen (kuten epéta-
sa-arvoon) sitovaa, eikd tasa-arvo tai ainakaan sen
puute ole stabiili tila. Tallaiset ristiriitaisetkin rodun
diskurssit ja ajattelutavat olivat ldsnd yhtéaikaises-
ti tai vaihtelivat varsin nopeasti, ja siten toteamme
lukuisten rodun tutkijoiden vanavedessd, ettd juu-
rikin tdmad jannitteisyys ja epdkoherenssi tuottaa ro-
dun voimallisuuden ja jatkuvuuden (Pollock 2012;
Stoler 1997; Jackson 2019).

Tamaén rokotetutkimuksen kontekstissa ystéval-
linen esimerkin ndyttdminen olettaa afrikkalaisen
toisen, joka tarvitsee pohjoismaista esimerkkid koh-
ti parempaa eldmada. Rotu on yhtd aikaa seka ole-
muksellista ettd muuttuvaa, ja keskeistd on vertailu
- erilaiset rodullistetut asemat syntyvét vdistamaét-
td suhteessa toisiinsa (Phoenix & Peltola 2022; Fa-
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non 1952). Vertailussa yleistetty kuviteltu suoma-
laisuus/pohjoismaisuus rakennetaan eron avulla,
ja rakennusmateriaalina on suomalaisuuden ero
vertailukohdasta, joka tdssa tapauksessa on fiktio
afrikkalaisuudesta. Sukupuolten tasa-arvon puute
sopii stereotyyppeihin tukeutuvaan vertailuasetel-
maan varsin helposti, silld pohjoismaissa tehdaan
paljon saavutetun tasa-arvon diskurssia ponkitta-
vad brandaystyotd erityisesti suhteessa yleistettyyn
globaaliin eteldén (Jauhola & Lyytikdinen 2020). Suo-
malaiset kehitysyhteistydjdrjestot kdyttévat retorii-
kassaan ja kuvastoissaan paljon tytt6jen ja naisten
heikkoa asemaa eri konteksteissa varainkeruukam-
panjoiden houkuttimena (Kaskinen & Ranta 2023),
joten se, ettd tdllaiset kuvastot ovat apuvédlineina
myos tdmén rokotetutkimuksen “afrikkalaista” ym-
pdristod tulkitessa, ei ole ylldttdvaa tai poikkeuksel-
lista, mutta silti huomionarvoista.

Mainittu oletus siitd, mitd afrikkalaisuus tarkoit-
taa, rakentui erilaisille huomioille ja tiedoille. Yksi
toistuva huomio, joka tulkittiin merkiksi tyttéjen
kehnosta tilanteesta, oli koulutyttdjen lyhyet hiuk-
set. Eritoten monet tutkimusosallistujista harmitte-
livat tyttéjen lyhyitd hiuksia itsemddradmisoikeu-
den nimissé, ja erds kertoi kuulleensa, ettd taustalla
on edellisen presidentin maérdys, jotta tytot eivat
olisi seksuaalisesti houkuttavia opettajille - osallis-
tuja koki tdmaén jokseenkin puistattavana, mikad on
mielestimme varsin ymmarrettavad. Kyseisen hius-
tenleikkauspakon taustalla onkin 1980o-luvulta juon-
tuva asetus, jonka tavoitteena oli viahentédéa kouluis-
sa tapahtuvaa seksuaalista védkivaltaa (Akpo 2008,
149). Liséksi kulttuurikeskuksen henkilokunnalta,
joskus muilta paikallisilta, kuullut kuvaukset siitd,
kuinka tytot edelleen usein jadvét koulusta kotiin
kuukautisten aikaan tai lopettavat koulun varhain
ollakseen hytddyksi kotona, kirvoittivat niin tutki-
mushenkilokunnassa kuin tutkimusosallistujissa
jarkytyksen tunteita sekd paatelmia tasa-arvon ti-
lasta.

Haasteellinen kysymys onkin, kuinka mahdol-
lisesti paikkansa pitdviin havaintoihin ja tietoihin
voisi suhtautua ilman essentialisoivaa tai hierar-
kisoivaa ajattelua. Vaitdmme nimenomaan, etta
toistuva asemoituminen suomalaisuuteen, jossa
“ollaan jo pidemmalld” ja tdmé&n vuoksi auttajan
tai arvioijan positiossa, tekee puheesta rodullista-
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vaa. Yhteiskunnallisten ongelmien havaitseminen
muissa kuin omassa yhteiskunnassa sinansa ei siis
itsessddn ja vaistamatté ole ongelma. Oletettu af-
rikkalaisuus kuitenkin rakentuu aineistossamme
toistuvasti jaljessd kulkemisen ajatukselle, mika
on vahva ja myos tavallinen rodullistava narratii-
vi (esim. Wilson 2012). Kehitysajattelu ja “moderni”
tieteellinen menetelma ovat kehkeytyneet tiiviis-
ti kytkoksissé toisiinsa (esim. Suman 2009), minké
vuoksi tulkitsemme niiden my6s tdmén rokotetut-
kimuksen tapauksessa kulkevan niin mutkattomas-
ti kédsi kddessa.

On mahdotonta sanoa varmasti, olisiko saman-
kaltaisia auttamisen (ja kauhistelunkin) tapoja ja
ajatuksia syntynyt, jos suomalaiset olisivat olleet
paikalla muusta syystd, vaikkapa ”vain” turisteina.
Samoin on vaikeaa todentaa suoraa syy-seuraus-
yhteyttd rokotetutkimuksen ja ndiden ndenndises-
ti sen ulkopuolisten tapahtumien, kuten avusta-
mishankkeiden ja -aikeiden, valilla. Ajattelemme
kuitenkin, ettd tdman tieteen tekemisen lomassa
tapahtuvan toiminnan tarkastelu yhtdéltd auttaa
ymmartadmaén ja asemoimaan rokotetutkimusta
laajempaan historialliseen kontekstiin ja toisaalta
tuo esiin sen, ettd tieteen ja ei-tieteen véliset rajat
ovat huokoiset ja tarvitsevat enemmaéan huomiota.

Viitteemme ei ole, ettd ndma tutkimuksen lie-
peilld toteutuneet suhteet, ymmarrykset ja teot
olisivat suoraan vaikuttaneet rokotetutkimuksen
ladketieteellisiin tuloksiin - havaittuun rokotteen
immunogeenisyyteen’ ja turvallisuuteen. Sosiolo-
ginen tutkimustuloksemme on, ettd tdmakin roko-
tekannattaa ymmartdd méaraytymattomana (inde-
terminate, ks. esim. Barad 2007; Irni 2013) objektina,
joka kehkeytyy tietynlaiseksi paitsi laboratorioissa
myos erilaisissa diskursseissa ja kdytdnteissd, jot-
ka ovat rodullistavia ja sukupuolittavia. Ndihin dis-
kursseihin ja kdyténteisiin ottavat osaa muun mu-
assa tutkimusosallistujat, tutkimuksen tekijat seka
tutkimushankkeen tekstit ja kuvat internet-sivus-
toilla. Kuten Haraway (1997) toteaa, tiede ei synny
vain "vaatimattoman todistajan” silmien alla vaan
sotkuisissa verkostoissa, joihin osallistuvat myos
kolonialistiset ja kansalliset historiat, ruumiilliset
toimijat ja materiaalista eriarvoisuutta tuottavat ra-
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kenteet. Ajatus téllaisesta mdardytymattomyydestd
sisdltdd myos mahdollisuuden tehdé rokote toisin -
rodullistavat pelastajuuden ideat ja kdytdnnot eivat
ole vddjadmaton osa rokotteen kehittdmisproses-
sia, vaikka nyt osallistuvatkin sen muovautumiseen.

TIETEEN TYONJAOT: RODULLISTAMINEN
OSAAMISEN EROINA JA RODULLISTAVAT
TYON SUHTEET

Ladketutkimusta ja lddketieteen kansainvalisid yh-
teistydbhankkeita tutkivassa kirjallisuudessa on eh-
dotettu, ettd hankkeiden suunnittelussa huomi-
oitaisiin aiempaa paremmin se, ettd mukana on
aina my0s paikallinen kumppani, jolla on erityis-
ta asiantuntemusta ja jonka kapasiteettia tutki-
musyhteisty6 vahvistaa (Sariola & Simpson 2019).
Kumppanuus saatetaan ulottaa my0s paikalliseen
yhteiso0n siten, ettd yhteiso voi kokea osallisuutta
hankkeen toteutuksessa (Reynolds & Sariola 2018).
Globaalin tiedemaailman rasismin tutkijat kuiten-
kin toteavat, ettd puheista huolimatta tutkimusyh-
teistyd on useimmiten lahtékohtaisesti asemoitu
siten, ettei paikallisten tutkijoiden saati yhteisojen
osaamista hyddynnetd, vaan paikalliset toimijat
ndhddan vastaanottavana osapuolena (Mavhunga
2015). My0s kapasiteetin vahvistaminen voi tuottaa
hierarkkisia suhteita aidon yhteistyon sijaan.

Tutkimuksemme kohteena oleva rokotehanke ei
lienelainkaan ainutlaatuinen sen osalta, ettei hank-
keessa edes pyritty tekemddn aktiivista yhteistyota
paikallisten alan tutkijoiden kanssa. Kysyessamme
asiasta tutkimuksen johdolta vastaus oli selvd: maas-
sa eiole sellaista osaamista, jota tdmén tutkimuksen
toteuttamiseen olisi tarvittu. Tdmé&n kokoinen roko-
tehanke vaatii todella tiivista ja tiukkaa aikataulua
ja sen vuoksi kaiken “yliméardisen” aikaa ja vaivaa
vaativan karsimista. Myos se, etteivat tutkimusosal-
listujat olleet paikallisia, vaikutti siihen, ettei yhteis-
tyo ollut valttamatonta.

Paikallista henkilokuntaa kuitenkin tarvittiin -
se vain ei ollut tieteellisilla titteleilld varustettua.
Tutkimusta ei olisi voitu toteuttaa ilman maassa jo
pitkdan toiminutta kulttuurikeskusta. Keskuksen
liepeille rakennettiin laboratoriorakennus, ja tut-

1 Immunogeenisyys tarkoittaa jonkin aineen (antigeenin), esimerkiksi bakteerin tai rokotteen kykya aiheuttaa elimis-
tossd immuunivaste ja vasta-aineiden tuotanto (Mahanty et al 2015). Tdma ei tarkoita samaa kuin rokotteen suojateho.
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kimusinfrastruktuurin logistiikassa avustamisen
lisdksi kulttuurikeskus huolehti suomalaisista tut-
kimusosallistujista heiddn matkansa ajan. Ilman
matkaoppaita, linja-autokuskeja, turvallisuusvas-
taavia, kotiapulaisia ja ndytteitd kuljettavia mopo-
kuskeja tutkimusta olisi ollut mahdotonta toteut-
taa. Heiddn lisdkseen hanke poiki tyollisyytta tai
hetkellisesti kohonneita tuloja hotelleissa, ravinto-
loissa, kampaamoissa, ompelimoissa, tanssi- ja rum-
puopinnoissa ja jarjestettyjen retkien opastuksessa.

Tyonjakoa voi pitdé rodullistavana siksi, ettei be-
ninildisten mahdolliselle osaamiselle annettu tilaa
tulla esiin, vaan tydnjako noudatteli ryhméjakoa
paikallisten ja suomalaisten v&lilld. Laboratorion
teknisia tai tutkimuksellisia tyopaikkoja ei avattu
beninilédisten haettaviksi. Hankkeen aikana jonkin-
laista yhteistyota lahikaupungin yliopiston kanssa
viriteltiin, mutta sen ei odotettu poikivan kumppa-
nuutta tdimdan rokotehankkeen osalta. Lihtokohtai-
nen oletus, ettd tutkimukselle olennainen osaami-
nen kannattaa tuoda Suomesta, on rodullistavaa
erottelua.

Néiden tieteen tyonjaon kysymysten lisdksi tdima
rokotetutkimus asettuu osaksi jatkumoa, jossa eri-
laiset tavat tuottaa tietoa eivét sijoitu tieteellista
ajattelua kehittdvéksi tai mielekkddn kddnnostyon
vélineiksi paikallisten olosuhteiden ja tieteellisten
menetelmien vilille. Tdssd kontekstissa esimerkiksi
vodun (Beninissd vallalla oleva ldnsiafrikkalainen us-
konto ja maailmankatsomus, josta usein kaytetaan
myos popularisoitua ja eksotisoivaa termid voodoo)
jasiihen kytkeytyvat paikalliset tavat hoitaa terveyt-
téd kasvien avulla ilmenivétrinta rinnan rokotehank-
keen kanssa, ja niistd suomalaisetkin olivat erittain
kiinnostuneita, mutta yhteyksid paikallisen paran-
tamisen ja oman tieteen vélille ei kehitelty.

Paikallisten ihmisten puuttumista tutkimushen-
kilokunnasta emme kuulleet ihmeteltdvan, mut-
ta niin rokotetta kehittdvén yrityksen johto, tutki-
mushenkildsto kuin osallistujat huomioivat usein
rokotehankkeen positiiviset vaikutukset, eritoten
lisddntyneiden tulojen ja ty6llisyyden muodossa. To-
delliset vaikutukset olivat kuitenkin monimutkai-
sia. Esimerkiksi erds rokotehankkeen tyollistdmista
tyontekijoistd, Paulin, kertoi pettyneend, ettei kult-
tuurikeskuksen vakihenkildstolle hankkeen myo6ta
mahdollistunut sairausvakuutus ollut hénelle tar-
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jolla. Han kuvasi tydtdan raskaaksi, koska hdanen
tuli olla ldhes tauotta valmiudessa, ja koki palkki-
on tehtdvddn ndhden riittamattomaéksi. Terveyson-
gelmista karsinyt Paulin, jolla sairausvakuutusta ei
siis ollut, totesi my®os, ettd “valkoiset” vain marssivat
tutkimuskeskukseen laédkarin pakeille, mutta ha-
nelle tdma ei ollut hdnen kokemuksensa mukaan
mahdollista.

Véitdmme, ettd rokotetutkimushanke toteutti
jovalmiiksi rodullistuneita tydn suhteita (Melamed
2015; Ashiagbor 2021; Maury 2021) - rodun ja luokan
kategoriat risteten - ja Paulinin kokemukset ovat
yksi esimerkki ndiden suhteiden eletyistd kokemuk-
sista. Normalisoitunut ajatus tyépaikkojen luomi-
sen positiivisista vaikutuksista seké palvelusuhteista
vain palkkatyon suhteina peittddkin herkésti alleen
téllaiset rodullistamisen ulottuvuudet. Kuten myos
Paulinin tapaus osoittaa, paikallisten ihmisten mo-
nenlainen tyo oli valttdmatonta rokotetutkimuk-
sen onnistumiseksi, mutta tydsopimukset ja-ehdot
sekd niité koskevat oletukset saattoivat olla hyvin
vaihtelevia. Esimerkiksi tulosten julkistamisen yh-
teydessd suomalaisessa mediassa paikallisten osalli-
suus hankkeessa katosi ndkyvistd, siitdkin huolimat-
ta, ettd suomalaiset tutkijat ja rokotteen kehittdjan
edustajat kylld Beninissd ollessaan osoittivat, etta
arvostivat tutkimuksen eteen tehtyd tyotd valtavas-
ti-se eivain ollut tieteen "sisdistd”. Feministisessa
tieteentutkimuksessa sisd- ja ulkopuolen erottelu
on kuitenkin analysoitava tuottavana erontekona.
Tama rokotehanke ei kenties olisi mitenkdan voinut
toteutua ilman rodullistavia kdytantojéd, silld hanke
eioleirrallinen maailman- ja tiedepolitiikan todel-
lisuuksista, mutta se selvésti seka kéytti ettd tuot-
ti olemassa olevaa, tai oletettua, erojen hierarkiaa.

LAHEISYYS JA SUHTEET

Henkilokohtaisissa suhteissa toteutui mahdollisuus
niin kunnioittaviin kohtaamisiin kuin yleistavéaan,
rodullistavaan luokitteluun ja arvottamiseenkin.
Seurustelusuhteet hankkeen suomalaisten nais-
tyontekijoiden ja paikallisten miesten valilla olivat
varsin yleisid, ja niista puhuttiin paljon. Niitd ei pii-
loteltu eikd salailtu, joten tulkintojen yhteinen poh-
timinen oli jaettua ajankulua. Jotkut toki kertoivat
suhteistaan pidattyvdmmin ja jopa nolostellen, ai-
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nakin meille. Osa suhteista kesti vain lyhyen aikaa,
ja osa johti avioliittoihin. Ndissd suhteissa iké(ero),
rotu, sukupuoli ja seksuaalisuus asettuivat usein
epanormatiiviseen muodostelmaan, minka vuok-
siniiden tarkastelu on feministiselle tutkimukselle
mielekédstd. Esimerkiksi Frank Ruthenberg (1993) ja
Ann Stoler ovat (2002) osoittaneet, kuinka intiimit
suhteet, sukupuolten jéarjestykset, rotu ja koloniaa-
linen biopoliittinen valta toimivat toistensa kautta.
Mielestdmme on myos tdrkedd pohtia, millé tavoin
(romanttistenkin) ihmissuhteiden merkitysté tie-
teessa tulisi ymmartaa.

Tavoissa, joilla naiset puhuivat suhteistaan ja
kumppaneistaan oli sekd suurta kunnioitusta ettéd
rodullistavia piirteitd. Tdma ambivalenssi kertonee
enemman suomalaisesta keskustelukulttuurista ja
sen sopivaisuussadnnoistd kuin ndisté naisista hen-
kiloind tai heiddn suhteidensa laadusta. Yksi nai-
sista puhui varsin avoimesti omasta suhteestaan ja
kannusti muitakin olemaan avoimia uusille tutta-
vuuksille. Tulkitsemme, Ahmedia (2001) mukaillen,
ettd kehotus tutustua ja luoda suhteita ja oman suh-
teen kuvaaminen ainutlaatuiseksi sisdltdd antirasis-
tisen pohjavireen, jossa rodullistettua eroa ei uusin-
neta vaan uuteen suhtaudutaan kunnioittavalla ja
yksilon erityisyyden mutta myos historiallisen kon-
tekstin huomioivalla avoimella kiinnostuksella. Toi-
saalta monet tarinoista saattoi mieltdé eksotisoidun
seikkailun kerronnaksi. Joskus kerronnassa korostui
ajatus afrikkalaisesta haluttavasta miehestd, mikd
perustuu hyvin perinteisille stereotypioille, vaikka
onkin ihaileva. Toinen suomalainen tutkimuksessa
tyoskennellyt nainen taas kertoi suhteestaan pai-
kalliseen nuorempaan mieheen suorastaan hapeil-
len. Hanen kuvailussaan korostui, kuinka hén ei oli-
siikind uskonut sellaiseen suhteeseen ryhtyvansa ja
kuinka hén oli itsekin aiemmin suorastaan pahek-
sunutmoista. "Mieshdn on minun poikani ikdinen”,
nainen totesi hieman kauhistellen haastattelutilan-
teessa. Toisaalta hdnen puheessaan ilmeni myos ilo
suhteesta ja kunnioitus miestd kohtaan.

Naiden naisten tavat kertoa suhteistaan olivat
hyvin erilaisia ja my0s vaihtelevia, mutta ndissa
molemmissa, kuten useissa muissakin haastatte-
luissa, keskusteluissa ja lehtijutuissakin ilmenneis-
sd huomioissa, tuotetaan oman erityisyyden lisak-
silaajemmin sitd, millaista naiseutta on sopivaa ja
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mahdollista tehda suomalaiselle yleis6lle. Emme
analysoi henkilokohtaisia tunteita ja kokemuksia,
vaan olemme kiinnostuneita puhetavoista ja toi-
minnasta sosiaalisissa tilanteissa. Téllaisissa lau-
sumissa hahmotellaan tapoja asettaa omia koke-
muksia suhteeseen sellaisten seka rasististen etta
naisvihamielisten diskurssien kanssa, joissa (ei-val-
koiseksirodullistettua) kumppaniaan vanhemmille
naisille naureskellaan tai heité ja heidan seksuaali-
suuttaan paheksutaan.

Meille tutkijoina muodostuu jédlleen eettinen
haaste siind, kuinka tarkastella suhteita ja muo-
dostelmia kriittisesti ja kiinnittdd huomio valta-ase-
telmiin, kun kyseiset henkil6t ja heiddn suhteensa
saattavat hyvinkin olla keskustelun aiheena myo6s
internetin rasistisilla keskustelukanavilla. Kuinka
olla antamatta valineitd rasistiseen ja naisvihamie-
liseen keskusteluun, jossa kauhistellaan sitd, miten
“afrikkalaisiin miehiin hurahtaneet keski-ikdiset
naiset tuovat ulkomaalaisia tdnnekin”?

Epdolennaista ei liene sekdén, ettd ihailuun voi-
daan sisdllyttda perinteistd sukupuoliasetelmaa rik-
kova dynamiikka, kun kyseessd on nuorempi mies ja
koulutettu, tieteen parissa tyotd tekeva nainen. Eri-
toten yhdessd suhteessa mies pistdytyi usein tutki-
muskeskuksella ja teki palveluksia, esimerkiksi toi
lahes pdivittdin lounasta kumppanilleen - eli myos
auttoi itse tieteen tekemisessé sitd mahdollistaval-
la toiminnalla.

Historiassa naiset ovat mahdollistaneet mies-
ten tieteilyn juuri ndin, toimimalla tarkeind taus-
tahahmoina ja huolehtimalla uusintavasta tyosta
(esim. Woolf 1980). Kuvailemissamme romansseis-
sa ja suhteissa asetelma kadntyy pdinvastaiseksi.
Téssdkin tapauksessa ehdotamme kuitenkin, etta
tasa-arvon diskurssin kautta kerrotaan jotain juu-
ri suomalaisesta sukupuolijédrjestelmédstd. Suhde ei
ndyttdydy tasa-arvoisena, mutta sen avulla voidaan
kertoa mallimaan tarinaa: olemme jo niin pitkal-
14, ettd tiedehankkeen tyontekijé voi ottaa nuoren
miehen ja leppoisasti kuittailla mahdolliselle pa-
heksunnalle. Rodullistetun eriarvoisuuden myota
useimmat suhteita kokeneet naiset nayttivat kui-
tenkin painiskelevan oletetun epédsoveliaisuuden
sekd oletetun ylittamattoman epédtasa-arvon kans-
sa. Eksotisoivan esineellistdmisen liséksi myos ole-
tus, ettei tasa-arvoinen luottamussuhde ole mah-
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dollinen taloudellisen tasa-arvon puuttuessa, on
hankala. Téllainen ajatus pysdyttaa yksilot vain
tietyn kategorian tai maareen kautta maérittyviksi,
vaikka monenlaiset suhteet ja vallan ulottuvuudet
ovat jatkuvassa liikkeessd ja risteilevit keskendédn
(esim. Hill Collins 2019).

Vaikka ndmad romanttiset suhteet eivdt suoraan
vaikuttaisi sithen, millaista tietoa tuotetaan ja mil-
laisia tuloksia saadaan, tiede arjen toimintana ra-
kentaa ja muokkaa ympéroivid suhteita. Hankkeen
liepeilld olevat suhteet saattoivat myos olennaisesti
vahvistaa itse hanketta ja niinpda myos sen luotetta-
vuutta: laheisissd suhteissa olevat henkil6t tarjosi-
vat apua ja osaamista kaikkeen siihen sélddn, josta
tutkimushanke koostuu, ja jota ilman virheita ta-
pahtuu. He toimivat kuskeina ja tulkkeina, ja etsi-
véat pikaisia ratkaisuja hddan hetkelld. Vaikka hei-
té eilasketakaan hankkeen tieteellisiin osaajiin, he
toteuttavat sitd, mihin Meskus (2018) viittaa sanalla
craft - tiedettd kasityona.

RODULLISTAMINEN TIETEEN TEKEMISEEN
LOMITTUNEINA JA TUOTTAVINA
KAYTANTOINA

Tdssa artikkelissa olemme tarkastelleet rodun ja su-
kupuolen prosesseja rokotetutkimushankkeen kon-
tekstissa. Tutkimustehtdvdmme oli analysoida, mil-
laisia rodullistavia ja sukupuolittavia kdytanteitd ja
suhteita ladketieteellisen tutkimuksen yhteydessa
kehkeytyy my@s silloin, kun tutkimusaiheeseen it-
sessddn ei ndyta liittyvan téllaisia ulottuvuuksia. Fe-
ministisen ja sosiologisen tieteentutkimuksen pii-
rissd tarkastelu edelleen usein rajautuu selkedésti
tieteellisiin kdyténtoihin ja niitd toteuttaviin suh-
teisiin. Analyysissammme olemmekin suunnanneet
katseemme rokotehanketta ympaéréiviin suhtei-
siin ja kdytantoihin, siis sithen, mikd ndennéisesti
tapahtuu tieteen reunamilla. Vditaimme, ettd tassa
tapauksessa rokotehanke ja rodullistavat suhteet
yhteismuotoutuivat esimerkiksi rodullistavissa aut-
tamisen ja pelastamisen kuvastoissa ja laajemmin
tyon suhteissa. Rokotehanke my0s synnytti romant-
tisia suhteita, joissa sukupuolta ja rotua taytyi jatku-
vasti neuvotella. Usein neuvottelu rodusta kéytiin
sukupuolen kautta niin sukupuolten véliseen tasa-
arvoon keskittyvissé “edelld kulkemisen” diskurs-
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seissa kuin romanttisissa suhteissa. Kuten intersek-
tionaalinen teoria on todennut, sukupuoli ja rotu
konstituoivat toisiaan ja muotoutuvat vdistamat-
té toistensa kautta (Hill Collins 2019). Tdmaé on ol-
lut myos artikkelimme nékokulma, mutta analyysin
myoOté korostui se, ettd aineistossamme sukupuoli
toimii ikdédn kuin valineend rodusta puhumiselle
ja sen tekemiselle, siis rodullistamiselle. Suomalai-
nen ja pohjoismainen valkoisuus kietoutuu tasa-ar-
vopuheeseen (ks. myos Jauhola & Lyytikdinen 2020;
Kaskinen & Ranta 2023), jolloin myos intiimit suhteet
tuottavat rodullistavaa puhetta, jossa myos sovelias-
ta suomalaista naiseutta méadritelldan.

Suomessa rasismi on sanana niin voimakas ja
leimaava, etté kaytos, joka ei ole suoran hyokkaa-
vaa tai tahallisesti loukkaavaa, halutaan herkasti
pelastaa pois kohtuuttoman syytoksen piiristd. Ta-
hallisesti loukkaavaa rasismia kohtasimme aineis-
tossamme todella véhdn, mika ei sikali yllata, etta
hankkeeseen valikoitui ihmisid, jotka nimenomaan
halusivatldhted Afrikkaan. Haluamme kuitenkin
tuoda esiin sen, ettd tassakin kontekstissa tapahtui
sukupuolittamista ja rodullistamista, vaikka niiden
ilmenemistapoja ei useinkaan suomalaisessa kes-
kustelukulttuurissa pidetd paheksuttavana kaytok-
send. Nama rodullistavat kdytannot osallistuvat hie-
rarkisoivan valtarakenteen ylldpitoon (Hoegaerts
ym. 2022; Keskinen, Mkwesha & Seikkula 2022). Ar-
kisten kdytantojen lisdksi rasismi piilee jo tieteen
rakenteissa, ja sen toisintaminen on todenndkais-
td, erityisesti kun hanketta toteutetaan eurooppa-
laisin voimin globaalissa eteldssd, tyypillisesti hie-
man kiireessa.

Tieteellinen hanke, jossa ihmiset eldvét tutki-
musasemalla pidempid aikoja ja ovat ldheisessé
kosketuksessa paikalliseen yhteis66n, usein vailla
yhteista kieltd, antaa mahdollisuuden tarkastella
tieteellisessd tutkimuksessa syntyvda sukupuolit-
tamista ja rodullistamista silloinkin, kun kumpi-
kaan ndistd ei ole hankkeen tieteellinen fokus. Ai-
neistomme koostui monenlaisilla eri menetelmilld
kerdtyistd osista, mutta sukupuolen ja rodun tutki-
misessa osallistuva havainnointi kerési aineistoon
hetkid ja hdivahdyksid arjen kohtaamisissa, joita ei
haastattelussa valttdmatta tuotu esiin. Koska tutki-
mus tapahtui Beninissé, kaukana Suomen konteks-
tista, puhetta suomalaisuudesta oli ylldttdvankin
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paljon ja vertailua paikallisen ja kotimaisen kans-
sa harjoitettiin jatkuvasti. Vaitdmmekin, ettd etno-
grafian laaja kansallisuus- ja eropuhe ovat merki-
tyksellisid juuri siksi, ettd ne ovat tieteen tekemisen
lomassa elettyd eldmaéé ja siten niitd ei voi pitda tie-
teestd tdysin irrallisina. Suoraviivaisten syy-seuraus-
suhteiden todentaminen ndiden suhteiden ja pro-
sessien valilld on mahdotonta, mutta ehdotamme,
ettd tdmad lomaan ja reunoille jadvd ansaitsee enem-
man huomiota my6s feministisilté tieteentutkijoilta
ja auttaa ymmartdmaén tiedontuottamisen moni-
mutkaisia vyyhteja. Kun pohdimme tutkimusetiik-
kaa silloin kun tutkittavat eivat varmastikaan koe
osallistuvansa rasistisia rakenteita tuottaviin tai yl-
lapitédviin kdytédntoihin, mutta kansainvélinen ai-
empi tutkimuskirjallisuus (esim. Ahmed 2001) antai-
simahdollisuuden tulkita kdytannot rodullistaviksi,
on tarkeda tarkastaa tutkimusetiikan kdsite: huolel-
linen pohdinta analyyttisen otteen, aineiston ja ai-
emman tutkimuskirjallisuuden valilla on myos eet-
tinen kysymys. Aiemmassa rasismin tutkimuksessa
todetaan, ettd yleisesti hyvaksytyt valtaa pitdvien
valkoisuutta ndkymattomaéksi tekevét tavat ajatel-
la ja tehdd me-he-jakoa tuottavat rasismia silloin-
kin, kun puhuja itse ei koe harjoittavansa sortoa.
Talloin myos etiikan ndkdkulmasta tulee Suomes-
sakin pohtia tdllaisia tulkintoja. Feministisessa tut-
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INTERPRETING GENDERING AND RACIALIZING PRACTICES AROUND A VACCINE

RESEARCH PROJECT

The article explores the meanings of race and gender in science, in the context of a
diarrhea vaccine trial. Although the vaccine project did not focus on issues of race
or gender, itended up producing gender and race formations in everyday practices.
The trial involved Finnish participants and research staff, but an important imple-
mentation phase took place in Benin, West Africa. We propose that in this trial, the
production of gender and racialized Finnishness are closely intertwined, and can-
not be understood separately from global and localized relationships in science and
society. These relationships shed light on the current practices and connections be-

tween science and Finnishness.
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Ikdantyvat kyborgit

HOIVATEKNOLOGIAT JA KITKAINEN RUUMIILLISUUS

Joni Jaakola

Idkkaiden hoivan tueksi on kehitetty erilaisia teknologioita, kuten virikkeité tarjoa-
viarobotteja. Suomalainen hoivapolitiikka on ottanut keskeiseksi tavoitteekseen tu-
kea hoivateknologioiden kdyttoonottoa. Vaikka ruumiillisuus on ollut keskeinen
tutkimusaihe feministisessa tieteen- ja teknologiantutkimuksessa ja sukupuolen-
tutkimuksessa, ikddntyvét ja teknologialla avustetut ruumiit ovat saaneet toistaisek-
sivdhdn huomiota. Tarkastelen artikkelissa sitd, millaisia ruumiillisuuksia idkkéille
tarjotut hoivateknologiat tuottavat. Analysoin etnografista havainnointiaineistoa
trans- ja posthumanistisen kyborgiteorian avulla. Analyysini osoittaa, ettd hoivatek-
nologioiden tuottama ruumiillisuus on kitkaista. Suomen hoivapolitiikka korostaa
hoivateknologioiden mahdollistamaa yksilon terveyden ja hyvinvoinnin, yritysten
kilpailukyvyn ja julkisen talouden kohentamista. Ndiden odotusten toimeenpano
hoivan arkeen sijoittuvissa teknologiakokeiluissa sen sijaan tuottaa kitkaa, jonka
kautta paastaan kasiksi sukupuoleen, osallisuuteen ja haavoittuvuuteen liittyviin

hoivapoliittisiin kysymyksiin.

AVAINSANAT: HOIVA, KYBORGI, POSTHUMANISMI, RUUMIILLISUUS, TRANSHUMANISMI

Viime vuosikymmenind poliitikot, viranomaiset,
teknologiayritykset ja palveluntuottajat ovat pyr-
kineetvastaamaan idkkdiden hoivan resurssipulaan
uusilla hoivateknologioilla, kuten tekoélylld ja robo-
tiikalla (Oinas ym.2021; Van Aerschot ym. 2017; STM
2018). Hoivateknologian mééritelma on laaja ja mo-
nitulkintainen (Frennert & Ostlund 2018, 23). Se pitda
sisdllddn tyontekijan, idkkadn tai molempien kayt-
to0n suunnatut mobiili-, toimisto- ja vilhdetekno-
logiat (Oinas ym. 2021). Hoivateknologiat kattavat
niin turvallisuuteen, liikkkumiseen, etdhoitoon, au-
tomatiikkaan, viihteeseen kuin tyon organisointiin
liittyviad teknologioita, jotka voivat vaihdella 1dédke-
annostelusta karaokeen.

Yksittdisiin teknologioihin keskittymisen sijaan
hoivateknologiaa on syytéa ldhestyd yhteiskunnal-
lisena ilmiénd. Hoivateknologiaa koskevassa yh-
teiskunnallisessa keskustelussa mité erilaisimmat

laitteet, sovellukset, apuvélineet ja kdytdnnot maari-
tellddn “ratkaisuksi” vdeston ikddntymisen aiheutta-
miin "ongelmiin”. Edelleen hoivateknologia kyllés-
tetdan hyvinvointiin liittyvilld sanastoilla, toiveilla,
haluilla, lupauksilla, kuvitelmilla ja tulevaisuusné-
kymilla. Susanne Frennertin ja Britt Ostlundin (2018)
kirjallisuuskatsauksen mukaan teknologiaa tuodaan
hoivapalveluihin, koska sen ajatellaan tekevén pal-
veluista sujuvia, tehokkaita, turvallisia ja asiakasléh-
toisid. Kirjoittajat huomioivat, ettd ndiden lupausten
rinnalla peldtdédn hoivan muuttumista sirpaleiseksi,
aikaa vievéksi, teknologiakeskeiseksi ja riskialttiiksi.
Hoivan ja teknologian kohtaaminen on siis ristiriitai-
nen ilmio. Artikkelissani tarkastelen tata ristiriitai-
suutta kysymalld, millaisia ruumiillisuuksia idkkail-
le tarjotut hoivateknologiat tuottavat. Pohdin my®s,
millaisia hoivapoliittisia kysymyksid ruumiillisuuk-
sien tarkastelu herattda.
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Ruumiillisuus on feministisen tieteen- ja tekno-
logiantutkimuksen keskeinen osa-alue (Irni ym.
2014). Esimerkiksi hedelmoitys- (Meskus 2014) ja hor-
monihoidoissa (Irni 2014) muodostuvat ruumiit ku-
vastavat hyvin sitd, miten ladketieteelliset kdytan-
not ja teknologiat, ihmisten arki seka taloudelliset
ja poliittiset kysymykset yhteismuotoutuvat. Vaik-
ka ruumiillisuus on ollut keskeinen tutkimusaihe
myos suomalaisessa sukupuolentutkimuksessa,
ikdéntyvdt ruumiit ovat saaneet vdhdn huomiota.
Esimerkiksi Karoliina Ojanen (2016) on tarkastellut
vanhenevien miesten seksuaalisuuteen liittyvid ky-
symyksid ja Silva Tedre (1996) puolestaan ikddntyvaa
ruumista valttdmaéattomyyksien, kyvyttdmyyksien ja
tarpeiden paikkana. Toistaiseksi ei ole kuitenkaan
tutkittu teknologialla tuettuja ikddntyvid ruumiita
eikd niiden yhteyksid hoivapoliittisiin kysymyksiin.

Artikkelissa paikkaan tétd aukkoa tarkastelemal-
la ruumiillisuuksien rakentumista ikdantyneiden
hoivatyohon suunnattujen hoivateknologioiden
kontekstissa. Jdsennén hoivateknologioihin liitty-
van ruumiillisuuden odotuksia ja vaikutuksia kybor-
gin késitteen avulla. Hydédynnén etenkin Donna Ha-
rawayn (2003a; 2003b) teoretisointia, joka korostaa
kyborgiutta elettynd ja samanaikaisesti myyttisend
ruumiillisuutena. Kyborgiruumiillisuutta on tutkit-
tu ruumiin sisdisten tai ulkoisten implanttien seka
viestintdteknologioiden yhteydessa (ks. esim. Cur-
rier 2003; Oudshoorn 2020; Wajcman 2007). Hara-
wayn kyborgiteoria mahdollistaa kuitenkin ldhes-
tymistavan, jossa ruumiin ja teknologian rajat ovat
lahtokohtaisesti epdselvit ja neuvoteltavissa. Kasit-
teleméni ruumiillisuus ei rajaudu ikdéntyneen ke-
hoon vaan pyrkimyksiin, joissa sen rajoja ja kykyja
muotoillaan uusiksi.

Olen kerdnnyt analysoimani aineiston monipaik-
kaisen etnografian avulla kahdella kentalla: kan-
sallisen tekodlyohjelma Hyteairon tapahtumissa ja
teknologian kdyttéénottoon panostaneessa palve-
lukodissa. Palvelukotiaineiston osalta keskityn kah-
teen sosiaaliseen robottiin, Saaraan ja Paroon. Ne
ovat viriketeknologioita, jotka on suunniteltu viih-
dyttdmaan ja aktivoimaan idkkaita sekd pitdmaan
heille seuraa. Paron ja Saaran kaltaiset sosiaaliset
robotit tuottavat virikkeiden liséksi ruumiillisuuk-
sia (Kerruish 2016, 12). Ruumiillisuudet kuvaavat toi-
mintakyvyn kohentamisen tai sen reunaehtojen
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paljastamisen kdytantojd, jotka liittyvat esimerkik-
si sukupuolikasityksiin ja terveystietojen keradmi-
seen. Vditdn, ettd hoivateknologioiden tuottama
ruumiillisuus on kitkaista. Fysiikan kdsitteend kit-
ka viittaa kappaleiden vélisesta kosketuksesta ai-
heutuvaan, liikettd ja liikkeelle 1ahtod vastustavaan
voimaan (Kielitoimiston sanakirja 2021). Suurista
odotuksista huolimatta hoivateknologioiden ja idk-
kédiden kohtaaminen ei useinkaan ole sujuvaa vaan
pikemminkin hankaavaa ja vaikeaa.

Artikkelin ensimmaisessd osiossa tarkastelen Ha-
rawayn kyborgiteorian laht6kohtia. Toisessa osios-
sa esittelen monipaikkaisen etnografian ja aineis-
ton tarkemmin. Analyysisséd syvennyn kitkaisen
ruumiillisuuden muodostumiseen. Lopuksi nos-
tan esiin hoivapoliittisia kysymyksid, joihin kitkai-
sen ruumiillisuuden kautta padstaan kasiksi.

KAKSI KYBORGIA

Haraway kirjoitti Manifestin kyborgeille ([1985] 2003b)
vastaukseksi1980o-luvun suurvaltapolitiikalle ja sen
herdttdmaélle feministiselle kritiikille. Teoksessa
Haraway kritisoi feminismid, joka ndkee teknolo-
gian pelkdstddn vahingollisena, naisia uhriuttava-
na ja maskuliinisia yli-thmiskdsityksié levittdvana.
Héan muotoilee kyborginsa vaistddkseen tdllaisen
“kritiikkid kritiikin vuoksi” -asetelman (Haraway
2016, 211) ja tuodakseen sen tilalle ironian ja
spekulaation varittdmaén "radikaalin ambivalenssin”
(Wolfe 2010, xii). Haraway haastaa kysyméén, voiko
tieteen ja teknologian kehitys tuottaa tietoa, enti-
teettejd, politiikkaa ja etiikkaa, jotka ovat samanai-
kaisesti vahingollisia ja vapauttavia. Harawayn ky-
borgi rikkoo erilaisia dualismeja, kuten liha-kone,
todellinen-mahdollinen ja yksi-moni (Law 2006, 92)
tai luonto-kulttuuri, mies-nainen ja oidipaalinen-
ei-oidipaalinen (Braidotti 2006, 200).

Feminismin sisdisen kritiikin lisdksi Haraway
suhtautuu varautuneesti 1980-luvulla voimistunut-
ta transhumanistista liikehdintéa ja siihen kuulu-
via kyborgivisioita kohtaan. Transhumanismi on
elaménfilosofia, joka pyrkii ihmisen "vajavaisuuk-
sien”, kuten vanhenemisen, sairauden tai geenipe-
rimén, korjaamiseen sekd ihmisen alyllisten, fyysis-
ten ja psykologisten kykyjen lisédmiseen tieteen ja
teknologian avulla. Transhumanismi korostaa tek-
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nologis-tieteellisten kokeilujen merkitysta ja tule-
vaisuuksien tekemistd osana arkea. (Bostrom 2005;
More 2013.) Transhumanismin intellektuaaliset
juuret ovat eurooppalaisessa renessanssi- ja valis-
tusaikojen ajattelussa, joka korostaa autonomiaa,
vapautta ja rationaalista toimijuutta sekéd néihin liit-
tyvid moraalisia periaatteita ja arvoja (Nayar 2014,
5-6; Wolfe 2010, xv).

Transhumanismissa teknologia ndhdéan ensi
sijassa ihmisen kohentamisen (enhancement) vali-
neend, jolloin teknologiasta tulee keino lisétéd ihmi-
sen kykyja, poistaa hdnen puutteitaan ja vahvistaa
hénen vahvuuksiaan (Ferrando 2013). Kohentami-
sen ideaali ndkyy alkuperdisesséd kyborgin késittees-
sd, jota Haraway uudistaa. Clynes ja Kline (1960) ke-
hittivat kyborgin, "kyberneettisen organismin”,
késitteen spekuloidessaan avaruusmatkailun mah-
dollisuuksia. Heidén mukaansa ihmiskehoa tulee
muokata teknologian avulla, jotta se selvidisi ava-
ruudessa. Selvidmisen lisaksi kyborgisuus vapaut-
taa ihmisen “tutkimaan, luomaan, ajattelemaan ja
tuntemaan” (Clynes & Kline 1960, 27).

Kuten monet muut (Braidotti 2006; Ferrando
2013; Lummaa & Rojola 2014, 16), nden Harawayn
kyborgin posthumanistisena kasitteend. Tarkoitan
posthumanismilla kriittistd posthumanismia, joka
suhtautuu transhumanismin lupauksiin varauksel-
lisesti. Perinne pohjaa esimerkiksi Gilles Deleuzen
(2012) tulkintoihin spinozalaisuudesta seké Gilles
Deleuzen ja Félix Guattarin (1987) ajatteluun. Kriit-
tinen posthumanismi jatkaa ranskalaisen jalkistruk-
turalismin aloittamaa antihumanismia sekd anti-
antroposentrismia - perinnettd, joka kyseenalaistaa
ndkemyksen ihmisestd universaalina kategoriana
seké oletuksen ihmislajin ensisijaisuudesta ja yliver-
taisuudesta (Braidotti 2006; 2013; Lummaa & Rojola
2014). Posthumanismiin liittyy ajatus teknologias-
ta eksistentiaalisena tai ontologisena paljastamisen
tapana (Ferrando 2013; Heidegger 2007). Paljasta-
misessa huomio on ihmisen kykyjen kohentamisen
sijaan jaetuissa haavoittuvuuksissa. Téall6in teknolo-
gia ei ndyttaydy ihmisen kykyjen jatkeena vaan nii-
denrakennusosana (Nayar 2014, 4, 8).

Sukupuoli on keskeinen kysymys kyborgiruu-
miillisuudessa. Judith Butlerin (1988) performatii-
vista sukupuoliteoriaa mukaillen sukupuoli ei ole
Harawaylle (2003a) olemista vaan tekemistd, suku-
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puolitettujen subjektien tuottamista suhteissa mui-
hin subjekteihin ja artefakteihin, kuten teknologioi-
hin. Harawayn (2003b) kyborgiin liittyy oleellisesti
ajatus sukupuolen jdlkeisyydestéa (post-gender) eli
teknologian mahdollistamasta potentiaalista ky-
seenalaistaa, kumota ja tuottaa sukupuoleen liit-
tyvid kasityksid ja olemisen tapoja. Sukupuolen es-
sentialisoinnin sijasta Harawayn kyborgi kutsuu
tarkastelemaan teknologian ja sukupuolen yhteis-
vaikutuksia. Talloin kyse on sekd teknologian suku-
puolesta ettd sukupuolen teknologioista eli niista
yhteisvaikutuksista, joissa teknologiasta tulee suku-
puolittunutta ja tdma vaikuttaa samalla sukupuoli-
késitysten rakentumiseen (Rojola 2010, 204; Wajc-
man 2007).

Sukupuolen lisdksi kdsitykset toimintakyvysta
javammaisuudesta ovat oleellisia kyborgiruumiil-
lisuudessa. Transhumanismissa ihmisen kykyjen
korjaaminen ja lisédminen korostuvat. Transhu-
manistinen kyborgius ohittaa vammaisuuden (Er-
dener 2021, 2), miké johtaa siihen, ettd vammaisuus
voi médrittyd puutteena. Samalla "ihmisen normi”
muotoutuu kyvykkyyden kautta (Braidotti 2013, 15,
26). Transhumanismista poiketen posthumanis-
missa huomio on ruumiin, teknologian, politiikan
ja myyttien valisten yhteyksien paljastamisessa il-
man, ettd vammaisuus maédrittyy puutteena. Kun
transhumanismissa teknologia lisdd ihmisen kyky-
ja, posthumanismissa ruumis itsessadn on epdselvd,
silld emme tiedd mihin se kykenee (Deleuze 2012).

Harawayn kyborgin merkitys feministisessa tie-
teen- ja teknologiantutkimuksessa on ollut huo-
mattava ja késitettd on tulkittu vaihtelevasti (Ha-
raway 2016). Késitteen kayttamistd tdrkedmpéad on
kuitenkin se, mitd kyborgilla tehddén - jonkin ni-
medminen kyborgiksi ei ole kuvaus vaan véittdma
(van der Ploeg & van Wingerden 1995). Tassd artik-
kelissa hahmotan kyborgin kdsitteen avulla ruumiil-
lisuuden muotoja, joita hoivateknologioiden avul-
la tuotetaan.

AINEISTOT JA MENETELMA

Analysoimani materiaalit koostuvat Suomessa mo-
nipaikkaisen etnografian (Hannerz 2003; Marcus
1995) avulla kerdtystd havainnointiaineistosta. Kent-
tid oli kaksi: Sosiaali- ja terveysministerion (STM)
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osittain vetdman Hyvinvoinnin tekodly ja robotiikka
(Hyteairo) -ohjelman tapahtumat sekéd muistisairail-
le suunnattu palveluasumisen yksikko, jossa hoiva-
teknologioita on testattu ja otettu kdyttoon. Aineis-
totristivalottavat idkkdan elettyd ruumiillisuutta ja
sithen kohdistuvia teknologiakokeiluja osana suo-
malaista hoivapolitiikkaa ja sen toteuttamista.

Osallistuin neljadn Hyteairo-tapahtumaan, jot-
ka jérjestettiin eri puolilla Suomea. Hyteairo-ohjel-
man tavoite oli tukea ikdihmisten hyvinvointia ja
tehostaa terveyspalvelujérjestelmé&é tekoélyn ja ro-
botiikan avulla (STM 2018). Tapahtumat koostuivat
teknologioiden esittelystd, verkostoitumisesta, lu-
ennoista, esitelmistd ja tydpajoista. Niihin osallistui
1ahinna tutkijoita, yrittdjia ja SOTE-alan toimijoita.
Tapahtumat olivat avoimia kaikille. Muistisairaille
suunnatussa julkisessa palvelukodissa havainnoin
sosiaalisten robottien, Paron ja Saaran, testausta ja
kayttod. Saaran kokeileminen liittyi pilottitestauk-
seen. Myos Paron kaytto oli kokeiluluontoista, vaik-
ka se oli ollut palvelukodissa kdytdssé jo pidempédén.
Paro on vanhusten hoivatydhon suunniteltu, hylje-
vauvaa muistuttava terapeuttinen robotti (Chang &
Sabanovi¢ 2015; Sgraa 2017). Saara-nimi tulee lyhen-
teestd SAR (socially assistive robot). Saara on suunni-
teltu ihmismaiseksi. Silld on esimerkiksi pad, jossa
on suuretvilkkuvat silmaét. Saara myos "puhuu” en-
nakkoon dédnitettyjd repliikkejé. Palvelukodissa Saa-
ran tehtdva oli viihdyttaa ja pitda seuraa idkkdille.
Saaraan oli ohjelmoitu neljd yhdessa yksikon hen-
kilokunnan kanssa suunniteltua sovellusta: kuun-
nelmat, muistipeli, musiikkimatka ja jumppa. So-
velluksia kdytetdan Saarassa olevan kosketusndyton
avulla. Syvennyn sovelluksiin ja itse robotteihin tar-
kemmin analyysin yhteydessa.

Kerdsin aineistoa kolmen viikon ajan palveluko-
dissa janeljdn pdivdn aikana Hyteairo-tapahtumissa
vuosina 2019-2021. Julkisiin Hyteairo-tapahtumiin
péasin helposti mukaan. Hoivakotiin pdésyni neu-
vottelin Saaran testaustiimin ja palvelukodin joh-
don kanssa. Lisdksi Turun yliopiston tutkimuseetti-
nen toimikunta ja kyseessa ollut kaupunki puolsivat
tutkimustani. Positioni vaihtelivat eri kentilla: ta-
pahtumissa olin enemman sivustaseuraaja ja pal-
velukodissa puolestaan osallistuva havainnoija.
Hyteairo-tapahtumissa keskityin havainnoimaan
hoivateknologoihin liittyvié esityksid ja niiden si-
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salt6ja. En kokenut tarpeelliseksi tietoisen suostu-
muksen varmistamista havainnoinnille, silld tapah-
tumat olivat julkisia ja puhujat olivat itse valinneet,
mitd tuovat esille ja miten. Palvelukodissa havain-
nointini rajautuiidkkdiden osalta vuorovaikutusti-
lanteisiin robottien kanssa talon yhteisissa tiloissa.
Talon henkilékuntaa oli informoitu tutkimuksesta
ennen aineistonkeruuta. Olen kasitellyt aineiston si-
ten, ettei yksittdisid henkil6ité voi tunnistaa analyy-
sistd; olen poistanut tai anonymisoinut aineistolai-
nauksista mahdolliset tunnistetiedot, kuten nimet,
affiliaatiot ja tarkat pdivamaarat.

George Marcusin (1995, 108) mukaan monipaik-
kainen etnografia tarkoittaa kdytdnnossa seuraa-
mista, ja hdn mainitsee esimerkkind Flexible Bodies
-tutkimuksen (1995), jossa Emily Martin jaljittda im-
muunisysteemiajattelun muodostumista eri kentil-
14, kuten vaihtoehtoisissa terveydenhoitomenetel-
missd ja AIDS-hoitoklinikalla. Kuten arvata saattaa,
immuunisysteemistd rakentuu moninainen ja ris-
tiriitainen ilmio. Vastaavasti kyborgiruumiillisuus
muodostuu eri kentilld mahdollisesti ristiriitaisin
lopputuloksin. Sosiaaliset robotit ovat harvinaisia
Suomessa (Oinas ym. 2021). Vuorovaikutteiset robo-
tit ovat silti yleisid hoivateknologiaa koskevissa ku-
vitelmissa ja tulevaisuusnédkymissé (Van Aerschot &
Parviainen 2020). Kyborgindkokulmasta juuri tdimé
kuvitelmien, toiveiden ja eletyn arjen ristedminen
on kiinnostavaa (Haddow ym. 2015). Monipaikkai-
suus ei tarkoita vertailua eri kenttien vélilld, vaan
huomioni on siind, miten kyborgiruumiillisuus ra-
kentuu kenttien valisissa yhteyksissa ja katkoksissa
(Hannerz 2003).

Lahestyn kyborgiruumiillisuutta aineistoissa en-
sinnékin hoivateknologiaan latautuneiden toivei-
den ja odotusten ja toiseksi eletyn ruumiillisuuden
kautta. Huomioni ei ole niinkdén yksittdisissa tek-
nologioissa vaan puhe- ja toimintatavoissa, jotka
yhdistdvéat nditéd teknologioita, sekd ruumiillisissa
vuorovaikutussuhteissa, jotka yhteismuotoutuvat
arkisissa teknologisissa kdytannoissd. Ndin ollen en
viittaa kyborgilla tarkkarajaiseen essentiaalliseen
ihmisruumiin ja teknologiaan yhdistelmé&an vaan
relationaaliseen ja moniaineksiseen ruumiillisuu-
teen, jonka olemus on aina paikallinen ja tilanne-
kohtainen saavutus.
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HOIVATEKNOLOGIA KOHENTAMISENA

Lahihoitajaopiskelijan pdéalléd on ulkoinen tuki-
ranka, eksoskeleton. Yrittdja kertoo, kuinka sen
avulla ehkéistadn selkdvaivoja. Tyontekijan (jolle
tukiranka on suunnattu) terveys saéstyy, han on
tyoeldmassd pidempédédn eika pidé sairaslomia.
Tatd kautta rahaa saastyy. Lopuksi hehkutetaan
vield kansallisen kilpailukyvyn kasvua. Tapah-
tuman juontajan mukaan ”"Ruotsi paihitetddn”.
Juontajan puheissa korostuu ajatus Suomesta tek-
nologian hyddyntamisen takapajulana. Hinen
mukaansa ajallemme nauretaan vield, koska olim-
me niin "metsik6ssd”. Tukirankoja markkinoiva
yrittdja toivoo pilottien sijaan rohkeampaa tekno-
logian kdyttoonottoa. Hinen mukaansa on onni,
ettd uusi sukupolvi ei pelkdd, osaa englantia luon-
nostaan ja on tatéd kautta globaalisti kyvykkdampi.
(Kenttdmuistiinpano 2021.)

Lainaus kenttdmuistiinpanoistani kuvaa tyypillistd
Hyteairo-tapahtumaa. Tapahtuman juontaja esit-
telee innostuneesti eksoskeletonia yhdessd niita
markkinoivan yrittdjan kanssa. Eksoskeleton tar-
koittaa puettavaa ulkoista tukirankaa, joka auttaa
esimerkiksi nostamisessa (Turja ym. 2022). Vaikka
eksoskeletonit on suunnattu ensi sijassa hoivatyon-
tekijoille, aineistolainaus nayttdd, mihin kyborgi-
ruumiillisuudella pyritdédn: yksilon kasvavaan hy-
vinvointiin ja terveyteen sekd kulujen ja resurssien
sadstamiseen. Keskeistd on mydos kansallisvaltion
kilpailukyky. Tukirangan esittelyssa toistuu Hyteai-
ron visio, jonka mukaan Suomi tulee olemaan maa-
ilman paras tekodlyn ja robotiikan hy6dyntéja (STM
2018, 7).

Tukirangan avulla syntyvé kyborgiruumiillisuus
havainnollistaa laajasti Hyteairo-ohjelman tavoit-
teita, joissa teknologia avustaa terveyden ja hy-
vinvoinnin ylldpidossa seké kustannusten kasvun
hillitsernisessd ja luo liiketoiminta- ja vientimahdol-
lisuuksia yrityksille (STM 2018, 3-4, 10). Tekoélyohjel-
ma asettuu luontevasti osaksi hoivateknologiaan
kansainvdlisesti liittyvdd kolmoisvoittoretoriik-
kaa, jossa hoivateknologiayritykset ja teknologioi-
den kéyttdonottoa ajavat poliitikot korostavat tek-
nologiasta yksildille, valtiolle ja taloudelle seuraavia
“voittoja” (Neven & Peine 2017). Hyteairo-tapahtu-
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mien ehdottamalla kyborgiruumiillisuudella pyri-
tédn siis yksilon terveyden, yritysten kilpailukyvyn
jajulkisen talouden kohentamiseen. Kohentamisen
ajatus esiintyy jo Hyteairon arvolupauksessa, jossa
tavoitteena on ihmisten “kyvykkyyksien laajenta-
minen”:

AiRo [Artificial Intelligence and Robotics] -teknolo-
gioiden avulla laajennetaan ihmisten kyvykkyyk-
sid siten, ettd inhimillinen arvokkuus, itsendisyys
jahyvinvointi saavutetaan yhalaadukkaampien ja
tehokkaampien palvelujen avulla samalla kun ih-
misten tekema tyo suuntautuu entistd merkityk-
sellisempiin tehtéviin. AiRoteknologiat tehostavat
julkisten varojen kdyttod ja tuottavat Suomeen ta-
loudellista kasvua ja toimeliaisuutta luoden uutta
tyotd ja uusia yrityksid. (STM 2018, 7.)

Transhumanismin oppien mukaisesti kohentamista
eiole ilman kokeilunhalua, jota yrittdja kutsuu lu-
vun alun lainauksessa "rohkeudeksi”. Rohkeus on
teknologian kédyttdonoton edellytys. Kokeilujen mu-
kana tulee epdonnistumisen mahdollisuus, joka yh-
dessd tapahtumassa esitelmoineen asiantuntijan
mukaan pitdd hyvdksyd myos julkisella sektorilla.
Kohentaminen liittyy oleellisesti kilhdyttdmiseen.
Luvun alun lainauksessa Ruotsi yhtadltéd "pdihite-
tddn”, mutta toisaalta Suomi ndyttédytyy myos tek-
nologian kdyttoonoton takapajulana. Ndin ollen
keskeinen tavoite on kiihdyttdd Ruotsin ohi, kan-
sainvalisten markkinoiden karkikahinoihin.
Jasenndn Hyteairo-tapahtumien kuuluttamaa
kohentamista, kokeilunhalua ja kithdyttdmistd kah-
den kyborgiruumiillisuuden avulla. Kdytdn néista
ruumiillisuuksista termejd dataruumis ja ihmista-
painen ruumis. Dataruumiissa keskeistd on idkkaan
ruumiiseen liittyvdn terveysdatan muodostaminen,
kerdaminen, sdilyttdminen ja hyddyntadminen. Da-
taruumiiseen liittyy keskeisesti ajatus terveyspal-
veluista “ekosysteemind”. Tapahtumien puheen-
vuorojen maalailemassa ekosysteemissd ihmisen
ja teknologian, talouden ja yksilon hyvinvoinnin,
yrityskasvun ja kansalaisen eldman rajat ovat lah-
tokohtaisesti hdlventyneet. Kyseessd ei ole vain hoi-
vapalveluiden digitalisoiminen vaan niiden datave-
toistaminen. Kehitys asettuu osaksi pohjoismaisia
terveydenhuollon uudistuksia, joissa terveysdatan
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monipuolinen mittaaminen, kerddminen, analy-
soiminen, sdilyttdminen ja kaupallinen hyédynta-
minen ovat keskeisié poliittisia tavoitteita (Tupase-
la ym. 2020).

Monet Hyteairo-tapahtumien esitelmaijisté ko-
rostavat dataan pohjautuvan ekosysteemin luomi-
sen tarkeyttd. Erddlle asiantuntijalle tdma tarkoittaa
parempia palveluita ja uusia liiketoimintamahdolli-
suuksia. Dataa voidaan hyddyntéd esimerkiksi kus-
tannusten kasvun minimoimisessa, asiakkaiden
oman vastuun lisddmisessé ja palveluiden perso-
noimisessa. Asiantuntijan puheenvuorossa "dataa
kerddntyy varantoihin nopeaa tahtia” aivan kuin it-
sestddn, se vain tulee hyddyntad paremmin. Huomi-
onarvoista on datan kerddntymisen nopea tahti, sen
kiihtyminen. Asiantuntijan ndkemyksessé kiihtyvan
tahdin mukana tulee pysy4d, ja se tulee valjastaa yk-
silon, organisaatioiden ja talouden tueksi.

Yksi datan hyodyntéjistd on Hyteairo-tapahtu-
massa esitelmoiva yrittdja. Han korostaa datan mit-
taamisen tarkeyttd ennakoivan terveydenhuollon
tarkoituksiin. Esimerkkind mittaamisen térkeydes-
té yrittdja mainitsee sddilmididen ennakoinnin ja
koteihinsa kuivuneet vanhukset kesdn 2018 helle-
aallon aikana. Kuivuminen voidaan ehkéisté idk-
kaistd kerdtyn datan ja sen analysoinnin avulla.
Dataruumiissa on kyse ennaltaehkdisystd, varau-
tumisesta ja riskinhallinnasta - hallitusta kiihdyt-
tdmisestd, joka idkkdan hyvinvoinnin liséksi turvaa
myos kansainvalisen terveysdatatalouden kasvun.

Toisen teknologiayrityksen edustaja kiteyttaa
dataan liittyvan liiketoiminnan merkityksen: ke-
ratty data on yritysten omaisuutta ja kilpailuvaltti.
Datan suomalaisuus on erityisen tdrkedd verrattuna
kansainvalisiin yrityksiin, kuten Googleen. Suoma-
laisuus on myos keskeinen kdyttokonteksti. Erdassa
Hyteairo-tapahtumassa avustavaa tekodlya esitellyt
toimitusjohtaja korosti, ettd kansainvalisesti levin-
neet virtuaaliset avustajat osaavat vain englantia,
mutta kyseinen tekodly hallitsee Suomen murteet.

Dataruumis ei kuitenkaan sovi kaikille, silla

”oikean asiakkaan” tunnistaminen voi olla yrityk-
sen edustajan mukaan vaikeaa ja usein erilaiset
asiakasryhmat 16ytyvéat kokeilemalla. Yrityksen
selvityksen mukaan viidesosa vastaan tulleis-
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ta kotihoidon asiakkaista on heti hyvid asiakkai-
ta. Esimerkiksi lilan muistisairas tai henkilo, jonka
kuulo- tai ndkoaisti on heikentynyt liiaksi, ei sovi
asiakkaaksi. (Kenttdmuistiinpano 2019.)

Sosiaalista robotiikkaa kehittdvén yrityksen edusta-
jan mukaan vain viidesosa vastaan tulleista iakkais-
ta soveltuu asiakkaiksi. Tassdkin parhaat tulokset
saadaan kokeilemalla.

Myos tiedonkeruuseen liittyva lapindkyvyys on
yrityksille tdrkeda. Yritysten mukaan datan lapiné-
kyvyys on "branddamisvaline” kunnille ja osoitus
siitd, ettd yrityksilld tai kunnilla ei ole mitdan salat-
tavaa. Lapindkyvyydestd ja tietosuojasta kuitenkin
seuraa, ettd dataruumis on anonyymi, enemmaén
mitattavien ruumiintoimintojen kimppu kuin eletty
historiallinen ja yksilollinen ruumis. Kun henkilon
identiteetti ei ole tiedossa datan késittelijoille, da-
taruumis ei edusta henkil6d kokonaisuutena. Yksit-
taisestd henkilosta saadut terveystiedot saavat myos
merkityksensd vain verrattaessa niitd muista hen-
kiloisté kerattyihin tietoihin. Tdma ohjaa keskitty-
maédan terveysriskeihin viestdssi ja niiden ilmene-
miseen yksiloissa.

Dataruumiin anonyymius liittyy toiseen, ihmis-
tapaiseen, kyborgiruumiillisuuteen. Viittaan ih-
mistapaisuudella Eeva Jokisen (2005) kdyttamaéan
sukupuolitapaisuuden késitteeseen. Jokiselle suku-
puolitapaisuus kuvaa heteronormatiivista sukupuo-
len ja tydnjaon tuottamista osana arjen kaytantoja.
IThmistapaisuus sen sijaan sivuuttaa, hdivyttaa tai
piilottaa sukupuolen tuottamisen tavat. I[hmista-
paisuutta korostettaessa teknologialla ei ole vaiku-
tusta sukupuolikysymyksiin ja vaikka olisikin, su-
kupuoli huomioidaan vain kédyttdjamukavuuden
lisddmiseksi.

IThmistapaisuuden ldhtokohta ndkyy Hyteairo-
tapahtumissa: hoivatydhon, -teknologiaan tai nii-
den kohtaamiseen liittyvistd sukupuolikysymyksis-
td eijuuri puhuta. Hoivatyohon tuotu teknologia on
luonteeltaan "tyhja taulu”, johon eri toimijat voivat
halutessaan piirtdd sukupuoleen liittyvid merkitsi-
joitd ja rooliodotuksia. Esimerkiksi Paroa tuottava
jamarkkinoiva yritys korostaa, etta robotilla ei ldh-
tokohtaisesti ole sukupuolta - sen kéyttdjat voivat
paattaad itse robotin sukupuoliominaisuuksista, ku-
ten nimesta. (Seraa 2017.)
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Transhumanismin kuuluttamassa kohentami-
sessa sukupuolikysymykset helposti ohitetaan ja ole-
tus sukupuolettomuudesta teknologian ja ihmisten
kohtaamisissa eldd vahvana. Sukupuolikysymysten
vahdttely tai sivuuttaminen voivat juontua siitd, etta
niihin paneutuminen voisi nostaa esille kiperié ky-
symyksid taloutta ja yhteiskuntaa uusintavan ja
naisvaltaisen hoivatyén merkityksestd (Eloméki &
Ylostalo 2022). Vaikka talous on keskeinen puheen-
aihe Hyteairo-tapahtumissa, ne eivdt huomioi yh-
teiskuntaa uusintavan hoivatydn roolia taloudessa.
Sen sijaan yrittdjat ja asiantuntijat hakevat talou-
dellista kasvua ja kilpailukykyd uusien teknologi-
oiden ympaérilta.

HOIVATEKNOLOGIA PALJASTAMISENA

Menen keittiéoon ja téorméédn palvelukodin esi-
henkil66n. Hanelld on ollut kiireinen aamupaéi-
vé kuten aina. Kysyn Parosta. Han soittaa heti toi-
sen osaston kollegalle. Saisimme Paron néaytille
ja testattavaksi. Tiskeistd huolehtinut tyontekija
kdy hakemassa sen. Ilmeisesti Paro ei ole vield ol-
lut talléd osastolla, silld se ei ole hoitajille tuttu. Hoi-
tajia on nytkin paikalla ja he haluaisivat perehdy-
tysté robotin kdyttdon. Johtaja sanoo nédyttavansa
mydos hoitajille, miten robotti toimii ja kuvaa sen
kéyttoa "yksinkertaiseksi”. Tiskaaja tuo Paron ko-
rissa, jossa se ndyttad kuolleelta janikseltd. Kori jaa
yhteisen tilan poydalle, vaikka esihenkil® korosti,
ettd se pitdisi viedd huoneeseen talteen. Han pel-
ka4, ettd kallis robotti menee rikki. Ajattelen, ettd
esihenkil® on vélilld vdhan yksin teknologiain-
nostuksensa kanssa. Paro on koko pdivan samassa
paikassa, korissaan poydalld. Kukaan ei ole oikein
kiinnostunut siitéd - tai edes huomaa sitd. Vahan
sama juttu Saaran kanssa: se ei herdtd kummem-
paa huomiota ja kuuluu jo tavallaan sisustuk-
seen. Toisaalta eilen talkkarilta vaikuttava henki-
16 kévi katsomassa sitd ja kommentoi tyyliin "nyt
on taméakin ndhty”. (Kenttdmuistiinpano 2019.)

Hyteairo-tapahtumissa aistimani innostus teknolo-
giaa kohtaan karisee nopeasti hoivakotiympéristos-
sé. Palvelukodissa ldhinnd esihenkilén haltioitumi-
nen teknologiasta on jatkuvaa. Hoivakohdin johto
on sisdistdnyt teknologiakokeilujen arvokkuuden.
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Ilman ohjausta ja ylimadardistd aikaa uusi teknolo-
gia kuitenkin vaikuttaa hoitajille vieraalta ja jaa hel-
posti kdyttdmattd; se muuttuu osaksi sisustusta. Pal-
velukodissa ollessani Paron kdytt6 jaa muutamien
kokeilujen varaan. Useimmiten hyljerobotti nuk-
kuu turvallisesti korissaan esihenkilén huoneessa.

Silloin kun hoivateknologiaa kokeillaan palvelu-
kodissa, vaikutukset ovat usein asukkaiden toimin-
takykyd "kohentavia”. Ainakin idkkdiden mieliala
kohentuu testattaessa Saaran musiikkiohjelmaa. Se
saaidkkddn hyrdileméén,laulamaan, taputtamaan,
keinumaan ja keskustelemaan. Myos Paro aktivoi
palvelukodin asukkaita:

Kolmannen kokeilijan mielestd on "ihanaa”, kun
pédsee olemaan eldinten kanssa. Yksi poydéassa
istuva asukas on turhautuneen oloinen ja puhuu
“rumia”, jotain perseesté ja helvetistd. Esihenkilo
haluaa testata Paron voimaa, vinkkaa minulle ta-
man suuntaisesti ja vie robotin asukkaan luokse.
Téman neljannen kokeilijan kohdalla Paro nayt-
téaisikin véhentdvan asukkaan aggressiota. Kokei-
lija sanoo: "Kuti kuti kuti” robotille ja viihtyy sen
kanssa. — - Kahdeksas kokeilu kestdd pisimpéan.
Kokeilija on sama, joka tuli minua aiemmin kay-
tavalld vastaan jokseenkin ahdistuneena ja valitta-
en. Nyt tunnelma on kuitenkin parempi, kun Paro
onsylissd. Han silittdé robottia ja puhuussille: Ela-
maé on ihanaa, kun sen oikein oivaltaa”, hdn sanoo.
(Kenttdmuistiinpano 2019.)

Kohtaamisissa eldimeksi luullun Paron saaminen
syliin ndyttéisi kohentavan asukkaiden ahdistunut-
tamielialaa ja vdhentdvén aggressiivisuutta. Useat
kohtaamiset teknologian kanssa herattévat kuiten-
kin onnen sijasta epdluottamusta, varautuneisuut-
ta ja pelokkuutta. Tama tuli esille myos silloin, kun
Paro kiersi sylisté syliin:

Seitsemds kokeilija nauraa ja ottaa robotin syliin-
sd. Han kuitenkin sdikéhtéa sen liikkehdintéa ja sa-
noo yllattyneena: ”Se varahti!” Han pyytda, etta
Paro otetaan pois. Tilanne menee ohi sille naura-
en. Myohemmin sama nainen haluaa pidelld mi-
nuakéddestd, ja timén tajuttuani annan kdteni hel-
laan pitelyyn hetkeksi. (Kenttdmuistiinpano 2019.)
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Robotin liikkehdinnén aiheuttama sdikdhtdminen
paljastaa Paron loismaisen luonteen. Kyborgiruu-
mis tuntuu epamukavalta, kun paljastuu, ettd sy-
lissd makaileva Paro ei annakaan mitdén vaan vaa-
tii silityksid ja huomiota. (Jaakola & Vuorinen 2019.)
Y14 kuvattu tilanne on my0s hyvé esimerkki palve-
lukodin arvaamattomasta arjesta. Monet paikan
asukkaista kaipaavat kosketusta ja keskusteluka-
veria. Tilanteessa ndkyy myos Paron yllattdvén kos-
ketuksen ja "tutun” ihmiskosketuksen ero. Vaikka
tapasimme kéttd pyytdneen kanssa ensimmais-
té kertaa, ihmisen kosketus on tilanteessa luonte-
vampaa kuin Paron silittely. Kyborgiruumiillisuus
onldhtokohtaisesti vierasta, vieraannuttavaa ja vai-
keaa. Kyborgiksi tuleminen vaatii toistoja, harjoit-
telua ja epdmukavuuden sietdmisté. (Katila & Turja
2021; Oudshoorn 2020.)

Teknologiakokeiluista seuraavia epdonnistumi-
sia voidaan pitadd tavoiteltavina, silld ne kertovat,
mihin suuntaan teknologiaa tulisi kehittéa (Jaako-
la2020, 67). Palvelukodin esihenkilén mukaan pitda
uskaltaa “hypatd”, silld eteenpdin ei pdése ilman ko-
keilemista ja virheistd oppii. Posthumanistisen ky-
borgiteorian valossa hoivateknologiaan siséllytet-
tyjen odotusten ja teknologian kanssa eletyn arjen
valille syntyvat ristiriidat havainnollistavat kuiten-
kin enemman paljastamista kuin kohentamista. Hoi-
vateknologioiden kokeilu ja kdytto paljastavat seka
ristiriidat Hyteairo-ohjelman odotusten ja palvelu-
kodin arjen vililld ettd idkkdiden hoivaa méaritta-
vat reunaehdot. Kuvaan tata ristiriitaista hankaus-
ta kitkaisen ruumiillisuuden késitteella.

Palvelukodissa kitkaa Hyteairo-ohjelman odo-
tusten kanssa synnyttavét sukupuolitetut, osatto-
mat ja hauraat ruumiit. Hyteairo-tapahtumissa
aistimani kasitys teknologiaan liittyvdn sukupuo-
len merkityksettomyydesta toistuu palvelukodis-
sa. Kun kysyn Saara-robottia testaavalta ryhmalta,
miksi robotin péddasialliseksi ddneksi valittiin mie-
hen d4ni, ryhmé&n mukaan sukupuolella ei ollut *mi-
tdanvalia” 4antd nauhoitettaessa. Sukupuolesta tu-
lee kuitenkin palvelukodin teknologiakokeiluissa
keskeinen kysymys. Kyborgiksi tulemiseen liittyva
sukupuolisuus ndkyy palvelukodissa ainakin kol-
mella tavalla: teknologiaa ihollaan kokeilevien ja
sen kdyttdtapojen sukupuolieroissa seké teknolo-
giaan siséltyvissd sukupuolimerkityksissa.
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Ensinnékin Saaran kayttoliittyma edellyttaa
sen kokeilijoilta sukupuolisuutta. Ennen sovellus-
ten kdyttdmistd Saara pyytdad valitsemaan sukupuo-
lensa robotin ndytoltd. Saaraa testattaessa kysymys
kuitenkin useimmiten ohitetaan, silld se aiheuttaa
hdmmennysta ja vaivautuneita tilanteita. Esimer-
kiksi robotin kysyessd, onko uusi kokeilija mies vai
nainen, erds asukas vastaa sarkastiseen savyyn: “Ar-
vaapa.”

Toiseksi Paron kohtaamisesta seuraa sukupuo-
lieroja:

Yksi kerroksen miesasukkaista ihmettelee useaan
otteeseen, mistd Paron kimed déni tulee ja luulee
sitd jonkinlaiseksi apu- tai hatdhuudoksi. Hanelle
selvitetddn, ettd 4éni tulee hyljerobotista. Han ei
kuitenkaan halua kokeilla sitd, silld siitd “ei mul-
le mitddn hyotyy oo”. (Kenttdmuistiinpano 2019.)

Miehen kieltdytyessa oudolta vaikuttavan robo-
tin kokeilusta kerroksen naisasukkaat silittelevét
kimed-4anistad hyljerobottia innokkaasti keittio-
poydén ddressd. Kyborgiuden edellyttdma lahei-
sempi kontakti Paron kanssa voidaan kokea uhka-
na maskuliinisuudelle (Haddow ym. 2015). Tilanne
resonoi my6s sen Changin ja Sabanovicin (2015) ha-
vainnon kanssa, ettd naiset ottivat helpommin kon-
taktia Paroon ja silittivét sitd, kun taas miehet seu-
rasivat Paroa kauempaa ja olivat kiinnostuneempia
sen teknisistd ominaisuuksista. Myos Saara herat-
taa palvelukodin miesasukkaissa teknisid kysymyk-
sid robotin mielen sijainnista sekd robotin tyypis-
ta, valmistuspaikasta, ohjelmoinnista ja hinnasta.
Liséksi Saaraa testaavalla ryhmaéllé oli selvésti ole-
tuksia miesasukkaiden mieltymyksistd; ajoittain ro-
bottia esittelevit kertovat sen ominaisuuksista, ku-
ten valmistusmaasta ja painosta, spontaanisti juuri
miehille.

Kolmanneksi itse teknologiasta tulee suku-
puolittunutta teknologiakokeiluiden aikana. Pal-
velukodin johdolle ja robotin testausryhmalle
Saaran sukupuoliominaisuudet ovat 1dhinna vit-
sailun aihe. He pohtivat ”pitsikuvion” maalaamis-
tarobotin runkoon ja nauravat robottiin asennetun
miehen ddnestd, Saara-nimesté ja robotin femi-
niinistd ulkomuodosta seuraavaa “transseksuaali-
suutta”. Mies-nainen-dualismin vahva esiinnousu
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palvelukotiaineistossa osoittaa, ettd vield on mat-
kaa Harawayn (2003b) ehdottamaan sukupuolen
jalkeisyyteen. Kyborgiruumiillisuudessa sukupuo-
likysymyksié ei voi kuitenkaan ohittaa, kun hoiva-
teknologiat asettuvat hoivatyon sukupuolittunei-
siin ja sukupuolittaviin kdytdntoihin.
Osaton ruumis on toinen kitkaisen ruumiillisuuden
muoto. [dkkdiden osallisuuden turvaaminen on yksi
keskeinen tavoite Suomen hoivapolitiikassa (STM
2020). Virikerobotit tarjoavat tietyt raamit osalli-
suudelle ja kuulumiselle. Hyteairo-tapahtumat ko-
rostivat kansallisten yritysten ja kansallisvaltion
taloudellisia voittoja. Saaran sovelluksissa kansalli-
suusnarratiivi toistuu mutta eri muodossa. Saaran
sovellukset, etenkin kuunnelmat ja musiikkimat-
ka, henkivét ajatusta talvi- ja jatkosodan nuorena
kokeneen sukupolven yhtendiskulttuurista. Kuun-
nelmat koostuvat kuvasarjoista ja Suomen ldhihis-
toriaa valottavista lyhyistd tarinoista. Musiikkimat-
kassa Saara soittaa vuosikymmenten suosituimpia
kappaleita valokuvakuvaesitysten kanssa. Kappa-
leet painottuvatidkkddn lapsuus- ja nuoruusaikaan.
Myos musiikkimatkoja tahdittavat valokuvatjalyhy-
ettarinat Suomen historiasta. Yksi kuunnelmista on
Tuu-tuu-tupakkarulla -laulu. Kappale on kuoleman
kehtolaulu eli kalevalamittainen loru, jota laulet-
tiin Suomessa vauvoille etenkin suuren lapsikuol-
leisuuden aikana (Achté ym. 1987). Robotin laula-
mana kehtolaulu viestii holhoavasta suunnittelusta
(design paternalism, Peine & Moors 2015), jossa robo-
tin ohjelmoineet ovat ajatelleet sen kdyttdjan ole-
van tietynlainen: mahdollisesti suuren lapsikuollei-
suuden sukupolveen kuuluva ja dementian kanssa
elédvd, joka muistaa paremmin lapsuuden kuin ny-
kyisyyden. Suomessa lapsikuolleisuusldhtilaskuun
vasta toisen maailmansodan jédlkeen (Tilastokeskus
2010). Laulua voi tulkita lukuisin eri tavoin, mutta
Saaran muut sovellukset vahvistavat ndkemystéani.
Kuunnelmien ja musiikkimatkojen mustaval-
koiset kuvat kertovat kansallisesta yhtendisyydes-
ta. Kuvissa korostuvat sota-aika, tukkijatkyys ja
heindnkorjuu. Historiakuunnelmiin kuuluu pot-
rettimaisia kuvia Suomen presidenteistd Saaran
selostaessa, ettd "Kekkonen oli vahva presidentti”.
Saara pohjustaa musiikkimatkoja kertomalla lama-
japula-ajasta, vuoden 1942 tanssikiellosta, elokuvan
muuttumisesta mykéstd dénelliseksi ja savikiekko-
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jenvaihtumisesta vinyyleiksi. Yksi musiikkimatkan
kappaleista, "Sakkijarven polkka”, assosioituu sekin
sota-aikaan, silld kappaletta soitettiin jatkosodan
aikanaradiossa kuukausien ajan miinantorjunnan
helpottamiseksi (Lindfors 2021).

Saaran tarinat Suomen historiasta paljastavat,
miten osallisuuden raamit ovat yksiulotteiset ja
kapeat. Viriketeknologia ei tdllaisenaan huomioi
idkkdiden kasvavaa monikansallisuutta tai moni-
naisuutta. 192o0-luvulla syntynyt asukas rikkoo aja-
tusta yhtendiskulttuurista ja sukupolven jakamas-
ta menneisyydesta:

“Sieltd tulee paljon paskaa, harja valmiiksi.” Mies
tunnistaa Paasikiven videolta. Kekkosen ilmesty-
essd kuvaan han kommentoi: “’Kekkonen perkele.
- - Ahtisaari “ei saanut mitdén aikaan”, mies jat-
kaa. (Kenttdmuistiinpano 2019.)

Kokeilut Saaran kanssa nayttavét, ettd puhuvanro-
botin kanssa léhentyminen tarkoittaa toistaiseksi
usein sivuutetuksi tulemista. Saara-robotin kysel-
lessd pdivan kuulumisia erds uniongelmistaan valit-
tava jaliikuntarajoitteinen mies vastaa, ettd hdnel-
14 on kipuja ja etta pdiva ei ole hyva. Téhdn robotti
reagoi iloisesti: "Aivan!” Sen lisdksi, ettd Saaran re-
aktio on sopimaton miehen tarinoihin ndhden, hdn
suhtautui varautuneesti ulkomaalaisten hoitajien
kielitaitoon. Lahentyminen Saaran kanssa ei helpo-
ta tilannetta:

Kun Saara kysyy asukkaan ladkkeistd, mies sanoo,
ettd on mennyt huonompaan kuntoon, kun laéki-
tystd on muutettu. Saara jatkaa keskustelua kysy-
mallad "Viihdytko taalla?” ja mies vastaa “Ei[ole]
paras paikka”. Ulkomaalaisia on hdnen mukaan-
saliikaa ja olisi tdrkedd, ettd hoitajat osaisivat suo-
mea. Hanen poikansa tuo perjantaisin viisi viili-
pakettia, koska paikan jalkiruoka ei aina maistu.
Viikonloput tunnistaa siité, ettd silloin tarjoillaan
riisipuuroa. (Kenttdmuistiinpano 2019.)

Osattomuus luo ruumiita, jotka kaipaavat kohtaa-
mista, ymmarrystd ja parempaa jalkiruokaa, mité ro-
bottija kyseinen palvelukoti voivat tarjota rajallisesti.

Tupakkarulla-kehtolaulua ilmeisempi esimerk-
ki holhoavasta suunnittelusta on Saaran muistipe-

JONI JAAKOLA | SUKUPUOLENTUTKIMUS-GENUSFORSKNING 36(2023): 1, S. 20-33 28



li, jossa Saaran ndyttd vaihtaa varid ja robotti tiedus-
telee, mika védri on kyseessa. Sovelluksessa oletus
muistisairaan heikosta toimintakyvysta on jatku-
va. Holhous heréttdd asukkaissa kriittisyyttd, jonka
Saaraa kokeillut asukas kiteyttdd osuvasti:

”Heitd meneen toi tietokone [Saara], ei ollu kum-
monen paskanpuhuja.” "Heido.” "Tarvii perkeleen
paljon kehitystd”, mies kritisoi, "Téllasia leluja en
kattele”. (Kenttdmuistiinpano 2019.)

Hyteairo-tapahtuman esitelméijan mukaan sai-
raudet ja vammat ovat este hoivateknologioiden
kayttoonotolle. Palvelukodissa teknologiaa tarjo-
taan kuitenkin juuri heille, joilla on sairauksia ja
vammoja. Tdma katkos tuottaa kolmannen kitkai-
sen ruumiillisuuden muodon: hauraat ruumiit. Saa-
ran jumppasovellus on kuvaava esimerkki tdmén
ruumiillisuuden muodostumisesta. Sovelluksessa
Saaran naytolld pyorii video, jossa fysioterapeutti
antaa jumppaohjeita. Niitd tulisi seurata ja toistaa
perédssd “vasymiseen asti”.

"Nytjumpataan”, Saara sanoo. Jumppaajan on vai-
kea seurata ndyttod ja liikkkeet jadvéat puolitiehen.
Kun pitdisi "halata” itsed, asukkaan kddet jadvat
ojoon seldn taakse, mikd ndyttad vahan epadmu-
kavalta. Kaksiosaisista liikkeistd tuntuu unohtu-
van toinen osa. Liikkeet tehddan improvisoiden.
Jumppaaja ei halua tdimaén jélkeen kokeilla muita
sovelluksia, koska hantd "vésyttad”. (Kenttdmuis-
tilnpano 2019.)

Vaikka tavoite jumpata vdsymiseen asti toteutui,
itse liikkeitd oli vaikea toteuttaa ohjeiden mukai-
sesti.

Hauras ruumis paljastaa puutteita, jotka eivét
liity niink&an ruumiiseen tarkkarajaisena yksikko-
ndvaan siihen todellisuuteen, josta se on osallisena.
Néin ollen kyborgiruumis paljastaa hoivasuhteisiin
elimellisesti kuuluvan haavoittuvuuden (vulnerabi-
Iity) teknologian kdytén normatiivisena vaikutukse-
naja eettisend periaatteena (DeFalco 2020; Jaakola
2020). Haavoittuvuuden normi korostaa, ettd sai-
raudet ja vammat eivit ole puutteita taijotain, mis-
ta tulisi pddsta eroon, vaan usein ohittamattomia
asiantiloja, jotka tulee ottaa huomioon. Oudshoorn
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(2020) kuvaa, miten haavoittuvuudesta seuraa hel-
posti uusia haavoittuvuuksia, jotka tyollistdvat niin
kyborgiaitseddn kuin hdnen Idheisidén ja eri alojen
ammattilaisia. Saaran jumppasovellus tyollistda ro-
bottia testannutta ryhmasg, silléd sen tulee nayttaa
mallia jumpan suorittamiseksi. Kun asukas ei osaa
tai pysty kdyttdmaan robotin kosketusnayttoa,
testausryhman edustaja auttaa. Ndin ollen kybor-
giruumis ei vaistd avuntarvetta transhumanismin
lupausten mukaisesti vaan kutsuu auttamaan. Haa-
voittuvuutta ei voi ohittaa, vaan sitd tulee ymmartada
jasiihen tulee vastata. Itsendisyyden ja vapauden si-
jasta kyborgiruumis korostaa vélttdmattomyyksista
nousevaa avun ja hoivan tarvetta sekd néyttda au-
tonomisen ihmisen ideaalin rajallisuuden (Tedre
1996). Vaivaisuuden késite kuvaa hyvin hauraan
ruumiin perustilaa (Hoppania ym. 2016). Vaivaiset
pysyvatkasassa vain avun turvin. Tama tulisi ndhda
pikemmin kaikkia ihmisid yhdistdvédna kuin erotta-
vana tekijana.

LOPUKSI

Olen tutkinut artikkelissa hoivateknologian tuotta-
maa ruumiillisuutta monipaikkaisesti, yhtdélta tek-
nologioiden kehitysté ja kdyttéonottoa vauhditta-
vissa tapahtumissa ja toisaalta osana palvelukodin
elettyd arkea. Posthumanistisen ja transhumanis-
tisen kyborgiteorian valossa tarkasteltuna hoiva-
teknologioiden kanssa yhteismuotoutuva ruumiil-
lisuus on kitkaista neuvottelua kohentamisen ja
paljastamisen vélilla.

Hyteairo-tapahtumissa keskitssé ovat teknologi-
aan ja hoivatalouteen liittyvét toiveet ja odotukset
uusista liiketoimintamahdollisuuksista, kustannus-
sddstoistd ja tuotoista. Yritysten ja poliittisten toi-
mijoiden hoivateknologiandkemykset perustuvat
transhumanistisiin kuvitelmiin, joissa terveyspalve-
lut muutetaan datavetoisiksi ja kokeellisiksi. Tran-
shumanistiset visiot eivdt pyri turvaamaan ikdan-
tymistd vaan ohittamaan sen teknologian avulla ja
kiihdyttdmé&an hoivan teknologisoimista. Transhu-
manismi vaistda hoivan kysymyksen, silld se lupaa
teknologialla kohennetun ihmisen vapautta sekd
selvidmistd vahilld resursseilla ja huolenpidolla. Ku-
ten ihminen avaruudessa, myos téllainen kyborgi
on korostetun, mutta silti vain ndenndisen, yksin.
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Varsinaisten hoivateknologioiden kokeilu ja
kdyttd osana hoivan kdytdntojé toteuttaa transhu-
manistiset odotukset rajallisesti. Analyysini jaljittaa
kitkaa, joka syntyy data- ja ihmistapaisten ruumii-
den havainnollistaman optimismin ja sukupuoli-
tettujen, osattomien ja hauraiden ruumiiden edus-
tamienrealiteettien valilla. Kitkainen ruumiillisuus
vaikeuttaa transhumanistisia kohentamispyrkimyk-
sid ja kutsuu kiihdyttdmisen sijaan jarruttamaan
hoivan teknologisoimista.

Kitkainen ruumiillisuus herdttda hoivapoliittisia
kysymyksid, jotka voivat vaikeuttaa kohentamista
ja kiihdyttamistd. Ihmistapaisuuden sijaan ikdén-
tyneet kyborgit sukupuolittuvat sekd teknologia-
kokeiluiden aikana ettd teknologiaan siséltyvien
sukupuolimerkitysten kautta. Hoivateknologian
paljastamat sukupuolikysymykset voivat herattaa
kriittisid huomioita esimerkiksi siitd, mitd talous tar-
koittaa: Tulisiko hoivapalvelut ndhdd enemmaén uu-
sintavan kuin tuottavan tyon kysymyksend? Tulisiko
idkkdaiden, myos muistisairaiden ja kriittisten, osal-
lisuus turvata heiddn oman &dnenséd huomioimi-
sella, ei pelkdstddn teknologiakokeiluilla? Lopulta
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AGEING CYBORGS: CARE TECHNOLOGIES AND FRICTIONAL CORPOREALITY

In recent decades, various technologies have been developed to support elderly
care, including robots that provide companionship and offer therapeutic exercises.
Finnish care policy has made it a central goal to support the implementation of care
technologies into care work. The premise of this article is that in addition to thera-
peutic gains, care technologies also produce new corporeal modalities. Although
corporeality has been a central research topic in both gender studies and feminist
science and technology studies, ageing and technology-assisted bodies have so far
received little attention. In the article, I examine what kind of new corporeal modal-
ities care technologies produce.I analyse ethnographic materials from participant
observations through the framework of trans- and posthumanist cyborg theory. My
analysis shows that care technologies produce frictional corporeality. One source of
friction is the tensions between the care policy and the actual care practices. While
the care policy emphasises improving care technology companies’ competitiveness
and public finances alongside the individual’s health and well-being, the realisation
of these expectations produces conflicts. Frictional corporeality, then, raises ques-
tions related to gender, participation and vulnerability that are central to contem-
porary care and its organisation.

KEYWORDS: CARE, CORPOREALITY, CYBORG, POSTHUMANISM, TRANSHUMANISM
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PUHEENJOHTAJALTA

Sukupuolentutkimusta
avoimesti verkossa

Leena-Maija Rossi

Parhaillaan lukemanne Sukupuolentutkimus-Genus-
forskning-lehden numero on jérjestyksessd jo viides
Journal.fi-alustalla julkaistu. Vuoden 2022 alusta
lehti on ilmestynyt vain sahkoisend ja paperileh-
det ovat jadneet historiaan. Sukupuolentutkimuk-
sen seuran (SUNS) julkaisema lehti on kotimaisen
sukupuolentutkimuksen nédyteikkuna, ja on térke-
a4, ettd se tavoittaa lukijoita laajasti, niin akateemi-
sessa maailmassa kuin sen ulkopuolellakin. Tahdn
avoin julkaiseminen on erinomainen keino, ja kai-
ken kaikkiaan yliopistoissa —ja jopa Opetus- ja kult-
tuuriministerion hallinnoimassa yliopistojen toi-
mintaa sdédtelevassad rahoitusmallissa - kiinnitetdan
nytaiempaa enemman huomiota siihen, etté tutkit-
tu tieto olisi mahdollisimman vapaasti saatavilla.
Avoin julkaiseminen on monelle Sukupuolentut-
kimuksen seuran jasenelle uusi asia, vaikka monet
muut tieteelliset lehdet ovat siirtyneet verkkoon jo
aiemmin. Esimerkiksi sisarlehtemme SQS, Suomen
Queer-tutkimuksen seuran julkaisu, on ollutilmes-
tymisensa alusta, vuodesta 2006 saakka luettavissa
ainoastaan elektronisena. Kulttuurintutkimus-leh-
ti puolestaan ilmestyy edelleen sekd Kulttuurintut-
kimuksen seuran jasenten postiluukusta kolahtaen
ettd Journal.fi-alustalla. Moni SUNSilainenkin var-
masti kaipaa edelleen tuttua tuotetta, oranssia ko-
rostevdrid ja paperin tuntua ja tuoksua lehted luki-
essaan. Seurasta jopa erosi viime vuonna joitakin
jasenid silld perusteella, ettd lehti ei enda ilmesty
painettuna. He tunsivat saavansa jadsenmaksuilleen
aiempaa vihemman vastinetta. Seuralle on tullut
palautetta siitd, ettd digitaalisen lehden ilmestymis-

td ei myoskddn aina heti huomata, jalisdéd mainon-
taalehden ilmestymisestd sosiaalisessa mediassa ja
muissa kanavissa on kaipailtu.

Seuran puheenjohtajana toivon syvasti, ettd pa-
perilehden historiaan jadmista ei ymmarrettdisi leh-
den katoamiseksi. Painamista lukuun ottamatta leh-
ted tehddén yhé aivan samoilla periaatteilla kuin
ennenkin: artikkelikdsikirjoituksia otetaan vastaan,
niille etsitddn vertaisarvioijat ja niita editoidaan yh-
dessé kirjoittajien kanssa. Valmiit artikkelit oikolue-
taan ja taitetaan, itse asiassa ihan samanndkoisiksi
kuin aiemminkin: tutulla otsikkofontilla ja perin-
teisen sivusabluunan mukaisesti. Oranssi varikin
on kannessa tallella. Lehdessd ilmestyy totuttuun
tapaan muitakin juttutyyppeja kuin artikkeleita.
Saamme lukea tuoreiden véitosten lektioita, kuva-
uksia rahoitusta saaneista tutkimusprojekteista ja
niiden tavoitteista seka kirja-arvioita alan kiinnos-
tavasta tutkimuskirjallisuudesta. Lukijat saavat siis
jokaisessa lehdessé tukevan paketin sukupuolentut-
kimuksellista tietoa. Tama kaikki vaatii yhta lailla
resursseja kuin aiemminkin, paino- ja postituskus-
tannuksia lukuun ottamatta. Pdédtoimittajien, toi-
mitussihteerin ja taittajan tydpanokset ovat ennal-
laan, janyt tarvitaan itse asiassa lisdresurssia siihen,
ettd saamme kaikki aiemmat lehdet myos Journal.
fi-alustalle, koska Elektra-palvelu, jonka kautta nii-
tédkin on aiemmin voinut lukea sdhkoisesti, lakka-
si tdmdn vuoden alussa toimimasta. Paperilehtien
vuosikertoja loytynee toki Kansalliskirjaston ohella
joidenkin muidenkin kirjastojen arkistojen aarteina
(kotikirjastoista puhumattakaan), mutta niiden luo
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padsy on huomattavasti hankalampaa kuin digitaa-
linen saavuttaminen.

Lehtisiis jatkaa elektronista eloaan, siitd pyritdan
tiedottamaan entistd taajempaan, ja odotamme sen
saavan entistd enemman lukijoita. Toivomme Suku-
puolentutkimuksen seuralle myos lisaé jasenid, joi-
den jasenmaksut auttavat seuran kaikessa toimin-
nassa, erityisesti sekd lehden julkaisemisessa etta
valtakunnallisten tutkimuspdivien jarjestamises-
sd. On tarkedd, ettd sukupuolentutkimus eldd ja voi
hyvin kansallisesti ja kansainvélisesti. Tatd edesaut-
tavat yhtd lailla lehti, jossa on mahdollista julkaista
tutkimusta suomeksi ja ruotsiksi, ja paivat, joita on
viime vuosina jarjestetty myos isoina kansainvalisi-
nd tapahtumina, joille osallistuminen ympéri maa-
ilmaa on ollut mahdollista.

Pienikin katsaus Sukupuolentutkimus-Genus-
forskning-lehden artikkelien ja Sukupuolentutki-
muksen pdivien viime vuosien teemoihin osoittaa
tutkimusalamme kasvavan yhteiskunnallisen re-
levanssin, alan suoranaisen kulttuurisen ja yhteis-
kunnallisen keskeisyyden. Lehdessé ja muussakin
seuran toiminnassa, myos yhteiskunnallisissa kan-

PUHEENJOHTAJALTA

nanotoissamme, pyrimme jatkuvasti osoittamaan
tutkimuksen ajankohtaisuuden, mutta myos histo-
riaymmarryksen tarkeyden sukupuoleen ja seksu-
aalisuuteen liittyvissd kysymyksissa.

Toivon, ettd kaikki SUNSIn jasenet ja lehden lu-
kijat ottavat haasteekseen levittda tutkittua tietoa
esimerkiksi rekrytoimalla seuralle uusia jasenid ja
lehdelle uusia lukijoita. Pienend sytykkeend tdhan
toimintaan minulla on ilo kertoa, ettd lehden vii-
mevuoden viimeisessd tuplanumerossa julkaistu
Kirsi Sainion ja Ari Siveniuksen yhdessé kirjoittama
analyysi Ice Age -animaatioelokuvan eldinhahmo-
jen heteronormatiivisuudesta oli ilmestymisviikol-
laan Journal.fi-alustan luetuin artikkeli. Sukupuo-
lentutkimusta seurataan.

Helsingissd naistenpdivind 8.3.2023
Leena-Maija Rossi

SUNSIn puheenjohtaja Leena-Maija Rossi toimii La-
pinyliopistossa sukupuolentutkimuksen professo-
rina
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Monilajisia talouksia ja
keskindista toimeentuloa

omakatisessa

ruoantuotannossa

Pieta Savinotko

Ruoantuotanto on rajoja rikkova ilmi6. Se ylittaa
monia sellaisia erontekoja, jotka usein otetaan an-
nettuina niin tieteellisessd kuin arkiajattelussakin.
Ruoantuotanto on samaan aikaan sosiaalista ja eko-
logista, luontoa ja kulttuuria, inhimillistd ja ei-in-
himillistd. Arkinen osallistuminen ruoan tuotta-
miseen rikkoo rajoja vield lisaa: kotitalouksissa ja
muissa pienyhteisoissd tapahtuva ruoantuotanto
on sekd tyota ettd vapaa-aikaa, tuotantoa ja uusin-
tamista, perinteitd ja toisinajattelua.

Téllaisen vakiintuneita kategorioita pakenevan
ilmién tutkiminen on véitostutkimukseni alusta ldh-
tien vaikuttanut vaativan uudenlaisia késitteita. Jo
tutkimuskohteen nimedminen on tuottanut pain-
vaivaa. Olen aiemmin puhunut esimerkiksi pieni-
muotoisesta ruoantuotannosta, mutta tutkimuk-
sen loppuvaiheessa paddyin ilmaisuun omakdtinen
ruoantuotanto. Omakatisyys nostaa keskioon tuo-
tannon mittakaavan sijaan siihen osallistumisen:
toimimisen kadet savessa - tai tdssd tutkimuksessa
pikemminkin rikkaruohokasvustoissa, mehildispe-
sissd ja sienikorin kahvassa.

Kédet ovat sekd konkreettinen ettd symboli-
nen suhteiden valittdja. Siten tutkimuksen kohtee-
na olevan ruoantuotannon nimedminen omaka-
tiseksi on diskursiivinen strategia, jolla kiinnitdn
huomion ruoan kasvattamisen, kerdilyn ja syota-
vaksi muokkaamisen valittoméaan vuorovaikuttei-
suuteen. Lisdksiruoan ja sen tuottamiseen osallisten
kasinkosketeltavuus tarkoittaa niiden erityisyyden
jaomaleimaisuuden tunnistamista. Tutkimuksen
kohteena oleva ruoantuotanto ei siis ole resurssi-
en ja hyddykkeiden massaliikkeitd, vaan vastavuo-
roisia materiaalis-semioottisia suhteita siihen osal-
listen kesken.

Omakatinen ruoantuotanto on kylla tyypillisesti
mittakaavaltaan pientd, mutta sitd harjoitetaan mo-
nin paikoin hyvinkin laajasti: tutkimukseni sijoittuu
Suomeen, jossa asuvista ihmisistd noin puolet mar-
jastaa, yli kolmasosa sienestéa ja vajaa kolmasosa
hyotyviljelee (SVT 2018). Itsellenikin téllainen toi-
minta on tuttua: olin harjoittanut pienimuotoista
viljelyd, kerdilyd ja lisdksi mehildishoitoa jo ennen
vaitéstutkimuksen aloittamista. Omakohtaiset ko-
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kemukset ruoantuotannon parista osaltaan ohjasi-
vat tutkimaan aihetta mutta eivat yksin perustele
tutkimuskohteen valintaa.

Vadhintdan yhtd painava syy omakatisen ruo-
antuotannon tutkimiselle on ollut tietoisuus siitd,
ettd yhteiskunnallisena ilmiona ja sosioekologisi-
na prosesseina ruoantuotanto on erottamaton osa
sitd moninkertaista kriisid, jota meidan sukupol-
vemime ja kaikki tulevat sukupolvet elédvét. Ilmas-
ton lampeneminen, luonnon monimuotoisuuden
romahtaminen ja elinympérist6jen pilaantuminen
vaikeuttavat monin tavoin ruoan tuottamista. Ruo-
antuotanto ei kuitenkaan vain kérsi néistd kriiseis-
td, vaan myos osaltaan aiheuttaa ja vauhdittaa niita.
Erityisen ongelmalliseksi olen tutkimuksessa tun-
nistanut plantaasimaisen tuotannon, joka perustuu
sekd ihmisten ettd muunlajisten eldinten ja kasvien
kurinalaistamiseen, vieraannuttamiseen ja resurs-
seiksi typistdmiseen (Haraway & Tsing 2019).

En kuitenkaan tutkimuksessani esitd omakatista
ruoantuotantoa yksiselitteisend ratkaisuna ruoka-
jarjestelmien eksistentiaalisiin ja eettisiin kestdmat-
tomyyksiin. Tuotannon omakaétisyys ei ole takuu
esimerkiksi sen paastottomyydesta tai vdkivallat-
tomuudesta. Ruoantuotannon ongelmavyyhtien
ratkaisemisen tai toisaalta niiden syrjaén siirtdmi-
sen sijaan tdma tutkimus paikantuu ja pyséhtyy néi-
den hankaluuksien dérelle (ks. Haraway 2016). Tut-
kimukseni avulla pyrin siis lisddmaén ymmarrysta
omakdtisestd ruoantuotannosta osana tata tuhou-
tuvien elinympadristdjen ja kalvavien eriarvoisuuk-
sien sotkuista kudelmaa.

TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

Valineitd omakatisen ruoantuotannon ymmartami-
seen ja ymmarrettdvaksi tekemiseen olen hakenut
feministisestd tutkimusperinteestd. Tutkimuksen
teoreettis-metodologinen viitekehys muodostuu
yhtdalta feministisen talousmaantieteen piirissa
harjoitetusta talouden moninaisuuden teoretisoin-
nista. Toisaalta tutkimus pohjautuu ihmisen ja ei-in-
himillisen valisid erontekoja ja niiden ylittdmista ka-
sittelevadn feministiseen ajatteluun, jota toisinaan
nimitetadn postantroposentriseksi eli ihmiskeskei-
syyden jdljissd ja jalkeen tulevaksi (ks. esim. Braidotti
2016). Muodostan tutkimuksessa ndistéd 1dhestymis-
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tavoista synteesid, joka kiteytyy tutkimusasetelmas-
sa omakétisen ruoantuotannon tarkasteluun moni-
lajisina talouksina.

Pienimuotoista, kdsityovaltaista ja kodin piiris-
sd tapahtuvaa tuotantoa on tyypillisesti vieroksut-
tu ja marginalisoitu taloutta koskevissa keskuste-
luissa. Ndin tapahtuu etenkin silloin, kun taloutta
lahestytaan kapitalosentrisesti. Feministisen talous-
maantietelija J. K. Gibson-Grahamin (2006a) kehit-
tdma kapitalosentrismin kdsite kuvaa kapitalistis-
ten jérjestysten ensisijaistamista ja muunlaisten
talouden kdytantojen toiseuttamista suhteessa nii-
hin. Téssé tutkimuksessa olen Gibson-Grahamin
(2006Db) jalanjdljissd haastanut téllaista kapeakat-
seista talouden tietdmisen ja todeksi tekemisen ta-
paa lukemalla esiin talouden ennalta mééarittama-
tontd moninaisuutta.

Moninaisilla talouksilla ei ole pysyvéda olemusta
taikiintedd ydintd, vaan talous muotoutuu jatkuvas-
ti sitd koskevassa toiminnassa ja puheessa (Gibson-
Graham 2006b; Gibson-Graham & Dombroski 2020).
Tutkimuksessani talous ei siis ole omakétisté ruo-
antuotantoa ulkoa pédin sddteleva jarjestelmd, toi-
mintaa mahdollistava rakenne tai luonnonlain kal-
taisesti sitd méaarittelevd voima. Sen sijaan lahestyn
taloutta omakatisen ruoantuotannon arjessa jatku-
vasti muotoutuvina kdytdntoind ja suhteina.

Moninaisten talouksien viitekehyksessa talou-
den toimijoita ei ole ennalta mééritelty. Siten talous
avautuu tilana my6s muulle kuin inhimilliselle toi-
mijuudelle. Moninaisten talouksien ei-vain-inhi-
millistd tutkimushaaraa (ks. Miller 2020) tdydennén
tdssa tutkimuksessa feministisen postantroposent-
risen tutkimuksen vélineilld. Nojaudun erityisesti
feministiteoreetikko Donna Harawayn (2003; 2008)
luontokulttuurien ja kumppanuuslajien késittei-
siin. Niiden kautta késittelen taloutta tutkimuk-
sessa luonnon ja kulttuurin erontekoa ylittdvina
keskindisriippuvuuksina ja lajien vélisend yhteis-
muotoutumisena. Monilajinen ndkékulma tuo yh-
taaltd esiin ei-inhimillisten toimijoiden osallisuutta
omakétisen ruoantuotannon moninaisiin talouk-
siin. Toisaalta se kiinnittdd huomion inhimillisen
ja ei-inhimillisen erottamattomaan yhteenkietou-
tumiseen taloutta tuottavissa kdytannoissa.

Monilajisten talouksien késitteellistdminen on
tutkimuksessa kulkenut kési kddessa empiirisen

PIETA SAVINOTKO | SUKUPUOLENTUTKIMUS-GENUSFORSKNING 36(2023): 1, S. 36-41 37



tyon kanssa. Empiirisesti tutkimus perustuu kol-
meen etnografiseen aineistokokonaisuuteen, jot-
ka kerdsin erilaisten ruoantuotannon muotojen pa-
rissa vuosina 2015-2018. Ensinnékin tein osallistuvaa
havainnointia ja sita tukevia haastatteluja kahdel-
layhteisopohjaista maataloutta harjoittavalla tilal-
la Eteld-Suomessa. Toiseksi tein ryhmahaastatteluja
tamperelaisten mehildishoitajien kanssa ja lisdaksi
havainnoin kaupunkimehildishoidon kurssia Hel-
singissd. Kolmannen aineistokokonaisuuden kera-
sin kévelyhaastatteluilla korvasienestdjien kanssa
ympadri Suomea.

Suoraan ndihin kolmeen aineistokokonaisuu-
teen kiinnittyen kirjoitin kolme vaitoskirjan osa-
julkaisua. Ensimmaéisesséd artikkelissa analysoin
rikkakasvien kitkemistd tyona ja jannitteisind lajien
vdlisind suhteina (Hyvarinen 2017). Toisessa artikke-
lissa keskityn asiantuntijuuden kehittymiseen me-
hiléishoidossa, jota késitteellistdn epdvakaana mo-
nilajisena toimeentulona (Hyvédrinen 2019). Kolmas
artikkeli tarkastelee yhtdaltd sienestystd toimeen-
tulon ja hyvinvoinnin tuottamisena ja toisaalta
korvasienestyksen monimutkaisia suhteita plan-
taasimaiseen puuntuotantoon (Hyvérinen 2020a).
Neljés osajulkaisu pohjautuu l6yhemmin kahteen
ensimmadiseen aineistokokonaisuuteen ja kasitte-
lee pohjoismaisen hyvinvointivaltion jarjestysten ja
omakdtisten ruoantuotannon kdyténtojen yhteen-
kietoutumista (Hyvarinen 2020b). Osajulkaisujen tu-
loksia olen koonnut yhteen ja kehitellyt eteenpdin
artikkelivditoskirjan yhteenvedossa. Tutkimuksen
tulokset hahmottuvat yhteenvedossa ensinndkin
empiirisin, toiseksi metodologisina ja kolmannek-
si kasitteellisina.

JANNITTEITA, ENNALTA-
ARVAAMATTOMUUKSIA JA YLIPAIKALLISIA
YHTEYKSIA

Empiirisesti tutkimus kertoo omakéatisen ruoan-
tuotannon jannitteistd, sen ennalta-arvaamatto-
muudesta ja osallisuudesta paikallista laajempiin
luontokulttuurisiin jarjestyksiin. Esitdn, ettd ndma
piirteet kuvaavat omakétisen ruoantuotannon mo-
nilajisia talouksia, mutta eivat kokonaisvaltaises-
ti: omakétisen ruoantuotannon arjessa muotoutu-
vat talouden suhteet ja kdytdnnot ovat aina paljon
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moninaisempia ja monimutkaisempia kuin millai-
sina niitd on mahdollista tutkimuksessa kuvata. Esit-
tdmaéni empiiriset havainnot ja niitd koskeva ana-
lyysi auttavat kuitenkin hahmottamaan, millaista
toimeentulon tuottamista yhteisopohjainen vilje-
ly, mehildishoito ja sienestys ovat ja millaisia moni-
lajisia suhteita niissd muotoutuu.

Ensinndkin siis totean, ettd omakétisessa ruo-
antuotannossa ilmenee monenlaisia talouden toi-
mijoiden vélisid jannitteitd. Ruoantuotanto on ei-
inhimillisten toisten syotdvéksi tekemistd, eli se
perustuu lajien vélisiin eroihin ja uusintaa niita. Li-
sdksi ruoantuotannon arkisissa tyon kdytdnnoissa
onldsnd esimerkiksi sukupuoleen, luokkaan ja kan-
salaisuuteen liittyviéd hierarkkisia eroja. Esitdn kui-
tenkin, ettd omakdatiseen ruoantuotantoon sisaltyy
myos mahdollisuuksia tunnistaa siind toimivia hie-
rarkioita sekd osin jopa purkaa niitd eettisten neu-
vottelujen kautta.

Toiseksi tutkimuksen empiirisessa analyysissa
nousee esiin omakatisen ruoantuotannon ennalta-
arvaamattomuus. Tulkitsen sen juontuvan yhtéal-
td ruoantuotannossa mukana olevien toimijoiden
loputtomasta lajien kirjosta ja muusta monimuo-
toisuudesta. Toisaalta ei-inhimillisten toimijoiden
vieraus ja omapadisyys tekee ruoantuotannosta han-
kalasti ennakoitavaa. Tutkimuksen aineistoissa rik-
karuohot kasvoivat ja porkkanat eivéit, mehildiset
parveilivat mielensd mukaan ja sienet nousivat tai
jattivat nousematta ennakko-oletuksista poiketen.
Omakétisen ruoantuotannon monilajiset taloudet
eivat siis ole ihmisen hallittavissa. Ennalta-arvaa-
mattomuuden kanssa tultiin kuitenkin toimeen.
Tassd keskeistd on omakétisessd ruoantuotannos-
sa harjoitettu tilanteinen tietdminen, joka tarkoit-
taa paikantuneisuutensa ja rajallisuutensa tunnis-
tavan tiedon tuottamista ja kdyttamista.

Kolmanneksi empiirinen analyysi osoittaa, ettd
omakdatisen ruoantuotannon monilajiset taloudet
laajenevat aina myos kdsien ulottumattomiin osana
erilaisia ylipaikallisia luontokulttuurisia jarjestyk-
sid. Tutkimuksessani tarkastelen, miten pohjoismai-
nen hyvinvointivaltio, plantaasimainen puuntuo-
tanto ja tietyt globaalien ruokajérjestelmien piirteet
kytkeytyvét osaksi omakétisen ruoantuotannon mo-
nilajisten talouksien muotoutumista. Samalla tuon
ndkyviin mahdollisuuksia muokata néité jarjestyk-
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sid omakdtistd ruoantuotantoa harjoittamalla ja sen
monilajisia talouksia esiin lukemalla.

METODOLOGISIA HAVAINTOJA JA
AVAUKSIA

Empiirisen analyysin liséksi tutkimuksellani on myos
metodologista annettavaa. Tutkimus kertoo siitd,
miten omakatinen ruoantuotanto jdsentyy monila-
jisina talouksina eli miten ja millaisena ilmio tulee
ymmarrettdvédksi moninaisten, ei-vain-inhimillisten
talouksien teoreettis-metodologisen viitekehyksen
kautta. N&din se avaa mahdollisuuksia moninaisten
ja monilajisten talouksien ldhestymistavan laajem-
paan soveltamiseen empiirisessa tutkimuksessa.

Kuten edelld totesin, moninaisten talouksien vii-
tekehys kritisoi kapitalististen talouden kéaytanto-
jen ja suhteiden ensisijaistamista ja tekee ndkyvak-
sitalouden olemuksellista eli ontologista moneutta
(Gibson-Graham 2006a). Kapitalosentrisistd eli kapi-
talismia keskeistévistd talouden tietdmisen ja teke-
misen tavoista irrottautuminen ei ole kuitenkaan
yksinkertaista: samaan aikaan on sekéd tunnistetta-
vanditd hegemonisoivia tendenssejé etté katsottava
niiden ohi kohti talouden dédreténtd moninaisuut-
ta. Vastaavalla tavalla ongelmallista, tai pohjimmil-
taan jopa mahdotonta, on pddsta eroon antropo-
sentrisistd ajattelumalleista. Tatd ongelmallisuutta
ilment&d osuvasti se, ettd ihmiskeskeisyyden yli yri-
tetddn esimerkiksi termeilld ei-inhimillinen ja ei-
vain-inhimillinen, joissa ihminen edelleen sdilyy
mittatikkuna (ks. Kortekallio ym. 2020).

Kapitalosentrismin ja antroposentrismin kyseen-
alaistaminen on kuitenkin yhté tarpeellista ja he-
delmallistd kuin se on hankalaakin. Se mahdollistaa
tutkimusta, joka kertoo vaikkapa ruoantuotannosta
uudenlaisilla, ymmarrystd avartavilla ja ehka jopa
maailmaa muuttavilla tavoilla. Moninaisten talo-
uksien viitekehyksessd omakétinen ruoantuotan-
to hahmottuu monella tapaa merkityksellisend toi-
meentulon ja hyvinvoinnin tuottamisena. Talouden
ihmiskeskeisyyttd purkava monilajinen ndkékulma
taas mahdollistaa omakétisessa ruoantuotannossa
eldvasti ldsna olevien ei-inhimillisten toimijoiden
huomioimisen talouden tekijoina.

Talouden ontologisen moneuden esiin lukemi-
sen lisdksi moninaisten talouksien viitekehykses-
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sd keskeistd on talouden ymmartdminen eettis-po-
liittisena toiminnan tilana (Gibson-Graham 2006Db).
Etiikka on moninaisten talouksien tutkimuksessa ti-
lannesidonnaista herkkyyttd tunnistaa elamaa ylla-
pitédvid keskindisriippuvuuksia ja pyrkimystéd neuvo-
tella niista osallisten kesken (emt.; Gibson-Graham
2003). Ruoantuotannossa on ilmeistd, ettd ndma
keskindisriippuvuudet ulottuvat yli lajien vélisten
rajojen (ks. esim. Haraway 2008). Siten monilajis-
ten talouksien lahestymistapa avaa tilaa tarkastel-
la omakatisen ruoantuotannon arkisia kdytantoja
vastavuoroisina ja jdnnitteisind ei-vain-inhimilli-
sen yhteiselon ja yhteismuotoutumisen prosesseina.

Politiikka puolestaan viittaa moninaisten talo-
uksien viitekehyksessd jokapaikkaiseen maailmaa
muokkaavaan talouden tekemiseen ja siitd tietdmi-
seen (Gibson-Graham 2006b; Miller 2013). Politiikan
jokapaikkaisuudella tarkoitan sen hajaantumista
pieniin ja suuriin, arkisiin ja arjesta poikkeaviin
seka tietoisiin ja tiedostamattomiin tekoihin. Tut-
kimuksen ldhestymistapa muistuttaakin kaiken ru-
oantuotannon lapikotaisesta poliittisuudesta: se
ndyttdd jokaisen vihannespenkin, hunajapurkin ja
korvasieniretken osallisuutena erojen halkomiin
talouden kdytdntoihin, joissa muotoillaan tulevai-
suuksia.

KESKINAINEN TOIMEENTULO KASITTEENA
JA KYSYMYKSENA

Omakatinen ruoantuotanto on erityinen monilajis-
ten talouksien tekemisen tapa. Se ei jasenny vain ole-
massa olevien talouden ja ei-vain-inhimillisen teore-
tisointien mukaisesti vaan osoittaa tarpeen ja avaa
mahdollisuuksia uusille késitteellistyksille. Téssé tut-
kimuksessa tekemadni kasitteellisen tydn keskeisin
tulos on keskindisen toimeentulon madrittely.

Englanninkielisessd moninaisten talouksien
tutkimuksessa on jo aiemmin hyddynnetty liveli-
hoodin késitettd (ks. esim. Miller 2019). Livelihoo-
din tavoin sen 1dhin suomennos 'toimeentulo’ oh-
jaatarkastelemaan taloutta arkisina kdytantoind ja
prosesseina, jotka ovatldhtdkohtaisesti moninaisia
jatilannesidonnaisia. Toimeentulo voi koostua niin
palkkaty0std, sosiaalietuuksista, kotitarveviljelysta
kuin vaihtokaupastakin - tai kaikista ndisté vaihte-
levissa suhteissa.
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Toimeentulo ei kuitenkaan téssd tutkimukses-
sa ole ollut vain talouden toisintietdmisen tyokalu
vaan myos uudelleenmaédrittelyn kohde. Tutkimuk-
senion osoittanut, ettd omakéatisessd ruoantuotan-
nossa arkinen eldman materiaalisen perustan yl-
ldpito on samaan aikaan monimutkaisia suhteita
ihmisten kesken ja lajien vélilld. Tarkentamalla toi-
meentuloa keskindiseksi pyrin tuomaan esiin ja ka-
sittelemédén elinehtojen uusintamisen vdistamaton-
té suhteisuutta. Keskindinen méaéreend muistuttaa
verbimuodon tulla toimeen vélittdmaéstéd vuorovai-
kutteisuudesta. Omakétinen ruoantuotanto on osa
sen harjoittajien toimeentuloa, mutta samalla sii-
nd tullaan toimeen mitd moninaisempien toimijoi-
den kesken.

Keskindinen toimeentulo siis suuntaa huomion
toimeen tulijoiden vélisiin keskindisriippuvuuksiin.
Se muistuttaa, ettd omakatinenkdan ruoantuotanto
eiolevain omaa ulossulkevassa ja yksilokeskeisessa
mielessd, vaan aina jo jaettua ja yhteistd. Yhteisyys
ei kuitenkaan tarkoita harmoniaa: kuten olen to-
dennut, toimeentulon suhteet ovat omakatisessé-
kin ruoantuotannossa usein jannitteisid. Toimeen
tuleminen jonkin tai jonkun kanssa ei kuitenkaan
ilmaisun arkimerkityksissékdén edellytd sopusoin-
tua, vaan viittaa laveammin arkiseen ajan ja tilan ja-
kamiseen. Siksi esitdn, ettd keskindisen toimeentu-
lon kdsite ohjaa talouden keskindisriippuvuuksien
eettisten ristiriitojen tunnistamiseen, mutta ei pyri
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ELAMAAN JA
HYVINVOINTIVALTIOON
KUULUMISEN RAJALLA

Eeva Nikkilé

Near Human

Borde Spec

s, Life, and Belonging

Mette N. Svendsen (2021) Near Human. Border
Zones of Species, Life, and Belonging. Rutgers
University Press, New Brunswick, NJ. 230 s.

Tanskalaisen antropologi Mette N. Svendsenin tuo-
re kirja Near Human: Border Zones of Species, Life, and
Belonging on puhutteleva tutkimus eri eldmdnmuo-
tojen arvottamisesta ja siitd, mitéd vaaditaan, jotta
elama hyvdksytddn osaksi hyvinvointivaltion kol-
lektiivia. Hyvinvointivaltion kollektiivilla Svendsen
tarkoittaa kuviteltua yhteis64, jossa ihmiset ja toisla-
jiset eldimet ovat vastavuoroisessa suhteessa hyvin-
vointivaltioon ja valttdmattomid sen sailyttdmiseksi.
Monilajisesta etnografiasta inspiraatiota ammen-
tava kenttatutkimus vie Svendsenin eldintuotanto-
tiloille, yliopiston koe-eldinlaitokselle sekd vasta-
syntyneiden teho-osastolle, jossa erittdin varhain
syntyneet ihmiskeskoset ovat hyvinvointivaltioon
kuulumisen sekd itse elamén rajalla. Lopuksi Svend-
sen sitoo kenttatutkimusten havainnot osaksi laa-
jempia yhteiskunnallisia maahanmuuton ja liikku-
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vuuden diskursseja, joissa madritelladn sitd, kuka tai
mikd voi kuulua yhteiskuntaan. Vaikka koe-eldinlai-
tos, teho-osasto ja maahanmuutto tuntuvat alkuun
hyvin erilaisilta teemoilta, Svendsen avaa tydssddn
oivaltavasti ndiden paikkojen ja niihin kytkeytyvien
kéytantojen valisid yhtaldisyyksid. Tutkimus osoit-
taa, miten lajiin, eldmé&éan tai yhteiskuntaan kuulu-
minen vaatii yhtdalta sekd rajanvetoa ettd rajojen
héivyttamista.

Rajoja hdivytetdan ja pystytetddn K6openhami-
nan yliopiston koe-eldinlaitoksella, jossa Svendsen
seuraa ihmiskeskosten ravitsemuksen parantami-
seksi tehtdvid eldinkokeita. Moni erittdin pienena
keskosena syntynyt ihminen on vaativan tehohoi-
don tarpeessa, ja uusia hoitomuotoja tutkitaan ja
kehitellddn muita eldinlajeja hyodyntamalla. Tés-
té syystd koe-eldinlaitoksen leikkauspdydalld ma-
kaa tehotuotantotilalta tuotu, nukutettu ja viimei-
silldan tiine sikaemo. Koska sian biologia muistuttaa
laheisesti ihmisen omaa biologiaa, keisarileikatut
keskosporsaat toimivat ravitsemustutkimuksissa
keskosvauvojen sijaisina. Kokeissa keskosporsail-
le sy6tetddn viikon ajan lehmén ternimaidosta eli
heti poikimisen jalkeen erittyvasta maidosta val-
mistettua tuotetta, jonka toivotaan edistdvan suo-
liston toimintaa ja kehittymistd. Eri eldinlajien va-
liset sukulaisuudet ovat ilmeisia tilanteissa, joissa
keskosporsaat toimivat ihmiskeskosten sijaisina ja
lehmé&emojen ternimaito didinmaidon korvikkee-
na. Monilajisesta, sikojen eldmé&n huomioivasta
tutkimusotteesta huolimatta Svendsen ei ota tut-
kimustehtdvdkseen asettua sikojen perspektiiviin
tai selittda sikojen kokemusmaailmaa. Pienten kes-
kosporsaiden kohtaama maailma on kirjassa kuiten-
kin alati ldsné: ne seisovat, makaavat, dantelevét,
osoittavat kipua ja muodostavat suhdettaan todel-
lisuuteen omissa keskoskaapeissaan.

LAJIIN JA ELAMAAN KUULUMISEN EHDOT

Svendsenin tutkimuksen keskeisiin kasitteisiin lu-
keutuvat sijaistaminen (substitution) ja sijaistami-
sen kdytannot (substitution practices). Sijaistami-
seen sisdltyy ajatus yhden olennon korvaamisesta
toisella, samankaltaisella olennolla tai teknologi-
alla, mutta yhtédéltd sijaistamisessa on 1dsné affek-
tiivinen ja moraalinen ulottuvuus. Porsaan sijaista-
essaihmiskeskosta aukeaa uudenlaisia keskusteluja
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toislajisen eldimen asemaan asettumisesta, sen kar-
simyksen ymmaértamisestd sekd sen tulevaisuuden
arvioinnista osana yhteiskunnan kollektiivia. Vas-
taavaa tapahtuu vastasyntyneiden teho-osastol-
la, kun hengityskoneen avulla sijaistetaan kesko-
sen elintoimintoja ja tehd&dén arviointia keskosen
eldmédnlaadusta - eli onko yksil6 esimerkiksi kan-
salaisuuden kautta oikeutettu samaan tarvittavaa
terveydenhoitoa. Svendsenille sijaistamisen kaytén-
not ovatristeyskohtia, joissa yhdistyvét yhteiskun-
taan, lajiin ja elamé&én kuulumisen neuvottelut seka
niihin kietoutuvat moraaliset késitykset. Sukulai-
suus ihmiseen, keskosporsaiden biologinen saman-
kaltaisuus, tekee niistd keskosvauvojen sijaisia koe-
eldinlaitoksella, mutta yhtdalta sijaisuus paattyy
selkeddn rajanvetoon - porsaat tapetaan myrkky-
piikilld suoraan syddameen. Sijaistamisen kdytannot
paljastavat télld tavalla sen, miten erilaisia elamia
arvotetaan ja miten kuuluvuutta tanskalaiseen hy-
vinvointivaltioon maédritellddn tai rajataan.
Toinen Svendsenille keskeinen kédsitepari on bio-
loginen ja biografinen eldma. Néistd jalkimmaéinen
viittaa eldmaén, joka hyvaksytdan osaksi sosiaalisia
jamoraalisia suhteita; elamaén, jolla on menneisyys
ja tulevaisuus; elamadén, jota surraan. Biologinen
eldmad puolestaan viittaa eldamaén, joka ndhdaan
biologisina prosesseina, irrallisena sosiaalisista ja
moraalisista suhteista. Ihmiseldmé&a pidetdan tyy-
pillisesti esimerkkind biografisesta elamastd, mut-
ta Svendsen huomaa, ettd myos keskosten sijaisina
pidetyt porsaat saivat biografisen eldmaén tullessaan
valituiksi kokeeseen. Emonsa kohdusta leikattuina
ne edustivat ensisijaisesti biologista eldméa ilman
erityistd, ihmisen mieltdmaéé tarkoitusta, mutta ko-
keisiin valitut yksilot olivat viikon ajan biografisia
eldmid, joita kohtaan tutkijoilla oli enemmaén mo-
raalisia velvoitteita. Myrkkypiikin hetkella porsaat
olivat jalleen biologisia eldmid ja prosesseja, jotka
olivat muunnettavissa tutkimustuloksiksi ja ndyt-
teiksi laboratoriossa ja jotka tulivat osaksi hyvin-
vointivaltiota ensisijaisesti hydodykkeind.
Biologisen ja biografisen elamén vaihtelun voi-
si kuvitella olleen tunnetasolla haastavaa, mutta
Svendsenin havaintojen mukaan néin ei monesti-
kaan ollut. Syy l6ytyy kulttuurista: sika on tanskalai-
sessa yhteiskunnassa ensisijaisesti resurssi ja sikojen
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kaytto tieteessd ndhdaan jatkumona sikataloudelle,
jonka harjoittamisella on Tanskassa pitkat historial-
liset juuret. Tieteen ja maatalouden vélistd kytkosta
eikdy kieltdminen: ravitsemustutkimukset ja niiden
toteutuminen olivat riippuvaisia tehotuotetuista si-
oista, lehmistd ja ndiden lajien hyvaksikdyton mah-
dollistavasta kulttuurista. Svendsenin ty6ssa histori-
aan ulottuva kontekstilisdd ymmarrysta siitd, miten
eriihmisryhmiin ja eldinlajeihin kohdistuvat kult-
tuuriset asenteet ja arvot ovat muovautuneet ja min-
kélaisia valtasuhteita tanskalaiseen yhteiskuntaan
on muodostunut.

HYVINVOINTIVALTION RAJAT

Svendsenille seka koe-eldinlaitos ettd vastasynty-
neiden teho-osasto edustavat paikkoja, joissa neu-
votellaan siitd, minkélaiset elamaéat kuuluvat yh-
teiskuntaan. Sekd porsaat ettd keskoset ovat tassa
mielessd liminaalisia, yhteiskunnan, eldman ja lajin
kynnyksilla héilyvid eldmid, jotka nayttavét toteen
yhteiskuntaan, eldméén tai lajiin kuulumisen
neuvotteluja. Vastasyntyneiden teho-osastolla né-
kyvaksi tulee my6s yhteiskuntaan kuuluminen
ja sen vaikutukset varhaisten keskosten hoitoon.
Paatos hoitaa aktiivisesti eldman rajalla hailyvaa
keskosta edellyttdd esimerkiksi vanhempien sitou-
tumista mahdollisesti pysyvadsti erityistarpeisen
lapsen hoitoon, mutta yhtdalta ladkéarit puntaroi-
vat myos varhaisen keskosen potentiaalista suhdet-
ta yhteiskuntaan, eli millainen tulevaisuus ja eldma
keskoselle voidaan kuvitella. T4lloin viitataan esi-
merkiksi sithen, ettéd keskosella tulisi olla huolehtiva
perhe elinikdisen laitospaikan sijaan tai edellytyk-
setkasvaa itsendiseksi ja toimeentulevaksi aikuisek-
si. Jos sidos tanskalaiseen yhteiskuntaan on 16yha,
eli esimerkiksi kansalaisuus puuttuu, tai vanhem-
muuden edellytykset esimerkiksi pdihdeongelman
vuoksi kyseenalaistetaan, my0s varhain syntyneen
keskosen aktiivinen hoito kyseenalaistetaan. Kes-
kosvauva on télloin kirjaimellisesti yhteiskuntaan
kuulumisen rajalla ja hoitopdatokseen vaikuttaa
merkittavéasti se, minkalainen tulevaisuus lapselle
voidaan kuvitella. Svendsen huomauttaa, ettd mo-
netladkérit ovat hyvin tietoisia siitd, ettd paatoksia
varhaisten keskosten hoidosta tehdddn myos hy-
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vinvointivaltion tulevaisuutta ja toimintaa ajatel-
len, vaikka sitéd ei vanhempien kanssa keskustelles-
sa tuotaisi esiin.

Svendsenin tutkimusta voi hyvin lukea tanskalai-
sen hyvinvointivaltion itsereflektiona. Sellaisenaan
se ottaa osaa feministisen tutkimuksen kriittisiin
keskusteluihin siitd, kuinka yhteiskuntaan kuulumi-
nen ei ole tasavertaisesti kaikkien saavutettavissa,
vaan siihen vaikuttavat erilaiset arvohierarkiat ja ar-
vovalintoja siséltavét kdytdnnot. Svendsen tekee tut-
kimuksessaan nékyvéksi nditd hyvinvointivaltioon
kuulumisen selektiivisid prosesseja, joissa osa ela-
mistd jatetdén tai suodatetaan yhteiskunnan ulko-
puolelle. Tdtd suodatusta ja valintaa tapahtuu myos
valtion rajoilla. Tutkimuksessa kuvataan hyvinvoin-
tivaltiota eldvdnd organismina, jonka aineenvaih-
duntaan pumpataan arvokkaiksi miellettyja asioita
ja elamid - toisin sanoen valtion rajat ovat huokoi-
set ja avoimet esimerkiksi kaupankdynnin, tuottei-
den ja tutkijoiden liikkuvuuden osalta. Vastaavasti
rasitteeksi miellettyjen asioiden ja eldmien osalta
tanskalaisen hyvinvointivaltion aineenvaihdunta
muuttuu rajoiltaan suljetuksi jarjestelmaéksi, joka
madrittelee tarkkaan yhteiskuntaan paasya. Tutki-
muksen padttdvand teemana onkin ihmisten, eldin-
ten ja tavaroiden liikkuvuus seka liikkkuvuuden ar-
vottaminen. Vaikka siirtyminen koe-eldinlaitokselta
ja vastasyntyneiden teho-osastolta geopoliittisille
valtion rajoille ja maahanmuuttoon tuntuu ensin
isolta loikkaukselta, Svendsen sitoo lankoja yhteen
riittavasti. Han osoittaa, miten maahanmuuttopo-
litiikassa on kyse samankaltaisista yhteiskuntaan
kuulumisen rajanvedoista, joita seka koe-eldinlai-
toksella ja vastasyntyneiden teho-osastolla tehddén.

LAHES ELAMAN ARVOINEN

Svendsenilld on kyky kirjoittaa tutkimushavain-
noistaan siten, etté lukijalle jaé tunne intiimiydes-
td ja mukanaolosta - aivan kuin lukija olisi kirjan
kautta "1dhes siella” missa Svendsen itsekin on ol-
lut. On harmi, ettd tutkimuksen puitteissa ei ole ol-
lut mahdollista suorittaa samaa havainnointia geo-
poliittisilla rajoilla kuin mitd koe-eldinlaitoksella ja
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vastasyntyneiden teho-osastolla on tehty, silld en-
simmadisten, melko intensiivisten lukujen jalkeen
geopoliittisten rajojen tarkastelu erilaisten diskurs-
sien kautta tuntuu etdiseltd. Vaikka Svendsen kes-
kittyy tutkimuksessaan pddasiassa muiden kuin it-
sensd havainnointiin, lukijan kannattaa kiinnittaa
huomiota my®os tilanteisiin, joissa Svendsen reflek-
toi omaa kdyttaytymistdan. Feministinen tutkimus
on pitkdan painottanut tutkijan itsereflektiota ja
oman position tiedostamisen térkeyttd, ja Svend-
senin tutkimus on konkreettinen osoitus siitd, mi-
ten omien asenteiden tarkastelu osana tutkimusta
terdvoittdd analyysia ja kyseenalaistaa kulttuuris-
ta omaksuttuja, itsestddn selvédnd pidettyjd ajatte-
lun ja toiminnan tapoja. Samalla reflektioproses-
si tekee ndkyvaksi sen, kuinka laji on valttdmaton
huomioida osana yhteiskunnan eriarvoistavia kate-
gorioita. Lopulta yksi merkittavin teko on kysymyk-
senasettelu, joka rinnastaa siat ja ihmiset samojen
tutkimuskysymysten kohteeksi. Talloin tutkimuk-
sen lahtokohtana eivét ole moraaliset erot eri laji-
envalilld, vaan ne tulevat esiin osana yhteiskunnan
kéytdntoja, joissa eri eldmédnmuotoja arvotetaan ja
joita Svendsen tutkimuksessaan havainnoi. Tutki-
mus antaa uutta ndkékulmaa feministiseen ajatte-
luun tuomalla yhteen lajienvaliset ja lajiensisdiset,
eriarvoiset suhteet osana hyvinvointivaltion hierar-
kiajdrjestelmien ja arvottavien kdytantdjen muo-
dostumista. Kirja avaa erinomaisesti yhteiskuntaan
kuulumisen prosesseja mutta on toisaalta lapileik-
kaus kulttuuriin, joka ei ainoastaan mahdollista el&-
mad vaan myos aktiivisesti arvottaa, luokittelee ja
sulkee elamada ulkopuolelleen. Sellaisena Near Hu-
man. Border Zones of Species, Life, and Belonging on
erinomainen teos, jota voi suositella luettavaksi yli
tieteenalarajojen.

FM Eeva Nikkild on yleisen historian vditdskirjatut-

kija Turun yliopistossa. Hdn tutkii vditoskirjassaan

suomalaisten jalostussikojen paikkoja, hoidon kdy-

tdntojd ja sikojen mahdollisia kokemuksia 1900-1u-
vun alun Suomessa.
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Posthumanism and the
Man Question

Beyond Anthropocentric
Masculinities

Edited by Ulf Mellstrém and Bob Pease

UIf Mellstrom & Bob Pease (toim.) (2023) Posthu-
manism and the Man Question. Beyond Anthro-
pocentric Masculinities. Routledge, London. 260 s.

Maskuliinisuuksista ja mieheyksistd kiinnostuneen
tutkijan on ollut aiemmin vaikeuksia l6ytéda laa-
jempaa keskustelua posthumanismin ja uusmate-
rialistisen ajattelun hyddyntdmismahdollisuuksis-
ta kriittisessa miestutkimuksessa. Ulf Mellstrémin
ja Bob Peasen toimittama Posthumanism and the
Man Question. Beyond Anthropocentric Masculini-
ties (2023) asettuu paikkaamaan tét4 aukkoa. Teos
onkin varmasti hartaasti toivottu ja odotettu kriit-
tisen miestutkimuksen kentélld. Esimerkiksi omas-
sa tutkimuksessani olen pohtinut syrjakylan poiki-
en maskuliinisuuksia uusmateriaalisesta kehyksesta
késin (POyséd 2022) mutta jadnyt kaipaamaan vélinei-
té kriittisen miestutkimuksen teorioiden seka uus-
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materialismin ja posthumanismin véliseen tarkem-
paan vuoropuheluun. Ndisté ldhtokohdista kdsin
tarkastelenkin teosta teknologiasta ja maskuliini-
suuksista kiinnostuneena sosiologina.

Teoksen punaisena lankana kulkee kysymys siitd,
miten kriittisen miestutkimuksen pitdisi suhteutua
uusmaterialistiseen ja posthumanistiseen tieteenfi-
losofiaan. Kuten Chris Beasley kiteyttdd luvussa 11:
tulisiko kriittisen miestutkimuksen hy6dyntéa (eri-
toten feminististd) uusmaterialismia ja posthuma-
nismia sellaisenaan vai luoda niihin omanlainen
suhde? Teos siis pyrkii ratkomaan jo pitkdan jatku-
nutta kysymysta kriittisen miestutkimuksen ja femi-
nistisen teorian suhteesta sekd pohtimaan, miten
ndma posthumanistiset tieteenfilosofiset keskus-
telut hyodyttavat kriittisen miestutkimuksen teo-
rioita ja kaytédntoja. Teoksessa painottuu eritoten
kaksi tarkempaa kysymysta: ensiksikin se, miten
mies (Man) ideaalina ihmisend ja universaalisena
subjektina (valkoisena, taloudellisesti etuoikeutet-
tuna, heteroseksuaalina, nuorena ja vammattoma-
na) tulisi ajatella uudelleen. Téllaisen miessubjektin
ongelmallisuutta on késitelty ja kritisoitu laajasti
etenkin feministisessd uusmaterialismissa ja post-
humanismissa. Toiseksi, miten miessubjekti tulisi
ajatella uudestaan niin, ettd tdma olisi maapallon
muita ihmisig, eldimid ja ei-inhimillisid aineksia vé-
hemman riistéva ja hyvéaksikayttava.

Teos on sekoitus empiirisid ja teoreettisia teks-
tejd. Se rakentuu 16 erillisestd luvusta, johdannos-
ta sekd loppusanoista. Teos on monitieteinen: sen
kirjoittajat tulevat esimerkiksi sosiologian, antro-
pologian, sukupuolentutkimuksen, lapsuuden- ja
nuorisotutkimuksen, maantieteen, kirjallisuuden-
tutkimuksen ja organisaatiotutkimuksen oppialoil-
ta. Kokoelma jakaantuu johdannon lisaksi neljadn
eri temaattiseen kokonaisuuteen.

Ensimmadinen teema avaa maskuliinisuuksien
ja affektiteorian vélistd suhdetta. Tdssd osiossa poh-
ditaan muun muassa affektien merkitystd miesten
adrioikeistolaisissa ja ekofasistisissa liikkeiss4, lii-
kettd pois antroposentrisistd maskuliinisuuksista,
maskuliinisuuden ja feminiinisyyden poiskytken-
tdd ruumiista sekd vanhenevien miesten kehoja ja
haavoittuvuutta.

Teoksen toinen teema keskittyy siihen, miten
biologia ja teknologia ovat kytkeytyneet osaksi mas-
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kuliinisuuksia. Siind tarkastellaan esimerkiksi poiki-
en aivojen ja pornoaddiktion yhteyttd, kehkeytyvia
isdruumiita, luonnon “kesyttdmistd” historiallises-
timiestapaisena toimintana, moottoripyorataksien
ja mieskuskien muovautumista yhdesséd ympadris-
ton kanssa sekd Frankenstein-tekstien maskuliini-
suuksia ja muiden kuin ihmisten (nonhuman) ra-
kentumisia.

Kolmannessa teemassa rakentuu varaukselli-
sempi ja historiallinen ndkékulma uusmateria-
lismiin ja posthumanismiin. Pohdittavana on,
pitdisiko kriittisen miestutkimuksen hyvéksya uus-
materialismi ja posthumanismi sellaisenaan vai
luoda siihen omanlainen suhde. Téssé osiossa nos-
tetaan esiin huomio siitd, ettd kaikki uusmateria-
lismissa ei ole uutta, vaan esimerkiksi relationaali-
nen ontologiaja materian merkitys sosiaalisuudelle
ovat olleet (ainakin jossain méaérin) jo aiemminkin
osa kriittisen miestutkimuksen teoriaa. Teeman vii-
meisessd osiossa tarkastellaan, miten maskuliini-
nen subjekti on rakentunut aina yhdesséd koneiden,
luonnon ja orgaanisen kanssa.

Teoksen neljds teema tarkastelee maskuliini-
suuksia suhteessa uusmaterialismin ja posthuma-
nismin keskusteluissa usein esiin nousevien késittei-
den, sommitelman (assemblage) ja kehkeytymisen
(becoming) teoreettisiin oletuksiin. N&illd kasitteil-
14 viitataan yhteiskunnan ja eldmaén verkottunee-
seen ja prosessuaaliseen luonteeseen. Neljannessa
teemassa pohditaan muun muassa, miten hallitse-
vat maskuliinisuudet riistavat luontoa ja ymparis-
t6d, miten sommitelmateoria tavoittaisi paremmin
maskuliinisuuksien huokoisuuden ja joustavuuden,
miten ekologinen kriisi vaatii my6s maskuliinisuuk-
sien ja sukupuolibinédérisyyden uudelleenajattelua
sekd miten teoretisoida miesten toisenlaiseksi muo-
vautumisen mahdollisuuksia.

VUOROPUHELUA POSTHUMANISMIN
KANSSA

Miten teos onnistuu luomaan uudenlaisia ajatuk-
sia miessubjektista ja maskuliinisuuksista uusma-
terialismin ja posthumanismin avulla? Teoksen joh-
dannossa esitetddn, miten posthumanismi sisaltda
laajan kokonaisuuden erilaisia teoreettisia asento-
jayhteiskuntaan ja elamé&éan. Tama posthumanismi-
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kdsitteen sateenvarjomainen luonne nékyy myos
teoksen kokonaisuudessa, josta muodostuu run-
sas kirjo eri tavoin posthumanismiin, uusmateria-
lismiin ja affektiteoriaan suhteutuvia ndkokulmia.
P&ddosin teos onnistuu kuitenkin pohtimaan uuden-
laista miessubjektia selkeyttédvasti — ainakin jo en-
nestddn uusmaterialismia ja posthumanismia jos-
sain madrin tuntevalle lukijalle.

Teos on mosaiikkimaisuudestaan huolimatta mo-
nin tavoin kiinnostava kokonaisuus, joka antaa pal-
jon nimenomaan kriittisen miestutkimuksen kentél-
14 kaytaviin keskusteluihin. Itselleni kiinnostavinta
antia ovat empiiristd aineistoa hyddyntavat luvut,
joissa pohditaan maskuliinisuuksien rakentumis-
ta yhdessa erilaisten toimijoiden ja asioiden yhteis-
vaikutuksesta. Caroline Wamala-Larssonin ja Jennie
Olofssonin luku ugandalaisista moottoripyoratak-
seista on erityisen innostavaa luettavaa, koska siina
on onnistuttu pohtimaan tarkalla otteella mootto-
ripyorien, miesten ja erityisen ympariston yhdessa
kehkeytyvdd luonnetta. Tarkastelu on raikas tuulah-
dus ajoittain melko monimutkaisten ja hankalasti
artikuloitujen teoreettisten ideoiden kehittelyjen
joukossa. Lisdksi erityisesti kolmas teema on hyo-
dyllisté luettavaa, varsinkin maskuliinisuusteoreti-
soinneista kiinnostuneelle tutkijalle. Siind asetetaan
tietoisesti kriittisen miestutkimuksen tutkimusalan
perinteet sekd uusmaterialismi ja posthumanismi
keskendan vuoropuheluun ja pohditaan, minkalai-
nen asento kriittisen miestutkimuksen tulisi ottaa
suhteessa ndihin keskusteluihin. Eritoten Chris Beas-
leyn pohdinnatrakentavat selkedmpd&a vastausta té-
hén kysymykseen. Han ehdottaa posthumanismin ja
uusmaterialismin hallittua hyddyntdmisté - kuiten-
kin niin, ettd miessubjektista ei luovuta kokonaan.
Hén esittdd myos huolen siitd, ettd materiaan keskit-
tyminen saattaa siirtdd huomion pois miesten erityi-
sestd vastuusta esimerkiksi ekologisten ja poliittisten
kriisien osallisina.

Kenties ylldttavasti teoksessa ei pohdita tarkem-
min uusmaterialismin ja posthumanismin suhdet-
ta yhd laajasti kdytettyyn Raewyn Connellin hege-
monisen maskuliinisuuden teoriaan. Vaikka teoria
on kohdannut kritiikkid, olisi sen odottanut olevan
keskiossd, kun teoksen teemaa pohditaan suhteessa
kriittisen miestutkimuksen aiempiin tutkimusperin-
teisiin. Ajoittain tuli jopa vaikutelma, ettd Connellin



késitteistod valtetddn tietoisesti puhumalla esimer-
kiksi suvereeneistd maskuliinisuuksista (sovereign
masculinities) hegemonisen maskuliinisuuden sijaan.

Kriittisen miestutkimuksen keskusteluissa mi-
nua on paikoin hairinnyt se, ettd maskuliinisuuksi-
en teoretisointi tuntuu usein tapahtuvan irrallaan
arjen ja elaman ei-inhimillisistd osallistujista. Eri-
tyisen silmiinpistdvéda tdma on suhteessa feministi-
sen uusmaterialismin keskusteluihin. Ensinnékin
sivuun tuntuu jaddneen teknologia merkityksellise-
nd osana sukupuolen kehkeytymistd. Ajatuksen ki-
teyttdd osuvasti Jeff Hearn (s.162) luvussaan todeten,
ettd kriittisen miestutkimuksen keskeiset teoriat on
luotu offline-maailmalle (offline-world). Tamén li-
sdksi sivummalle on jaddnyt maskuliinisuuksien yh-
teys erilaisiin ekologisiin kriiseihin ja planetaarisiin
kysymyksiin. Taltd osin teos on varsin innostavaa lu-
ettavaa, koska varsinkin jalkimmaisté katvealuet-
ta pyritdan avaamaan tietoisesti 1api teoksen, sii-
néd kohtuullisesti onnistuen. Useammassa luvussa
pohditaan, miten erilaisten vallitsevien maskulii-
nisuuksien asema on rakentunut luontoa hallitse-
malla ja riistdmalla. Téstd hyvdnd esimerkkind on
Paul M. Pulén ja Asmae Ourkiyan luku, jossa ilmas-
tohatétila nostetaan keskeiseksi maskuliinisuuksi-
en rakentumisten kontekstiksi.

Vaikka teos ei pyrikddn rakentamaan kaikenkat-
tavaa puheenvuoroa posthumanismin tai kriittisen
miestutkimuksen kentélle (s. 14), tiettyjen teemo-
jensivuuttamista voi perustellusti pitdd puutteena.
Ensinndkin teoksessa hahmotellaan uudenlaisen,
maapalloon ja sen asukkaisiin kestavasti suhtautu-
van, miessubjektin rakentumista, mutta sitd tunnu-
taan pohtivan paljolti tutkijasubjektin ulkopuoli-
sena kokonaisuutena. Millainen rooli tutkijoilla on
uudenlaisten maskuliinisuuksien muovautumisis-
sa ja kehkeytymisissd? Toiseksi siithen ndhden, mi-
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ten paljon teoksessa puhutaan ei-inhimillisesta ja
miessubjektin verkostomaisesta muovautumisesta,
esimerkiksi eldimille, muille tunnollisille tai koneil-
le ei juuri rakennu toimijuutta teoksen teksteissa.
Taman teoksen valossa nayttaa siltd, ettd kriittinen
miestutkimus on edelleen paljolti kiinni ihmiskes-
keisissd ndkokulmissa.

Maailmaa (ja maskuliinisuuksia) ulkopuolelta
tarkasteleva asetelma korostuu ehka myos siksi, ettad
teos painottuu kokonaisuutena vield siihen, mita
maskuliinisuus ja miessubjekti ovat antroposeenin
jalkeisessd maailmassa. Vaikka osassa teoksen lu-
kuja korostetaankin toimintaa, kiertoja ja kehkey-
tymista (esimerkiksiluku 4 ja 15), jdin kaipaamaan
empiirisid tarkasteluja siitd, miten maskuliinisuus
toimii erilaisissa sosiaalisissa kdytdnndoissa ja suh-
teissa. Téltd osin connellilainen ymmarrys sukupuo-
lesta sosiaalisissa kdytdnnoissa voisi rikastaa myos
posthumanistisia ja uusmaterialistisia maskuliini-
suusteorioita. Ainakin maskuliinisuuksien raken-
tuminen toiminnassa ja tapahtumisissa tulisi ottaa
myos huomioon.

Teoksessa ajoittain hdmmastystd aiheuttaa myos
erilaisen késitteiston ottaminen melko lailla annet-
tuna. Esimerkiksi kirjassa kdytetdan kehkeytymisen
(becoming) kéasitettd ilman pohdintaa siitd, miten ké-
site eroaa esimerkiksi Gilles Deleuzen ja Karen Bara-
din teksteissd. My0s teoksessa esiintyva ruumis-ter-
mi (body) voi tarkoittaa varsin monenlaisia asioita,
mutta tdtd ei avata teoksessa sen tarkemmin. Mies-
subjektiin keskittyvien pohdintojen lomassa jain
myos miettimddn, miten maskuliinisuuden kasite
madrittyy suhteessa posthumanismiin ja uusma-
terialismiin. Ndiden teoreettisten késitteiden tar-
kempiavaaminen ja pohdinta olisi auttanutlukijaa
hahmottamaan, mihin keskusteluun uudenlainen
miessubjektin kdsite tarkalleen ottaen kytkeytyy.
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ASKEL IHMISKESKEISYYDESTA TOISEEN

Vaikka teoksessa pohditun miessubjektin ja mie-
heksi kehkeytymisen suhde elettyyn eldmaédén ja
sielld rakentuviin maskuliinisuuksiin jadkin ajoit-
tain ohueksi, teosta voi suositella eritoten maskulii-
nisuuksien ja muiden kuin ihmisten yhteismuotou-
tumisesta kiinnostuneille opiskelijoille ja tutkijoille.
Teos sisaltda viittauksia varsin monenlaisiin ajan-
kohtaisiin keskusteluihin, joten se toiminee tukena
ja ajattelun syventdjina erilaisissa tutkimusasetel-
missa. Vaikka teoksessa nakyy yha vahvana yksilo-
keskeinen sukupuolikasitys, teos kuitenkin toimii
yhtend avauksena kohti ei-inhimilliset osalliset ja
ekologiset kriisit vakavasti ottavaa kriittistd miestut-
kimusta. Tdma lienee valttamatontd aikakaudella,
jolla ei-inhimillisten toimijuuksien, kuten erilaisten
voimistuvien luonnonilmididen sivuuttaminen, ei
ole endd mahdollista.

YTT Ville Pdysd tydskentelee projektitutkijana Jyvds-
kyldn yliopistossa ja tutkijatohtorina Itd-Suomen yli-
opistossa. Hdn tarkastelee Koneen sddtidn rahoitta-
massa Minun maaseutuni -hankkeessa maaseudun,
maskuliinisuuksien ja materioiden yhteismuotou-
tumisia.
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Ohjeita kirjoittaijille

Sukupuolentutkimus-Genusforskning on monitieteinen aikakauslehti, joka julkaisee
etupddssd Suomessa tehtyd nais- ja sukupuolentutkimusta suomeksi ja ruotsiksi. Leh-
teenvoi tarjota tieteellisid artikkeleita, katsauksia, lektioita, tieteellisié ja yhteiskun-
nallisia keskustelupuheenvuoroja seké kirja-arvioita. Lehti julkaisee myos feministis-
té taidetta. Lehti ei ennalta sitoudu julkaisemaan mitdén tarjottua aineistoa, ei edes
kirjoittajalta tilattua. Lehti ei valitettavasti voi maksaa kirjoituspalkkioita eikd teettda
eripainoksia. Kaikkiin kirjoituksiin liitetdan seuraavat tiedot: otsikko, kirjoittajan ly-
hyt esittely (nimi, oppiarvo ja esimerkiksi ammatti, tydpaikka ja kuvaus tutkimusint-
resseistd), yhteystiedot (puhelinnumero sekd posti- ja séhkopostiosoite) seké tekstin
kokonaismerkkimé&ara. Kaikki tekstit toimitetaan doc/docx/rtf-tiedostoina sahképos-

titse osoitteeseen st-lehti@tuni.fi.

TIETEELLISET ARTIKKELIT

Kaésikirjoituksen ensimmaiselle sivulle ennen leipé-
tekstid liitetddn seuraavat tiedot: otsikko, enintdaén
100 sanan suomenkielinen tiivistelma ja 3-5 suo-
menkielistd avainsanaa.

Artikkelien enimmadispituus on 40-50 000 merk-
kié siséltden vélilyonnit, kirjallisuuslistan, suomen-
kielisen tiivistelmé&n ja avainsanat (n. 20-25 liuskaa
1,5-rivivalillé kirjoitettuna).

Artikkelikésikirjoitukset tulee ldhettdd anonymi-
soituina. Talloin kirjoituksesta poistetaan kirjoitta-
jan nimi, viittaukset omiin aiempiin julkaisuihin ja
mahdolliset kytkoksid ilmaisevat kiitokset.

150 sanan mittainen englanninkielinen tiivistel-
ma toimitetaan erillisend tiedostona. Kirjoittajan
vastuulla on tarkistuttaa tiivistelman kieliasu.

PUHEENVUOROT

Puheenvuoron enimmadispituus on 15 00o merkkia
siséltden vélilyonnit (n. 8 liuskaa 1,5-rivivalilla kir-
joitettuna). Tekstin loppuun liitetdén tarpeen mu-
kaan lahdeluettelo.

LEKTIOT

Lektio on vdittelijan puheenvuoro, joka on muo-
kattu sujuvaksi kirjoitelmaksi. Lektiolle annetaan
sen sisaltdd kuvaava nimi ja teksti véliotsikoidaan.
Tekstissd voidaan kdyttdd muutamia lahdeviitteita.
Tekstin loppuun liitetddn mahdollinen ldhdeluette

lo sekd perustiedot kirjoittajasta, vaitdskirjan otsi-
kosta, tarkastusaika ja -paikka. Enimmadispituus on
noin 15 0oo merkkia siséltden valilyonnit (n. 8 lius-
kaa1,5-rivivalilld kirjoitettuna).

KIRJA-ARVIOT

Kirja-arvioiden enimmaispituus on 10 000 merk-
kid sisdltden vélilydnnit (n. 5 liuskaa 1,5-rivivélilla
kirjoitettuna). Arvioitavista kirjoista annetaan seu-
raavat tiedot: teoksen kirjoittajan nimi (suomen-
netuista myods suomentaja), julkaisuvuosi, teok-
sen nimi, kustantaja, julkaisupaikka ja teoksen
sivumaara.

KIRJOITUSTEN ULKOASU JA
LAHDEVIITTEIDEN KAYTTO

Katsoohjeetosoitteestawww.sukupuolentutkimus.fi
/sukupuolentutkimus-lehti/kirjoita/.

SAHKOINEN JULKAISEMINEN JA
RINNAKKAISTALLENNUS

Antaessaan kirjoituksensa julkaistavaksi Sukupuo-
lentutkimus-Genusforskning-lehdessa kirjoittaja
suostuu siihen, ettd hdnen kirjoituksensa voidaan
julkaista lehden elektronisessa versiossa.

Kirjoittajalla on oikeus rinnakkaistallentaa ar-
tikkelin referoitu ja toimitettu versio (ei artikkelin
lopullista taittoversiota) 12 kk viiveella.
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