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In memoriam

UNTO SALO 1928-2019

Unto Salo syntyi pula-aikana syyskuun 10. pédivdnd 1928 ja kasvoi Tyrvédn
yritteliddn tyovden Asemanmadessa eli Nalkdlanmaéessd, sen kauneimmin kuk-
kivassa puutarhassa, Liekoveden maisemissa, ja eli sanojen vallassa. "Kirjatem-
put tienneen’, vaikka kouluja kdymattomén suutari Salon lapset koulutettiin
kaikki ylioppilaiksi. Aiti piti ylla huushollia talous- ja raitilintaitoisena, ja lap-
set oppivat tyontekoon. Oma tausta ja synnyinseutu olivat Untolle hyvin tar-
keit koko elamin ajan.

Ylioppilaskesdnd Unto péisi heti osallistumaan Helmer Salmon johtamille
arkeologisille kaivauksille Tyrvialld. Sotavden jilkeen alkoivat opinnot Helsin-
gin yliopistossa: latinaa, historiaa ja arkeologiaa. Aktiivinen toiminta Satakun-
talaisessa osakunnassa toi elamaén kotiseututyotd, puheita, laulua osakunnan
kvartetissa sekd my0s osallistumisia Maila Talvion ja Veera Linkomiehen kir-
jallisiin salonkeihin. Satakuntalainen kansallisromantikko kypsyi.

Valmistumisen jdlkeen 1955 alkoi tdiden etsintd. Niitd 16ytyi Himeen ko-
tiseutu- ja museoyhdistyksestd, joka tarvitsi toiminnanjohtajan. Yhdistysta
johti sosiologian professori ja kotiseututyon kehittdja Esko Aaltonen. Ndina
parina Forssan museon oppivuotenaan Unto valittiin jo Suomen Museoliiton
keskushallitukseen. Esko Aaltosen kautta vei tie johtamaan Liedon Vanhalin-
nan linnavuoren kaivauksia 1957, seuraavana vuonna siité, kun Ester ja Mauno
Vanhalinna olivat lahjoittaneet tilansa Turun Yliopistolle.

Satakunnan Museoon pidtettiin Porin kaupungin neljdsataavuotisjuhlan
kunniaksi perustaa museonjohtajan virka 1958, kun museo oli ollut olemassa
jo seitsemankymmentd vuotta. Siitd alkoi Unto Salon 14-vuotinen Satakunnan
laajuinen museonjohtajan ty6sarka, johon mahtui my6s paljon arkeologiaa.
Museo sai museonjohtajan ankaran lobbaustyén huipentumaksi uuden ajan-
mukaisen museorakennuksen.

Muun ty6n ohessa ja perheen tuella syntyi samalla vditoskirja ja sen jélkei-
nen monografia, jotka olivat tarpeen haettaessa Turun yliopiston uutta Suo-
malaisen ja vertailevan arkeologian professuuria. Se tdytettiin 1971 hieman
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kuohuntaa herdttdneessd hallintoprosessissa. Tdssd virassa Unto Salo jatkoi
elakkeelle siirtymiseen asti ja toimi aktiivisesti seka yliopiston hallintotehtévis-
sd ettd muinaismuistohallinnon uudistusten ajajana. Koko professorikautensa
ajan hén kaipasi enemman aikaa tutkimukselle ja kirjoittamiselle. Tdma aika
tuli elakeian my6td vuonna 1992. Unto ehti eldkkeelld kirjoittaa sivumaéraisesti
péadosan tuotannostaan ja monin tavoin vapaana kahleista hin saattoi toteuttaa
tehtdvadnsd Suomen esihistoriallisen menneisyyden kulttuurihistorioitsijana.

Tutkimuksen linja ja suuri tavoite

Unto Salon viitoskirja Die frithromische Zeit in Finnland (1968) ja tutkimus
Kokemaéenjoen suun varhaismetallikaudesta (1970) olivat hyvaa arkeologis-
ta perustutkimusta, jossa pohdittiin Suomessa uusien ilmididen alkuperdi ja
saapumistapaa. Uudisasutuksen ja asutusjatkuvuuden kysymykset olivat kes-
kiossd, kuten oli edelleen ajanmukaista. Samalla Unto oli kuitenkin jo alkanut
rikkoa arkeologisen tutkimuksen perinteitd astumalla tavallista pidemmalle
menevien maailmankuvallisten tulkintojen tielle.

Jo vuonna 1962 hén oli julkaissut tulkinnan Gundestrupin kattilan ku-
va-aiheista ja liittinyt ne muinaispersialaisen Mithran kulttiin jo ennen kuin
tdmad olisi saanut jalansijaa Rooman valtakunnaan léntisissd osissa. Han osoit-
ti yhtdldisyyden kattilan pohjan kuva-aiheen ja Suomesta tallennetun Isosta
hérasta kertovan kansanrunon toisintojen valilld. Jo Martti Haavio oli esitta-
nyt, ettd Ison hdrdn runo on Mithran kultista lainautunut myytti. Ndin Gun-
destrupin kattila ja iso hdrdn runo kasittelevdt samaa asiaa. Suomen periferia
olisi sdilyttanyt titd myyttid sanoitettuna, kattila taas kuvitettuna ja mate-
riaalisena. Témd sama ydinajatus Suomen kansan vanhojen runojen merki-
tyksesta ikiaikaisten myyttien perifeerisend sailyttdjand on keskeistd Unton
elakkeelld julkaisemassa myyttitrilogiassa. Myytit ilmenevét esineiden sym-
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bolisissa viittauksissa, muotoilussa ja koristelumotiiveissa, ja ovat niistd usein
luettavissa ja ymmadrrettdvissd suomalaisten kansan suussa siirtyneiden ru-
nojen avulla. Jopa megaliittirakennelmat kuten Stonehenge ovat selitettavissa
tdma perifeerisen ja sdilyttdvan runoaarteiston avulla. Ymmarrettavaksi tulee
myos se, miksi Jukolan pojat laulavat ”Elettiinpd ennenkin vaik ojan takan ol-
tiin, ojapuita poltettiin ja ojast oltta juotiin”. Maailman oudoilta nayttéavit asiat
saavat selityksensd ikiaikojen takaa periytyvistd Euroopan ja Aasian kulttuu-
rien laajasti yhteisistd myyteistd. Myytit kertovat maailmankuvista ja ne olivat
kaikkein merkityksellisintd kulttuureissa.

Kun tullaan esineisiin, joissa maailmankuva symboloituu vaikkapa lin-
tuina, astraalikuvioina, maailmapylvdina tai kristillisind aiheina, Unto esit-
tdd monesti, ettd sekd esineen valmistajat ettd kayttdjat olivat hyvin tietoisia
esineiden esittamisté asioista ja symbolisista viittauksista. Ndin ndima esineet
todistavat suoraan tekijoiden ja kdyttdjien maailmankuvasta. Pdatelmidan han
perustelee usein painottamallaan loogisella ajattelulla.

Unto Salo néki, ettd menneisyyden ldsndololla on ihmisille mitd suurin
merkitys. Thmiset tarvitsevat tarinoita ja ymmaérrystd menneisyydestd ja omis-
ta juuristaan. Muinaisuus hahmottuu ihmisille parhaimmillaan kuin sublii-
mina maisemana, arvoelamykseni, kun se siis on ensin tutkittu, hahmoteltu
ja maalattu havaittavaksi. Unto tarjosi lukijoilleen suuren kertomuksen suo-
malaisten menneisyydestd osana eurooppalaista menneisyyttd, nimenomaan
yhteisten myyttien, yhteisten maailmankuvien yhteen nivoman kertomuksen.
Hén nédki menneisyyden sirpaleiden vilkkyvin ympirillimme monin muo-
doin: kielessé (sanat ja kielioppi, sanonnat), paikannimissé, folkloressa, myy-
teissd ja aineellisissa jadnnoksissd. Menneisyyden hahmottamiseksi tuli ndma
kaikki sirpaleet koota uskottavasti yhteen, saada ajalliseen ja alueelliseen kon-
tekstiinsa ja nivoa ne ajassa muuttuviksi maailmankuviksi myyttien kertoman
avulla. Unto pyrki omien sanojensa mukaan muuttamaan myytit kulttuuri-
historian ldhteiksi. Arkeologian keskeisend tehtdvana oli tdssd prosessissa si-
toa ei-aineelliset elementit aikaan, paikkoihin ja materiaan. "Menneisyys on
jalkien erilaisuudesta huolimatta yksi ja sama’, hin ajatteli. Eri tieteenalojen
menneisyydet voidaan asettaa rinnan ja keskindiseen aikasuhteeseen, ja tu-
loksena on monitieteinen menneisyyskuva ja myos “esihistorian vuosituhan-
sien henkinen maisema”, joka on erityisen merkityksellistd saavuttaa.

Lahtokohdista ja metodeista

Unton ajatuksena oli myos, ettd esimerkiksi paikkaan sitoutuneet tarinat, ku-
ten asutustarinat, voivat sidilyd satoja vuosia, yli tuhatkin. Kun arkeologiset
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16ydot kertovat samantapaista tarinaa, nama lahteet voidaan kasittad toisis-
taan riippumattomiksi ja tosiaan vahvistaviksi. Samoin etymologian kanssa:
Kun se ja arkeologiset jadnnokset kertovat samaa tarinaa, vaikka ne vaikuttai-
sivat toistensa ajoitukseenkin, niitd voidaan pitda toisiaan vahvistavina, riip-
pumattomina ldhteina.

Unto Salo loi siis omaa kulttuurihistoriallista metodiaan ja kuvasi sen tie-
teelliseksi ja loogiseksi seuraavasti: " Tieteelliset metodit edellyttavat, etté ldhteet
on keritty mahdollisimman jérjestelmallisesti ja aukottomasti, ettd ne on muo-
kattu hyvin perustein ja koetelluin menettelytavoin ja ettd paatelmat perustel-
laan loogisesti ja mahdollisimman véhin lisdoletuksin; tieteelliseen ajatteluun
kuuluu oletusten sddstelidisyys ja siis ajattelun ekonomia” Monen arkeologin
mielestd monipuolinen ja ldhteiden kaytto on ihanteellista, mutta ldhteiden au-
kottomuuden tavoittelu suorastaan utopistista erityisesti kaukaisen menneisyy-
den osalta. Unto harrasti ronsyévid lisdolettamuksia tarpeen mukaan, kuitenkin
johdonmukaisuutta ja kuvan eheytté tavoitellen. Hanen kynénsa oli vuolas ja
sanottavaa oli paljon. Unto Salosta oli tirkedd kertoa ymmirrettdvid, todelli-
sia tarinoita niistd kiinnostuneille. Han ei kirjoittanut arkeologian sisépiirildi-
sille, vaan aina jotenkin monipuolisemmalle tai toisenlaiselle lukijakunnalle.
Aina tuli kertoa jokin tarina, ei paneutua vain mitattaviin tai kuvailtaviin yk-
sityiskohtiin. Tarinat saattoivat olla vakavia tai leikillisidkin, mutta parhaaseen
tietoon perustuvia. Tarinan eri aineistojen tuli sopia yhteen mahdollisimman
ristiriidattomasti, niin se oli uskottavin, ajatteli Unto. Varovaisesti tulkintojaan
jakavassa arkeologikunnassa hén oli todella poikkeuksellinen.

Suurten kuvien nakija ja maalaaja

Unto Salo sai viettad pitkdn ja hyvinvoivan eldkeajan, jonka hédn kaytti "esi-
historian kaukaisiin vuosituhansiin takautuvan todellisen kulttuurihistorian”
luomiseen, silld rajallinen, hapuileva ja summittainenkin kulttuurihistoria
oli hianestd houkuttelevampi kuin sumuinen nékéalattomuus. Hén teki, min-
ka néki suureksi yhteiskunnalliseksi tehtavakseen, tulevaisuuden eteen, silld
”kun kaikki tulevaisuus johtuu menneestd, on tulevaisuuden tahden koetetta-
va rakentaa entistd tdyteldisempi, kypsempi menneisyys”. Unton jo yli 80-vuo-
tiaana julkaisema 1500-sivuinen myyttitrilogia Kalevalaiset myytit ja usko-
mukset (2012) oli hinen eldméntyonsé ja muinaisuusymmarryksensa synteesi
ja testamentti. Sen paille syntyi vield muistelmateos, jossa kaikki olennainen
kertautuu. Ndin kokonaisvaltaisesti dokumentoitua omaa ajattelua tuskin 16y-
tyy pitkdan aikaan toista Suomen arkeologian piirista.

Unto ei ollut muinaisuutta koskevine kysymyksineen yksin. Han kisitteli
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tutkimuksissaan myos sellaisia merkittévid teemoja, joita nuoret ja vihan van-
hemmatkin aikalaisarkeologit kisittelivdt maailmalla toisin teoreettisin ottein.
Unto ei kuitenkaan pitanyt 1960-luvulta alkaen toinen toisensa perddn yleisty-
vid uudenlaisia teoreettisia ja metodisia lahestymistapoja kiinnostavina vaan
jossain madrin nuorten ihmisten oppineisuutensa korostuksena ja valistd suo-
rastaan vaarallisina ja jotenkin sinisilmiisinakin. Paneutumalla joihinkin nais-
ta lahestymistavoista han olisi voinut 16ytaa kiinnostaviakin keskustelukump-
paneita - ja painvastoin. Ilman titd yhteyttd jai Unton kulttuurihistoriallinen
lahestymistapa myo0s vaille laajempaa arkeologista seuraajajoukkoa, se kulki
arkeologian kannalta katsottuna viliin harmillisestikin omia teitddan. Unto
Salo koki olevansa vahvan kulttuurihistoriallisen tutkimusperinteen jatkaja ja
uudistaja, mutta arkeologien parissa huonosti ymmarretty. Hén totesi itsekin,
ettei liittynyt teorioita korostaviin ja diskursseja analysoiviin saati Marxin teo-
rioista ammentaviin tutkijoihin, joita aina vaan ilmaantui uusia. Hdn kulki siis
vaihtuvia virtauksia ja artikuloitua teoreettisuutta vastaan, mika tekee hanen
tutkimuksistaan varmasti jalkipolville kiinnostavaa, mutta monille kanssa-
arkeologeille vaikeasti hahmottuvaa ja viliin outoakin.

Osaksi tdhdn omalinjaisuuteen perustuu kuitenkin Unton varmaankin po-
sitiivinen vaikutus oppilaidensa tieteenharjoittamiseen. Opiskelijat pyrkivit
aktiivisesti tdydentimédn saamaansa opetusta ajankohtaisella teoreettisella ja
metodisella kirjallisuudella, joka pohti ja esitteli toisenlaisia reitteja ihmetelld
ja tunnistaa arkeologisia ilmi6itd ja luoda kuvia menneisyydestd. Unton esit-
tamat kiinnostavat tai kuohuttavat ajatukset ja tulkinnat innostivat oppilaita
etsimaddn lisdd todisteita tai vastatodisteita lahteiden toisenlaisen kayton avulla.
Tama nayttaytyi kriittisyytend, mitd varmasti olikin, mutta se oli monesti myos
tarttumista juuri Unton esiin nostamiin merkittdviin menneisyyttd koskeviin
kysymyksiin. Ja hypoteesien tai véitteiden koetteleminen tuntui juuri oikealta
tieteelliseltd menettelylta.

Arkeologian opetuksessaan Unto pysyi aika perinteiselld, Suomen esihis-
torian aineistoja ja vaiheita tarkastelevalla linjalla. Hyvin edistyksellistd oli se,
miten hdn aina muisti korostaa arkeologien yhteiskunnallisia velvollisuuksia
popularisoida tutkimustuloksiaan monin eri keinoin ja ottaa huomioon ne
paikallisyhteisot, joiden alueen esihistoriasta milloinkin oli kyse. Arkeologian
ja esihistorian merkitys tavallisille ihmisille oli koulutuksessa jatkuvasti ldsna.

Unto Salo kenttatutkijana

Unto Salo on kenttitutkijana tullut tunnetuksi erityisesti Satakunnan var-
haismetallikautisten muinaisjadnnosten kaivauksista. Kuitenkin ensimmadiset
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kenttitutkimukset, joihin hdn nuorena ylioppilaspoikana osallistui, tapah-
tuivat oman kylan tunnetuimmalla muinaisjdgannokselld Tyrvain Kaukolan
rautakautisella roykkiokalmistolla vuonna 1947. Kiinnostus arkeologiaan
syttyi Helmer Salmon johtamilla kaivauksilla, vaikka yliopisto-opinnot ensin
keskittyivitkin historiaan. Opiskeluaikana han osallistui niin ikddn Salmon
johtamiin kaivauksiin Maarian Kérsimden kalmistolla vuosina 1950-1952.
Tutkimushistoriallisesti merkittavilld muinaisjdannokselld oli suuri merkitys
Unton myéhemmain uran kannalta. Kaivausten aineistosta syntyi ensin pro
gradu -tutkielma, joka sittemmin laajeni koko Suomea kattavaksi vanhempaa
roomalaisaikaa kisitteleviksi vditoskirjaksi. Teos on edelleen yksi vanhem-
man rautakauden perustutkimuksista Suomessa.

Erityyppisiin ja -ikdisiin muinaisjaannoksiin Unto Salo pdisi tutustumaan
1950-luvun alussa inventointimatkoilla, joita hin teki Satakuntaan ja Pirkan-
maalle. Ensimmadiset ndistd suuntautuivat kesilld 1950 nykyiseen Nokian
kuntaan kuuluvaan Suoniemeen ja Sastamalan kuntaan kuuluvaan Kiikkaan.
Kiukaisten ja Nakkilan pronssikautiset suurréykkiot tulivat tutuiksi seuraa-
vina kesind. Hin tunnisti inventointien merkityksen arkeologisen tiedon pe-
rustana, mutta keskittyi myohemmin itse kenttatutkijana kaivauksiin ja niisséd
erityisesti pronssi- ja rautakauden hautoihin.

Ensimmdiset omat kaivaukset eivdt vield antaneet viitettd tulevasta tut-
kimuksesta. Sen sijaan ne kertoivat siitd, ettd Helmer Salmon opastuksessa
vietetyt aiemmat kaivauskesit olivat antaneet valmiudet, joiden perusteella
hénen vastuulleen annettiin Lappeenrannan Kauskilan Kappelinméien ruu-
miskalmiston tutkimukset vuonna 1953.

Seuraavaksi merkittaviksi etapiksi Unto Salon kenttitutkimuksissa muo-
dostui vuoden 1957 tutkimus Liedon Vanhalinnalla, jossa noin viidenkymmen
vuoden jalkeen aloitettiin tutkimukset uudelleen Turun Yliopiston rahoitta-
mana. Yliopisto oli saanut Ester ja Mauno Vanhalinnalta lahjoituksen, joka
mahdollisti sen, ettd kartanon tiloihin perustettiin pieni linnavuoren historiaa
esittelevd museo ja kustannettiin linnavuoren laella tutkimukset. Ne jatkuivat
vuosittain 1970-luvun puoliviliin vain pienin katkoksin. Unton merkitys Van-
halinnan tutkijana liittyy nimenomaan uuden tutkimusohjelman kdynnista-
miseen ja tutkimussuunnitelman laatimiseen. Vanhalinnan jatkotutkimukset
kuitenkin jaivat muille tutkijoille hdnen siirtyessddn seuraavana vuonna uusiin
tehtdviin Satakuntaan. Unto Salo ei varsinaisesti ollut kenttatutkijana menetel-
mien kehittdja, mutta han omaksui auliisti uusia tekniikoita. Tastd osoitukse-
na on idea Vanhalinnan tutkimusten yhteydessd ilmakuvatekniikan kaytostd
yleiskuvan saamiseksi linnavuoren lakialueen rakenteellisista piirteista.

Vuonna 1958 Unto Salo aloitti tyonsd Satakunnan museon johtajana. Sii-
td alkoi my0s tdrked vaihe Satakunnan esihistorian tutkimuksissa. Vuosien
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1959 ja 1970 valilld Unton johdolla tutkittiin yhteensd 27 kohdetta Satakun-
nan rannikkoalueella, Kokemdenjoen varressa ja Ala-Satakunnassa. Tulokset
hén julkaisi vuonna 1970 yhdessa Pirjo Lahtiperdn (luututkimukset) kanssa
teoksessa Metallikautinen asutus Kokemdenjoen suussa. Tutkimushistoriaan
merkittivimpéand niistd ovat jadneet Nakkilan Rieskaronmien pronssikauti-
sen muinaisjaannoskompleksin tutkimukset, joihin mielikuvamme pronssi-
kauden asumuksista pitkélti perustuvat.

Porin jilkeen Unto muutti jo opiskeluaikojen kenttétoissd tutuksi tullee-
seen Turkuun, jonne hdnet oli valittu arkeologian oppiaineen professoriksi.
Taman jalkeen hén ei endd itse ollut kentélld tutkimuksia vetaimassé, mutta toi-
mi opiskelijoiden suorittamien kaivausten vastuuhenkil6ni ja ohjaajana. Pro-
fessorina hén piti vélttamattomana, ettd opiskelijat saivat kenttityokokemusta
alkaen opetuskaivauksista ja jatkuen omien kaivausten suunnitteluun ja johta-
miseen. Unto oli taitava hankkimaan kenttatutkimuksille rahoitusta. Satakun-
nan museon johtajana hén oli jo luonut kiintedt yhteydet toimialueensa kun-
tiin ja niiden péattdjiin. Niiden ylldpitoa hdn jatkoi Turussakin, ja Satakunnan
muinaisjadnnoksia tutkittiin varsin vilkkaasti sekd 1970-1980 -luvuilla. Omat
tutkimukset my0s tarjosivat monelle opiskelijalle luontevan tutkimusmateri-
aalin opinndytetoitd varten.

Opiskelijoille tarjoutuneet kenttatutkimukset eivdt rajoittuneet ainoastaan
kaivauksiin vaan 1980-luvulla tehtiin myds runsaasti inventointeja. Merkitta-
vin inventointihanke oli Lounais-Suomen varhaismetallikautiset hautarauniot
-projekti, joka kdynnistyi vuonna 1982, kun Turun yliopisto myénsi sille ra-
hoituksen. Taman liséksi rahoitusta myonsivit Suomen Akatemia ja Rauman
maalaiskunta. Hankkeen priméirina tavoitteena oli kerdtd Lounais-Suomen
rannikon hautarauniosta tai sellaisten kaltaisista kivirakenteista yksityiskoh-
taiset, tarkat ja keskenddn vertailukelpoiset tiedot inventoimalla mahdollisim-
man kattavasti lounaisrannikon ja saariston roykkiot.

Projektin aloitusta oli edeltdnyt laaja Satakunnan pronssikautta koskeva
tutkimus, jonka tuloksia Unto esitteli Satakunnan pronssikausi -julkaisus-
sa (1981). Erityisesti timdn tutkimuksen aikana esiin nousseisiin kysymyk-
siin pyrittiin 16ytdmddn vastauksia projektissa Lounais-Suomen varhais-
metallikautiset hautarauniot. Projektin tavoitteet olivat Unton muullekin
tutkimukselle ominaiset eli pyrkimykseni oli luoda mahdollisimman kattava
kokonaiskuva Suomen ldntisen pronssikulttuurin piirteisté ja aikakauden yh-
teiskunnasta ja maailmankuvasta.

Varhaismetallikautiset hautarauniot -projektin yksi leimaa-antava piirre
oli tilastollisten tutkimusmenetelmien soveltaminen arkeologiseen aineistoon.
Kehittyva automaattinen tietojenkésittelytekniikka seka projektin yhteydessa
keritty tilastollisesti vertailukelpoinen tutkimusaineisto mahdollistivat laa-
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joja aineistokokonaisuuksia koskevat monimuuttuja-analyysit. Kulttuurihis-
toriallisen tutkimustradition edustajana Unto Salo ei itse varsinaisesti hyo-
dyntdnyt tilastollisia menetelmid aineiston pohjalta tehdyissd tutkimuksissa,
mutta hén ohjasi opiskelijoitaan aktiivisesti tdhan suuntaan. Hén itse keskittyi
selvittimadn Lounais-Suomen varhaismetallikaudella tapahtunutta kulttuu-
rihistoriallista kehitystd. Tahan kuului mm. maantieteellisten eroavuuksien
selittaminen kulttuurihistorialliseksi ilmioksi. Esimerkiksi Satakunta jakautui
hénen mukaansa neljaén erilliseen kulttuuriprovinssiin, jotka erosivat toisis-
taan sekd maantieteellisesti ettd kulttuurihistoriallisesti.

Lounais-Suomen varhaismetallikauden ohella Unto Salon toinen merkit-
tavd kiinnostus kohdistui synnyinseudulle Satakunnan ja Hameen rajapin-
nassa sijaitsevaan Tyrvddn seutuun. Nykyisten Sastamalan ja Nokian kuntien
alueella Turun yliopisto toteutti niin ikddn runsaasti kenttatutkimuksia 1970
ja -80 lukujen taitteessa ja vield myohemminkin 1980-luvun kuluessa. Ndiden
tutkimusten perusteella syntyi mm. Sastamalan esihistoriaa kasitteleva suur-
teos Sastamalan historia I vuonna 1984.

Kolmas kantava tutkimusteema Untolla oli rautakauden yhteiskunta ja
ihmisen vaikutus ympdristoon, jota tutkittiin Muuttuva miljoo - muuttuva
yhteiso -projektissa 1990-luvulla. Tdssd yhteydessd kenttatutkimukset suurelta
osin keskittyivdt Varsinais-Suomeen Turun ja Laitilan viliselle alueelle. Kir-
jassaan Ihmisen jiljet Satakunnan maisemassa (1997) Unto Salo puolestaan
kasitteli levedlld siveltimelld Satakunnan luonnonympariston ja ihmisyhteiso-
jen suhteita kivikaudesta ldhelle nykyaikaa.

Antikvaarisen alan luottamus- ja hallintotehtavat

Unto Salon monipuolisuus ja aktiivisuus ilmenivit paitsi tutkimustoiminnas-
sa my0ds osallistumisessa museo- ja kulttuuriperintéalan yhdistystoimintaan
sekd antikvaarisen alan hallinnon kehittimiseen. Yhteiskunnallinen vaikutta-
minen kansalaisyhteiskunnan ja kulttuuriperinnén hyviksi kumpusi vahvasta
kotiseutu- ja maakuntahengestd ja isinmaallisuudesta. Hén osallistui opiske-
luajoista lahtien ja ammatissa toimiessaan useisiin arkeologian ja museoalan
luottamustehtéviin. Néihin toimiin Unto valikoitui kasvavan kontaktiverkos-
tonsa kautta.

Opiskeluvuosina Unto oli mukana Satakuntalaisen Osakunnan kotiseu-
tutyossd toimien 1950-luvulla myos osakunnan kotiseututoimikunnan pu-
heenjohtajana. Vuodet Forssan museoyhdistyksen toiminnanjohtajana har-
jaannuttivat toimimaan maakunnassa ja kansalaisyhteiskunnan identiteetin
vahvistamisessa. Porin museonjohtajavuosina hin perusti Satakunnan Mu-
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seon kannatusyhdistyksen. Unto oli Suomen Kulttuurirahaston Satakunnan
rahaston perustajajasen ja rahaston hoitokunnan jaseneni hin vaikutti 1959-
2009. Hoitokunnan puheenjohtajana hin toimi 1967-71. Suomen Museolii-
ton keskushallituksen jasenend Unto Salo oli ldhes kahden vuosikymmenen
ajan. Museoliiton hallituksen puheenjohtajana hédn toimi 1972-1980. Turun
yliopiston yhteyteen kehitettiin 1950-luvun lopulta lahtien Liedon Vanhalin-
nan kulttuurihistoriallista museota Vanhalinnan kartanon ja maatilan tultua
Turun Suomalaisen Yliopistosddtion omistukseen. Unton ja Vanhalinnan tiet
kohtasivat useita kertoja 1950-1990-luvulla ja hdn toimi pitkdaikaisena pu-
heenjohtajana Vanhalinnan museotoimikunnassa. Yksi ulottuvuus Untolle
luonteenomaisen kotiseutuhengen kanavoitumisessa ja verkostoitumisessa oli
rotarytoiminta, jossa hin oli mukana 1960-luvulta ldhtien.

Arkeologien keskuudessa 1980-luvun alussa ilmennyt tarve oman alan
tieteellisen seuran perustamisesta johti Suomen arkeologisen seuran synty-
miseen vuonna 1982. Perustavassa kokouksessa puhetta johtanut Unto Salo
toimi seuran ensimmdisend puheenjohtajana. Hinet kutsuttiin myos seuran
kunniajdseneksi.

Turun yliopiston professorina Unton tehtdviin siséltyi opetuksen ja tut-
kimuksen lisaksi kasvava hallintoty. Unto Salo toimi humanistisen tiede-
kunnan dekaanina 1977-78 ja Turun yliopiston ensimmadiseni vararehtorina
1981-84. Professoriliiton hallituksen jasen han oli 1979-81. Yliopiston hal-
linnossa Unto osallistui 1970-1980-luvulla tutkinnonuudistustydhén seka
yliopiston hallintorakenteen muutokseen eli neliportaisen ja kolmikantaisen
hallintomallin toteuttamiseen. Keskustelu demokratiasta tuli yliopistoihin
osana 1970-luvun yhteiskunnallista keskustelua. Tieteenteon politisoitumi-
nen ja opiskelijademokratian aiheet olivat esilla Unton professorikauden alku-
vuosina. Vaikka turkulaista opiskelijaradikalismia on luonnehdittu valtakun-
nallisia jyrkkia opiskelijaliikkeitd lievemmaksi, Unto naki siind huolestuttavia
piirteitd. Hin muodosti yliopistomaailman ajankohtaisista ilmidistd omat
kantansa ja toi ne julki mm. poleemisissa kirjoituksissaan lehdistossa. Yliopis-
to valtiollistettiin vuonna 1974, mika osaltaan vaikutti hallintotyohon. Unto
koki hallinnossa toimimisen usein ty6laéksi ja vahvasti ylhaalta ministeriosta
ohjatuksi tyon viedessd voimavaroja hallintoa mieluisammilta tutkimus- ja
opetustehtaviltd. Osallistumalla yliopistohallintoon oli kuitenkin mahdolli-
suus vaikuttaa kulttuurien tutkimuksen laitoksen ja arkeologian haasteisiin.

Professorikollegat Unto Salo ja Ky6sti Julku (Oulun yliopisto) olivat keskei-
sessd asemassa Opetusministerion kiaynnistdessd vuonna 1991 muinaismuis-
tohallinnon alueellisia kehittimistoimia kasittelevin komitean toiminnan.
Unto toimi vuonna 1993 mietintonsd jattaneen komitean puheenjohtajana.
Komitea teki ehdotuksen Suomen muinaismuistojen suojelun kehittamisesté
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maan eri osien tarpeet huomioon ottaen ja esitti useita aluehallinnon kehit-
tamistoimia. Pohdittavana olivat lisdksi kysymykset arkeologisten kokoelmi-
en sijainnista ja Museoviraston tutkimusarkistojen digitalisoinnista. Komitea
otti myds kantaa vuodesta 1963 voimassa olleen muinaismuistolain uudista-
miseen ja muuttamiseen. Kokoelma- ja tutkimuspoliittiset tavoitteet olivat
Untolle tarked osa tdta tyotd: han katsoi, ettd arkeologisia kokoelmia tuli saa-
da aiempaa laajemmin maakuntien ja kansalaisten ulottuville. Komitean esi-
tykset eivit sellaisenaan johtaneet vield olennaisiin tai nopeisiin muutoksiin.
Suomeen on sittemmin muodostunut 1996 lihtien alueellinen, pédiasiassa
maakuntamuseoista koostuva arkeologinen toimijaverkosto, joka Museovi-
raston kanssa solmituin yhteistyésopimuksin on huolehtinut arkeologian hal-
linnollisista, viranomais- ja asiantuntijatehtavista alueillaan. 1990-luvun alun
komiteaty6 oli yksi etappi nykyiseen hajautettuun muinaismuistohallintoon
johtaneessa kehityksessa.

Unto Salo oli laaja-alainen, monipuolisesti sivistynyt ja kulttuuriperinnon
arvosta vahvasti tietoinen tutkija, museomies ja vaikuttaja. Hdn sai vuonna
2005 Suomen kulttuurirahaston kulttuuripalkinnon eldmanty6stdan Satakun-
nan menneisyyden tutkimisessa ja kulttuurin edistdmisessa.

Ulla Lahdesmaki, Sirkku Pihlman ja Teija Tiitinen

Kirjoittajat ovat Unto Salon oppilaita. | Skribenterna ar Unto Salos elever.

Ulla Lahdesmaki (ulla.lahdesmaki55@gmail.com)
FT, arkeologi, Pirkanmaan maakuntamuseo, elikkeelld | FD, arkeolog, Birkalands
landskapsmuseum, Tammerfors, pensionerad

Sirkku Pihlman (sirkku.pihlman@gmail.com)
FT, arkeologi, museologi, Turun yliopisto, elikkeelli | FD, arkeolog, museolog, Abo
universitet, pensionerad

Teija Tiitinen (teija.tiitinen@museovirasto.fi)
FK, arkeologi, projektipéillikkd, Museovirasto | FK, arkeolog, projektledare, Musei-
verket

Kuvassa Unto Salo, (lehtori) Kristiina Korkeakoski-Vaisanen ja (silloin tutkija) Hen-
rik Asplund Turun Katariinan kirkkoméen kaivauksilla. Turun yliopiston arkisto,
kuva Jarmo Koskinen. | P& bilden Unto Salo, (lektor) Kristiina Korkeakoski-Viisanen
och (da forskare) Henrik Asplund vid utgravningarna av gravfiltet invid S:t Katarina
kyrka (Kaarina kirkkomiki) i Abo. Abo universitets arkiv, bild Jarmo Koskinen.
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