Janne Harjula & Jussi-Pekka Taavitsainen

Suomen arkeologiset tikariloydot
1200-luvulta 1500-luvulle

Tdmin artikkelin tarkoitus on kartoittaa yhtd materiaalisen kulttuurin puolta esitte-
lemélld Suomen arkeologiset tikariloydot (kuva 1)." Loytojen pienen miérén, yh-
teensd 15 esinettd, hyvi puoli on, ettd materiaali pystytddn késittelemédédn kokonai-
suudessaan. Péddtarkoituksena on kuvata 16ydot ja mahdollisuuksien mukaan ajoit-
taa ne.” Kiinnostavaa on myds, kuuluuko aineistoon tikarityyppejd, jotka voitaisiin
luokitella suomalaisiksi, vai vallitsevatko kansainviliset tikarityypit.

Tikariaineisto ajoittuu 1200-luvulta 1500-luvulle. Esineet ovat perdisin Suo-
men kansallismuseon, Turun maakuntamuseon ja Aboa Vetus —museon kokoelmis-
ta. Suuri osa esineistd on pédidtynyt museoihin lahjoituksina henkil6iltd, jotka ovat
loytineet esineet tiluksiltaan. Loytojen kertyminen alkoi 1800-luvun jélkipuolella
samaan aikaan, kun arkeologinen ja museologinen toiminta kdynnistyi Suomessa,
ja jatkui koko 1900-luvun.’ Vain muutama tikari on 18ytynyt arkeologisissa kaiva-
uksissa ja nimékin jo 1800-luvun lopulla.*

Esineiden I6ytohistorioista ja -olosuhteista johtuen suurin osa artikkelissa kési-
teltdvista tikareista on vailla kunnollista 16ytoyhteyttd.> Tastd huolimatta 16ytopaik-
kojen historiasta on yritetty 16ytdd yhteisid piirteitd. Tikarien yhdistdminen niiden
16ytopaikkojen historiaan voi lisdté tietoa esineiden kaytostd ja kayttéjista.

Veitsen méadrittdmiselle tikariksi ei ole olemassa yksiselitteisid kriteereitd. Veit-
selld ja tikarilla on osittain samat kdyttotarkoitukset. Veitsi on padasiassa tyokalu ja
toissijaisesti ase, kun taas tikari on p#dasiallinen ase ja vain toissijaisesti tydkalu.

! Artikkeli on laajennettu ja uusilla 16ydsilli ja julkaisuilla ajanmukaistettu versio aiemmasta englanninkielisesti
kirjoituksesta. Katso Taavitsainen/Harjula 2004.

? Tiissi tutkimuksessa tikareille annetut ajoitukset viittaavat enemmiin esineen valmistusajankohtaan kuin sen tun-
temattoman pituiseen kiyttoperiodiin, joka voi olla monta vuosikymmenti pitké varastoinnin ja uusiokdyton takia.
Arkeologinen 16yt6 voi joutua maahan kdytténsd missi tahansa vaiheessa. Esine voi arkeologisoituessaan olla uusi
tal sitd voi olla kaytetty useita vuosikymmenid. Ks. esim. Taavitsainen 1990, 42-43, ja julkaisun kirjallisuusviit-
teet.

3 Tieteellisen arkeologian varhaisvaiheista Suomessa, Hiré 1984; Nordman 1968; historiallisen arkeologian vai-
heista, Drake 1984; Sarvas 1977; Taavitsainen 1999; 2003a.

4 Artikkelin kirjoittajista Jussi-Pekka Taavitsainen keriisi perustiedot tikariloyddistd 1970- ja 1980-luvuilla. Loy-
tojen kertyminen tdmin jilkeen on ollut véihaisté, koska Janne Harjulan dskettiin tekemd Turun maakuntamuseon,
Aboa Vetus —museon ja Suomen kansallismuseon Turun linnan 16ytdjen lapikdyminen toi esiin vain kaksi tikaria.
Ahvenanmaan arkeologista aineistoa kéytiin lipi Kastelholman linnan arkeologisten raporttien ja julkaisujen avul-
la. Huolimatta monista kaivauksista ja edustavasta 16ytomateriaalista, Kastelholmasta ei ndyté olevan tikariloytoja.
Kastelholmassa tehdyisté tutkimuksista, Béick et al. 1991; Carlsson et al. 1989; linnan aseisiin liittyvisté tutkimuk-
sista, Tornblom 1987; Aqvist 1990; veitsentupista ja miekanhuotrista, Kykyri 1997,

3 Kunnollisten 1ytokontekstien puute ei koske ainoastaan Suomen tikariloytojda. Esimerkiksi Tanskan yli sadasta
ballock-tikarista suuri osa on irtoloytdjd. Katso Liebgott 1977b, 261; Kvants Larsen 2007.
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Kuva 1. Suomen keskiajan ja 1500-luvun arkeologisten tikarien 16ytopaikat. Kuusiston
linnasta on kaksi ballock-tikaria, Turun linnasta kaksi ja Aboa Vetus -museosta yksi.
Paltamosta, Tarvasjoelta, Urjalasta ja Raaseporin linnasta on l6ytynyt rondel-tikari.
Vihdistd, Kékisalmesta, Turun Korppolaisméeltd ja Turun Hirvensalosta on quillon-tikari.
Punkalaitumelta on luokittelematon tikarin terdosa. Lisdksi on yksi irtoloyto: ballock-tikarin
terd Suomen kansallismuseossa.

Veitsen ja tikarin terdosilla ei vilttdmattd ole erityistd kokoeroa.® Vaikka tikarin terd
on yleensi veitsen terdd pidempi, esimerkiksi 1400- ja 1500-lukujen pook-tyyppisen
tikarin terdosa oli suunnilleen veitsen terdn pituinen eli vain hieman kahvaa pidem-
pi.” Luokittelua tikareihin ja veitsiin ei siis voi tehdéd pelkéstddn terdosan pituuden
perusteella. Veitsilld ja tikareilla oli my6s vdlimuotoja, jotka kdyvét ilmi keskiajan
tikari- ja veitsiterminologiasta.® Tédssé artikkelissa tikarien identifiointi ja tyypitys
perustuvat ensisijaisesti kahvan ominaisuuksiin huolimatta terdn tyypistd. Erona
veitsiin on, ettd tikareissa on katsottu olevan ponsi tai vdistin tai molemmat.’

® Schnack 1998, 15; Seitz 1965, 198.
7 Ullmann 1961a, 4, fig. 2.

8 Suomen kielen sana “tikari’ tai “takari’ (engl. dagger) juontuu mahdollisesti kahdesta ruotsin sanasta, stikamiz tai
stakamiz ja daggare. Katso Hikkinen 2004. Keskiajan terminologiasta ks. myds Bruhn Hoffmeyer 1980; Gamber
1986a; 1986b; Hellner 1981; Post 1931; Szymczak 2005; Vilkuna 1964, 75-79.

 My6s artefakteja, joissa on tikarin kahva, mutta yksiteriinen terdosa kutsutaan tissi artikkelissa tikareiksi ‘veit-
sitikarin’ tai ‘tikariveitsen’ (engl. knife-dagger/dagger knife, saks. Dolchmesser) sijasta, joita termejd kdytetddn
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Vaikka tikarien tupet ndyttdvit olevan harvinaisia suomalaisessa aineistossa, nii-
td kasitellddn Tikarien tupet -luvussa. Tikari muodosti kokonaisuuden ainoastaan
oikeanlaisen tupen ja vydlaitteen kanssa.

Ballock-tikarit

Tikarityyppi on saanut nimenséd kahdesta kahvan tyvessd sijaitsevasta puolipallo-
maisesta ulokkeesta.'” Keskiajalla tikarityyppié kutsuttiin Euroopassa termeilld, jot-
ka kaikki viittasivat kahvan muotoon (engl. ballok knyf/ ballock knife, ransk. dague
a couilettes)." Kahvan muoto muistutti tarkoituksellisesti miehen sukupuolielimi. '
1800-luvun tutkijat alkoivat kdyttda tikarityypistd eufemistista nimitystd munuaisti-
kari (engl. kidney dagger, saks. Nierendolch, ransk. dague a rognons) alkuperiisen
karkeamman termin sijasta. Munuaistikari-termi juurtui siten yleiseen kdyttéon ja
kadntyi Euroopan eri kielille." Eufemistinen nimitys esiintyy tutkimuskirjallisuu-
dessa edelleen yleisesti, vaikka alkuperdistd nimitystékin kdytetddn silloin tdlloin.
Tassd artikkelissa tikarityypistd kdytetddn nimitystd ballock-tikari, koska alkuperii-
nen suomen- tai ruotsinkielinen nimitys ei ole kirjoittajien tiedossa.

Kahvan muoto ja alkuperdinen terminologia viittaavat fallossymboliikkaan.'
Tiedetddn, ettd ballock-tikareita kannettiin usein vyotiron korkeudella vartalon kes-
kikohdalla (kuva 2).'S Fallos-symboliikka'® on kiistimiton, mutta sen varsinaisesta
siséllostd eri aikoina on esitetty erilaisia tulkintoja. Claes Wahloon mukaan sym-
boliikka oli jo keskiajalla saanut yksinkertaista hedelmillisyysmagiaa laajemman
merkityksen, joka liittyi esimerkiksi iloon, rauhaan ja onneen pahoja voimia vas-
taan. Symboliikka saattoi siis olla eldimii suojelevaa, amulettimaista.'”

Ballock-tikarit ilmaantuvat 1200-luvulla, yleistyvdt 1300-luvulla ja pysyvit
Skandinaviassa kédytossd 1500-luvulle. Tikarityyppi oli laajalle levinnyt ja sitd pi-
detddn keskiajan tavallisimpana tikarityyppind Pohjois-Euroopassa. Ballock-tika-
ria kdyttivét eri sosiaaliryhmait. Tikarityyppi oli sekd sotilaiden ettd siviilivideston
kayttdima.' Suomesta on 16ytynyt kuusi ballock-tikaria. Ainoastaan yksi niistd on
sdilynyt ldhes kokonaisena (kuva 3,1)."

joskus tutkimuskirjallisuudessa. Katso Meyer 1974, 240; Schneider 1960, 92; Ullmann 1961a; 1961b. Eri tavoista
madrittdd tikareita ja veitsid, Bruhn Hoffmeyer 1980; Gamber 1986a; 1986b; Seitz 1965, 198-199.

10 Bruhn Hoffmeyer 1980; Grieg 1943, 110-112; Post 1931; Seitz 1965, 210.

n Laking 1920, 34; Liebgott 1977a, 56; Oakeshott 1960, 256; Seitz 1965, 210; Wahl66 1981, 109.

12 Liebgott 1976, 51; Rimer 2000, 122-123.

13 Jensen 1991, 28; Oakeshott 1960, 256; Wahloo 1981, 109.

" Seitz 1965, 210; Wahlo 1981, 109.

15 Grieg 1943, 110; Laking 1920, 34, fig. 793; Liebgott 1977b, 257, fig. 2; Rimer 2000, 122—123; Wahléo 1981,
110.

' Nottveit 2006.

7 Wahloo 1981, 110. Joskus elimiid suojelevaan symboliikkaan sekoittui kristillistd magiaa esimerkiksi Neitsyt
Maria -kultti. Lundista on 16ytynyt tikareita, joiden kahvoihin on kiinnitetty Neitsyt Maria -amuletti. Katso Berg-
man/Billberg 1976, 393, fig. 353,1; Jensen 1976; Wahloo 1981, 110-111.

% Bruhn Hoftmeyer 1980; Grieg 1933, 298-300; 1943, 110; Laking 1920, 33; Liebgott 1977a, 56-57; 1977b, 265;
Nicolle 1999, 197, fig. 531; Oakeshott 1960, 336-337; Wahlo6 1981, 107, 109.

19 KM 2801:35; Taavitsainen 1980, 25, kuva 11b.
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Kuva 2. Muodikkaassa pukeutumisessa ballock-tikari roikkui usein vyolld vartalon keski-
kohdalla, kuten yhdelld kuvan henkil6istd (kolmas oikealta). 1400-luvun puoliviliin ajoit-
tuvan kasikirjoituksen kuvassa Burgundin herttualle Filip Hyville (1419-1467) ojennetaan
kdsikirjoitusta Trois Traitiez de la Conservation et Garde de la Santé. Ks. Voronova &
Sterligov 1996, 142-143.

Kuusisto 1891

Tikari on 16ytynyt Kuusiston linnasta, joka oli Suomen ainoa keskiaikainen piis-
panlinna. Sen tunnettu historia alkaa 1200-luvun lopussa ja loppuu linnan hévitta-
miseen vuonna 1528.%° Tikari 16ytyi linnan varhaisissa arkeologisissa kaivauksissa
vuonna 1891. Tarkkaa 16ytoyhteyttd ei tiedetd. Tikarin nykyinen pituus on 22,5 cm.
13,0 cm pitkén yksiterdisen terdosan kdrki on murtunut. Siltamainen rautalevy erot-
taa terdn kahvaosasta. Kahva- ja terdosan erottava levy on tyypillinen ballock-tika-
reille. Se esiintyy jo 1300-luvun lopun tikareissa. 1400-luvulla levyn péét piteneviit
ja niiden kérjet kddantyvit alaspdin terdd myotdillen.”' Tamén ajoitusmahdollisuuden
perusteella Kuusiston tikari ajoittuisi 1400-luvulle (terminus post quem —ajoitus)
siltamaisen levyn ja sen pitkien pdiden perusteella.

Tikarin kahva on luuta. Kahvan pédédssd on "hattu”, johon ruodon pdi on niitattu.
Kahvan tyvesséd on kaksi ballock-tikarille tyypillistd uloketta. On esitetty erilaisia

0 Uotila 1998, 87.
2! Bruhn Hoffmeyer 1980; Laking 1920, fig. 796, 797, 798; Seitz 1965, 212; Teegen 1993, 98.
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Kuva 3. Ballock-tikareita. 1. Kuusiston linna (KM2801:35); 2. Kuusiston linna
(TMM 340:1); 3. irtoloytd (KM 67086:2); 4. Turun linna (TMM 16390:1); 5. Turun
linna (KM 96001:4032). Piirrokset: Museovirasto / Turun maakuntamuseo.

43



tulkintoja siitd, voidaanko ndiden muotoa kéyttdd ajoittavana elementtind. Heribert
Seitz on pitinyt ajoittamismahdollisuutta epitodennikoisend.”” Vaikka absoluutti-
nen ajoittaminen ei vaikuta mahdolliselta, kahvojen muodoissa on kuitenkin ha-
vaittavissa eroja, jotka mahdollistavat tikarien viljahkon relatiivisen ajoittamisen.
Varhaisten ballock-tikarien kahvojen veistoksellinen muoto vaihtuu 1400-luvulla
tyylitellymmiksi.>* Tdmin perusteella Kuusiston tikari kahvaa myétiilevine ulok-
keineen edustaisi myShempdd ballock-tikarityyppid, joka sopii siltamaisen levyn
1400- tai 1500-luvun ajoitukseen.

Kuusisto 1897

Kuusiston linnan 1890-luvun kaivauksista on toinenkin ballock-tikari.”* Ainoastaan
terdosa ruotoineen on sdilynyt, kahva puuttuu (kuva 3,2). Yksiterdisen terdosan pi-
tuus on 16,5 cm. Kahvan puuttumisesta huolimatta tikarin voi tunnistaa ballock-
tikariksi samankaltaisen siltamaisen levyn perusteella kuin edellisessd Kuusiston
tikarissa. Levyn pitkit paét viittaavat 1400—1500-luvun ajoitukseen. Levyssd, terdn
molemmilla puolilla on reiét. Rei’issd alun perin olleet tapit ovat havinneet. Tappien
tarkoitus oli kiinnittdd kahvan ulokkeet terdosaan.”

Tukholman kaupunginmuseo

Kolmas ballock-tikari on todennékdisesti irtoloytd.*® Se lihetettiin Tukholman kau-
punginmuseosta Suomen kansallismuseoon vuoden 1808 Uudenkaarlepyyn Juut-
taan taistelukentdn loyt6jen mukana. On epdvarmaa, onko myds tikari perdisin
Pohjanmaalta vai ei. Tikarista on sdilynyt 17,0 cm pitkd ruodollinen yksiterdinen
terdosa (kuva 3,3). Myos tdssé tikarissa on metallisilta jakamassa terd- ja kahvaosaa.
Levyssd ei kuitenkaan ole pitkid pditd kuten edellisissd Kuusiston tikareissa. Niinpé
varhaisempi ajoitus 1400-luvulle tai 1300-luvun jélkipuolelle on mahdollinen. Sil-
lassa on kaksi tappia, jotka ovat kiinnittineet kahvan terdosaan (ks. edelld Kuusis-
ton tikari, jossa on reidt tappeja varten).

Turun linna

Neljannen ballock-tikarin 16ytotiedot ovat hdvinneet, mutta tikari on todennédkoi-
sesti perdisin Turun linnasta. Loydon nykyinen séilytyspaikka on Turun maakunta-
museo.”’ Tikarista on jéljelld pyokistd (Fagus sp.) tehty puinen kahva (kuva 3.,4).%*
Lievésti kartiomainen kahva levenee ylapéitd kohti. Kahvan juuressa on kaksi puo-
lipallon muotoista uloketta. Kahvan tyvessd on poikittainen ura, jossa on alun perin
todennikdisesti ollut metallihela. Liheisid vastineita kahvan muodolle on esimer-
kiksi Tukholman Helgeandsholmenin 1300-luvun jdlkipuoliskolle tai 1400-luvun

* Seitz 1965, 210, 212.

3 Wahloo 1981, 109; Wallin 1982, 31.

*TMM 340:1; Hausen 1883, fig. II; Taavitsainen 1980, 24-25, kuva 11a.

= Blomqvist 1938, 149, fig. 11; Huggert 1986, 164, fig. 2-4, 5-6; Knorr 1972, 135, fig. 9; Ullmann 1961b, fig. 47.
2 KM 67086:2.

TTMM 16390:1.

Puulajin on midrittinyt konservaattori Leena Tomanterd, Suomen kansallismuseo.

44



Kuva 4. Aboa Vetus -museon

s bollock-tikari (KM 95032:578 /

ME1575:3).
e Valokuva: Aboa Vetus -museo /
& S Janne Harjula.

alkuun ajoittuvissa tikariloydoissd.”” Kahvan muodon perusteella myos Turun lin-
nan tikarin sama ajoitus on todennédkdinen.

Turun linnasta on toinenkin ballock-tikari, pieni puisen kahvan katkelma (kuva
3,5).% Silmamaéiriiselld tarkastelulla, ilman analysoitua puundytettd, materiaali on
madritetty lehtipuuksi tai puun juureksi.’’ Ainoastaan kahvan tyvi, jossa on kaksi
pyoreitd uloketta, on sdilynyt. Myds terdosa puuttuu. Sen muodon voi kuitenkin
paidtelld aukosta kahvan pohjassa. Kahvaan on selvisti ollut upotettuna ballock-
tikareille tyypillinen yksiterdinen terdosa.

Nykytiedon mukaan Turun linnan rakentaminen alkoi 1280-luvulla®® ja itdisen
esilinnan rakentaminen alkoi noin 100 vuotta mydhemmin.** Tikarin kahva on pe-
rdisin esilinnan pihalla vuosina 1978-1984 tehdyistd kaivauksista. Loytdyhteys on
keskiaikainen tdyttokerros, joka on muodostunut mahdollisesti jo 1300-luvulla,
mutta viimeistddn 1400-luvun puolivilissd.* Talld perusteella tikarille voi antaa aj-
oituksen terminus ante quem 1450.

Turku, Aboa Vetus

Tuorein ballock-tikariloytd on perdisin nykyisen Aboa Vetus -museon alueella
1990-luvulla tehdyistd kaivauksista.™ Tikarista on sdilynyt ruodollinen, raudasta
tehty terd (kuva 4). Kapean ja melko kuluneen tai korrodoituneen terén pituus ilman
ruotoa on 15,7 cm. Terdn hamara on paksuimmillaan noin 10 mm ja sen alla nikyy
terdn keski- ja kantaosassa vaakasuora ura. Ruodon ja terdn yhtymikohdassa on
jadnne ballock-tikareille tyypillisestd siltamaisesta levystd. Tikarin 16ytokerros on

tyypiltdédn tdyttomaata, jonka voinee ajoittaa keskiaikaiseksi.*

2 Sandstedt 1982, 259, fig. 234a—f.

30 KM 96001:4032.

31 Miirityksen teki konservaattori Sari Selkee, Turun maakuntamuseo.

32 Drake 1999.

33 Uotila 1999, 159.

3% Itisen esilinnan kerrosten ja rakenteiden ajoituksesta, Kykyri 1994; Pihlman 1994; 1995, 156158, 166-168,
Liite 7.2; Uotila 1999, 77-78.

3 KM 95032:578 (ME1575:3).

30 Sanna Jokela, Aboa Vetus -museo, suullinen tieto.
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Rondel-tikarit

Rondel-tikari (engl. Rondel dagger, saks. Scheibendolch, ransk. dague a rouel-
les) on saanut nimensd vdistimen ja ponnen paikoilla olevista vaakasuorista, kie-
konmuotoisista levyistd.’” Rondel-tikarien ryhmdin lasketaan usein myds tikarit,
joiden viistin on kiekkomainen, riippumatta ponnen muodosta. Ponsi saattaa olla
esimerkiksi pyored, kartiomainen, kickkomainen (pystysuora) tai sylinteriméinen.*®
Seitzin mukaan rondel-tikarit ilmestyvét 1200-luvun lopulla ja viimeistddn vuoden
1300 tienoilla. Ne ovat yleisimpid 1400-luvulla ja pysyvit kidytossd 1500-luvulle.*
Rondel-tikarit ndyttdavit olleen ldhinnd sotilasaseita ja toissijaisesti siviilivdeston
aseita.”” Suomesta on neljd rondel-tikaria.

Paltamo, Mieslahti

Paltamon Mieslahden kyldn tikarissa on rautainen kahva, jonka pinta kiertyy spi-
raalimaisesti (kuva 5,1).*' Kiekkomaisen viistinlevyn halkaisija on 4 cm ja yksi sen
reunoista on taivutettu alaspdin. Tikarissa on alun perin saattanut olla kiekkomai-
nen levy my6s kahvan yldpddssd, mutta se puuttuu. Tikarin pituus on 37,5 cm. 28
cm pitkd terdosa on poikkileikkaukseltaan kolmiomainen. Téllainen gnadgott- tai
misericorde-terd (suomeksi armo, Jumalan armo) oli tyypillinen rondel-tikareissa.
Joskus gnadgott-tikaria kdytetdén rondel-tikarin synonyymina, vaikka gnadgott-te-
rid saattoi olla muissakin tikarityypeissa.*

Gnadgott-terdt olivat pitkid ja yleensd poikkileikkaukseltaan kolmiomaisia tai
kiilamaisia. Terdan muodon tarkoitus oli olla tehokas rengas- tai levypanssaria vas-
taan. Terdn kdrkiosaa oli usein sen vahvistamiseksi paksunnettu, jotta tikari voitai-
siin tyontdd rengashaarniskan ldpi tai levypanssarin levyjen vilistd, tarkoituksena
antaa armonisku seldtetylle viholliselle. Tédstd juontuu terédn ja tikarityypin nimi.*

Tarvasjoki, Juva

Rondel-tikari Tarvasjoen Juvan kyldstd on 32 cm pitkd. Siind on 20,5 cm pitké ne-
lisivuinen terdosa, jonka molemmilla puolilla on keskiharja (kuva 5,2).** Kahva on
puuta, ja tikarissa on pyoredhko ponsi, joka on myds puuta. Viistimen kohdalla
on epdkeskinen, kiekkomainen rautalevy. Levyn reuna on taivutettu alaspéin ja se
pédttyy pieneen kdrkeen, jonka koristelu muistuttaa simpukkaa. Tikarille on Norjan

37 Bruhn Hoffmeyer 1980; Post 1931, 114-115; Seitz 1965, 200, 203.

=8 Laking 1920, fig. 761-762, 766-769; Medieval catalogue, London Museum 1945, 42-47; Rimer 2000, 122.

3 Blomqvist 1938, 149; Seitz 1965, 203.

40 Laking 1920, fig. 761-764, 766, 768769, 771, 777; Rimer 2000, 122—123, fig. 10.6; LaRocca 2000, s. 55 kuva
alhaalla vasemmalla; Seitz 1965, fig. 140.

KM 54016:3.

42 Grieg 1943, 112; Post 1931,

+ Blomgvist 1938, 142-143; Bruhn Hoffmeyer 1980; Gamber 1986a; 1993; Grieg 1950, 9; Liebgott 1977b, 257;
Nicolle 1999, 567; Rimer 2000, 123; Seitz 1965, 203. Vaihtoehtoisen selityksen mukaan termi misericorde tika-
rityypin synonyymina on periisin tilanteesta, jossa kamppailun voittajan ylos kohotettu tikari kertoi vastustajalle,
ettd olisi syytd anoa armoa. Ase olisi alettu yhdistédd runoilijoiden kiyttimissi kielessd armoon. Katso Oakeshott
1960, 256. Ajatuksia keskiajan asevarustelusta, eli hyokkiysaseiden kehityksestd, sitten puolustusvarustuksen ke-
hityksestd ja sitten taas hyokkiyksen kehityksestd parempaa puolustusta vastaan, Méesalu 2004.

KM 73118.
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Kuva 5. Rondel-tikarit. 1. Paltamo, Mieslahti (KM 54016:3); 2. Tarvasjoki, Juva
(KM 73118); 3. Urjala, Hakolahti (KM 50002); 4. Raaseporin linna (KM 37154:61).
Piirrokset: Museovirasto.
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Hedmarkista 1400-luvulle ajoittuva vastine. My06s tdmén tikarin alemmassa rondel-
levysséd on simpukkakoriste.* Jos rondel-levyn muotoa ja koristelua pitdd ajoittavi-
na ominaisuuksina, myds Paltamon ja Tarvasjoen tikarit ajoittuisivat 1400-luvulle.

Urjala, Hakolahti

Kolmas rondel-tikari on 16ytynyt Urjalan Hakolahdesta.* Tikarin pituus on 35 cm.
24,5 cm pitkén terdn poikkileikkaus on kolmiomainen (kuva 5,3). Ylempi rondel-
levy tai ponsi puuttuu. Alempi rondel-levy on epdkeskisesti kiekkomainen ja myos
tdssd tapauksessa yksi sen reunoista on taivutettu alaspdin. Tama viittaa 1400-luvun
ajoitukseen.

Raasepori

Tikarin voi katsoa kuuluvan rondel-tikarien ryhméén ponnen muodon perusteel-
la (kuva 5,4).* Raaseporin linna mainitaan ldhteissd ensimmdiisen kerran vuonna
1378. Se piityi Kustaa Vaasalle vuonna 1523 ja hyléttiin vuonna 1553.* Tikari
16ytyi linnan itdportin edestd 1.1 metrin syvyydesta.

Kahdesta kappaleesta koostuvan ponnen muoto on litistetyn pyored. Viistin
koostuu vaakasuorasta renkaasta ja koristeellisesta ulokkeesta sen vastakkaisella
puolella. Tikari on 25 cm pitkd ja siind on 15 cm pitkd kaksiterdinen terdosa. Eri-
laiset rengasviistimet ilmaantuvat miekkoihin ja tikareihin renessanssiajalla 1400-
luvun lopulla ja 1500-luvun ensimmdiselld puoliskolla.*” Téllainen ajoitus sopii
Raaseporin tikariinkin.

Quillon-tikarit

Quillon-tikarit eli viistintangolliset tikarit (saks. Parierstangendolch) ilmestyvit
1200-luvulla ja pysyvit kédytossd uudelle ajalle asti. Quillon-tikareita pidetddn so-
tilasaseina ja ne vastaavat malleiltaan samanaikaisia miekkoja viistintankoineen ja
kahvan ponsineen.” Keskiharjallinen, kaksiterdinen terdosa on yleinen.”’ Suomesta
on neljd quillon-tikaria.

Turku, Korppolaismdiki
Ensimmdinen quillon-tikareista 16ytyi Turun Korppolaisméeltd, Aurajoen suusta

+ Grieg 1943, 112, fig. 63.
40 KM 50002.

YTKM 37154:61.

* Drake 1991.

4 Falk 1988, fig. 4-5; Forrer 1905, 23; Laking 1921, 260-329; Oakeshott 1960, 304, 332-333; LaRocca 2000,
48.

3 Bruhn Hoffmeyer 1980; Laking 1920, 2-8.
ST Seitz 1965, 213.
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vastapéiti joen toisella puolella sijaitsevaa Turun linnaa.** Tikarin pituus on 29 cm
ja siind on 20 cm pitkd keskiharjallinen, kaksiterdinen terdosa (kuva 6,1). Viistin-
tangot kaareutuvat lieviésti alaspdin ja niiden piissd on piikkiméisin ulokkein koris-
tetut nupit. Vdistimeen kuuluu liséksi pyoristetty levy, jonka reunassa on koristekai-
verrusta. Ruodon pdéssd on padryndn muotoinen ponsi, jota kiertdvit spiraalimaiset
kohovy6t. Noin vuoteen 1500 ajoitettuja vastineita ponnen muodolle on R. Forrerin
miekkojen ja tikarien ponsia ksittelevissi teoksessa.™ Vastineita viistinlevylle on
jo 1400-luvulle ajoitetuissa tikareissa.™

Vihti, Vanjoki

Toinen quillon-tikareista on perdisin Vanjoen kyldstd Vihdin pitdjdstd.” Terdosa ja
viistin ovat sdilyneet, mutta ponsi puuttuu (kuva 6,2). Kaksiterdisen terdosan pituus
on 22,5 cm. Sen molemmilla puolilla on keskiura, jonka tarkoitus on ollut lisétéd
terdn joustavuutta. Terdosassa on viistimen alapuolella teroittamaton alue, niin kut-
suttu “ricasso”.’® Tikarissa on suorat viistintangot, jotka pdittyvit pydoreisiin nup-
peihin. Viistimeen kuuluvan renkaan perusteella tikarille voidaan esittdd véljahko

ajoitus 1500-luvulle.
Kdkisalmi, Suotniemi

Kolmas quillon-tikari on perdisin Kékisalmesta, ristiretkiaikaisesta Suotniemen
Leilumien Fajanssitehtaan kalmistosta, mutta on ilman tarkempaa 16ytoyhteytta.”’
Tikarissa on kuparimetalliseoksesta tehty pystysuora kiekkoponsi (kuva 6,3). Myos
alaspdin kaartuva viistin on kuparimetalliseosta.”® Mielenkiintoista esineessd on
28 cm pitkd yksiterdinen terdosa, jonka hamara on lievisti kupera. Se muistuttaa
ldheisesti vikipuukon terdd. Tikarille ei ole pohjoiseurooppalaisia vastineita.’’ Se
vaikuttaa olevan viistintangollisen quillon-tikarin (ponsi ja véistin) ja vikipuukon
(terdosa) yhdistelma. Téssd yhteydessd on hyvd muistaa, ettd keskiaikaiset tikarit
periytyvit yksiterdisistd vikipuukoista.®” Loytopaikan ajoituksen (Suotniemen kal-
misto AD 1150-1300) ja tikarin ominaisuuksien perusteella (véistintikarit ilmesty-
vét 1200-luvulla) Suotniemen tikarin voinee ajoittaa 1200-luvulle tai 1300-luvun
alkupuolelle.!

2 TMM 4652:1.

33 Forrer 1905, pl. VIII, erityisesti kuvat 1-6, ‘gewundene Birnkndufe’; myos Blomqvist 1938, 148, fig. 9; Grieg
1943, 113, fig. 65; Hildebrand 1983, fig. 191 samanlaisista ponsista, jotka ajoitettu n. vuoteen 1500.

3% Grieg 1943, 113, fig. 64; Hildebrand 1983, fig. 189.

3 KM 3020:15.

3¢ Oakeshott 1960, 314.

T KM 1922:412; Saksa 1998, kuva 4.4; Schwindt 1893, 130; Uino 1997, 261.

¥ Schwindt 1893, 11, kuva 30.

3 Uino 1997, 378; Firenzen Musco del Bargellon kokoelmissa on lidheisesti Suotniemen 16ytod muistuttava tikari
(inv. nro R.119), joka on ajoitettu 1300-luvun alkuun (ndyttely, Museo del Bargello, 4.10.2006).

0 Blomqvist 1938, 142; Bruhn Hoffmeyer 1980; Oakeshott 1960, 253.

1 Tissi yhteydessi olisi mielenkiintoista tietii keskiaikaisten tikarien itiinen levinti, mutta saatavilla oleva infor-
maatio on rajallista. Harvoista Vendjin tikariloytojad kisittelevistd julkaisuista, Kirpi¢nikov 1966, 70-72, fig. 18 ja
taulukko sivulla 102.
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Turku, Hirvensalo

Quillon-tikareista kehittyneitéd niin kutsuttuja vasemman kéden tikareita (engl. /eft-
hand dagger, ransk. main gauche) kdytettiin yhdessd miekan kanssa 1500-luvulta
lahtien. Niin kuin nimestéd voi paételld, tikareita kdytettiin toisessa kddessd tarkoi-
tuksena torjua tai kaapata vastustajan miekan terd.®® Hirvensalon Papinsaaresta Tu-
run edustalta on yksi téllainen tikari.®® Tikari on 43,5 cm pitkd ja siind on 32,5 cm
pitkd poikkileikkaukseltaan nelisivuinen terd, jonka molemmilla puolilla on keski-
harja (kuva 6,4). Terdsséd véistimen alla on teroittamaton ricasso-osa, jossa on tois-
taiseksi identifioimaton valmistajan leima. Pitkét véistintangot taipuvat alaspdin ja
paéttyvit pieniin nuppeihin. Véistimeen kuuluu liséksi pyored, vaakasuora rengas.
Kahva on pdillystetty kuparilangalla, mutta hyvin kuntonsa perusteella se vaikuttaa
olevan mydhdinen lisd.** 1500-luvun puoliviliin ajoittuvia vastineita tikarin ponnel-
le 16ytyy Forrerin miekka- ja tikarinponsiteoksesta.®® Vastineiden perusteella Hir-
vensalonkin tikari ajoittuisi 1500-luvun puoliviliin.

Tikarien tupet

Turusta on suuri mddri arkeologisista kaivauksista ja erilaisista maansiirtotdistd pe-
rdisin olevia nahkaisia veitsentuppia ja miekanhuotria, yli 220 artefaktia 1300-lu-
vulta varhaiselle 1500-luvulle.”® Onko néisté 10ydoistd mahdollista erottaa tikarien
tuppia? Luokitteluongelmia aiheuttaa arkeologisille 16ydoille tyypillinen fragmen-
taarisuus, mikd koskee veitsid, tikareita ja miekkoja mutta myds ndiden koteloita,
tuppia ja huotria. Jopa veitsentuppien ja miekanhuotrien erottamien toisistaan tun-
tuu joskus sattumanvaraiselta, kun tunnistus perustuu fragmentteihin.®’

Huolimatta luokitteluongelmista, arkeologisissa julkaisuissa nidkee joskus tika-
rien tupiksi luokiteltuja veitsentuppia. Yleensd maédritysperusteet eivit kdy ilmi,
mutta poikkeuksiakin on. Ragnar Blomqvist erottaa Lundin keskiaikaisten tikari-
en tupet fragmentaarisista miekan huotrista nahan paksuuden perusteella. Lundista
16ytyneet miekkojen huotrat on Blomqvistin mukaan voitu tehdd ohuesta nahasta,
koska niiden sisdlld on kdytetty puisia tukilevyjd. Tikarien tupissa ei ollut puuvah-
vistuksia, joten tupet tehtiin paksummasta nahasta.®® Carol van Driel-Murray luo-
kittelee tikarintupiksi symmetrisesti alaspdin kapenevat tupet, jotka vastaavat tika-
reiden kokoa.”

Nailld kriteereilld Turunkin kaupunkiarkeologisesta aineistosta voi yrittéd erottaa
mahdollisia tikarintuppia. Abo Akademin piirakennuksen tontin kaivauksilta vuon-

%2 Grieg 1933, 301; 1943, 113; 1950, 7, 10; Post 1931; LaRocca 2000, 56.

53 TMM 15535.

%% Toinen muutos on ruodon lyheneminen yhdelld senttimetrilld konservointikdsittelyn aikana.
% Forrer 1905, pl. X1V, fig. 1-6 *Vasenkniufe mit senkrechter Wulst-Gliederung’.

% Harjula 2005.

87 Groenman-van Waateringe 1988, 84.

8% Blomqvist 1938:164.

8% yan Driel-Murray 1990, 176-179.
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Kuva 6. Quillon-tikarit. 1. Turku, Korppolaismiki (TMM 4652:1); 2. Vihti, Vanjoki (KM
3020:15); 3. Kikisalmi, Suotniemi (KM1922:412); 4. Turku, Hirvensalo (TMM 15535).
Piirrokset: Museovirasto / Turun maakuntamuseo; piirrokseen 3 liittyvd pikkukuva
julkaisusta Schwindt 1893, kuva 30. 51



na 1998 1oytyi kaiverretulla kasviornamentiikalla koristettu veitsentuppi,” jonka
voi 1oytoyhteytensi perusteella ajoittaa 1300-luvun lopulle tai 1400-luvun alkuun.”
Tupen pituus on 20,5 cm ja leveys 5,0 cm (kuva 7). Tupen alaosa on repeytynyt,
mutta pituus on sdilynyt alkuperdisend. Valmistusmateriaali on 2,5 mm paksua kas-
viparkittua naudan nahkaa. Tupen takapuolella kulkee kahdella langalla ja suutarin
ompeleella ommeltu vastasauma. Ompelemiseen kaytetty lanka on mahdollisesti
nokkoskuitua.” Veitsenterdn symmetrinen muoto on muotoiltu kohokuviona tupen
etupuolelle. Tupessa on paikka toisellekin veitselle tai tyokalulle. Tupen etupuolel-
la, 40 mm suureunasta on tdtd varten tehty aukko. Aukon yldpuolella oleva suureu-
naan asti ulottuva sauma on auennut.”

Léheisid vastineita tupen muodolle ovat Lundin tikarintupet.”® Symmetrisen
muodon perusteella Abo Akademin tontin tuppi voisikin olla tikarin tuppi. Pitia kui-
tenkin muistaa, ettd ainakin keskiajan jilkeen Suomessa on ollut tyypillistd kantaa
symmetrisessd tupessa puukkoa, jossa on epasymmetrinen terd. Tupen symmetrinen
muoto ei siis valttdimattd kerro veitsen ja terdn tyypistd. Paikka toiselle veitselle tai
tyokalulle on esiintynyt keskiajalta 1&htien seké veitsentupissa ettéd tikarintupissa.’
Tikarin tuppeen viittaakin vahvimmin tupen pintaan tehty symmetrisen terdn mal-
linen muotoilu.

Abo Akademin tontin tuppi on voinut siséltdd noin 20 cm pitkdn symmetrisen
terdosan, jossa on ollut leved terdn kantaosa. Edelld kavi ilmi, ettd téllaiset terét oli-
vat tyypillisid ballock-tikareille. Kun kuvien 3,2-3 tikareita vertaa kuvan 7 tuppeen,
nékee, ettd ndmi sopisivat yhteen erittdin hyvin muodon ja koon perusteella.

Luokittelemattomat tikarit
Punkalaidun, Oriniemi

Tyypiteltdvien tikarien lisdksi museokokoelmissa on paljon veitsien terid, joista osa
on mahdollisesti kuulunut tikareihin, mutta joita on mahdoton yhdistdd mihinkdin
tiettyyn tikarityyppiin. Tédssd yhteydessd mielenkiintoinen on Punkalaitumen Ori-
niemen kyldstd, Simulan maalta [6ytynyt terd.” Kyseessd on 33 cm pitkd, raudasta
tehty ruodollinen veitsen terd (kuva 8). Yksiterdisen terdosan poikkileikkaus on kol-

O TMM 21816:NE20153.

" Seppinen 2003.

72 Kirjavainen 2005.

73 Tarkemmin 16ydosta ja sen koristelusta, Harjula 2005.

7 Blomqvist 1938, fig. 35-37. Huomionarvoinen seikka on, ettii tuppien 36 ja 37 kirjet ovat repeytyneet samoin
kuin Turun tupenkin. Syyni tihidn on voinut olla kirkihelan poistaminen.

73 Cowgill 2000, 35; Medieval Catalogue, London Museum 1940, 189, fig. 62, 1; ‘For hunting, a set of knives
would be required to complete the kill correctly, and it would be necessary to carry several knives together’. Katso
de Neergaard 2000, 55.

76 KM 3019:11.
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Kuva 7. Veitsentuppi
vuoden 1998
kaivauksista Turussa;
Abo Akademin
padrakennuksen tontti
(TMM 21816:NE20153).
Mahdollisesti ballock-
tikaria varten. Valokuva:
Turun maakuntamuseo /
Janne Harjula.

0 5cm

9 Y] a

Kuva 8. Veitsen terd Punkalaitumen Oriniemestd (KM 3019:11). Piirros: Museovirasto.



miomainen ja koveran hamaran alla on poikittainen ura, joka ulottuu terédn kanta-
osasta sen keskiosaan. Hamaran muoto ja sen alla oleva ura muistuttavat Aboa Vetus
-museon ballock-tikarin terdd (kuva 4), vaikkakin Punkalaitumen terd on kooltaan
paljon suurempi. Terd on voinut kuulua keskiajan tai uuden ajan alkupuolen tika-
riin.

Loytopaikat ja niiden historia
Oulujdrven pohjoinen raja-alue ja Paltamon tikari

Levintikartasta voi ndhda, ettd Suomen tikariloydot keskittyvit Eteld- ja Lounais-
Suomeen (kuva 1). Loydot ovat alueilta, joilla oli pysyvéi asutusta tikarien oletet-
tujen kdyttoperiodien aikana. Poikkeus on Paltamon Mieslahden kyléstd 16ytynyt
rondel-tikari (kuva 5,1). Mieslahden kyldn ensimmdiset pysyvét asukkaat tulivat
Savosta 1500-luvun puolivilissd. Ennen tité alue oli erdmaata, jota karjalaiset, poh-
jalaiset ja lappalaiset hyddynsivit erityisesti kalastamalla. Oulujarved (jonka itdinen
lahti Mieslahti on) ja Oulujdrven vesistod kdyttiviat kulkuviyldnd sekd suomalai-
set, ruotsalaiset ettd vendldiset. Pohjanlahden, Vienanmeren ja Laatokan vesireitit
kohtasivat Oulujdrven vesistossd.”” Laatokan Karjalasta kulki vesireitti Oulujirven
kautta Pohjanlahdelle.”™

Ruotsin ja Vendjin 1323 solmiman P#dhkindsaaren rauhan jilkeen Oulujdrvi jéi
Vengjin puolelle rajaa.”” Suomalaisasutuksen ekspansio Pohjois-Pohjanmaan joki-
suille 1300-luvulta alkaen sekd tdmén asutuksen kasvu keskiajan kuluessa aiheutti
kuitenkin painetta rajaseudulla. Pohjalainen asutus ja erimaiden hyodyntiminen
voimistuivat niin, ettd kdytdnnossd Ruotsin ja Vendjan raja kulki Oulujdrven poikki
viimeistddn 1540-luvulla.®

Seuraavat tekijét voidaan siis yhdistdd Paltamon tikarin 16ytopaikkaan. Keski-
ajalla alue on ollut intensiivisesti hyddynnetty erdimaa-alue ja vilkas kauppareittien
risteys.” Kahden valtion, Ruotsin ja Vendjén (Novgorodin) rajalla sijaitsevana seu-
tuna alueella on ollut politiikkaan ja kaupankdyntiin liittyvéa sotilaallista toimintaa.
Néiden olosuhteiden valossa ensisijaisesti sotilaskdyttoon tarkoitettu ldnsieuroop-
palainen aseloyto nédin kaukana pohjoisessa ei loppujen lopuksi ehké olekaan niin
poikkeuksellinen.

Liikenne- ja kauppareitit ja Tarvasjoen, Urjalan ja Vihdin tikarit

Liikenne- ja kauppareitit ndyttévit liittyvdn muutamiin muihinkin tikareihin. Tar-
vasjoen tikari (kuva 5,2) 16ytyi Juvan kartanon pellosta, niin kutsutun kirkonpaikan
vierestd, joka todellisuudessa on jddnne 1500-luvun Marttilan tai Nybyn (Uusiky-

7 Calonius 1929; Huurre 1986, 28-29.

78 Julku 1967; Uino 1997, 199, kuvat 6,19; Vesireiteisti Oulujirven alueella, Kerinen 1986, 234-239, kartta 6. On
todenniikdistd, ettd jo viikinkiajalla karjalaiset kilpailivat pohjoisen resursseista lansisuomalaisten kanssa. Pohjois-
Suomen myéhiisrautakautisessa aineistossa korostuvat karjalaiset ja Karjalan kautta Vendjiltd tuodut artefaktit.
Katso Huurre 1986; Uino 1997.

7 Gallén/Lind 1991; Uino 1997, kuvat 6,20.

80 Keréinen 1986, 244, Kartta 6.

81 Vesireittien lisiksi mys talvitie kulki Oulujérven pohjoispuolella ja mahdollisesti Mieslahden kylin lipi ainakin
1600-luvulla. Katso Kerdnen 1986, kartta 24.
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14) kuninkaankartanosta.® Juvan kyld mainitaan kirjallisissa ldahteissd ensimmadisen
kerran vuonna 1464. Keskiajalla kyldssd oli ainakin kaksi tilaa. Juvan kyld muuttui
yhdeksi jakamattomaksi rdlssisateriksi viimeistdadn 1540-luvulla ja toimi lyhyen ai-
kaa kuninkaankartanona.*

Héameen harkétie toimi tirkednd véyliand ainakin 1300-luvulta alkaen. Se yhdisti
kaksi valtakunnan linnaa, Turun linnan ja Himeen linnan.* Harkdtietie toimi soti-
lastiend, mutta myos kauppiaiden ja talonpoikien reittind. Térked merkitys tielld oli
my0s pyhiinvaellusreittind, joka yhdisti Turun Tuomiokirkon Rengon ja Hattulan
kirkkoihin.® Harkitie kuki Tarvasjoen pitdjan kautta. Yksi Harkétien linjauksista
kulki ldheltd Juvaa, mistéd tikari 16ytyi. On mahdollista, ettd varhainen Hérkéatien
linjaus kulki jopa Juvan maiden ldpi. Tdmain tielinjauksen taustalla saattoi olla se,
ettd jo keskiajalla Paimionjoen Juvankoskeen rakennettiin vesimyllyjd; ndin hyo-
dynnettiin Juvan kohdalla sijaitsevia tirkeitd koskia. Myllyjen patolaitteiden varaan
rakennettiin samalla ylikulkupaikka joen yli. Tdtd voi pitdd tyypillisend keskiaikai-
sena litkennejarjestelynd.® Tarvasjoen tikarin 16ytopaikka ndyttdad liittyvén térkeddn
tiechen ja sen risteykseen rilssisdteriksi kehittyneen Juvan mailla. Reittid kdyttivit
talonpojat, kauppiaat, pyhiinvaeltajat ja sotilaat.

Urjalan tikari (kuva 5,3) 16ytyi Hakolahden kylédstd. Hakolahti, toiselta nimel-
tddn Vilkkild, asutettiin keskiajalla, mahdollisesti jo 1200-luvulla. 1500-luvun alus-
sa kylédssd oli nelji tilaa.*” Vesireittien ohella my6s harjuja pitkin kulkeneet tiet ovat
kytkeneet Urjalan kylid toisiinsa.® Urjalan tikari 16ytyi yhden téllaisen, Hakolahden
ja Kalvolan kylédt yhdistdvén harjutien varrelta. Reitin ik#4 ei tiedetd, mutta se on
varmasti sopinut litkkumiseen jo keskiajalla, kun tikari heitettiin pois tai hukattiin.
Urjalan tikari voidaankin 16ytoyhteytensé perusteella liittdd Urjalan kylien véliseen
litkenteeseen keskiajalla.

Vihdin tikari (kuva 6,2) 16ytyi Vanjoen kyldstd.® Tarkempi 16ytoyhteys on Ky-
lanalustan niitty, joka sijaitsi Jokisuun tilan mailla. Tiedetédén, ettd Vanjoki on ollut
yksi tirkeistd vesireiteistd, joita etelihdmaildiset ovat kdyttineet matkatessaan Suo-
menlahdelle.” Myos tdssd tapauksessa voidaan nidhda yhteys tikariloydon ja vesi-
reitin valilld.

Hirvensalon Papinsaaren tikarin (kuva 6,4) tarkkaa 16ytoyhteytti ei tiedetd. Pieni
saari, josta tikari 16ytyi, ei ollut asuttu vield 1650-luvullakaan.’’ Saarella oli silti
thmistoimintaa, silld tiedetddn, ettd se toimi Kaarinan seurakunnan yhteisend lai-
dunsaarena varhaisella keskiajalla ja keskiajan loppupuolella. Uudella ajalla saaren
omistivat eri kirkolliset instituutiot ja yksityiset kirkolliset henkil6t.”” On mahdol-

82 0ja 1971, 24, 110.

8 0ja 1971, 51.

8 0ja 1971, 91.

85 Keskiajan Suomen pyhiinvaelluksista, Taavitsainen 2003b.

% Masonen 1989, 67-69, kartta 6.

87 Arajirvi 1973, 19; Oja 1976, 23, 27-28.

8 Arajirvi 1973, 21.

8 1500-luvulla Vanjoen kylin tilojen miiri vaihteli neljin ja viiden vililld. Katso Soikkeli 1929, taulukko sivuilla
161-162.

% Pirkko Aurellin (Vihdin museo) sihkdposti Janne Harjulalle 16. 12. 2004; myds Soikkeli 1929, 150—151.
o1 Oja 1946, kartta sivulla 183.

92 0ja 1944, 162; 1946, 156-157.
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Kuva 9. Valepukuiset ryostéjét kayvit tikarilla uhaten kauppias Rinaldo d’Astin kimppuun.
1300-luvun lopun miniatyyri Giovanni Boccaccion teoksesta Decamerone. Wien, Itavallan
kansalliskirjasto, MS 2561, fol. 49r. Ks. Frugoni 2005, Fig. 13.

lista, ettd saarella oli sijaintinsa takia myos merkitysté ldhestyttdessd Turkua mereltd
késin.

Kuusiston, Raaseporin ja Turun linnan sekd
Turun Korppolaismden tikarit

Kuusi tdmén artikkelin tikareista voidaan yhdistdd linnoihin. Kaksi Kuusiston lin-
nan tikaria (kuvat 3,1-2) ajoittuvat typologisesti 1400- tai 1500-luvulle. Tiedetdin,
ettd Kuusiston linna hévitettiin vuonna 1528. Tatd vuotta voidaan kéyttdd terminus
ante quem -ajoituksena, jos ajatellaan, ettd tikarit ovat joutunut maahan linnan kayt-
toaikana. Kuusiston ballock-tikarit voidaan yhdistdd linnan alueen sotilaalliseen
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toimintaan. Mahdollista siviilikdyttodkadn ei voi kokonaan sulkea pois, silld bal-
lock-tikareita kdytti sotilaiden ohella myds siviilivdesto, sekd tyovélineind, aseina
ettd osana pukeutumista.

Linnat liittyvdt myods Raaseporin ja Turun linnan tikareihin (kuvat 5.,4; 3,4-5).
Koska tiedetdin, ettd Raasepori hyldttiin vaonna 1523, tdtd vuotta voi kéyttaa rermi-
nus ante quem -ajoituksena linnan rondel-tikarille. Raaseporin tikarin sotilaskayttod
puoltaa sen 16ytopaikka ja se, ettd rondel-tikarit olivat pdédasiassa aseita. Turun lin-
nan ballock-tikarin kahva (kuva 3,5) 16ytyi itdisen esilinnan pihan alueelta. Ilmei-
sesti tdyttomaata oleva 1oytokerros ja sen sisdltdmé esineisto ovat todennédkdisesti
perdisin pddlinnan alueelta tai linnan lahiympéristostd. Toinen linnan tikarinkahva
(kuva 3.,4) on ilman tarkempaa tietoa l16ytopaikasta. Molemmat Turun linnan tikari-
16ydot voidaan kytked linnassa tai sen ldhiympéristossd tapahtuneeseen aktiviteet-
tiin 1300-luvulla tai 1400-luvun ensimmadiselld puoliskolla.

Myos Korppolaisméen tikarin joutuminen maahan liittynee Turun linnan toimin-
taan. Vaikka 16ytopaikka onkin linnan muurien ulkopuolella, se vaikuttaa olevan
linnan 1500-luvun strategisen toiminta-alueen sisélld. Korppolaisméden historia kyt-
keytyy monin tavoin Turun kaupungin ja Turun linnan historiaan.” Korppolaisméki
sijaitsee Turun linnaa vastapddtd Aurajoen suussa joen toisella puolella. Etdisyys
linnaan on noin 300400 metrid. Useiden vuosisatojen ajan Korppolaismielld oli
strateginen merkitys koskien Turun linnan ja Aurajoen suun puolustusta.

Kari Uotilan padtelmien mukaan vield keskiajalla Korppolaisméeltd linnaa kohti
ammuttu tykkituli ei olisi ollut kovinkaan tehokasta.”* Korppolaisméen tikari (kuva
6,1) ajoitettiin edelld kuitenkin 1500-luvun puolelle. Uudella ajalla Korppolaismai-
en strateginen, erityisesti puolustuksellinen merkitys, kasvoi tykkitulen kehityttyi
tehokkaammaksi. 1500-luvun puolivilistd alkaen miki oli linnoitettu. Linnoituksia
rakennettiin myos vuosina 15561559, 1590-luvulla ja esimerkiksi venéldisten toi-
mesta vuonna 1714. Méielld oli strategista merkitystd vield Krimin sodan aikaisessa
meripuolustuksessa ja jopa vield toisessa maailmansodassa, kun ilmapuolustusyk-
sikkojd sijoitettiin méelle.”

Johtopaitokset

Suomen tikariloydot ryhmiteltiin ja ajoitettiin edelld typologisten ominaisuuksien
ja ajoitetun vertailuaineiston avulla. Suomesta I6ytyneiden tikarien méiérd on melko
pieni, kaiken kaikkiaan 15 tikaria ja yksi todenndkdinen tikarin tuppi. Aineistossa
edustuvat kuitenkin yleisimmat keskiajan ja 1500-luvun tikarityypit Pohjois-Euroo-
passa. Ndmi ovat ballock-, rondel- ja quillon-tikari. Yksi aineistosta puuttuva tika-
rityyppi on nimeltdédn baselardi (engl. baselard, saks. Basilard), joka oli sotilaiden
ja ylempien yhteiskuntaluokkien siviilivdeston kdyttdima malli. Se saattoi olla ylei-
sempi Keski- ja Eteld-Euroopassa kuin Pohjois-Euroopassa.”

93 Korppolaisen kyli, joka sijaitsi jossakin nykyisen Korppolaismien alueella, mainitaan kirjallisissa lahteissi
1470-luvulla. Vuonna 1556 Korppolainen siirtyi Ruotsin kuninkaan omistukseen. Katso Oja 1946, 217.

9 Uotila 1998, 153-154, fig. 95.

% Nikula 1971, 419, 466-467.

% Esimerkkeji baselardi-tikareista eri puolilta Eurooppaa: Lewandowski 1986, table 111, fig. 1-3; Nadolski 1990,
fig. 19 (Puola); Nicolle 1999, fig. 500, 515, 517, 518 (Saksa), 502-503 (Sveitsi), 524A, E (Ranska), 608E, 614A
(Italia); Ruttkay 1976, 297, fig. 34B, 35 (Slovakia); Schneider 1960 (Sveitsi).
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Vain yhdessd tikarissa on valmistajan leima (kuva 6,4), mutta se on toistaiseksi
identifioimaton. Niinpd tdmin artikkelin tikarien valmistajia ei voi pditelld esinei-
den itsensd perusteella. Todennikoisté oli kuitenkin ainakin terien tuonti Euroopan
aseidenvalmistuskeskuksista. Tiedetddn, ettd uuden ajan alussa tikareita tuotiin Suo-
meen sotatarvikkeiden mukana.”’

Artikkelin tikarit edustavat keskiajan kansainvilisid tikarityyppejd, ajoituksen
painopiste on mydohéiskeskiajalla ja 1500-luvulla. Mitddn kansallisiksi, suomalai-
siksi tulkittuja tyyppeja ei esiinny. Vaikka Suomi voidaan eurooppalaisesta nakokul-
masta nihdd keskiajalla maantieteellisend periferiana, perifeerisyys ei ndy materi-
aalisessa kulttuurissa, joka seuraa eurooppalaisia suuntauksia melko tarkasti. Tdma
nikyy esimerkiksi tdmén artikkelin tikariaineistossa. Muotien seuraaminen oli tie-
tysti pddasiassa varakkaiden etuoikeus ja aseiden kehityksen seuraaminen edellytys
toimivalle armeijalle.

Eri puolilta Eurooppaa sdilyneen kirjallisen ldhdeaineiston perusteella sdddok-
set ja arvostukset ndyttavit kohdistuneen eri tavoin eri tikarityyppeihin. Tulkinnat
etenkin niiden vaikutuksista vaihtelevat ja ovat joskus keskenddn ristiriitaisia. Voi
joka tapauksessa olettaa, ettd keskiajalla vallinneet lait ja asetukset seké tikareihin
liittyneet myonteiset ja kielteiset mielikuvat ovat vaikuttaneet tikareiden ja eri tika-
rityyppien ajalliseen ja paikalliseen yleisyyteen ja loppujen lopuksi myds arkeolo-
giseen edustavuuteen.

On usein esitetty, ettd tikarin kantamisesta osana siviiliasustusta tuli muotia
1300-luvun Euroopassa.” Toisaalta on osoitettu, ettid tikareihin liittyi usein myos
vahva negatiivinen mielikuva. Tikari oli salamurhaajien ja petturien ase (kuva 9) ja
kuolemista tikarin iskuun pidettiin alentavana. Tikari ei timén takia myoskéén yleis-
tynyt vallanpitdjien arvonmerkkini ja sitd saatettiin pitdd epdsopivana aseena jopa
sotilaille. Poikkeuksena oli armoniskuun kdytetty misericorde-tikari, joka toisaalta
oli tikarityyppi, jonka kéytto kaikista useimmin kiellettiin kaupunkiviestoltd.”

Muodin ja tavoiteltavuuden rinnalla on siis huomioitava sdiddosten ja mahdollis-
ten negatiivisten arvostusten vaikutukset, joiden vuoksi tikareita ei saatavuudesta
huolimatta aina ole voitu tai edes haluttu hankkia ja kayttdd. Voisivatko nima seikat
olla osasyyni siihen, miksi tikareiden kaytto ei juurikaan ndy Suomen kaupunkiar-
keologisissa aineistoissa? Tikariloydot puuttuvat kaupunkildydoistd ldhes tdysin.
Poikkeus on Turun Aboa Vetus -museon kaivauksilta 16ytynyt ballock-tikarin teré
(kuva 4). Tikarien puiset tai nahkaiset tupetkin ovat harvinaisia kaupunkiarkeolo-
gisissa kohteissa, joissa orgaaninen aineisto on yleensd hyvin sdilynyt ja joista on
16ytynyt muunlaisten veitsien tuppia ja miekan huotria. Maaseudun konteksteissa,
joissa orgaanisia kulttuurikerroksia ei ole, orgaanisista materiaaleista tehtyjd tuppia
ei ole sdilynyt.

Sekd tikarien orgaanisten ettd metallisten osien sdilyvyyden kannalta otollisia
kohteita voisivat olla hylkyjen esineaineistot, jotka parhaimmassa tapauksessa tar-
joaisivat mahdollisuuden myds ajoittaa esineistéd paljon maaldytoja tarkemmin. '

7 Grotenfelt 1887, 161.

% Blomqvist 1938, 143, 145; Jensen 1991, 28-29; Oakeshott 1960, 336-338; tikari, erityisesti miekan parina, oli
oleellinen osa ylhdison seremoniallista asustusta myos uudella ajalla. Hyvi esimerkki tdstd on Juhana-herttuan ja
Katariina Jagellonican irtaimistoluettelo vuodelta 1563, jossa on useita mainintoja miekoista ja niihin kuuluvista
tikareista, "ett rapper med sin dagert’, "ett swerd med en dagert’ etc. (Hausen 1909, 31-32).

9 Szymezak 2005:390-392, 397.

"% Esim. Hildred 2006.
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Véhdistd tikariloytomédrdd voisi maaloytojen osalta ehké lisdtd tunnistamalla pa-
remmin erilaisia tikareihin ja niiden tuppiin kuuluneita pienempid metalliosia, esi-
merkiksi heloituksia ja kahvan hattuja.'!

Tamén artikkelin esineiston 16ytopaikoissa maaseudun kohteet ja linnoitetut
kohteet (linnat) vallitsevat. Nédiden loytopaikkojen luonteesta oli mahdollista 16ytdd
yhteisid nimittéjid. Vaikka tarkkoja l0ytotietoja ei useinkaan tunneta johtuen esinei-
den 1oytohistorioista, on havaittavissa tiettyjd yhteisid tekijoitd, kun 16yt6d ja sen
todenndkoistd ajoitusta verrataan l6ytopaikan historiaan. Kohteet voi kytked ainakin
hypoteettisesti tirkeisiin kauppiaiden ja sotilaiden maa- ja vesireitteihin keskiajalla
ja 1500-luvulla. Tikarien sotilaskdytté korostuu, koska jotkut tikarityypit ovat luo-
kiteltavissa ensisijaisiksi sotilasaseiksi. Monet 16ydot linnoista ja tikarien puuttu-
minen kaupungeista vahvistavat sotilaskdyttod edelleen. Maantieteellisesti 16ydot
keskittyvit Lounais-Suomeen, joka oli keskiajan Suomen tiheimmin asutettu alue.

Useimmissa tapauksissa l0ytyneet tikarit ovat todenndkdisesti joutuneet tahat-
tomasti maahan, toisin sanoen ne on hukattu, mahdollisesti hdvityn kamppailun
seurauksena. Poikkeuksena on Kikisalmen Suotniemen tikari (kuva 6,3), jota on pi-
detty hauta-antimena.'”” Se on todennikgisesti vanhin tdmén artikkelin tikareista ja
edustanee esikristillisten asehautausten viimeistd vaihetta ristiretkiajan Suomessa.

Kiitokset

Tamad artikkeli on osa Suomen Akatemian rahoittamaa hanketta (projekti 206650):
Liikkeelld keskiajassa - kaupungin arkeologisen ymmartdmisen uudet haasteet ja
mahdollisuudet. Kirjoittajat kiittdvét seuraavia henkil6itd: Johanna Forsius, Museo-
virasto, ja Pirkko Aurell, Vihdin Museo, Vihdin pitdjin paikallishistoriaa koskevista
tiedoista. Antti Suna, Museovirasto, ja Sanna Jokela, Aboa Vetus -museo, avusta Tu-
run linnan ja Aboa Vetus -museon l6ytojen ldpikdymisessd. Kiitimme myds konser-
vaattori Leena Tomanterdd, Suomen kansallismuseo, tikarinkahvan TMM 16390:1
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Medieval dagger finds from Finland

Archaeological finds of daggers dating from the 13" century to the 16" century from
Finland are discussed with emphasis on the description, dating and find contexts of these
objects. Of a total of fifteen finds, the most common dagger types of the Middle Ages and
the beginning of the Early Modern Period in Northern Europe occur. These are ballock
daggers, rondel daggers and quillon daggers. Geographically, the finds are concentrated
in South-West Finland, which was the most densely settled area of medieval Finland. Car-
rying a dagger with civilian dress came into fashion widely in 14th -century Europe, but
the civilian use of daggers is not reflected well in the archaeological materials of Finnish
towns. Instead, rural sites and castles predominate in this respect. These sites were con-
nected to important water and land routes of tradesmen and the military. The military use
of daggers is emphasized even more as it was noticed that some of the daggers were in
terms of type primarily weapons for military use.
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