Teemu Mokkonen

Virolahden Lapurin hylyn ajoitus
ja yhteys paikalliseen asutushistoriaan

Lapurin hylky on todennékoisesti Suomen tunnetuin hylky niin tutkijoiden kuin har-
rastajienkin keskuudessa. Sen pohjalta on tehty lukuisia replikoita sekd Suomessa ettd
ulkomailla. 1970-luvun tutkimuksissa hylky ajoitettiin viikinkiaikaiseksi. 1990-luvulla
hylkyé tutkittiin uudelleen ja siitéd otettiin uusia ajoitusndytteitd. Tulosten my6td hylyn
ajoitus siirtyi keskiaikaan.

Hylyn ajoitustuloksia ei ole aiemmin késitelty kokonaisuudessaan, ja siksi hylyn
ajoitus esitetddn eri ldhteissd hyvin vaihtelevalla tavalla. Tamin artikkelin ensimmai-
send tavoitteena on tarkentaa hylyn ajoitusta radiohiiliajoitusten kalibroinnin ja yhdis-
telmaajoituksen avulla. Toisena tavoitteena on hylyn liittiminen osaksi loytoalueen
historiaa. Aiemmin hylky liitettiin itdisen Suomenlahden saariston viikinkiaikaisten
hautojen kanssa viikinkien iddntien yhteyteen. Hylyn ajoituksen siirryttyd keskiajalle
muu tutkimus ei ole reagoinut muutokseen, ja hylky on jddnyt vain yksindiseksi kes-
kiaikaiseksi laivaloydoksi itdiselti Suomenlahdelta. Artikkelissa kdyn ldpi hylkyyn
liittyvédn aineiston ja aikaisemman tutkimuksen seké yritén selvittdd, mihin kontekstiin
se luontevimmin liittyisi. Késittelen myds hylyn mahdollista alkuperdd ja kdyttoa.

Tutkimushistoria ja muutokset ajoituksessa

Vuonna 1974 urheilusukeltaja Manu Toronen 10ysi itdiselld Suomenlahdella sijaitsevalta
Virolahdelta (kuva I), Lapurin saaren ja Siikasaaren vilisestd salmesta keskiaikaisen
keraamisen astian. Seuraavana vuonna hén 10ysi samasta salmesta hylyn, jonka kes-
kelld oli kivikasa. Hylyn vierestd 10ytyi lisdksi toinen keskiaikainen keraaminen astia
(Alopaeus 1985:117; Toronen 1976; 2002:49). Hylyn ja paikalta edellisend vuonna
l6ydetyn astian vélimatka oli lihes 300 metrid (Toronen 1976; Manu Toronen, suullinen
tiedonanto 13.1.2006). Museoviraston Merihistorian toimisto teki paikalla ensimmaiset
sukellustutkimukset vuonna 1977. Tuolloin paikalla todettiin olevan kevytrakenteisen
laivan hylky, joka ajoitettiin viikinkiaikaiseksi siitd nostetun pohjatukin muodon pe-
rusteella (Alopaeus 1985:117-118).

Hylyn ajoittumista viikinkiaikaan tukivat myos vuonna 1978 aluksen puurakenteesta
ja varsinkin tilkkeeni kéytetystd lehmin karvasta tehdyt radiohiiliajoitukset. Radiohii-
liajoituksen ja yksittdisen viikinkiaikaan viittaavan rakenneosan sekd aluksen kevyen
rakenteen perusteella hylky yhdistettiin viikinkien iddntiehen (Alopaeus 1985; 1988).
Virolahden Venijille luovutetulla alueella sijaitsee kaksi tutkittua hautaa. Pitkdpaa-
den saariston Essaaren viikinkiaikaista esineistdd sisiltdnyt roykkiohauta (Tallgren
1918:20-24) ja Orslahden ldhes 16ydoton kumpuhauta (Kivikoski 1940:8-9) yhdessi
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Kuva 1. Lapurin salmen ja hylyn sijainti. Kohde sijaitsee
itdisella Suomenlahdella alle kymmenen kilometrin péds-
sd Vendjdn rajasta. Koordinaatit on ilmoitettu EUREF-FIN
jarjestelmidssa

Fig 1. The location of Lapuri sound and the wreck. The site
__60°28'31" is in the eastern part of the Gulf of Finland less than ten
kilometres from the Finnish-Russian border. The coordinates
are given according to the EUREF-FIN system.

viikinkiajalle ajoittuvan hylyn kanssa riittivit todistamaan viikinkien idéntien kulkeneen
my0s Suomen rannikkoa pitkin (Miettinen 1988:101-106). Hylky mainitaan useissa
kirjoituksissa viikinkialuksena 1990-luvun alkuun saakka, jolloin hylyn kaivaus- ja do-
kumentointitutkimuksia jatkettiin (edelld viitattujen lisdksi Edgren 1993:218; 1995a:63,
loppuviite 6; Eenild 1991:50; Halme 1984:138; 1985:54; Pdivio 1988:41; ks. myos
Vilkuna 1999). Tidssé vaiheessa hylyn ajallinen konteksti oli viikinkiaika ja alueellinen
16ytoyhteys suotuisa luonnonsatama viikinkien idéntien varrella (kuva 2).

Vuosina 1992 ja 1993 Merimuseo suoritti vedenalaisia tutkimuksia hylyssd ja sen
ldahiympéristossd (Holttd 1992; 1993b). Vuonna 1992 tutkimuksiin liittyi myos Helsin-
gin yliopiston arkeologian opiskelijoiden ainejérjeston Fibulan suorittama Lapurin ja
sen ldhiympariston maa-alueiden arkeologinen inventointi (Holttd & Peltonen 1992),
jossa ei kuitenkaan loydetty selkedsti hylyn kanssa samaan aikaan ajoittuvia rakenteita
tai 10ytojd. 1990-luvun alun vedenalaiset tutkimukset toivat lisitietoa hylyn rakenteesta
ja uusia 10yt6jda hylyn yhteydesti: kolme kiilleliuskeista hioinkived, kuparikattila ja
todennikoisesti saman kuparikattilan fragmentteja sekd laivan tilkkeeni kdytettyd huo-
vutettua villakangasta (Holttd 1992; 1993a; 1993b; Maaranen 1993; ks. myos Alopaeus
1995:134). Uudet tarkemmat tiedot laivan rakenneosista osoittivat, ettei laivan rakenne
ollutkaan enii kaikilta osin yhtenevi skandinaavisten viikinkiaikaisten alusten kanssa
(Alopaeus 1995:129-130; Holttd 1993a:8-9). Niinpd 1992-1993 kenttitutkimuksista
vastannut Maria Holtta katsoi aluksen omaksi alustyypikseen mydhdisrautakautisten ja
varhaiskeskiaikaisten alusten joukossa (Holttd 1993a:9; vrt. Alopeus 1995).

Vuoden 1992 kenttdtutkimuksissa hylyn reunalautojen vélistd otetun villaisen til-
kekankaan vuonna 1994 valmistunut radiohiiliajoitus viittaa selkedsti keskiaikaan
(Hel-3379, ks. taulukko 1). Viimeisimmassd pelkidstdan Lapurin hylkyd kisitelleessd
artikkelissa hylyn ensimmadisistd tutkimuksista vastannut Harry Alopaeus (1995) pitidd
hylkyé kuitenkin yhd viikinkiaikaisena. Alopaeus toteaa hylyn eroavan rakenteelli-
sesti skandinaavisista viikinkiaikaisista laivoista, mutta pitdytyy vuonna 1978 lehmin
karvasta tehdyssi ajoituksessa (Hel-1030, ks. taulukko 1). Hén hylkdd viimeisimmén
tuolloin kdytettiavissa olleen, vuonna 1994 tehdyn radiohiiliajoituksen (Hel-3379) liian
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Kuva 2. Lapurin hylyn pohjalta tehty
replika "Heimlgsa Rus” rantautunee-
na Lapurin rantaan hylyn 16ytopaikan
laheisyyteen. Kuva Fredrik Koivusalo
2001.

Fig. 2. The “Heimlgsa Rus”, a rep-
lica of the Lapuri wreck, on the shore
of Lapuri island near the site of the
wreck. Photo: Fredrik Koivusalo
2001.

Taulukko 1. Lapurin hylyn radiohiiliajoitukset.

Ajoitus Ajoitus- | Aines BP AD cal (1 sigma, 68.2 % toden-
vuosi nikoisyys)
Hel-1029 1978 puuta (tammilauta) 1190 = 90 710 - 750 (8.8%)

760 - 900 (47.0%)
910 - 970 (12.4%)
Hel-1030 1978 lehmiin karvoja 1010 = 80 900 - 920 (4.2%)
960 - 1060 (37.4%)
1070 - 1160 (26.6%)

Hel-3379 1994 kangasndyte (villaa) | 590 = 110 1280 - 1430 (68.2%)
Hela-134 1997 kangasnéyte (villaa) | 780 = 70 1170 - 1290 (68.2%)
Hel-3958 1997 puuta (tammikaari) 990 + 90 970 - 1160 (68.2%)

Hel-3959 1997 rivendyte 750 = 110 1160 - 1320 (58.2%)

nuorena, epdillen keskiaikaisen ajoitustuloksen johtuvan ajoituksessa kiytetyn ndytteen
kontaminoitumisesta (Alopaeus 1995:128).

Vuoden 1992 tutkimuksissa suoritettiin myos séteittdinen vedenalainen inventointi
sekd hylyn ympdiristossd ettd ensimmadisen salmesta 16ydetyn protokivisavikeraami-
sen astian loytoalueella. Pohjainventoinneissa 16ydettiin kolme keraamista astiaa.
Heikki Hyvosen suullisen tiedonannon mukaan yksi on alkuperéltddn hollantilainen
tai saksalainen ruukku ja kaksi punasavikeraamista astiaa ovat joko suomalaisia tai
ruotsalaisia. Uusien keramiikkaloytdjen on katsottu ajoittuvan 1700- ja 1800-luvuille
(Holttd 1992:22-23). Paikalta 10ydettyyn keramiikka-aineistoon palataan tuonnempana
16ytoaineistoa kasittelevissd luvussa. 1990-luvun uusien keramiikkaloytojen ja 1970-
luvulla 10ytyneiden kahden keskiaikaisen reinildisen keramiikka-astian perusteella
Lapurin salmi osoitettiin pitkddn kdytossd olleeksi satamapaikaksi, jonka kiyttd on
jatkunut viikinkiajalta aina tdhédn pdivaan (Holttd 1993a:9; Miettinen 1998:112; ks.
my0s Alopaeus 1988:21; 1995:127).
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Atmospheric data from Reimer et al (2004),0xCal v3. 10 Bronk Ramsey (2005), cub r'5 sd 12 prob usp[chron]
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Kuva 3. Lapurin hylyn radiohiiliajoitukset kalibroituina.
Fig. 3. Calibrated radiocarbon dates of the Lapuri wreck.

Vuosien 1992 ja 1993 tutkimusten analysointi on jadnyt kesken tutkimuksesta vas-
taavan henkilon siirryttyd pois arkeologian alalta. Hylyn ajoitus on kuitenkin jadnyt
vaivaamaan tutkijoita. Vuonna 1997 hylystd ajoitettiin kolme uutta radiohiilindytettd
(Hela-134, Hel-3958 ja -3959), joista ensimmdinen tehtiin tilkkeend kéytetystd vil-
lakankaasta, toinen tilkkeena kdytetystd riveestd ja kolmas tammenoksasta tehdysti
kaaren osasta.

Radiohiiliajoitusten ongelmat

Kaikkiaan hylyn radiohiiliajoitukset kattavat ajan 700-luvun puolivilistd 1300-lu-
vun lopulle (taulukko 1, kuva 3). Koska radiohiiliajoitusten hajonta on suuri, hylysti
otettiin vuonna 1998 puuniyte dendrokronologista ajoitusta varten. Nayte todettiin
kitukasvuiseksi tammeksi, mikd vaikeuttaa lustojen mittausta ja siten my0s ajoitusta.
Liséksi ongelmana oli aluksi my0s lustoajoituksessa tarvittavan referenssiaineiston
niukkuus (Zetterberg 2000; 2003). Kuitenkin Lapurin hylystd otetun néytteen lustot
saatiin keviilld 2004 sopimaan “himmaistyttavin hyvin” yhteen Turun linnan vieresti
16ytyneen, radiohiiliajoituksella 1200-luvulle ajoitetun, tammisen hylyn lustondytteen
kanssa (Zetterberg 2004). Kuinka luotettavasti lustot on saatu sidottua toisiinsa, ja miké
on tarkempi Lapurin hylyn dendrokronologinen ajoitus, ei kuitenkaan selvid Museovi-
raston meriarkeologian yksikon arkistomateriaaleista.

Hylysti otettujen radiohiili-ikien mediaanien haitari 1190-590 BP (taulukko 1) on
niin suuri, ettei sitd voi selittdd hylyssd havaittujen korjausten (Alopaeus 1995:130;
Holttd 1993b:17-19) aiheuttamaksi. Ajoitusten hajonta 600 vuoden vilille selittyy
ennemmin ajoitettujen materiaalien — tammen ja eldinten karvojen — ikderojen kautta.
Hylyn kahden puurakenteesta otetun radiohiiliajoituksen mediaanien ero on 200 vuotta.
Vanhempi ajoitus on otettu tammilaudasta vuosirenkaista vilittimittd ja nuorempi tam-
men oksasta tehdystd kaaresta. Ero ei ole yllattdvi, silld pitkdikdisen ja hidaskasvuisen
tammen rungon ja oksien ikéderot voivat olla huomattavasti suurempiakin.
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Tilkeajoitukset ovat puuaineksesta tehtyjé ajoituksia tarkempia ja siten koko hylyn
ajoituksen osalta tirkeédssd asemassa. Tilkeajoituksia on yhteensé neljd. Vanhin niistd,
lehmin karvasta tehty ajoitus (Hel-1030) eroaa kolmesta nuoremmasta tilkeajoitukses-
ta, joiden radiohiili-ikien mediaanit ajoittuvat alle 200 vuoden ikdhaarukkaan. Onko
mahdollista, ettd tilkkeend kéytetty lehmin karva olisi muuta tilkeainesta kahdesta
yli neljdidnsataan vuotta vanhempaa? Ajoituisten keskindiset erot tuntuvat suurilta,
silld puulaivan kdyttoikd lasketaan ennemmin kymmenissd kuin sadoissa vuosissa.
Joka tapauksessa lehmin karvasta tehty ajoitus on radiohiili-idltadn aluksen vanhin
tilkeajoitus. Se on jopa hieman vanhempi kuin aluksen tammen oksasta tehdyn kaa-
ren ajoitus. Tadma vaikuttaa epdilyttaviltd, silla puuaineksen ajoitukset ovat yleisesti
satoja vuosia vanhempia kuin radiohiiliajoituksessa idinmédritykseltddn huomattavasti
tarkempien materiaalien kuten siementen tai karvojen ajoitukset (esim. Carpelan &
Kankainen 1990; Carpelan et al. 1996). Kun kyseinen lehmin karvoista tehty ajoitus
(Hel-1030) on my6s silmiinpistdviasti muita tilkeajoituksia vanhempi, vaikuttaa nykyis-
ten ajoitustulosten perusteella luontevimmalta selitykseltd poikkeavaan tulokseen jokin
ajoituksessa tai ndytteen kisittelyssd tapahtunut virhe'. On syytd muistuttaa, etta juuri
tamd ajoitus oli keskeisin peruste kun hylky ajoitettiin viikinkiaikaiseksi (Alopaeus
1985:120; 1995:128).

Lapurin hylyn kaikkia radiohiiliajoituksia ei ole aiemmin kisitelty julkaisuissa yk-
sityiskohtaisesti. Uusia ajoitustuloksia on kidytetty ldhinnd yleisesityksissd. Vuonna
1998 julkaistussa Kymenlaakson esihistoriassa hylyn todetaan viimeisimpien (1997)
radiohiiliajoitusten perusteella ajoittuvan ennemmin 1200- kuin 900-luvulle (Miettinen
1998:111). Vuonna 2003 julkaistussa Viipurin lddnin historian ensimmadisessd osassa
hylky on ajoitettu 1300-luvulle nuorimman radiohiiliajoituksen mediaanin perusteella
(Uino 2003:358). Vaikka hylyn ajoitustuloksia ei ole kunnollisesti julkaistu,” uusimmat
tulokset ndyttdvit olevan hyvin tiedeyhteison tiedossa (esim. Alvik & Haggrén 2003:24;
Gaimster 2000:240; Jokipii 2002:73; Korpela 2005:322, viite 226). Esimerkiksi viikinkien
iddntietd ja Suomen viikinkiaikaa kisitteleviassd kansainvilisessd artikkelissa vuodelta
2000 Lapurin hylkyé ei mainita sanallakaan (Edgren 2000). 1990-luvun loppupuolella
tehtyjen ajoituksien perusteella hylky on niin ollen siirretty aiemmasta viikinkien iddntien
kontekstista keskiajalle. Popularisoivissa esityksissd Lapurin hylky tosin eldd yhi viikin-
kialuksena. Hylyn pohjalta on tehty eri maissa useita “viikinkilaivoja”, joista viimeisin,
Helga-niminen alus laskettiin vesille Vehmaalla vuonna 2005 (Herrala 2005).

Lapurin hylyn radiohiiliajoitusten kalibrointi ja yhdistiminen

Aluksen ajoituksen kannalta tammen ajoittaminen ei anna kuin aikarajan, jonka
jéilkeen rakentaminen on ollut mahdollista. Hylyn kdyttdajan arvioimisen kannalta
tirkeimpid ovatkin aluksen tilkkeistd tehdyt ajoitukset. Vaikka myos ndmé ovat vain
terminus post quem -ajoituksia, ne ovat tarkempia kuin pitkéikdisestd kitukasvui-
sesta tammesta saatavat radiohiiliajoitukset. Siksi ajoitustuloksia yhdistettdessd on

! Ajoituksen (Hel-1030) muita tilkeajoituksia vanhempaa ikdi ei voida selittdd ainakaan suoraan aluksen
kisittelyssd kidytetyn tervan aiheuttamaksi. Terva on poistettu kyseisestid ndytteestd ennen ajoitusta ndytteen
preparointivaiheessa (Hogne Jungner, suullinen tiedonanto 7.2.2006)

> En laske tdhidn mukaan Helsingin yliopiston ajoituslaboratorion julkaisusarjaa Radiocarbon dates, jossa
hylyn ajoitustulokset on vain listattu ilman pohdintaa tulosten luotettavuudesta.
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jétetty pois tammisten rakenneosien todennikdoisesti liian vanhoja ikdyksid anta-
vat ajoitukset. Jdljelle jadvit neljd tilkendytettd ajoittuvat mediaaneiltaan vilille
1010-590 BP.

Radiohiiliajoitusten yhdistdmisessd voidaan kidyttdd useita erilaisia menetelmid.
Yleisin menetelma esimerkiksi tietyn keramiikkatyypin yksittdisten kalibroitujen ajoi-
tusten yhdistamiseen on todennikoisyyksien yhteen laskeminen (esim. Asplund 2004)
(OxCal-ohjelmassa Sum), joka antaa tasaisesti painotetun keskiarvostetun jakauman
eikd pienennd virhemarginaaleja. Hylky on kuitenkin yksi suhteellisen lyhytikdinen
konteksti, mikd mahdollistaa radiohiiliajoitusten yhdistimisen tavalla, jossa ajoitusten
virhemarginaali pienenee (OxCal-ohjelmassa Combine) (Bowman 1995:60). Kyseinen
menettely edellyttdd kuitenkin ajoituksilta riittdvdd yhteneviisyyttd, miki on testatta-
vissa tilastollisesti chi-squared -testilld. Seuraavaksi esitellddn hylyn tilkeajoitusten
yhdistamistd sekd sum- ettd combine-menetelmilld. Kalibroinnit on tehty OxCal 3.10
-ohjelmalla (© Christopher Bronk Ramsey 2005).

Yhdistettynid sum-menetelmalld tilkkeistd tehdyt ajoitukset ajoittuvat 64,3 %:n
todennikoisyydelld vilille 1150-1420 calAD (kuva 4). Yhdistamélla tilkemateri-
aalien ajoitukset combine-menetelmilld virhemarginaali saadaan pienemmiksi ja
todenndkoisintd ajoitusta tarkemmaksi. Kaikkien neljdn tilkeainesajoituksen yh-
teneviisyys ei kuitenkaan ollut riittivi tilastollisesti luotettavaan yhdistimiseen.’
Tilastollisen poikkeavuuden ja edelld perustellun todennidkoisen ajoitustuloksen
epidluotettavuuden takia vanhin lehmin karvasta tehty tilkeajoitus (Hel-1030) jitettiin
pois lopullisesta yhdistelmiajoituksesta. Kolme nuorinta tilkeainesajoitusta olivat
tilastollisesti riittdvén ldahelld toisiaan combine-menetelmalla tehtdvdd yhdistimisti
varten: tdlloin hylyn ajoitus asettuu 68,2 %:n varmuudella aikavilille 1220-1295
calAD (kuvat 5 ja 6).

* Kaikkien tilkeajoitusten yhdistelmdaajoitus [Ajoitusten méird (n) = 4, Yhteneviisyysindeksi (A) = 22,0
% (pienin yhteneviisyysindeksin sallittu arvo (An) = 35,4%)] antoi 60,2 %:n todennikoisyydelld ajoituksen
vilille 1205-1265 calAD. Tulos ei ole kuitenkaan tilastollisesti luotettava.
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Atmosphenc data from Reimer et al (2004),0xCal v3 10 Bronk Ramsey (2005), cub r5 54 12 prob usp(chron]
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Kuva 5. Lapurin hylyn kolmen nuorimman tilkeajoituksen yhdistelméajoitus combine-menetelmélld. Ajoi-
tustulokset ovat riittdvin yhtenevid yhdistelmidajoitukseen.

Fig. 5. The combination of the three youngest dates for caulking from the Lapuri wreck using the combine
method. The results are sufficiently convergent for a combined dating.
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Kuva 6. Hylyn kolmen nuorimman tilkeajoituksen yhdistelmidajoitus combine-menetelmélld ajoittaa Lapurin
hylyn aikavilille 1220-1295 calAD (1 sigma, 68,2%). Mukana tilkeajoitukset Hel-3379, Hela-134 ja Hel-
3959.

Fig. 6. The combined dating of the three youngest dates for caulking from the wreck using the so-called
combine method places the Lapuri wreck in the period 1220-1295 calAD (1 sigma, 68.2%). The caulking
dates Hel-3379, Hela-134 and Hel-3959 are considered.
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Ajoitusten yhdistamisessd on vaikeutensa. Tammisista rakenteista otettujen, aluksen
kdyton kannalta liian vanhoja ikdyksid antavien ajoitusten jittdminen pois on perustel-
tua. Vanhimman lehménkarvaisen tilkeaineksen tapauksessa ajoitustuloksen jattiminen
syrjdan on myds perusteltua tilastollisen poikkeavuuden ja todennédkéisen kontaminaa-
tion takia. Joka tapauksessa tilkeaineksen radiohiiliajoitusten ja mahdollisesti myds
dendrokronologisen ajoituksen perusteella hylyn kayttoajaksi tulee 10yhésti 1200-luku,
painottuen kuitenkin voimakkaasti 1200-luvun jalkipuoliskolle ja erityisesti vuosisadan
viimeiselle neljannekselle.

Nuorimmalla tilkekankaan ajoituksella (Hel-3379, kuva 7) on tirked osa méiri-
teltdessd laivan kdyton viimeisid vaiheita. Mikéli tdmé kangasajoitus on luotettava,
laivan kdytto on pdittynyt aikaisintaan 1280-luvulla (1 sigma). Hylyn rakenteen
vertailusta keskiaikaisiin aluksiin ei ole olemassa julkaistua tietoa, mutta Museo-
viraston meriarkeologisen yksikon tutkijan Stefan Wessmanin mukaan alus sopii
my0s rakenteeltaan 1200-luvun lopun ajoituksiin (suullinen tiedonanto 17.5.2005).
Myos hylyn yhteydestda 16ydetyn keramiikan ajoitus tukee hylyn ajoitusta 1200-
luvun lopulle.

Hylyn ja Lapurin salmen loytoaineisto

1970-luvulla Lapurin salmesta 16ydetyt reinildiset keramiikka-astiat ajoitettiin tutkimuk-
sessa keskiajalta 1600-luvulle (Alopaeus 1985:117), 1400-luvulle (Miettinen 1998:112)
tai 1400- ja 1700-luvuille (Holttd 1993a:9).* Astioiden ajoitus muuttui kuitenkin
1990-Iuvun lopulla, kun saksalaiseen kivisavikeramiikkaan perehtynyt englantilainen

*Vuonna 1975 tehdyssi ensimmdisen protokivisavikeraamisen astian (H74113) 16ytoilmoituksessa astian
ajoitukseksi on alun perin annettu aikavili 1200-1400, joka on myohemmin vedetty yli ja korjattu kirjoitta-
malla viereen ajoitukseksi 1400-1600-luvut (Alopaeus 1975).
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tutkija David Gaimster mééritti ne reinildiseksi protokivisavikeramiikaksi, joka ajoittuu
1200-luvun loppupuoliskolle (n. 1265-1300) (Gaimster 1998; 2000:239-240). Aiempi
tutkimus piti virheellisesti ajoitettua hylkyi ja protokivisavikeraamisia astioita ajalli-
sesti toisistaan erillisind ilmidind. Gaimster on tietoinen my0ds hylyn viimeisimmisté
luonnontieteellisistd ajoituksista ja liittdd kivisavikeraamiset astiat hylyn yhteyteen
— astiat ovat olleet osa sen lastia (Gaimster 2000:240). Tamé on virheellinen tulkinta,
silld vain toinen astioista, hylyn yhteydestd hylyn kanssa samana vuonna ldydetty,
on selkeisti tulkittavissa hylyn lastiksi. Ensimmadisend 1oydetty kivisavikeraaminen
astia, kannun pohjapala,’ 16ytyi vuotta ennen itse hylkyi samasta salmesta miltei 300
metrin padstd hylystd itddn (kuva 12) (Toronen 1976; 16ytdja Manu Torosen suullinen
tiedonanto 13.1.2006). Toinen protokivisavikeraamisista astioista, mydskin kannu,®
16ytyi “hylyn pdiltd” (Toronen 2002:49; ks. myos Alopaeus 1985:117). Astia oli kol-
men metrin pddstd hylyn painolastina toimineesta kivikasasta hylkyyn kuuluneiden
laudankappaleiden pddlld (Alopaues 1985:117). Ilmaus “hylyn pddltd” kuvaa hyvin
hylyn tutkimuksen alkuvaiheen tilannetta, jossa oletetun viikinkialuksen ja oletetun
myohiiskeskiaikaisen astian ajallinen ero tuntui niin suurelta, ettei niitd voitu pitdd
samaan yhteyteen kuuluvina.

Muu hylyn yhteydesti talteen saatu loytoaineisto koostuu kolmesta kiilleliuskeisesta
hioimesta’ ja yhdesti kuparikattilasta® seki oletettavasti saman kuparikattilan fragmen-
teista (kuva 8b) (Holttd 1993b:9). Hylystd 16ytyneet hioimet ovat olleet kidytossi, joten
kauppatavarana niitd ei voi pitdd. Hylyn yhteydesti l0ydettiin myos tunnistamattomia
puuesineitd (Alopaeus 1995:134). Lisidksi hylyn ympériston vedenalaisessa séteittdi-
sinventoinnissa 1oydettiin lasittamattoman saviastian pohja-kylkipala (kuva 8b),” joka
edesmenneen historiallisen ajan keramiikkaan erikoistuneen tutkijan Heikki Hyvosen
suullisen tiedonannon mukaan ajoittuu 1700- tai 1800-luvulle ja on alkuperiltdédn
hollantilainen tai saksalainen (Holttd 1992:23). Astiaa kuvataan karkeasti tehdyksi,
koristelemattomaksi ruoansiilytysastiaksi (ibid.). Astian aiempi ajoitus ja médrittely
ovat kuitenkin vidrid. Se vertautuu ennemminkin slaavilaiseen luoteisvenildiseen kéin-
topyorilld valmistettuun keramiikkaan (Tvauri 1997; 2005) tai ns. Itdimeren keramiik-
kaan, johon kuuluu Itdameren ympéristossi slaavilaisalueiden ulkopuolella valmistettu
slaavilaisvaikutteinen keramiikka (Roslund 2001:54).

Kyseinen astia on valmistettu kddntopyorilld. Sen kylki on tasapaksu (6,5 mm) ja
savimassa on tiivistd, hienoa ja tasalaatuista. Sekoitteena on kdytetty hienoa hiekkaa ja
viahidisessd madrin kivimurskaa. Astian savimassan véri on kellertdvian vaaleanharmaa,
ja poltto on tasaisen hyvilaatuista myos astian sisdlld. Seké sisé- ettd ulkopinnoilla on
kdytostd kertovia tummumia. Astia on tasapohjainen ja olan kohdalta sisddnpdin kal-
listuva. Sen pohjasta on sdilynyt likimain puolet ja kyljestd on sdilynyt pohjasta olkaan
saakka noin kolmannes. Astian reunaa ei ole sdilynyt lainkaan eikd sdilyneissd osissa
koristelua, miki vaikeuttaa astiatyypin ja ajoituksen médrittelyd.

5 H74113, Kansallismuseo, historialliset kokoelmat, Helsinki.

¢ Esine nro 0676:001, Suomen merimuseon kokoelmat, Helsinki

7 Vuonna 1992 l6ydetty hioin (esine nro 02592:007) ja vuonna 1993 16ydetyt kaksi hiointa (esineet nro
01393:006 ja 007). Suomen merimuseon kokoelmat, Helsinki.

8 Esine nro 01393:005, Suomen merimuseon kokoelmat, Helsinki

° Esine nro 02592:020, Suomen merimuseon kokoelmat, Helsinki. Vuonna 1992 nostetut astiat olivat
péityneet kadoksiin merimuseon varastossa henkilostovaihdoksien seurauksena. Esineet 02592:020 ja 022
loydettiin uudestaan merimuseon varastosta 10ytojen luettelointivaiheessa otettujen valokuvien avulla tam-
mikuussa 2006.
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Kuva 8a. Protokivisavikeraaminen kannun pohjapala (H74113) on Lapurin luonnonsataman ensimméinen
16yt6. Se loydettiin Lapurin salmen itdisestd lahdelmasta vuonna 1974. (Kuva Markku Haverinen/Museo-
virasto).

Fig. 8a. The base of proto-stoneware vessel (H74113) was the first find from Lapuri natural harbour. It was
found in the east cove of Lapuri sound in 1974. (Photo Markku Haverinen/National Board of Antiquities).

Kuva 8b. Lapurin luonnonsatamasta l0ydettyd esineistod. Vasemmalla punasavikeraaminen ruukku
(SMMO02592:022) itdisestd lahdelmasta. Muut kuvan esineet on 16ydetty Lapurin hylysti ja sen vilittomésta
liheisyydestid. Keskelld on slaavilainen tai slaavilaisvaikutteinen keraaminen astia (SMM02592:020) ja
oikealla protokivisavikeraaminen kannu (SMMO0676:001). Etualalla on vuoden 1993 tutkimuksissa hylystd
16ydetyt hioimet ((SMMO01393:006 ja :007), joista pitempi on 31,5 cm pitkd (SMMO01393:007). (Kuva Markku
Haverinen/Museovirasto).

Fig. 8b. Finds from Lapuri natural harbour. On the left is the red clay vessel (SMM02592:022) discovered
in the eastern cove of Lapuri sound. The other objects have been found in connection with the wreck: a
base-wall sherd of Slavic ceramics or so called Baltic ceramics of Slavic influence (SMM02592:020) and on
the right a proto-stoneware jug (SMM02676:001). The two whetstones were discovered in the wreck in 1993
(SMMO01393:006 and :007). The length of the larger one is 31.5 cm. (Photo Markku Haverinen/National
Board of Antiquities).

Astian pohjan halkaisija on 15 cm, miki on suuri verrattaessa yleisesti kddntopyoralld
valmistettuihin slaavilaisiin ja slaavilaisvaikutteisiin astioihin, joiden pohjan halkaisija
on yleensd ldhempind 10 cm:d (ks. Brorsson 2005:61; Tvauri 1997; 2005). Ruotsista
16ydetyn Itdmeren keramiikan piiristd tosin tunnetaan myos suurempia astioita. Upplan-
nin alueelta tunnetaan Itimeren keramiikkaan kuuluvia astioita, joiden pohjan halkaisija
on 16 c¢m tienoilla ja yksittdinen astia, jonka pohjan halkaisija on jopa 26 cm (Roslund
2001:491-494, Katalogbild 87-91).

Hylyn vierestd loytyneelle astialle 16ytyy vertailukohtia keskiaikaisen Itimeren
keramiikan piiristd. Astian muodon, koon, seinimin paksuuden, valmistustekniikan,
hyvin polton ja sekoitteiden puolesta astia rinnastuu hyvin keskiaikaiseen, tyypiltdidn
heterogeeniseen Itdmeren keramiikkaan (Pihlman, suullinen tiedonanto 1.2.2006).
Reunan puuttuminen ja koristelemattomuus tosin vaikeuttavat tulkintaa ja varsinkin
astian ajoituista. Eteld-Suomesta Itdmeren tyypin keramiikkaa on loydetty useilta
keskiaikaisilta 1200- ja 1300-luvuille ajoittuvilta kohteilta: vdhdisid mddrid Turun
keskiaikaisista kerroksista (Pihlman 2003:198), Dragsfjardin Purunpééstd (Edgren
1997), Snappertunan Kullakersbackenilta (Haggrén et al. 2003), Espoon Kauklahdesta
(Haggrén 2005; Haggrén & Jansson 2004) ja Hangon Gunnarsingenin keskiaikaisen
kyldtontin kaivauksilta (Jansson 2004).
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Lapurin astiaa voidaan verrata my0s slaavilaiseen keramiikkaan. Luoteis-Venijin
kddntopyorilld valmistetussa keramiikassa ja siihen rinnastettavassa keramiikassa as-
tioiden koristelu painottuu astian olan yldpuolelle 1100-luvun puolivilid nuoremmissa
astiatyypeissd (ks. Tvauri 1997; 2005). Jos oletamme, ettd Lapurista 16ydetyn astian
olan yldpuolisessa poislohjenneessa osassa on saattanut olla koristelua, se rinnastuu
Luoteis-Vendjidn kddntopyordlld valmistettujen slaavilaisten astioiden tyyppeihin 3, 4
ja 5, jotka ajoittuvat Virossa pitkille aikavilille 1100-luvun puolivilistd 1500-luvulle
(ibid.). Virossa luoteisvenildistd kddntopyoralld valmistettua keramiikkaa pidetdén tuon-
titavarana Pihkovasta ja Novgorodista (Tvauri 1997:118; 2005:191-192). Lapurista 16y-
detyn astian korkealaatuinen poltto saattaa viitata astian slaavilaiseen alkuperién. Virossa
valmistettu slaavilaisvaikutteinen keramiikka, ns. Lénsi-Viron kdantopyorélld valmistettu
keramiikka, kuuluu myos Itdmeren keramiikaksi kutsuttuun keraamiseen ryhmién.

Slaavilaisvaikutteista keramiikkaa 10ytyy myos luovutetusta Karjalasta (ks. esim.
Saksa et al. 2003:461) ja Itd-Suomesta (Enqvist 2004). Luovutetun Karjalan arkeologi-
sessa aineistossa on havaittavissa slaavilaisia kontakteja rautakauden lopun esineistossi
varhaisimmillaan 1000-luvulla (Uino 1997:203). Rautakauden loppuun ja keskiajalle
ajoittuvan vanhemman karjalaisen keramiikan voi laskea myos Itimeren keramiikan
alatyypiksi (Enqvist 2005:98). Itd-Suomessa slaavilaisvaikutteisen nuoremman karja-
laisen keramiikan valmistus jatkui aina 1700-luvun puolivilin tienoille (ibid.). Vaikka
Virolahti kuuluu historiallisesti Karjalan yhteyteen, rautakauden lopun ja keskiajan
karjalaisen kulttuurin asutuksen painopiste ei ole Suomenlahden rannikolla vaan Eteld-
Savon, Eteld-Karjalan sekid Laatokan lidnsi- ja luoteispuolella — pddosin Pahkindsaaren
rauhan rajan itdpuolella (Saksa et al. 2003:440). Sama alue vastaa jotakuinkin nuo-
remman karjalaisen keramiikan levintdaluetta (Enqvist 2004: liite 30). Tédmin takia
rinnastaisin Lapurista 1dydetyn astian ennemmin muuhun Itdmeren keramiikkaan kuin
karjalaiseen keramiikkaan.

Lapurin astian ajoitus ja tyypin mddrittely on ongelmallinen. Se voi olla joko slaa-
vilaisvaikutteista Itdmeren keramiikkaa tai slaavilaista keramiikkaa. Edelld esitetyn
perusteella sen voi ajoittaa vain karkeasti "keskiaikaiseksi”, oletettavasti 1200-luvulta
1500-1uvulle.

Astian suhde Lapurin hylkyyn on epdvarma. Se 16ytyi hylyn itdpuolelta 7-27 metrin
pddstd hylyn keskikohdasta (kenttdmuistiinpanot Lapurin tutkimuksista vuonna 1992;
Holttda 1992: liite 16). Tdmin tarkempaa arkistotietoa kyseisen astian yhteydestd hyl-
kyyn ei 16ydy. 1990-luvun alun tutkimuksia johtanut Maria Holttd muisteli astian 16y-
tyneen “ennemmin ldhempidi kuin kauempaa” hylkyd, mutta ei kuitenkaan ollut tdysin
varma asiasta (suullinen tiedonanto 1.2.2006). Astia saattaa kuulua hylyn yhteyteen,
mutta 10ytoyhteyden ja ajoituksellisen epdvarmuuden takia asiasta ei ole mahdollista
saada tdyttd varmuutta.

Muut vuoden 1992 merenpohjan inventoinnissa nostetut astiat 1oydettiin Lapurin sal-
men itdisemmastd lahdelmasta, ensimmaéisend l0ytyneen protokivisavikeraamisen astian
loytopaikan ympiristostd. Kyseiset kaksi astiaa ovat lasitettua punasavikeramiikkaa
(kuva 8b),' ja ajoittuvat keskiaikaa huomattavasti nuoremmiksi, 1700- ja 1800-luvuille
(Heikki Hyvosen ajoitus, Holttd 1992:23).

19 Ensimmadinen astia (esine nro 02592:021) on vihreilasitteinen vati. Toinen astia (esine nro 02592:022) on
ulkopinnalta osittain tummemman ruskealla ja sisdpinnalta vaaleamman ruskealla lasitteella lasitettu Karott-
tyyppinen punasavikeraaminen kulho. Loydot ovat Suomen merimuseon kokoelmissa. (Kenttamuistiinpanot
Lapurin tutkimuksista vaonna 1992.)
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Lapurin hylky — melkein ainoa lajissaan

Vuonna 1996 Nauvon saaristosta l0ydettiin keskiaikainen hylky ja runsas lasti.
Nauvon alus on ajoitettu keramiikkalastin perusteella 1300-luvun alkuun. Vaikka
Lapurin hylyn Ioytoaineisto ei vedd mairillisesti vertoja Nauvon haaksirikkopaikan
16ytoaineistolle, molempien 16ytopaikkojen aineistoissa on periaatteessa mukana la-
hes samat 16ytéryhmit. Nauvon 16yto0 koostuu kokonaisesta lastista: kymmenié ala-
saksilaisia kivisavikeraamisia kannuja ja ruukkuja, lukuisia liuskeisia (?) hioinkivien
aihioita, pronssikattila ja pronssinen kirkonkello (Alvik 2002:58-59; Alvik & Haggrén
2003:20-22). Nauvon kivisavikeraamiset astiat ajoittavat 10ytdpaikkaa syvemmalle
kanjoniin pudonneen hylyn 1300-luvun alkupuoliskolle (Alvik & Haggrén 2003:22,
Gaimster 2000:242), tarkemmin 1310-1330 —luvuille (David Gaimsterin tarkentunut
ajoitus, Alvik & Haggrén 2003:20). Myos Nauvon tamminen hylky on kevytrakentei-
nen ja pienikokoinen. Pituutta silld on ollut enimmillddn 15 metrid (Alvik & Haggrén
2003:22). Vaikka Nauvon keskiaikaisen hylyn tutkimukset ovat vield kesken, on jo
selvii, ettei se ole koggi-tyyppinen alus (Alvik 2002:61; Alvik & Haggrén 2003:23)
vaan todennidkdisemmin kooltaan ja tyypiltddn ennemmin Lapurin hylyn kaltainen.

Sekd Lapurin ettd Nauvon alukset ovat kuljettaneet lastinaan saksalaista, hansa-
kaupan Itdmeren piiriin levittimdd kivisavikeramiikkaa. Pohjois-Saksan ja Suomen
vilisen kaupan on katsottu kulkeneen ainakin 1300-luvulla pddasiassa Tallinnan kautta
(Kalloinen 2000:145, 171, 209). Hansakauppiaiden suuret alukset (koggit) purjehtivat
suuriin satamiin, kuten Tallinna ja Tukholma, joista lastitavara kuljetettiin edelleen
eteenpdin pienemmilld aluksilla. Nauvon ja mahdollisesti myos Lapurin alukset ovat
tastd konkreettisia todisteita (Alvik & Haggrén 2003:24; Gaimster 2000:244). Tosin
Lapurin aluksessa ei ole selkeisti osoitettavissa lastia, jota voitaisiin pitdé yksiselittei-
sesti kauppatavarana.

Hylyn suhde l6ytoalueen asutukseen

Lapurin hylyn ajoittuminen 1200-luvun lopulle tai 1300-luvun alkuun sijoittuu Lénsi-
Suomen nikokulmasta varhais- ja syddnkeskiajan taitteeseen. Kymenlaakson itdreunalla
sijaitseva Virolahti kuuluu kuitenkin historiallisesti Karjalan yhteyteen. Iddstd pdin
katsottuna aluksen ajoitus sijoittuu kronologisesti aivan Karjalan ristiretkiajan loppuun
tai Karjalan keskiajan alkuun (kuva 9). Lihestyipd hylyn ajoitusta itdisesti tai ldntisestd
kronologisesta jirjestelmista kisin, se sijoittuu aikaan, jolta ei tunneta Kymenlaaksoa
kisittelevid asiakirjoja eikd juuri arkeologisia 10ytoja.

Virolahti kuuluu Kymijoen itidpuolen hajanaisen ruotsalaisasutuksen piiriin, jonka
synty on ajoitettu aikaisintaan 1200-luvun kolmannelle neljannekselle (Kaukiainen
1974:110), mutta yleisemmin vasta kolmannen ristiretken jilkeiseen aikaan vuosille
1293-1336 (Rosén 1960:113). Viimeisimmissi julkaisuissa Virolahden pysyvin ruot-
salaisen maanviljelysasutuksen katsotaan alkaneen muodostua vuoden 1300 tienoilla
(Hiekkanen 2003:484-486). Myos Virolahden pitdjdn ja seurakunnan perustaminen
ajoitetaan samaan aikaan, 1200- ja 1300-lukujen vaihteeseen (Hiekkanen 2003:502;
Kaukiainen 1970:59). Virolahden kirkon keskiaikainen kivisakasti on ajoitettu aiemmin
1300-luvun loppuun tai 1400-luvulle (Rinne 1905:94), mutta nykyisin se ajoitetaan
1500-luvun alkupuolelle (Hiekkanen 1994:237; 2004:189)

Nimistohistorian pohjalta Kymijoen itédpuoleisella alueella on katsottu olleen suoma-
laisperdistd asutusta ennen ruotsalaisten ekspansiota (Rosén 1936:50-51; 1960:105).
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Titd oletusta tukee Virolahden ruotsalaisasutuksen sijoittuminen toimeentulon kannalta
suomalaisasutusta huonompiin paikkoihin (Kaukiainen 1974:48-49; ks. myos Rosén
1960:109—112). Virolahden ja Vehkalahden saaristosta tunnetaan viikinkiaikaisia hau-
tauksia (Kivikoski 1939:8-9; Miettinen 1998:101-105; Tallgren 1918:20-24), mutta
mantereelta rautakauden lopun 16ydot puuttuvat. Toisaalta Kymenlaakson arkeologisten
inventointien tilanne on niin huono ja alueella tehdyt kaivaustutkimukset niin niukko-
ja, ettei 10ydottomyyttd voi pitdd pdtevind argumenttina rautakauden lopun pysyvin
asutuksen puuttumiselle (vrt. Hiekkanen 2003:484, 486). Rautakauden lopun 16ytdjen
puuttuminen Kymenlaakson rannikolta johtuu oletettavasti ldhinnd tutkimustilanteesta,
silld 1980-luvulla tehdyt paleobotaaniset tutkimukset Virolahden ldnsipuolelta Vehka-
lahdelta (nyk. Hamina) osoittavat yhtdjaksoisen viljelyn alkaneen alueella jo viikinki-
ajan lopulla (Miettinen 1998:95).

Lapurin hylyn ajoittuminen 1200-luvun lopulle ja aivan 1300-luvun alkuun liittdé sen
Virolahden pitdjdn ja seurakunnan muodostumisen aikaan. Laajemmassa perspektiivissi
alus liittyy aikaan, jolloin Ruotsin valtakunta pyrki levittdytyméén itddan. 1200-luvun
viimeiselld ja 1300-luvun ensimmdiselld neljinnekselld Ruotsi ja Novgorod tekiviit
useita sotaretkii toisiaan vastaan. Vuoden 1293 sotaretken seurauksena Ruotsi onnistui
valloittamaan Lénsi-Karjalan. Sotatoimet pidittyiviat Pdhkindsaaren rauhaan. Hylky
ajoittuu my0s aikaan, jolloin Tallinnan kautta toimiva saksalaiskauppa vaikutti voimak-
kaasti Uudenmaan ja Kymenlaakson rannikon kehitykseen (mm. Rosén 1936:34-35;
1960:124-125).

Vanhin historiallinen maininta Virolahdesta on vuodelta 1336 asiakirjassa, jossa
Viipurin linnan vouti Peter Jonsson antaa Tallinnan porvareille luvan kidydd vapaasti
kauppaa Viipurin, Vehkalahden ja Virolahden kauppapaikoilla, joita asiakirjassa kutsu-
taan termilld civitas (FMU 443). Sanaa civitas on tdssd tulkittu vaihtelevasti perustetta-
vaksi kaupungiksi (Halme 1985:55; Salo 1984:8), "kaupungiksi” (Miettinen 1988:110;
Vilkuna 1964:160), varhaiskaupungiksi (Niitemaa 1964:60-61), kauppalaksi (Jokipii
1985:59), kauppapaikaksi (Gardberg 1981:13; Kaukiainen 1970:63; Korpela 2004:139)
tai satamapaikaksi (Kaukiainen 1988:120). Vaihtelevat tulkinnat ovat hyvin ymmdrret-
tavid, silld tuohon aikaan Suomessa oli vasta yksi varsinainen kaupunki, Turku. Liséksi
kyseessd on Suomen vanhin civitas-maininta paikasta, josta ei tunneta keskiaikaista
kaupunkia. Kyseisen asiakirjan mainitsemat civitakset Virolahti ja Vehkalahti ovat myos
ainoat civitas-maininnat paikoista, joissa ei ole edes linnaa. Virolahden osalta termi on
parhaiten ymmirrettiavissd kauppa- tai markkinapaikkana.

Vuoden 1336 asiakirjan on esitetty kuvastavan tilannetta, jossa jo olemassa olevat
kaupalliset realiteetit on tunnustettu ja kauppa on pyritty saamaan keskittamélld kont-
rollin alaiseksi (Kaukiainen 2004:50; Korpela 2004:139). Asiakirjan tavoitteeksi on
katsottu Viron ja Suomen vilisen suoran talonpoikaisen vaihtokaupan (ns. seprakaup-
pa) saaminen hallintaan (Vilkuna 1964:160). Asiakirjan tarkoittama paikka on siten
ollut vakiintunut kauppapaikka jo ennen asiakirjan valmistumista. Vastaavaa kaupan
keskittdmisti tiettyihin satamapaikkoihin tapahtui 1300-luvulla my6s muualla Suomen
rannikolla (Niitemaa 1964:61-62).

Vuoden 1336 asiakirjan lisdksi Virolahden kauppapaikasta ei ole olemassa muita
kirjallisia ldhteitd. Asiakirjasta ei selvid siind mainitun civitaksen sijainti, mutta vah-
vimmat todisteet Virolahden ensimmadisen keskuksen ja kauppapaikan sijainnista viit-
taavat kirkonkyldn ldansipuoleisen lahden alueelle, nykyiselle Porolahdelle (Kaukiainen
1970:63-64, 136). Sielld on sijainnut keskiaikainen Munkkiniemi-niminen kartano.
Samanniminen tila lahjoitettiin vuonna 1377 Turun tuomiokirkon Pyhidn Sigfridin
alttarille (FMU 960; REA 266; ajoitus Riksarkivet, Svenskt diplomatariums huvud-
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Kuva 9. Aikajana viikinkiajalta keskiajalle. Lapurin hylyn ajoituksen muutos viikinkiajalta 1200-luvun lopulle
tekee hylystd keskiaikaisen Lounais-Suomen kronologisessa viitekehyksessd. Karjalan alueella kédytettdvin
periodijaon mukaan hylky ajoittuu esihistoriallisen ajan lopulle. Aikajanassa on esitettynd myos Virolahden
keskiaikaan liittyvid ajoituksia.

Fig. 9. Timeline from the Viking Age to the Middle Ages. The altered dating of the Lapuri wreck from the Viking
Age to the late 13th century places it in the Middle Ages within the chronological framework for Southwest
Finland. According to the periodization for Karelia, the wreck falls into prehistoric times. Dates related to
the medieval period at Virolahti are also given on the timeline.

kartotek over medeltidsbreven). Munkkiniemen kartano on Jaakko Teitin kirkollisten
tilojen luettelon perusteella todennikoisesti kattanut myohemmaét Hailin (nyk. Hailila)
ja Ala-Pihlajan tilukset. Lisédksi Ala-Pihlajan ja Virolahden kirkonkyldn véliin jadvassa
Koivuniemessé on Teitin mukaan sijainnut tila, jonka Sten Sture (n.1440-1503) lahjoitti
Viipurin kirkon Maria Magdaleenan alttarille. (Kaukiainen 1970:63-64, 147; 1974:118.)
On mahdollista, ettd kaikki edelld mainitut tilat (Hailila, Ala-Pihlaja ja Koivuniemi)
ovat kuuluneet aiemmin 1300-luvulla samaan kokonaisuuteen (Kaukiainen 1974:118).
Alueella on siis sijainnut Munkkiniemi-niminen keskuskartano, joka on toiminut 1300-
luvulla Virolahden pitdjin hallintokeskuksena (Kaukiainen 1970:64). Siten vuoden 1336
asiakirjan civitas viittaa todennikoisesti kartanon alaisuudessa ja kartanon ldheisyy-
dessi toimineeseen kauppapaikkaan (ibid.).

Lapurin hylyn suhdetta alueen keskiaikaiseen asutukseen ei aiemmin ole késitelty
kuin lyhyilld ylimalkaisilla maininnoilla. Hylyn yhteydessa kisiteltynd keskiaikaisen
civitaksen sijaintipaikkaa on pidetty joko tuntemattomana (Halme 1985:55) tai se on
haluttu sijoittaa mieluummin idemmaéksi Vendjin puolelle jddneeseen Pitkdpaaden
saaristoon, missid on sijainnut 1500-luvulta tunnettu kuninkaansatama (Miettinen
1985:110). Hylyn l1oytopaikan ja 1300-luvun alun Virolahden keskuksen laheistd
sijaintia et ole tiedostettu (kuva 10). Lapurin hylky sijaitsee Siikasaaren ja Lapurin
saaren viliseen salmeen muodostuneessa suojaisessa luonnonsatamassa noin kuuden
kilometrin padssa keskiaikaisesta hallintokeskuksesta. Luonnonsatama sijaitsee sisi-
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Asutus
® = 1500-luvun puolivalin taysverot B = nykyinen vesi
A = 1500-luvun puolivalin lampuotitilat E=3 = vettd vuoden 1845 kihla-

(1 = Koivuniemi, 2 = Ala-Pihlaja, kunnankartassa

3 = Hailila) —— =2,5m mpy korkeuskéyra
o = keskiaikainen kivisakasti A = Ahdassalmi

B = vetokannas Taipaleen kylan
vierella

Kuva 10. Lapurin hylyn ja luonnonsataman sijainti suhteessa 1300-luvun “hallintokeskuksen” sijaintialu-
eeseen ja alueen asutukseen. Historiallisesti tunnettujen Koivuniemen, Ala-Pihlajan ja Haililan tilojen on
katsottu yhdessd muodostaneen keskiaikaisen Munkkiniemen keskuskartanon. Tilat on merkitty nimien
nykyisten sijaintien pohjalta. Keskiajalla nykyisen Porolahden vesialueet ovat olleet huomattavasti nykyisti
laajempia. Tuolloin alueelle on ollut mahdollista purjehtia myos Siikasaaren pohjoispuolitse Ahdassalmen
kautta. Virolahden kirkonkyldn pohjoispuolella on lisdksi oletettu sijainneen Porolahden ja Rautalanseldn
yhdistdvd vetokannas. Kartan tdysverot esitettynd Kaukiaisen (1970:81) pohjalta. Tiet vuoden 1845 kihla-
kunnan kartan pohjalta.

Fig. 10. The location of the Lapuri wreck and natural harbour in relation to the location of the 14th-century
“administrative centre” and settlement in the region. The historically known properties of Koivuniemi,
Ala-Pihlaja and Hailila are regarded has having jointly formed the medieval estate of Munkkiniemi. The
properties are marked according to the present locations of their names. In the Middle Ages the water areas
of present-day Porolahti were considerably larger than at present and the area could be reached by water
along the north side of Siikasaari island through Ahdassalmi sound. A portage site linking Porolahti bay
and the Rautalanselkd stretch of open water is assumed to have existed north of the village of Virolahti. The
so-called full taxes of the map are given according to Kaukiainen (1970:81). The roads are as given in a
map of the administrative county from 1845.
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ja ulkosaariston rajalla paikalla, joka on ainoiden Porolahdelle avomereltd vievien
vesiviylien suulla.

Lapurin salmi luonnonsatamana ja mahdollisena kauppapaikkana

Olaus Magnus listaa hyviin luonnonsataman tunnusmerkeiksi merelle nidkyvén luonnon
kiinnekohdan, karittoman sisddntuloviylin ja suojaisen sijainnin (Magnus 1909:11, 4-6;
Niitemaa 1964:24). Lapurin salmi tdyttdd hyvin nimi ehdot. Salmen ldnsisuulla sijait-
sevat Siikasaaren ldhes pystysuorat yli 20 metriin merenpinnan yldpuolelle nousevat
kalliot toimivat kauas merelle nidkyvind maastomerkkinid (kuva 11). Salmen sisdintu-
lovdyld on syvi ja kiveton purjehdittaessa sisddn linnen puolelta. Itse luonnonsatama
sijaitsee salmen keskikohdalla, jossa on vield nykyisinkin Lapurin saaren puolella
suojainen hiekkarantainen lahti. Vuoden 1300 tienoilla veden pinnan ollessa noin 1,75
m nykyistd korkeammalla (Miettinen 2002:73, fig. 46) my0s Siikasaaren puolella on
sijainnut kallioalueiden vilisséd suojainen hiekkarantainen lahti (kuva 12).

Lapurin salmi oli keskiajalla ja on edelleenkin hyvd luonnonsatama. Vastaavat
kahden saaren viliseen salmeen sijoittuvat satamat ovat aina olleet yleisid Pohjolassa
(Westerdahl 1998). Suurin osa noin vuoteen 1300 ajoitetun kuningas Valdemarin maa-
kirjaan kuuluvan “tanskalaisen itineraarion” esittdmistd satamista sijaitsee juuri saarien
vilisissd salmissa (Breide 1995; Westerdahl 1990). Vaikka paikkaa ei voi suoraan ja
yksiselitteisesti liittdd vuoden 1336 asiakirjan tarkoittamaksi satama- ja kauppapaikaksi,
Lapurin salmi on kuitenkin keskiaikaisten 16ytdjen ja alueen 1300-luvun alkupuolen
hallintokeskuksen ldheisyyden ansiosta paras ehdokas.

Suomen eteldrannikon ainoa arkeologisesti tutkittu luonnonsatama ja kauppapaikka
on Saaristomeren itdosassa sijaitseva Hiittisten Kyrksundet, jonka esineldydot ajoittuvat
800-luvulta 1600-luvulle. Kyrksundetin tutkimusten pohjalta on mahdollista arvioida
mitd ja millaisia 10ytoja tdllaisesta luonnonsatamasta pitdisi tehdi, jotta satamaa voisi
pitdd myos kauppapaikkana. Kyrksundetista ei ole 16ydetty laiturirakenteita, mikd saat-
taa osin selittyd paikalla 1960-luvulla suoritetusta ruoppauksesta (Edgren 1995a:52;
1995b:207). Toisaalta Lapurin hylyn kaltaiset matalassa uivat alukset olivat helposti

Kuva 11. Siikasaaren ja Lapurin saaren vilinen salmi kuvattuna ldnsiluoteesta. Kuvassa vasemmalla niikyy
Siikasaaren Vesikallion ja Saukkokallion meresti yli 20 metriin nousevat pystysuorat kallioseindmiit, jotka
toimivat kauas merelle nikyviand maamerkkina.

Fig. 11.The sound between Siikasaari and Lapuri islands, WNW view. On the left are the vertical rock faces
of Vesikallio and Saukkokallio on Siikasaari island, rising to a height of over 20 metres above sea level and
providing a landmark visible from a long distance at sea.
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vedettdvissid rantahiekalle, minkd takia tdllaisten laivojen kdyttimé satama ei vaatinut
laiturirakenteita (ibid.).

Kyrksundetin kaupasta kertovat 10ydot on saatu talteen maalta salmen pohjoisran-
nalta, missd on sijainnut keskiaikainen kappeli ja hautausmaa (Edgren 1995a; 1995b;
Nordman 1940). Kappelin ja hautausmaan ulkopuolisen alueen esineet 16ydettiin 1990-
luvun tutkimuksissa. Ensimmaiset rautakautiset esineloydot saatiin talteen metallinpal-
jastimen avulla. 1990-luvulla tehtyjen arkeologisten kaivausten, fosfaattikartoituksen
ja metallinpaljastimella tehtyjen tutkimusten avulla salmen pohjoisrannalta havaittiin
ihmistoiminnan merkkejd rannansuuntaisesti vihintddn 500 metrin alueelta. Osalla alu-
eesta havaittiin vérjdaytynyt kulttuurikerros, mutta suurella osalla alueesta varsinainen
kulttuurikerros puuttui kokonaan. Loytoind on saatu talteen keramiikkaa ja runsaasti
metalliesineitd, joiden joukossa on niin ehjid esineitd (mm. solkia ja rengasneuloja)
kuin paikalla harjoitetusta korutuotannosta kertovia 10yt6ja. Kulttuurikerroksettoman
alueen korkeat fosfaattiarvot on tulkittu merkiksi kalankésittelystd. Keskiaikaisilla
kauppapaikoilla on yleensd ollut kauppiaiden tavara-aittoja ja joissain tapauksissa
lammitettdvid tupia ja kappeli. Myos Kyrksundetista on kaivauksissa 16ydetty kappelin
lisdksi my0os muita mahdollisia rakennusten jddnteitd (Edgren 1995a:53). Kyrksundetin
asutuksen oletetaan olleen sesonkiluoteista. Purjehdussesongin aikana ulkosaariston
luonnonsatama ja kauppapaikka on ollut mantereella sijaitsevien Halikon ja Pernion
alueen asukkaiden asuttama (Edgren 1995a:57).

Rautakauden lopulla ja varhaiskeskiajalla ennen kaupunkien syntyd kaupankiynti
oli keskittynyt asutuksen ydinalueen liheisyydessi sijaitseviin luonnonsatamiin, jotka
toimivat tiettyind ajankohtina kdytettivind markkinapaikkoina (Niitemaa 1964:31-33,
61-62; Salo 1982:71-72; Rosén 1945:8-9). Alueilla, joilla ei ollut kaupunkeja, valtio-
valta pyrki keskiajalta 1600-lIuvulle keskittiméédn kaupan tdllaisiin laillisiin satamiin
(Gardberg 1981:13, 39; Luukko 1954:199-204; Niitemaa 1964:61-62). Useat Vaasa- ja
suurvalta-ajan uudet kaupungit perustettiin juuri vanhojen kauppapaikkojen yhteyteen.
Vuoden 1336 asiakirjassa mainitun Virolahden civitaksen on katsottu todistavan kysei-
sen kauppapaikan olevan jo asiakirjaa vanhempaa perua (Kaukiainen 2004:50; Korpela
2004:139; ks. myos Vilkuna 1964:160).

Ajallisesti Virolahden civitas, kauppapaikka, osuu samalle periodille kuin Lounais-
Suomen “muinaskaupungit”, joista tunnetuimpia ovat Kokemden Teljd ja Hahlo, Ha-
likon Rikala ja Turkua edeltineet kauppapaikat Aurajoen laaksossa (Salo 1982; 1984;
ks. myos Gardberg 1981:13). Ndmi “muinaiskaupungit” eivit olleet kaupunkeja, vaan
ainoastaan asumattomia markkinapaikkoja. Unto Salo (1982:71) on esittidnyt téllaisten
asutuksen ldheisyydessi sijaitsevien markkinapaikkojen kdyttovaiheen jatkuneen Lou-
nais-Suomessa 1000-luvulta saksalaistyyppisten kaupunkien syntyyn (n. 1300-1350)
saakka. Joidenkin "muinaiskaupunkien”, kuten Halikon Rikalan, on esitetty olleen pai-
kallisen hallintokeskuksen organisoimia (Salo 1982:72). Sama pitee myds Virolahden
kauppapaikkaan, joka on todennikoisesti ollut alueen hallinnosta vastanneen kartanon
alaisuudessa (Kaukiainen 1970:64). Vaikka Virolahden civitas on samassa aikahori-
sontissa, se ei kuitenkaan ole suoraan verrannollinen "muinaiskaupunkeihin”, joihin
kaikkiin liittyy historiallisen perimétiedon sdilyttimd kaupunki-nimitys ja tunnettu
rautakautinen asutuspohja (Salo 1982).

Toistaiseksi Lapurin salmen toimimiseen keskiaikaisena kauppapaikkana viittaa
ainoastaan Lapurin hylky, slaavilaiseen tai slaavilaisvaikutteiseen keramiikkaan rin-
nastuva astia ja kaksi keskiaikaista protokivisavikeraamista astiaa, jotka molemmat on
virheellisesti liitetty hylyn lastitavaroihin (Gaimster 2000:240). Toisen keskiaikaisen
astian 10ytyminen liki kolmensadan metrin paastd hylystd (kuva 12) viittaa siihen, ettei
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* = Lapurin hylky — = rantaviiva v. 1300

A = protokivisavikeraaminen (1,75 m mpy)
astia — = korkeuskayrat 2,5 m vélein
= havaintoja palokerrok- © =Kkallio
sesta : = hiekkaranta

- =rakennus

Kuva 12. Lapurin salmi ja sen 16ydoét. Veden pinta on ollut vuonna 1300 noin 1,75 metrid nykyistd korkeam-
malla tasolla. Tuolloin salmessa on ollut suojainen rantautumiseen sopiva hiekkaranta Lapurin lisidksi myos
Siikasaaren puoleisella rannalla.

Fig. 12. The finds from the Lapuri sound. In the year 1300 sea level was approximately 1.75 metres above
the present level. At the time, the sound had a sheltered beach suitable for landing on the shores of both
Lapuri island and Siikasaari island.

Lapurin hylky ole vain yksittdinen luonnonsatamassa vieraillut alus, vaan paikalla on
litkkunut muitakin aluksia, joilla on ollut lastinaan reinildistd protokivisavikeramiikkaa.
Tdmad seikka tukee ajatusta Lapurin salmesta mahdollisena keskiaikaisena kauppapaik-
kana.

Salmen rannoilta ei toistaiseksi tunneta ajoitettavia 10ytojd. Vuoden 1992 arkeolo-
gisen maainventoinnin yhteydessd Lapurin saarelta etsittiin ihmistoiminnan merkkeja
fosfaattianalyysin avulla. Analyysissd ei kuitenkaan havaittu anomaalisia fosfaattiar-
voja. Fosfaattindytteiden yhteydessi tehtiin vain yksittdinen havainto palokerroksesta
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(Peltonen & Holtta 1992). Keskiosiltaan matala ja kapeimmillaan vain hieman yli 100
metrid leved Lapurin saari ei kuitenkaan vaikuta luonnonsataman otollisimmalta paikalta
mietittdessd mahdollisesti maalla tapahtunutta toimintaa. Luonnonsatamat koostuvat
usein useasta ldhekkiisestd satamapaikasta (Niitemaa 1964:33). Keskiajalla Lapurin
salmen pohjoisrannan hiekkarantaisen lahden voi olettaa hyvilld syylld kuuluneen
hylyn loytopaikan kanssa samaan luonnonsatamakokonaisuuteen. Luonnonsatamaan
mahdollisesti liittyneelle maalla tapahtuneelle toiminnalle Lapurin saarta huomattavasti
lupaavamman oloinen paikka on salmen pohjoisrannalla Siikasaaressa, missi keskiajalla
sijaitsi taustaltaan kallioiden suojaama hiekkarantainen lahti.

Lapurin salmen sopivuutta luonnonsatamaksi on monesti korostettu Lapurin saaressa
sijaitsevalla ldhteelld. Se ei kuitenkaan ole alueen ainoa makean veden ldhde, silld myos
Siikasaaren puolella satamalahteen laskee puro.

Toukokuussa 2005 Virolahden esihistoriallisiin pyyntikulttuureihin keskittyneen
muinaisjddnndsinventoinnin yhteydessi vierailtiin myods Lapurin salmessa. Tuolloin
tehtiin havaintoja palokerroksista Lapurin salmen pohjoisrannalta (kuva 12). Kallioiden
viliin jddviltd hiekka-alueelta noin kahden metrin korkeudella merenpinnasta sijoittu-
van rantamuodostuman pialté tehtiin reilun sadan metrin matkalla havaintoja kahdesta
paillekkiisestd palokerroksesta, joiden paksuus vaihteli 2-5 cm:n vililld. Kerroksia
erotti toisistaan vain ohut, noin 3-5 cm paksu puhtaan hiekan kerros. Palokerrosten
syvyys nykyisestd maanpinnasta vaihteli 20—60 cm:n vililld siten, ettd palokerrosten
pailla olevan hiekkapatjan paksuus kasvoi havaitulla alueella idéstd lanteen. Paloker-
rosten pddlld oleva kerros oli vaihtelevasti hienoa ja karkeaa puhdasta hiekkaa. Hiek-
kakerros on todennikoisesti muotoutunut paikalle jiiden tyontimini. Palokerrokset
saattavat olla suhteellisen yhtendisid siitd huolimatta, ettd alueen sisdlld oli joitakin
havaintopisteitd, joissa kerrosta ei havaittu ollenkaan. Palokerrosten kokonaislaajuus
ei ole tiedossa, silld havainnot tehtiin ainoastaan rantatormain ldheisyydestd. Keskeisin
syy palokerroksen havaitsematta jidmiselle vuoden 1992 Lapurin alueen arkeologisessa
maainventoinnissa on oletettavasti silloisen tutkimuksen keskittaminen korkeammalla
sijaitseville viikinkiajan rantakorkeuksille.

Lapurin salmen luonnonsataman mahdollisen kauppapaikan hylkddmiseen liittyvit
syyt on 10ydettidvissid sekd Karjalan historiallisesta kehityksesta ettd satamiin liittyvien
vaatimusten muutoksista. Mahdollista keskiaikaista kauppapaikkaa ei mainita uuden
ajan alun historiallisissa ldahteissd. Tdma on selitettdvissa silld, ettei kauppapaikka
ole oletettavasti ollut toiminnassa pitkdid ajanjaksoa. Edelld mainittiin keskiaikaisen
Munkkiniemen kartanon muodostaneiden tilojen (Koivuniemi, Hailila ja Ala-Pihlaja)
lahjoittamisesta kirkolle 1300-luvun loppupuolella. Kartanoon liittyneen kauppapaikan
aktiivikdyton voi olettaa loppuneen samaan aikaan. Munkkiniemen kartano ja siihen
liittyvd kauppapaikka syntyivit Virolahden alueelliseksi hallintokeskukseksi ruotsa-
laisasutuksen ja Ruotsin vallan levittdytyessd kohti itdd. Alueen merkitys viheni jo
1300-1luvulla, jolloin hallinto ja kauppa keskittyivit jo kasvavan Viipurin ja Viipurin
linnan alaisuuteen. Viipurin linnan pééllikon valta alueen kehitykseen kasvoi erityisesti
Péhkindsaaren rauhan jidlkeen (Kaukiainen 1970:60). Vastaava kehitys on havaittavissa
my0s muissa Viipurin linnaldinin kartanoissa, jotka myytiin tai lahjoitettiin kirkolle
1300-luvulla Pidhkindsaaren rauhan jilkeen (Suhonen 2006). Myshemmin Virolahden
alueen kauppa keskittyi idemmiksi nykyisen Virojoen kuntakeskuksen alueelle, jossa
sijaitsi 1600-luvun alussa markkinapaikka (Kaukiainen 1974:63).

Toinen syy Lapurin salmen mahdollisen kauppapaikan myohempidin syrjddan jadmi-
seen 10ytyy alueen topografiasta ja kaytettyjen kauppa-alusten kehityksestd. Lapurin
salmen hiekkarannat tarjoavat hyvin satamapaikan ja rantautumismahdollisuuden La-
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purin hylkyd vastaaville matalassa kulkeville alustyypeille. Myohemmiit historiallisista
yhteyksistd tunnetut Suomenlahden satamapaikat — kuninkaansatamat ja muut kugg-joh-
dannaisia nimid kantavat satama- ja ankkuripaikat — mahdollistavat yleensd rannoiltaan
syvempini isompien ja syvemmilld kulkevien laivojen rantautumisen. Vaatimus hyvin
sataman syvistd rannasta 16ytyy mm. Jaakko Teitin selvityksestd Tammisaaren Gullon
soveltuvuudesta satamaksi (Niitemaa 1964:23-24). Tihin viittaa myds Suomenlahden
koggi-nimisen alustyypin mukaan nimetyn kugg-nimiston liittyminen avomeren dérelld
sijaitseviin vayliin sekd satama- ja ankkuripaikkoihin (Eenild 1991:59). Niihin my6-
hempiin satamapaikkoihin ei vilttdmaitta liity kauppapaikkaa, silld satamissa lasti on
voitu siirtdd pienempiin aluksiin, jotka veivit tavarat varsinaiseen satamaan tai kaup-
papaikkaan (Kallioinen 1999:37-38). Virolahdella Lapuria lihimmit ja myShemmin
kédytossd olleet kuninkaansatamat ovat noin kymmenen kilometrid ldnteen sijaitseva
Kuorsalo ja viisitoista kilometrid itddn Vendjidn puolella sijaitseva Pitkipaasi (Eenild
1991:65; Rosén 1953:6; 1960:91-94).

Laivan mahdollinen alkuperi ja kiytto

Kaikki tutkijat ovat olleet yksimielisesti sitd mieltd, ettd tammesta rakennettu Lapurin
hylky on ulkomaista alkuperdé (Alopaeus 1984:119; Holttd 1993a:6, 9). Tidssd yhteydes-
sd on muistettava, ettd hylyssd on kiytetty tammen lisdksi jossain médédrin myds muita
puulajeja (Holttd 1993b:17, 19). Lapurin tapauksessa hylyn pédasiallisena rakennus-
materiaalina kiytetty tammi on kuitenkin katsottu merkiksi aluksen ulkomaalaisesta
alkuperisti siitd huolimatta, ettd Eteld-Suomen tammimetsid tiedetdidn kédytetyn his-
toriallisena aikana laivanrakennuksen tarpeisiin. Lapurin hylky ajoittuu vuoden 1250
tienoilla piittyneeksi katsotun keskiajan lampdkauden kanssa samalle vuosisadalle,
jolloin laivanrakennukseen kelpaavaa tammea luulisi 16ytyneen Eteld-Suomesta.

Aiemmassa tutkimuksessa Lapurin hylylle on haettu kotimaata Suomen ulkopuo-
lelta. Laivan on todettu muistuttavan skandinaavisia viikinkiaikaisia kauppa-aluksia
(Alopaeus 1988:24; 1995:127, 129; Holttd 1993a:6), mutta rakenteellisten seikkojen
pohjalta ei kuitenkaan ole osoitettavissa selkedd suuntaa laivan alkuperille. Kylki-
lautojen kiinnittdmisessd on kiytetty sekd rautaniittejd ettd puutappeja; rautaniitit
viittaavat Skandinavian ja puutappien kdytté Baltian suuntaan (Alopaeus 1995:127,;
Holttd 1993a:9). Laivan alkuperdd on pyritty selvittaimdidn myos tilkkeend kdytetyn
villakankaan avulla, jonka on esitetty mustien ja valkoisten villojen vilisen suhteen
perusteella olevan perdisin itdisten lampaiden villasta (Holttd 1993a:9). Laivan paino-
kivilastin on todettu taas olevan kokonaan paikallista virolahtelaista rapakivigraniittia
(Alopaeus 1995:129; Holtta 1993a:8; Maaranen 1993; ks. myos Alopaeus 1988:118).
Lisédksi laivasta 16ydetty hansakauppiaiden levittimé protokivisavikeraaminen astia
viittaa eteldisiin yhteyksiin.

Lapurin hylyssid yhdistyvit moniin eri suuntiin viittaavat piirteet. Laivan mahdollista
alkuperdd voidaan kuitenkin ldhestyd myos muiden kuin teknisten seikkojen kautta.
Mikdli laiva liittyy hansakauppaan (Gaimster 2000), sen alkuperi saattaa olla Baltiassa
kaupassa mukana olleiden kaupunkien suunnalla. Jos kyseessd on todellakin kauppa-
alus ja Lapurin salmi on todella vuoden 1336 asiakirjaldhteessi tarkoitettu kauppapaik-
ka, hylyn paikallista kivilajia oleva painolasti on lisdtty laivaan Virolahdella myydyn
lastin tilalle. Hylyn liittdminen Tallinnan vilittimdidn hansakauppaan sopisi ajallisesti
hyvin yhteen hylystd 16ydetyn keraamisen astian ajoituksen ja Tallinnan hansaliittoon
liittymisen (n. 1286) kanssa.
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Aluksen yhdistdmistd hansakauppaan voidaan myos kritisoida kysymalld, riittdiako
yksi hylystd 16ydetty protokivisavikeraaminen astia tekemiin hylystd kauppa-aluksen?
Voiko 16ytoaineisto — yksi kannu, kuparikattila ja kolme hiointa — edustaa keskiaikaisen
laivan perusvarustusta? Koska Lapurin hylystd puuttuu selkeisti varsinainen lastitavara,
hylystid 16ydetyt hioimet ovat kdytettyjd ja hylyn yhteydestid I6ydetyt astiat — kupari-
kattila, keraaminen kannu ja mahdollisesti myds slaavilainen tai slaavilaisvaikutteinen
ruukku — ovat tulkittavissa tavanomaisiksi ruoanvalmistukseen ja ruokailuun liittyviksi
esineiksi, myonteinen vastaus edelld esitettyyn kysymykseen tuntuu varteenotettavalta
vaihtoehdolta. Joka tapauksessa aluksen liittdiminen hansakaupan yhteyteen ja tulkit-
seminen kauppalaivaksi yhden astian perusteella vaikuttaa hataralta''. Vaikka alus ei
olisikaan kauppalaiva, Lapurin salmen luonnonsatama voi silti olla vuoden 1336 asia-
kirjan tarkoittama kauppapaikka.

Ajallisesti Lapurin hylky liittyy aikaan, jolloin ruotsalaisasutus levisi nykyiseen
itdiseen Kymenlaaksoon. Keskiajalla syntyneen Viipurin lddnin ruotsalaisasutuksen
on katsottu alkaneen Smoolannista ldhtoisin olevan, ylhdiltd johdetun siirtolaisuuden
seurauksena (Kaukiainen 1974: 114; 122). Niin Lapurin hylyn alkuperi saattaa 16ytyé
ruotsalaissiirtolaisuuden ldhtoalueelta. Tamminen laiva, jota on mydhemmin korjattu
muilla my6s Virolahdelta varmasti 16ytyvilld puulajeilla, sopisi hyvin Géotanmaalta
lihteneen ruotsalaisen uudisasutuksen yhteyteen.

Kymenlaakson ruotsalaisasutuksen syntyyn on katsottu liittyvin myds puolus-
tuksellisia seikkoja (Rosén 1936:163-165), eivitkd ne ole poissuljettuja myoskién
Lapurin hylyn osalta (ks. Eenild 1991:50; Jokipii 2002:74). Virolahden on esitetty
olleen Suomen itdisin alue, josta 1500-luvun verotiedoissa on havaittu merkkeji alueen
rannikkopuolustuksen jérjestimisestd ledung-laitoksen avulla (Kaukiainen 1970:61,
84-85). Rannikkopuolustuksen lisidksi Ruotsin sotaretket itddn Nevalle ja Laatokalle
(1280-luvulla), Viipuriin (1293) ja Nevalle (1300) perustuivat ledung-laivaston kéyt-
toon (Jokipii 2002: 86). Yhtilailla Novgorodin hyokkédykset toteutettiin laivastolla.
Lapuri olisi sota-alukselle luonteva 10ytopaikka, silld luonnonsatamia kiytettiin myds
sotilaallisiin tarkoituksiin (Niitemaa 1964:40-43; Eenild 1991:65).

Olemassa olevien tutkimustulosten perusteella Lapurin hylyn alkuperéi ei ole mah-
dollista selvittdd. Lahtokohtaisesti hylky voi olla yhtd hyvin suomalaista kuin ulko-
maista alkuperdi. Vastaus alkuperikysymykseen on ehkd mahdollista tulevaisuudessa
saada vuonna 1998 otetun dendrokronologisen ajoitusndytteen avulla. Télld hetkelld
kyseistd ndytettd ei vield ole onnistuttu tyydyttdvisti kiinnittimidn olemassa oleviin
tammen vuosilustosarjoihin, mutta ajan ja uusien ndytteiden myotd lustokalenterien
tdydentyminen saattaa mahdollistaa hylyn dendrokronologisen ajoituksen ja puun
kasvupaikan miirittelyn.

Hylyn uppoaminen

Lapurin hylystd eniten kirjoittanut Harry Alopaeus on esittinyt nikemyksidan myos
hylyn uppoamisesta. Alopaeus (1984:118-119) esittdd, ettei laivan uppoaminen ole
ollut mikddn kaukomatkalla tapahtunut haaveri. Hinen hypoteesinsa mukaan laiva on
ollut mukana saattueessa, saanut vuodon kesken matkan, tyhjennetty lastista ja upotettu

' Tissd yhteydessd en kisittele hylyn vierestd 16ydettyi slaavilaista tai slaavilaisvaikutteista astiaa, koska
sen suhde hylkyyn ei ole yksiselitteinen.
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korjauskelvottomana paikallisilla kivilld tdytettynd satamalahteen (Alopaeus 1995:134).
Tama hypoteesi perustuu ldhinnéd hylystid 16ytyneiden kivien paikalliseen alkuperién.
Myo6s 1990-luvun alussa hylkyé tutkinut Maria Holttd (1993a:92) on pdidtynyt laivan
tarkoituksellisen kivilld tapahtuneen upottamisen kannalle, mutta esittanyt upottamisti-
lanteeksi Snorrin kuningassaagaan viitaten taistelutilannetta. Mauno Jokipii (2002:74)
on hinkin sivunnut Lapurin hylyn uppoamissyitd ja ehdottanut Holtdn esittimédin
sotatilanteeseen viitaten uppoamissyyksi 1300-luvun alun Nevan taisteluita.

Tédhdn mennessi esitetyt nikemykset Lapurin hylyn uppoamisesta liittyvét kaikki pai-
nolastina olleisiin rapakivigraniittisiin kiviin. Paikallisen kivilajin I6ytyminen oletetusti
Suomen ulkopuolella valmistetusta hylystd on nidhty merkkind laivan tarkoituksellisesta
ja enemmain tai vihemmin hallitusta upottamisesta.

Hylystd 1oydetyt kivet eivit kuitenkaan vélttdmatti liity laivan upottamiseen. Pai-
nolastina olleiden yli sadan, halkaisijaltaan 10—40 cm:n kokoisen rapakiven (Holttd
1993a:8) yhteispainoksi on esitetty vaihtelevasti 700-2 000 kg (Alopaeus 1988) ja 1
400-2 000 kg (Alopaeus 1995). Lapurin hylyn upottamista on kommentoitu myds hyl-
kyyn perustuvan replikan pohjalta tehdyilld havainnoilla. Téllaisen alusjdljenndksen on
todettu vaativan 1 400 kg painolastia vakaaseen purjehtimiseen ollessaan tyhjdand muusta
lastista (Koivusalo 1996:18-19). Niin ollen ei ole selvii, vastaako hylystd loydetty
painolasti lastittoman aluksen purjehtimiseen vai upottamiseen tarvittavaa painomaaraa.
Koivusalo (1996:19) toteaa my0s laivan upottamisen olevan yksinkertaisinta tekemallad
pohjaan reik, silld mirkd tammi ei kellu.

Hylysti 16ydetyn kivilastin osuus laivan uppoamiseen ei edelld esitetyn pohjalta ole
niin selvdd kuin on oletettu. Vaikka uppoamissyytd on mahdotonta maarittdd, hylyn
l1oytoaineisto, varsinkin arvokas kuparikattila, viittaa ennemmin hallitsemattomaan
kuin hallittuun upottamiseen. Syy uppoamiselle voi olla joko sotatilanne tai muu, esi-
merkiksi aluksen lastaamisen yhteydessi tapahtunut onnettomuus. Paikallista alkupe-
rdd oleva kivilasti viittaa mielestdni joko myydyn kauppatavaran tilalle kauppapaikalla
otettuun painolastiin tai siithen, ettd aluksen kiyttdjat olivat virolahtelaisia.

Yhteenveto

Lapurin hylky ajoittuu tilkeaineksena kdytettyjen kuitujen radiohiiliajoitusten yhdistel-
méajoituksen perusteella 1200-luvun loppupuoliskolle, mikd vastaa myos hylysti ja La-
purin satamapaikasta loydettyjen protokivisavikeraamisten astioiden ajoitusta. Lapurin
luonnonsatama on todennikoisesti vuoden 1336 asiakirjassa mainittu Virolahden civitas,
jossa tallinnalaisille kauppiaille annettiin oikeus kdyda kauppaa. Lapurin salmen sata-
ma- ja kauppapaikka on todennékoisesti toiminut liheisen Munkkiniemi-nimisen1300-
luvun hallintokartanon alaisuudessa. Tdhén tulkintaan viittaavat salmen keskiaikaiset
10ydot ja ldheinen sijainti suhteessa alueen 1300-luvun alun hallintokeskukseen.
Lapurin salmesta 16ydetyt protokivisavikeraamiset astiat ovat levinneet Itimerelld
hansakaupan mukana. Viimeisimmassd Lapurista 10ydettyja astioita késitelleessd artikke-
lissa (Gaimster 2000) molemmat astiat on virheellisesti liitetty Lapurin hylyn yhteyteen.
Samalla hylky liitettiin myos Tallinnasta eteenpiin vilitetyn hansakaupan jakeluketjun
loppupiéhin. Hylyn tulkinta kauppa-alukseksi on mahdollinen, mutta lepéé vain yhden
aluksesta 10ydetyn protokivisavikeraamisen kannun varassa. Tdmén tulkinnan rinnalle on
mahdollista esittdd myos muita tulkintoja. Laivan kdyton kanssa kietoutuu yhteen myos
kysymys laivan alkuperdstd. Toisin kuin aiemmissa tutkimuksissa on oletettu, tammi
rakennusmateriaalina ei sulje suoraan pois laivan kotimaista alkuperda.
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Lapurin salmen 16ytoaineisto viittaa pitkaian kaytossa olleeseen satamapaikkaan, jota ei
kuitenkaan mainita satamana myohemmissi ldhteissid. Syyna tille saattaa olla alueen mer-
kityksen vihentyminen hallintokartanon menettidessd merkityksensa 1300-luvun aikana.
Toinen mahdollinen syy sataman merkityksen vihenemiselle voi 10ytyd sataman matalista
rannoista, jotka eivit mahdollista syvemmaissid uivien alustyyppien rantautumista.
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SUMMARY

The Lapuri wreck in Virolahti - its dating
and connections with local settlement history

In the mid-1970s, Finland’s oldest wreck of a sailing vessel was discovered at Virolahti in the eastern part
of the Gulf of Finland. Dated to the Viking Age in the initial research, the wreck was named after the nearby
island of Lapuri. Subsequent radiocarbon dating and the ceramics in the cargo of the vessel have altered
the date to the Middle Ages. The wreck was previously associated with the eastward route of the Vikings
which was assumed to have passed along the northern coast of the Gulf of Finland. The wreck has now
been dissociated from this context of the Vikings’ eastward route. As a result of the new date, the medieval
wreck has remained only an isolated find on the coast at Virolahti, without any actual connection with local
history. The present article seeks to present a more precise date for the wreck based on a combination of its
radiocarbon datings, to link the vessel with the history of the region where it was discovered, and to discuss
its possible origin and use.

Calibration and compined dating of the three youngest caulking datings date the ship to the 13th century,
with an emphasis on the last quarter of the century (Figs. 5-6). The dating is equivalent with the dating of
the proto-stoneware jug found from the wreck (Fig. 8b). The wreck lies in a natural harbour just outside a
bay in the vicinity of which there was a manor in the 14th century (Fig. 10). The earliest historical document
mentioning Virolahti (Virlax in Swedish) dates from 1336. It is a letter written by the bailiff of the Viborg
castle in which he grants the burghers of Tallinn the right to trade in the civitas of Virolahti. There have
not been towns in Virolahti in the Middle Ages or later. The term civitas must have meant the manor or a
marketplace operating under the control of the manor. This makes the Lapuri strait a good candidate for the
marketplace mentioned in the letter.

The origin of the wreck is unknown. Earlier researchers have assumed that the vessel must have been built
somewhere outside Finland, because it is made of oak. The use of oak does not, however, exclude a domestic
origin. Several alternative hypotheses of the origin of the vessel can be based on its structual details, on the
finds of various objects, and the historical development of the find area, pointing to different areas of the
Baltic region. The problem of the origin can possibly be solved in the future, if the dendrochronological
samples taken from the wreck can be connected with the dendrochronological curves of some particular area.
The question of origin is tied up with the use of the ship in warlike activities, in the colonization of the area
by Swedish immigrants, or whether it was just an ordinary late 13th-century vessel.
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