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Posliiniastiat, varallisuus ja kuluttaja-
kédyttdytyminen 1700-luvun Torniossa

Kulutustutkimus on yksi yhteiskuntatieteiden muodikkaista aiheista, ja kulutuksesta on
1980-luvulta ldhtien ja erityisesti 1990-luvulla tullut myos erds historiallisen ajan arke-
ologian keskeisistd tutkimusteemoista. Kulutusta kisittelevin arkeologian suosio ei ole
yllattavad, silld kulutuksen katsotaan yhtiéltd peilaavan ja toisaalta muokkaavan ihmisten
identiteettid. Identiteettiin liittyvit kysymykset ovat puolestaan kuuma tutkimusaihe eten-
kin teoreettisesti orientoituneessa arkeologiassa. Historiallisen ajan arkeologiassa timi
on ilmennyt ennen kaikkea pyrkimykseni selvittdd materiaalisen kulttuurin ja sosioeko-
nomisen statuksen vilisid korrelaatioita, joskin my0s identiteetin muita ulottuvuuksia on
pyritty ldhestyméin etenkin viimeaikaisessa angloamerikkalaisessa tutkimuksessa (ks.
esim. Hallans & Andersson 1992; Rosén 1999; Orser 2003; Lucas 2004).

Sosioekonomisen statuksen tutkimuksessa erityisen tidrkednd aineistona on pidet-
ty keramiikkaa, joka on uuden ajan arkeologisissa konteksteissa yleisin yksittdinen
esineloytoryhmi ja jonka katsotaan toimivan laajempien sosiaalisten ja taloudellisten
olosuhteiden “barometrina”. Eri keramiikkatyyppien ja astiamuotojen jakaumien pe-
rusteella on laadittu arkeologisesti tutkituille talouksille niiden (sosio)ekonomista sta-
tusta mittaavia indeksejd. Koska erilaisten keramiikkatyyppien valmistuskustannukset
ja siten my0s hinnat olivat erilaisia, tutkijoiden tavaksi on tullut vetidd johtopéditoksid
kotitalouksien varallisuudesta ja kuluttajakdyttdytymisestd keramiikkaloytdjen perus-
teella (Scott 1997, 145; vrt. Miller 1980; 1991). Tillaisen ajattelutavan juuret ovat
Britanniassa ja Yhdysvalloissa, mutta se on saanut laajaa kannatusta myos Ruotsissa
ja Suomessa (esim. Rosén 1999; Niukkanen 2002). Tama artikkeli tarkastelee kulu-
tukseen ja kuluttajakidyttaytymiseen liittyvid kysymyksid kuumien juomien ja niiden
kulutukseen liittyvin esineiston, ennen kaikkea posliiniastioiden, kautta 1700-luvun
jdlkipuolen Torniossa.*

Esineet hyodykkeina

Etenkin angloamerikkalaisessa maailmassa on 1990-luvulta ldahtien korostettu, ettd
historiallisen ajan arkeologian tulisi kisitelld esineiti hyodykkeind. Hyddykkeet on

* Tutkimus on saanut tukea Suomen Kulttuurirahastolta ja Kulttuurirahaston Lapin nimikkorahastolta.
Artikkeli liittyy Oulun yliopiston rahoittamaan tutkimushankkeeseen Material Roots of Modernisation in
Northern Finland (c. 1500—-1800 AD): An Archaeological Study of Urbanisation and Consumption. Halu-
amme kiittda professori Jussi-Pekka Taavitsaista, FT Janne lkdheimoa ja FL Sami Lakomiked erinomaisista
kommenteista, korjausehdotuksista ja hyodyllisistd kirjallisuusvihjeistd.
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madritelty vaihdantaa varten valmistetuiksi esineiksi, jotka tuotteistamisprosessissa
irrotetaan valmistuksen yhteydessi syntyneistd merkityksistd ja joihin liitetddn vaihdon
ja kulutuksen kautta uusia merkityksid (Orser 1996a; Warner 2002). Esineiden hyoddyke-
luonteen korostaminen liittyy nikemykseen, jonka mukaan kapitalismin kehitys aiheutti
syvillisida muutoksia kuluttajakdyttaytymisessd ja esineisiin ladatuissa merkityksissi
— kapitalismin myotd esineet muuttuivat ensisijaisesti hyodykkeiksi (Yentsch 1994,
148; Johnson 1996, 192, 199-200).

Kulutusta sindnsi ei voida pitdd modernin maailman (ts. uuden ajan) ilmiond, mutta
se on saanut aivan uudenlaisia merkityksid keskiajan jédlkeen ja aivan erityisesti teol-
listumisen myotd. Esimerkiksi keramiikka-astioiden miérd lisddntyy ja astiamuodot
monipuolistuvat merkittdvisti uudella ajalla. Koska ruoan ja juoman kulutus kuuluvat
epdilemaittd elamén tarkeimpiin osiin, niiden kulutukseen liittyvin esineiston katsotaan
myos heijastavan paitsi materiaaliseen kulttuurin ladattuja sosiaalisia merkityksid myos
laajempia yhteiskunnallisia muutoksia (Deetz 1977; Yentsch 1994, 133; Pennell 1999;
vrt. myos Leone & Shackel 1987). Tutkijat painottavat esineellisen kulttuurin muu-
toksen syitd jonkin verran eri tavoin. Esimerkiksi Yentschin (1994, 148) ja Johnsonin
(1996, 192, 199-200) mukaan muutoksen taustalla olivat kapitalismin kehitykseen sido-
tut muutokset kuluttajakayttiytymisessi ja siten esineiden uudenlaisissa merkityksissa.
Courtney (1997, 10-11, 16) puolestaan painottaa enemmiin yleistd kulttuurin muutosta
kuin esimerkiksi kulutuksen kasvua, vaikka hin toki liittddkin materiaalisen kulttuurin
ja kulutuskidyttdytymisen muutokset toisiinsa.

Hyodykkeilld on katsottu olevan kolmenlaisia arvoja: vaihto-arvo, kdyttdarvo ja
esteettinen arvo. Vaihtoarvo voi vaihdella merkittdvisti, silld sen mddrdytymiseen
vaikuttavat paitsi tuotanto- ja kuljetuskustannukset sekd vilikddet myos kdytto-
arvo. Hyodykkeiden esteettinen arvo on puolestaan yhdistetty esimerkiksi niiden
aiheuttamaan mielihyvin tunteeseen (Orser 1996b, 113—-114). Jaottelulla on ehké
analyyttistd arvoa, mutta ongelmaton se ei ole. Etenkin esteettinen arvo on vaikeasti
madriteltdvissi, ja se tapaa nousemaan esiin ldhinni silloin, kun esineelld ei ndytd
olevan ilmeisti taloudellista tai suoraviivaisen funktionaalista arvoa (ks. esim. Orser
1996b, 114-115).

Kulutukseen orientoituneessa esinetutkimuksessa on mydos yleisempid ongelmia,
jotka liittyvit ennen kaikkea yksinkertaistaviin oletuksiin kuluttajakdyttdytymisestd ja
yksiloiden mahdollisuuksista tehdi kulutusvalintoja (Campbell 1993; Wurst & McGuire
1999; ks. myos alla). Esineiden funktiot voivat myos olla hyvin moniulotteisia ja ihmis-
ten ja esineiden viliset suhteet erittdin monimutkaisia (esim. Gell 1998; Graves-Brown
2000), eikd esineiden hyodykeluonteen korostaminen juurikaan edesauta niiden muiden
puolien ymmartdmistd. Toisin sanoen kulutusorientoitunut tutkimus marginalisoi esi-
merkiksi esineiden elinkaareen liittyvit kysymykset (ks. alla).

Posliini ja kuumiin juomiin liittyvi esineisto 1600- ja 1700-luvun Torniossa

Loytoretkid seurasi uusien nautintoaineiden — ennen kaikkea teen, kahvin ja tupakan
— levidminen Eurooppaan, ja niiden kulutus lisdéintyi nopeasti. Ndiden nautintoaineiden
kulutukseen liittyvi esineistd muodostaakin hyvin yleisen ja runsaan l9ytokategorian
uuden ajan kaupunkiarkeologisilla kaivauksilla. Kiinalaisen posliinin tuomisesta Tur-
kuun on viitteitd 1580-luvulta, mutta posliiniastiat yleistyivit Suomessa vasta paljon
myohemmin, ja 1600-luvun loppua vanhemmiksi ajoitetut posliiniesineet on yleensi
tulkittu myohemmin hankituiksi keriilyesineiksi (ks. Hyvonen 1983, 33-35, 1986, 7).
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Tissd valossa onkin varsin kiinnostavaa, ettd varhaisimmat posliiniastioiden kappaleet
on Torniossa 16ydetty 1600-luvun puoliviliin ajoittuvasta kontekstista (Ikdheimo 2004).
Koko 1600-luvun ajan posliini oli kuitenkin suhteellisen harvinaista paitsi Ruotsissa
myds yleisemmin Euroopassa, ja posliiniastioita onkin totuttu pitimiin statusesineini
(esim. Nilsson Schonborg 2001, 29; Niukkanen 2002, 39).

Posliini alkoi yleistyd ja sen hinta laskea 1700-luvulla, jolloin se tuli yleisemmin
varakkaan viden ulottuville myos Ruotsissa (Hyvonen 1986, 120). Tilloin esimerkiksi
perukirjoihin ilmaantuvat maininnat parista tusinasta posliinilautasesta ja puolesta tu-
sinasta teekupista ja -lautasesta, jotka olivat pidasiallisesti kiinalaista tuontiposliinia
(Nilsson Schonborg & Rosén 2003). Ratkaiseva merkitys oli etenkin Ruotsin Itd-Intian
kauppakomppanialla, joka toimintansa aikana (1731-1813) toi kymmenid miljoonia
kappaleita kiinalaisia posliiniastioita Ruotsiin (Nilsson Schonborg 2001, 16). Kiina seké
sen myotd myos tee ja posliini muodostuivat suoranaiseksi muoti-ilmioksi 1700-luvun
puolivilissd (Klinge 2002, 38). Toisaalta kiinalainen posliini menetti Ruotsissa myos
nopeasti asemaansa yhtéaltd paikallisen fajanssituotannon ja toisaalta eurooppalaisen
piiposliinituotannon myo6tda 1700-luvun loppupuolella (Nilsson Schonborg & Rosén
2003). Torniossa posliiniastioiden kappaleet muodostavat silti hyvin véhilukuisen
16ytoryhmén vield 1700-luvunkin arkeologisessa aineistossa, ja myos fajanssi- ja pii-
posliiniloydot ovat médrillisesti vihiisid, joskaan eivit suoranaisia harvinaisuuksia
(ks. esim. Herva 2002, 16ytoluettelo; Ikdheimo 2004).

Ensimmaéinen maininta posliiniastioista Tornion siilyneessd perukirja-aineistossa
on vuodelta 1751, jonka jdlkeen ne yleistyivdt melko nopeasti. Perukirjojen mukaan
kaupunkilaiset omistivat “dchtd” ja "odchté porcellain” (esim. perukirja [PK] 30.4.1767,
TKA Bia:4 1756-1767, OMA), siis posliinia ja fajanssia. Useimmissa tapauksissa on
mainittu pelkéstdédn “porcellain”, eiké tdssd yhteydessd ole mahdollista arvioida, tarkoit-
taako maininta mahdollisesti “aitoa” vai “epdaitoa” posliinia, ja seuraavassa puhutaan
siksi yksinkertaisesta posliinista. Ylipdétdan perukirjojen kiyttimiseen tutkimusaineis-
tona liittyy useita lihdekriittisid kysymyksid. Vuoden 1734 lain mukaan perukirjoihin
tuli merkitd kuolinpesin kaikki tavarat, mutta titd madrdystd laiminly6tiin sddannollises-
ti, ja etenkin védhdarvoiset esineet saattoivat jidda pois inventaareista. Mutta vaikka osa
tavaroista jdtettiin merkitseméttd ja tapana oli myos alihinnoittaa esineistdd, voidaan
pesiluetteloiden katsoa antavan yleiskidsityksen kuolinpesien arvosta ja tavaroista.
Toinen ongelma liittyy perukirjojen edustavuuteen, silld kaikista kuolleista ei laadittu
pesiselvitystd; vield 1800-luvullakaan ei pesiluetteloita laadittu edes puolesta viestoi
(Markkanen 1988). On kuitenkin arvioitu, ettd 1700-luvun jilkipuolen Torniossa pe-
runkirjoitus olisi laadittu miltei joka toisesta kuolinpesdstd, ja syyni poikkeukselliseen
kattavuuteen on pidetty Tornion varakkuutta (Nordberg 1996). Kaikkein varattomin
viki lienee kuitenkin aliedustettuna perukirja-aineistossa.

Posliiniastioiden lisdksi on tdssd yhteydessid syytd tarkastella myods muita (oletet-
tavasti) kuumien juomien nauttimiseen liittyvid esineitd, kuten hopeasta, kuparista
tai tinasta valmistetut tee- ja kahvipannut, sokerikot, teelusikat, posliiniset teekannut
ja -kupit. Ennen vuotta 1723 laadituissa torniolaisten perukirjoissa ei ole mainintoja
tallaisista esineistd, mutta ne yleistyvit 1700-luvun kuluessa siten, ettd viisi (25 %
tunnetuista) vuosina 1723-1749 ja 36 (40 % tunnetuista) vuosina 1750-1776 laadituista
perunkirjoista sisdltdd mainintoja kuumien juomien nauttimiseen liittyvisti esineistostd.
Mikili kyseisid esineitd todella kdytettiin teen, kahvin ja/tai kaakaon kulutukseen, nii-
den nautintoaineiden kdyton voidaan arvella levinneen Tornioon viimeistiddn isonvihan
aikana tai heti sen jilkeen, ja kidytto lienee yleistynyt 1700-luvun jilkipuoliskolla. On
huomattava, ettid perukirjojen tiedot ovat "myohidssi”, eli ne kertovat vainajan vuosia
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Valikoima kiinalaista posliinia Tornion ns. Rakennustuotteen ja Ryhmikodin tonttien kaivauksilta 2002.
Kuva: Janne Ikdheimo.

A selection of Chinese porcelain from the 2002 excavations. Photo Janne Ikdheimo.

tai jopa vuosikymmenii aikaisemmin hankkimista esineistd. Jos esimerkiksi Réginalt
Outhierin (1975, 96) aikalaiskuvaukseen on uskominen, ainakin teen kulutus oli vuonna
1736 yleistd Torniojokilaakson alueen varakkaimmissa talouksissa.

Kuumat juomat ja niihin liittyviit esineet suhteessa varallisuuteen

Kuumien juomien kulutusta 1700-luvun jilkipuoliskon Torniossa voidaan tutkia paitsi
ylellisyysveroluetteloiden myos peséluetteloiden ja arkeologisten 10ytdjen kautta. Tédssd
yhteydessi tarkoituksena on tarkastella yhtddltd itse nautintoaineiden kulutuksen ja
toisaalta nautintoaineisiin liittyvien esineiden suhdetta varallisuuteen. Vaikka kuumiin
juomiin liittyvid esineitd (ja perukirjojen tietoja niistd) voidaan kdyttdad lihdeaineistona
selvitettdessd kyseisten nautintoaineiden kulutusta, esineet ovat materiaalisen kulttuurin
tutkimuksen ndkokulmasta kuitenkin enemmén kuin pelkkid heijastumia kulutustottu-
muksista. Toisin sanoen materiaalisen kulttuurin tutkimuksen tulee kisitelld esineiden
roolia ihmisten elimissi, eikd esineiden merkitys ja funktio ole suoraan johdettavissa
niiden (oletetusta) mekaanisesta kayttotarkoituksesta. Tdmé tarkoittaa kdytdnnossi
sitd, etteiviit esimerkiksi posliiniastiat vdlttaimittd ole tarkeitd ensisijaisesti siksi, ettd
niistd voidaan nauttia teeti tai kahvia. On myos pidettavd mielessd, ettei teen ja kahvin
nauttimiseen soveltuvia esineitd vilttamattd kidytetty (pelkistddn) kyseiseen tarkoituk-
seen (ks. alla).

Kahvin, teen ja tupakan kulutus lisddntyi ympari Eurooppaa 1500-luvulta alkaen,
mutta niitd voidaan ainakin osittain pitdd erdinlaisina luksushyodykkeind. Esimerkiksi
Mintyld (1971, 510-511; 1993, 263) on veroluetteloiden avulla tarkastellut teen ja
kahvin kdyton yleisyyttd varhaisen uuden ajan Torniossa, ja hin lainaa veroluetteloon
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kirjattua tietoa siitd, “etteivit varattomat juo niitd juomia”. Syynd tidhin Mintyld pitdd
teen ja kahvin korkeaa hintaa. Mintylin tapaan ylellisyysverotietoja lihteendédn kiytta-
nyt Teerijoki (1993, 64) yhtyy tidhidn nikemykseen. Veroluetteloiden antama kuva kuu-
mien juomien kulutuksesta voi kuitenkin olla puutteellinen (ks. alla), ja kuvaa voidaan
mahdollisesti tiydentid esineiston kautta perunkirjoja lihteend kiyttden.

Posliiniesineiden ja muiden kuumien juomien kulutukseen liitettdvissi olevien esi-
neiden esiintyminen torniolaisten perunkirjoissa 1750—-1776 on esitetty varallisuuden
mukaan jaoteltuna seuraavassa taulukossa:!

Taulukko 1.
Varallisuus kuparitaalereissa Kuumiin juomiin liittyvi esineisto Posliiniastiat
vuosina 1750-1776
< 800 8,5 % (3) 17 % (6)
800-1999 25 % (4) 50 % (8)
2000-4999 75 % (6) 62,5 % (5)
5000-14 999 67 % (10) 33 % (5)
> 15 000 87 % (13) 66 % (10)
Ei tietoa - -
Yhteensi 40 % (36) 38 % (34)

Perukirjojen perusteella ndyttdd siis ilmeiseltd, ettd posliiniastioiden ja muiden kuu-
mien juomien nauttimiseen liittyvdd esineisto on yhdistettidvisséd varallisuuteen siten,
ettd varakkaiden peséluetteloissa ne esiintyvit useammin kuin vihemman varakkaiden.
Posliiniastiat ndyttdvit jakaantuneen eri varallisuusluokkiin hieman tasaisemmin kuin
pelkdstiddn kuumiin juomiin liittyvid esineisto.

Perukirjoista muodostuva kuva varallisuuden ja kuumien juomien kulutukseen liitet-
tdavissd olevan esineiston suhteesta lienee ainakin suuntaa-antava, vaikka kaytettavissi
oleva aineisto on suhteellisen suppea ja varakkaat taloudet lienevit yliedustettuina
suhteessa koyhiin. Kovin merkittdvdd mdardd omaisuutta posliiniastioihin ei kuitenkaan
ollut sidottuna. Esimerkkeiné voidaan kdyttda kolmea perukirjaa, joissa posliiniastioita
on mainittu vuosien 1750-1776 vilisend aikana. Ensimmaiisen henkilon omaisuuden
arvoksi merkittiin yli 130 000 kuparitaaleria, josta posliiniastioiden arvo oli alle 40
kuparitaaleria. Toisen henkilon omaisuus oli yli 60 000 kuparitaalaria ja posliinien arvo
167, kun puolestaan kolmannen omaisuuden arvoksi méériteltiin yli 23 000 kuparitaa-
leria, josta posliiniesineiden arvo oli 17 kuparitaaleria.’

Kaikkiaan perukirjat ndyttdisivit siis tukevan késitystd, jonka mukaan kuumien
juomien kulutus rajoittui varakkaimpiin talouksiin. Toisaalta yhteys varallisuuden
ja kuumien juomien kulutuksen vililld ei vélttimattd ole yksiselitteinen, silld myos
alempiin varallisuusryhmiin kuuluvat torniolaiset nédyttivit omistaneen esimerkiksi

! Vuosien 1750-1776 viiliselti ajalta on siilynyt yhteensid 89 torniolaisen perunkirjat, joista on selvitetty
omaisuuksien arvot. TKA Bia:2-7, OMA. Omaisuuksien arvojen ja varallisuusluokkien rajojen arvot eivit
perustu mihinkiin tiettyyn kaavaan tai tietoon, vaan ne on asetettu mielivaltaisesti.

? PK 15.3.1753, TKA Bia:3 1753-1756, OMA; PK 30.4.1767, TK Bia:4 1756-1767, OMA; PK 22—
24.6.1767, TKA Bia:5 1756-1767 ja TKA Bia:5 1767-1769, OMA.
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posliiniastioita. Joka tapauksessa on syytd epiilld, ettd pelkistidin ylellisyysverotietoihin
perustuva nikemys kuumien juomien kulutuksesta ei ole kovin luotettava, silld kruunun
médrdyksid nautintoaineiden veronmaksusta ja kiyttokiellosta ei vilttaméttd noudatettu
kovin tarkasti. Vuonna 1799 Torniossa seurueineen Torniossa vieraillut Edward Daniel
Clarke (2000, 57) kertoo tdstd hyvin esimerkin:

Muutamana pdivind kaupunkiin tulomme jdlkeen kutsuimme Tornion porvareita
piivilliselle kanssamme. Kun huoneemme ei ollut tarpeeksi suuri heille kaikille,
olimme lainanneet erdén tanskalaisen herrasmiehen asuntoa. Siitid aiheutui melko
hullunkurinen ongelma. Pidivillisen pédtteeksi saimme jdddd turhaan istumaan
ja odottamaan tavanomaista kahvia. Viimein talon emintd saapui ja melkoisen
kuiskuttelun alettua kysyimme syytd sithen, kunnes lopulta kivi ilmi, ettei hin
uskaltanut tarjota kahvia missddn muualla kuin siind huoneessa, jonka olimme
vuokranneet. "Mistd syystd”, kysyimme me. "No, koska kahvin juonti on kiellet-
ty, pitdisi ainakin olla jotain pohjaa siind verukkeessa, ettd olette tuoneet aineen
mukananne Tornioon”. Siirryimme sitten omaan huoneistoomme, mutta jotkut
vanhemmista porvareista noudattivat kieltoa niin tunnontarkasti, etteivit halun-
neet tippaakaan kahvia, kun sitd tuotiin huoneeseen. Muuan kunnianarvoisa herra
selitti, ettei "kukaan maataan rakastava ruotsalainen koskaan maistaisi kahvia,
tai muutenkaan edistéisi sellaisen aineen maahantuontia, joka niin suuresti oli
vienyt maata rappioon.” Teetd eli teevettd, kuten he asian ilmaisevat, kiytetidn
yleisesti korvikkeena.

Yhtend mahdollisena selityksend vahidvaraisten torniolaisten omistamaan kuumiin
juomiin liittyvddn esineistoon voisi siis olla salakuljetettujen, verottomien nautin-
toaineiden kulutus — salakuljetus ei ndyté olleen vierasta edes kaupungin virkamie-
hille (Médntylidn 1993, 263). Vertailun vuoksi todettakoon, ettd 1700-luvulla Brittein
saarilla juodusta teestd puolet tai jopa 2/3 osaa oli salakuljetettua (Shammas 1993).
Posliiniastioiden hankkimiseen, omistamiseen ja kidyttoon liittyvid kysymyksii
— samoin kuin historiallisessa arkeologiassa nykyisin suositun kulutuskeskeisen
esinetutkimuksen mielekkyyttd — on kuitenkin syytd tarkastella hieman perusteel-
lisemmin.

Kulutus, kiyttiytyminen ja esineiden materiaalisuus

Kuten aiemmin todettiin, keramiikkaa on historiallisen ajan arkeologiassa kdytetty
kotitalouksien (sosio)ekonomisen statuksen médrittamiseen, ja timén ldhestymistavan
puitteissa posliinia on suhteellisen (ja etenkin varhaisemmalla uudella ajalla myos
absoluuttisen) kalleutensa vuoksi pidetty ennen kaikkea varakkaiden kulutustottu-
muksiin liittyvind esineryhminid sekd Ruotsissa ettd muualla maailmassa. Esimer-
kiksi Yentsch (1991; 1994, 143—-146) pitdi posliiniastioita eliitin (sukupuolittuneena)
keinona manifestoida asemaansa 1700-luvun Annapoliksessa (Maryland, USA).
Yentschin nidkemyksen mukaan miehet vertailivat, valitsivat ja hankkivat kallista
tuontikeramiikkaa ja naiset — ennen kaikkea mustat naisorjat — puolestaan pesiviit,
hoitivat ja varastoivat sitéd. Isédt antoivat tyttdrilleen kalliita posliiniastiastoja hiddlah-
joiksi ja hankkivat ndin sosiaalista arvostusta samalla kun he kunnioittivat morsianta
ja hidnen uutta perhettiin.

Ajatus tiettyjen esinetyyppien yhteydestd varakkuuteen, tai yleisemmin materiaalisen
kulttuurin yhteydesté taloudelliseen ja sosiaaliseen statukseen, voi tuntua ldhtokohtai-
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sesti jarkeviltd — meididn omassa yhteiskunnassamme vihidosaiset hankkinevat vain
harvoin Villeroy & Bochin astiastoja tai Bentley Motorsin autoja. Y114 on myos kidynyt
ilmi, ettid ainakin jonkinlainen korrelaatio on loydettivissd varallisuuden ja tiettyjen
hyodykkeiden kulutuksen seki tiettyjen esinetyyppien esiintymisen vililld 1700-luvun
jilkipuolen Torniossa. Tidstd huolimatta voidaan perustellusti viittdd, ettd historiallisen
ajan arkeologiassa esiintyvit pyrkimykset yhdistdid (sosio)ekonominen status ja mate-
riaalinen kulttuuri ovat varsin ongelmallisia, silld ne uusintavat kyseenalaisia oletuksia
ihmisen kdyttdytymisestd uuden ajan alkupuolen maailmassa. Vaikka timéd kritiikki
liittyy ennen kaikkea Euroopan perifeerisid alueita koskevaan tutkimukseen, silld on
myos yleisempdd relevanssia.

Sosioekonomisen statuksen ja materiaalisin kulttuurin vélisen yhteyden luonnetta on
historiallisen ajan arkeologiassa kuvattu esimerkiksi seuraavalla tavalla:

Tavaroita hankittaessa tietyt vaihtoehdot on tietoisesti valittu toiset hyldtty, koska
ne eivit ole sopineet sosiaaliseen tilanteeseen tai koska ne ovat olleet liian kallii-
ta. [...] Henkilot, joilla oli sama sosiaalinen ja taloudellinen eli sosioekonominen
status, pyrkivdt todenndkoisesti osoittamaan kuulumistaan tiettyyn luokkaan
samankaltaisilla kulutusvalinnoilla. [...] Toisaalta on otettava huomioon mah-
dollinen pyrkimys osoittaa todellista korkeampaa statusta, jolloin materiaalinen
kulttuuri voidaan nihdai siltana todellisen ja tavoitellun tilanteen vélilld. (Niuk-
kanen 2002, 35, kursiivit lisdtty. Niukkanen tukeutuu teksteihin Henry 1991, 6;
Hallans & Anderson 1992, 199-201; Rosen 1999, 17.)

Lainauksessa esiintyvin nikemyksen mukaan (varhaisen uuden ajan) ihmiset olivat
paitsi rationaalisia my0s vapaita toimijoita, jotka tekivit tietoisia ja laskelmoituja
kulutusvalintoja eri vaihtoehtojen vélilld sekd ymmirsivit valintojensa seuraamukset.
Tiahdn oletukseen sisdltyy useita ongelmia, joista ensimmiinen koskee valintojen
vapautta ja hyodykkeiden saatavuutta. Esimerkiksi Wurst ja McGuire (1999, 196; ks.
myds Campbell 1996) kritisoivat kisitystd yksiloistd vapaina toimijoina: “The issue is
not what people buy, but the social relations that enable and constrain what they buy.”
Sosiaaliset suhteet ovat epdilemattd vaikuttaneet kulutusvalintoihin monin tavoin, mutta
jo pelkistddn hyodykkeiden saatavuus on voinut riippua henkilokohtaisista suhteista
(Schonborg Nilsson & Rosén 2003, 27; Ikdheimo 2004).

Campbell (1993) on kritisoinut historiallisessa kulutustutkimuksessa esiintyvid
taipumusta liittdd esineet ja sosioekonominen status suoraviivaisesti toisiinsa. Hén
korostaa aiheellisesti, ettd kulutustutkimuksessa ei ole riittdvisti huomioitu, miten
makutottumukset, mukavuuden halu, muoti ja esteettiset, kulttuuriset arvot (jne.) ovat
vaikuttaneet kulutuskiyttiytymisen muotoutumiseen. Campbellin mielestd on mahdo-
tonta todistaa, ettd hyodykkeiden kuluttaminen liittyisi ensisijaisesti sosiaaliseen tai
taloudelliseen asemaan, ja kulutusvalintoja tulisikin kisitelld tapauskohtaisesti. Scott
(1997, 146) kysyy — jokseenkin retorisesti — olisiko esimerkiksi tiettyjen astioiden
hankkimiseen vaikuttanut enemminkin niiden tarpeellisuus ja funktio kuin koristelu
ja hinta. Ylipditdin ei edes ole ilmeistd, ettd kuluttaminen liittyisi enemmaén tietoisiin
valintoihin kuin tottumuksiin ja impulsseihin (Campbell 1996).

Toinen ongelmallinen oletus sosioekonomisen statuksen ja materiaalisen kulttuurin
vilisten korrelaatioiden etsimisessd liittyy jéljittelyyn eli oletettuun pyrkimykseen osoit-
taa kulutusvalintojen kautta todellista korkeampaa statusta. Kuten aiemmin todettiin,
ndyttavit myos vihemmaén varakkaat kaupunkilaiset toisinaan omistaneen posliiniasti-
oita 1700-luvun jilkipuolen Torniossa. Ovatko ndmé — tai esimerkiksi slummialueiden
kaivauksissa toisinaan 18ytyvit kalliit ja eksoottiset esineet (esim. Matthews 1999,
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172-173) — merkkejd jiljittelevista kulutuskiyttiytymisestd? Jaljitteleva kulutus-
kdyttdytyminen on epiilemittd todellinen ilmid, mutta sitd ei kuitenkaan voida pitidd
universaalina kédyttdytymismallina (ks. Bell 2002). Esineiden arvot ja merkitykset ovat
kontekstisidonnaisia ja voivat siis merkitd hyvin erilaisia asioita samankin yhteison eri
jasenille (Miller 1987, 107; Matthews 1999, 172—174; Nilsson Schonborg & Rosén
2003, 36). Voi olla mielekkddampdd ajatella eri yhteiskuntaluokkien ihmisten luovan
identiteettiddn keskendin erilaisten kulutustottumusten kautta sen sijaan, ettd alempien
luokkien kuvitellaan pakonomaisesti jiljitteleviin sosiaalista eliittid.

Kulutusvalintojen “symbolisen” ulottuvuuden ylikorostaminen myos redusoi esi-
neiden hankkimisen ja kdyttamisen erddnlaiseksi sosiaaliseksi ndytelmiksi, jossa
esineitd ei endd kiasitelld materiaalisina objekteina vaan immateriaalisina merkkeini,
ei-verbaalisen kommunikaation vilineind. Esineet esiintyviit siis pelkkind heijastumi-
na niiden “takana” olevista ihmisistd ja yhteisoistd, jolloin materiaalisen kulttuurin
luonne — sen rooli osana elettyd ympéristod — jdd vaille ansaitsemaansa huomiota. On
ironista, ettd samaan aikaan kun me olemme yhid enemmin ja enemmin materiaalisen
kulttuurin ympiardimid, materiaalisen kulttuurin tutkimus on keskittynyt materiaalisen
kulttuurin immateriaalisiin puoliin — representaatioihin, metaforiin ja symboliikkaan
(Olsen 2003, 90, 93-94).

Tamin kehityksen seurauksena esineiden funktioon ja varsinaiseen kidyttimiseen
lLiittyvdt kysymykset ovat historiallisen ajan arkeologiassa joutuneet ainakin osittain
paitsioon. Esineiden funktioon liittyva problematiikka ei ehka vaikuta kovin olennaiselta
kysymykseltd senkddn vuoksi, ettd uuden ajan materiaalinen kulttuuri tuntuu meistid
usein varsin tutulta — osin samat esinetyypit ovat edelleen osa arkipdiviistd elamddmme
— mutta tdmad tuttuuden tunne voi olla hyvin harhaanjohtavaa; se perustuu ennen kaikkea
kyseenalaiseen kuvitelmaan siitd, ettid esineiden kidyttotarkoitus voitaisiin pddtelld nii-
den muodollisista ominaisuuksista (ks. Graves-Brown 1995; myos Nurmi 2005; Herva
& Nurmi, valmisteilla). Mutta kuten Orser (1996b, 116—117) huomauttaa, esineiden
ymmirtamisen kannalta ei vilttamatta ole tiarkeintid se, mihin esineet (oletettavasti) tar-
koitettiin vaan miti niistd “elinkaarensa” aikana tuli. Kdytdnnossi téillaisia kysymyksid
on kuitenkin tarkasteltu varsin vahin historiallisen ajan arkeologiassa, eikd etenkdidn
hyddykekeskeinen ja kulutusorientoitunut nidkokulma tarjoa kovin hyvid ldhtokohtia
sellaisten kasittelyyn.

Perimmaiinen ongelma on kulutusorientoituneeseen lihestymistapaan liittyvi esi-
neiden elinkaaren marginalisoiminen; korostaessaan esineiden hyodykeluonnetta se
keskittyy vain tiettyyn vaiheeseen niiden eldméissd, nimittdin esineisiin kohdistuvaan
haluun ja niiden hankkimiseen. Esineilld on kuitenkin elinkaarensa aikana potentiaali-
sesti useita merkityksid ja kdyttotarkoituksia, eikd ole syyti olettaa, ettd esineet olisivat
1700-luvun Torniossa olleet ensisijaisesti merkityksellisid hyodykkeind. Toisin sanoen
on harhaanjohtavaa olettaa, ettd esimerkiksi posliinikupit olisivat ensisijaisesti kuumien
juomien kulutusta varten ja niiden kaikki muut kiyttotarkoitukset jollain tapaa “sekun-
daarisia” ja vihemmin tédrkeitd (ks. my6s Scott 1997). Yhti lailla kyseenalaista on pitdé
esineiden uudelleenkiyttod vain alhaisen varakkuuden merkking, silld tdlloin oletetaan
ithmisten omaavan jonkinlaisen sisddnrakennetun “shop till you drop” -mentaliteetin;
vain ne kierrittivit, joilla ei ole varaa kuluttaa. Mikili siis pyrkimyksend on ymmirtda
sellaisten ndenndisesti tuttujen esineiden kuin posliiniastioiden merkitys 1700-luvun
torniolaisille, niitd on syyté kisitelld oman historiansa omaavina materiaalisina esineini
— ei pelkistddn heijastuksena omistajiensa sosioekonomisesta statuksesta tai kulutta-
Jjakdyttdytymisestd, jota vieldpd pyritadn mallintamaan hyvin suoraviivaisten ihmisten
kdyttdytymistid kdsittelevien oletusten kautta.
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Johtopiitokset

Tissd artikkelissa on kisitelty materiaalisen kulttuurin ja varallisuuden suhdetta 1700-
luvun loppupuolen Torniossa posliiniastioiden ja muiden kuumien juomien nauttimiseen
liittyvien esineiden kautta. Vaikka varallisuuden ja mainittujen esinetyyppien vililld
nidyttdd olevan yhteys, artikkelissa on pyritty osoittamaan, ettd yhteyden luonne ei ole
niin yksinkertainen kuin esineiden ja (sosio)ekonomisen statuksen korrelaatioita sel-
vittdvissd tutkimuksissa on tavattu olettaa. Toisin sanoen ldydettyjen korrelaatioiden
merkitys on ainakin osittain tulkittu vdirin, koska itse tulkinnan viitekehyksiin on
sisddnrakennettuna hyvin suoraviivaisia ja perustelemattomia ihmisen (kuluttaja)kéyt-
tdytymistd koskevia oletuksia.

Kulutusorientoituneen esinetutkimuksen tuominen aiemmin ldhinné esineiden val-
mistuksesta ja levinndstd kiinnostuneeseen (historiallisen ajan) arkeologiaan edustaa
epdilemittd merkittdvaa kehitysaskelta. Esineiden tarkastelu hyodykkeind ei siis ole
sindnsd ongelmallista, mutta hyddykeluonteen ylikorostuminen sen sijaan on, koska
tdlloin esineiden muut, mahdollisesti jopa tirkeimmit ominaisuudet jddvit helposti
marginaaliin. Kulutusorientoitunut ldhestymistapa my0s painottaa esineiden kom-
munikatiivista ja ilmaisevaa luonnetta niiden materiaalisuuden sijaan, minkid vuoksi
esineiden funktioiden ja merkitysten monimuotoisuutta ei kyseisen ldhestymistavan
puitteissa pystytd riittdvisti huomioimaan. Niin hyddyllinen kuin kulutustutkimukseen
suuntautunut historiallisen ajan arkeologia muutoin ehkd onkin, se myos luo ainakin
osittain vadrinlaisia mielikuvia ihmisten ja esineiden suhteesta eli esineiden roolista
osana ihmisten arkipdiviisid kdytéinteitd ja elettyd ympéaristod.
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SUMMARY

Porcelain tableware, wealth and consumer behaviour in 18th-century Tornio

Historical archaeology has been concerned with correlations between material culture and socio-economic
status since the 1970s. Pottery, in particular, is often considered useful for estimating the economic status of
households. In the 1980s and especially in the 1990s, historical archaeology became increasingly interested
in consumption and related practices. This paper discusses the relationship between material culture, wealth
and consumer behaviour in 18th-century Tornio on the basis of porcelain and other artefacts associated with
the consumption of coffee and tea. It will be shown that even though the material culture of coffee and tea
consumption can be associated with wealth in 18th-century Tornio, straightforward assumptions regarding
consumer behaviour should not be drawn on this basis. Moreover, it is argued that the tendency in historical
archaeology to regard artefacts primarily as commodities neglects their materiality and can thus severely
misrepresent the functions and meanings of things.
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