Vedenalaisen arkeologian tyomenetelmistéi
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Arkeologisen tutkimuksen tyokaluarkku on kuluvan vuosisadan aikana saanut useita lisid sisdltoonsi.
Sitten Sophus Miillerin, Oscar Monteliuksen ja muiden viime vuosisadan ja tamin vuosisadan alkupuolen
uranuurtajien pdivien on paljon vettd virrannut siltojen alitse. Kuten tieddimme, kuluneina vuosina kuvaan
on ilmestynyt tusinoittain uusia tutkimus- ja analyysimenetelmii klassisten tyylihistoriallisten, numismaat-
tisten ja stratigrafisten ym. lisdksi.

Nyt kidytossi olevat arkeologisen tutkimuksen apukeinot ovat pddasiallisesti luonnontieteellisiin havain-
toihin perustuvia, ja ndin ollen kaikki tutkijat eiviit aina vilttimaittd ole edes niiden perustana olevien
tieteenhaarojen, kuten siitepolytutkimuksen, dendrologian, tai geofysiikan varsinaisia erikoisasiantuntijoi-
ta. Kukaan ei tietenkiin voi ldpikotaisin perehtyd kaikkiin aloihin: arkeologisen tutkimuksen kannalta ei
ole tarkedtd vain se, ettd tiedetddn miten néitd tyomenetelmid kédytetddn ja mitd niilld parhaassa tapauksessa
voidaan tehdd. Tdhdellisti on myos tietoisuus siitd, mitd niilld ei pystytd tekemiin, jotta pystyttdisiin
vélttyméidn kuvitelmalta uusien keksintojen kaikkivoipaisuudesta, mikd on tieteen historian tavallisimpia
harhaluuloja.

Niin ollen on erinomaisen tirkeitd ja tervetullutta, ettd hiljattain on ilmestynyt julkaisu erddn muinais-
tutkimuksen erikoisalan, nimittdin vedenalaisen arkeologian kdyttimistd tieteellisistd metodeista. Kysy-
myksessd on eurooppalaisen tiedeyhteison vuosikirjassa julkaistu kokoelma vedenalaisen arkeologian tut-
kimusmenetelmid kisittelevia tutkijoiden esitelmid, jotka pidettiin Tvdrminnessd, Helsingin Yliopiston
eldintieteellisen aseman tiloissa olleessa seminaarissa syksylld 1992. Toimittaja on dosentti Irmeli Vuorela
ja kirjan on kustantanut UNESCO.

Kirjoittajia on Ruotsista. Virosta, Belgiasta, Itivallasta, Bulgariasta ja Suomesta. Johtuen ilmeisesti ko-
kouksen pitopaikasta suomalaisella maaperilld on suomalaisten tiedemiesten ja -naisten osuus poikkeukselli-
sen suuri. Tosin ei aina voi vilttyéd vaikutelmalta, ettd osaanottajien lukuméird on saanut korvata tieteellisen
tason, mutta joukossa on myos monia erinomaisia, sekd suomalaisia ettd ulkomaalaisia esityksid.

Kirjoituksen on jaettu aiheen mukaan viiteen ryhmiin, yleiskeskusteluun, paleoekologisiin ja geofyysi-
siin tutkimusmenetelmiin, vedenalaisen materiaalin ajoittamiskysymyksiin ja tapauskohtaisiin hylkytutki-
muksiin. Arkeologisten tutkimusten padtavoitteisiinhan sisdltyy aineellisen 10ydon sisdltimin tietomaddrin
maksimoiminen niin, ettd se mahdollistaa tulkinnallisesti arvokkaiden johtopditosten tekemisen. Koska
esim. hylkyloydot ovat todistuskappaleita, jotka nekin liittyvit entisaikojen ihmiseldméin muiden arkeolo-
gisten jddnteiden tavoin, monet tutkijat eivit pidd vedenalaista arkeologiaa itsendisenid tieteend vaan pi-
kemminkin yleisen arkeologian erddnd haarana. Samaa asennetta tukee sekin seikka, ettd viimeksi mainitun
tieteen tutkimus-ja analyysimenetelmiat melkein kauttaaltaan ovat samoja. Tdhén liittyvit kysymykset eivit
kuitenkaan liene minkidédn oppiriidan arvoisia; ne kuulunevat tiedehistorialliseen roskakoppaan sellaisten
syviamietteisyydestddn kuuluisien ongelmien kanssa kuin esim. onko seebra oikeastaan valkoraitainen
musta eldin vaiko mustaraitainen valkoinen eldin.

Tuli jo mainituksi, ettd julkaisun Kirjoitukset edustavat varsin epétasaista laatua: jotkut ovat ammattitai-
toisten, korkealuokkaisten tieteenharjoittajien kisialaa, toiset taas saavat lukijan ihmettelemain, mitd moi-
silla aikaansannoksilla ndissd yhteyksissd on tekemistd. Onneksi viimeksimainitut kisittiavit korkeintaan
pari—kolme prosenttia kokonaisuudesta.

Ensimmiiseen, moitteettomaan luokkaan kuuluu kansainvilistikin arvonantoa osakseen saanut dendro-
kronologimme Pentti Zetterberg Joensuun Yliopiston Karjalan laitokselta, jonka selked esitystapa aikai-
semminkin on selvittinyt monia hdnen edustamaansa tieteenalaan liittyvid kysymyksid. Erdat sindnsid
merkityksettomit asiat herittivit kuitenkin pienoista ihmetystd Zetterbergin muuten niin sujuvassa ja
luotettavan tuntuisessa esityksessd, kuten esimerkiksi se, ettd erédin tutkitun laivan kaaret olisi tehty kuu-
sesta (s. 133). Kyseessid on Nirpiostd 10ydetty hylky. Tama tieto himmistyttdd ainakin allekirjoittanutta
jonkin verran, koska kuusipuu suorakasvuisena sopii erittdin huonosti tuohon tarkoitukseen.

Tom Jylhdn kirjoitus kisittelee samaa Pohjanmaalta 16ytynytta hylkyéd, mahdollisesti venildiseen isonvi-
hanaikaiseen tiedusteluryhméin kuulunutta kaleeria. Venildinen historioitsija Myschlajewski kuvaa niiti
Pietari Suuren ensimmaisiéd yrityksid merisodan alalla ilmeisesti tdysin luotettavalla tavalla. Kummastusta
herittdd vain se, ettd helsinkildisen venidjiankielentaitoisen tutkijan Rainer Mattssonin nimed ei tdssd yhtey-
dessid mainita huolimatta hiinen tutkimuksiensa keskeisestéd osasta timin asian taustatekijoiden ja kirjallis-
ten ldhteiden selvittdmisessi.

Irmeli Vuorelan kirjoitus siitepolytutkimuksesta méarityn hylyn historian selvittdjani on samaa tukeva-
tekoista tyyppid kuin Zetterbergin: tunnollista, luotettavaa tyotd jossa ammattimainen ote nakyy joka
riviltd, logiikan ollessa moitteeton. Tri Vuorelan kirjoittaessa piilevitutkimuksella saavutettavista eduista
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lukijan huomio kdintyy kysymykseen, minki tihden titdi metodia ei ole kidytetty jiljempéind mainitun
Mulanin hylyn tutkimusten yhteydessa.

Bulgarialaisen tutkimusryhmin jasenet Mariana Filipova, Elissaveta Bozilova ja Spassimir Tonkov
kisittelevdt hekin siitepolytutkimuksen erdstd lajia, mutta kaukana Suomen eteldrannikolta suoritettua:
heidédn kirjoituksessaan ovat tarkastelun kohteena kaksi uudemmalle kivikaudelle ja varhaiselle pronssi-
kaudelle ajoitettua 16ytod Bulgarian Mustanmeren rannikolta. Kirjoitus kisittelee muutoksia paikallisen
vieston elintavoissa merenpinnan korkeuden vaihdellessa. Tdmai tapahtuu mielenkiintoisella tavalla kasvil-
lisuushistorian ja siitepolytutkimuksen valossa.

Urve Miller kisittelee puolestaan hylkyjen ympiristod, satama-altaita sekéd purjehdusviylid mikrofossii-
lianalyysin valossa. Elektronimikroskoopin eteemme loihtima kiehtova uusi mikromaailma, tdysin verran-
nollinen sithen kosmiseen makromaailmaan jonka uudet tihtikaukoputket ja tutkimusluotaimet tuovat
ulottuvillemme, lihestyy meitd Millerin kirjoituksessa; mutta sen tutkiminen ei tietenkddn ainakaan tdssi
esityksessd ole mikédn itsetarkoitus, vaan siind pidetddn visusti johtotihtend sen selvittimisessd, milld
tavoin tdiméd mikromaailma pystyy vastaamaan vedenalaisia arkeologisia 16yt6jd koskeviin kysymyksiin.

Hangon itdpuolelta, Mulanin saaren vierestd on l10ytynyt ilmeisesti 1600-luvun alussa uponnut pieni
sotalaiva (tai mahdollisesti armeijan kuljetusalus), ndhtdvisti Ruotsi-Suomen ja Vendjin vililld néihin
aikoihin kidydyn sodan jdédnteitd. Ensimmaiset 10ydot tistd aluksesta olivat kaksi suurta kirkonkelloa, joista
toisessa ollut vendjankielinen teksti ilmoitti sen valamisvuoden ja -paikan, erddn venildisen luostarin.
Dosentti Leena Sammallahti selostaa ansiokkaasti johtamiaan titd hylkyd koskevia tutkimuksia. Runsaasti
kuvitetusta mielenkiintoisesta artikkelista tuntee kokeneen ja rutinoidun tieteenharjoittajan kidenjiljen.

Kuten alussa mainittiin, joukossa on parikin sellaista kirjoitusta, joilla oikeastaan ei olisi ollut asiaa
kansainviliselle tieteelliselle foorumille. Yhti niistd en kuitenkaan voi jittdd mainitsematta, vaikka timi ei
totisesti kuulu arvostelijan miellyttivimpiin tehtdviin. Puheena oleva kirjoittaja pystyy ehki tulevaisuudes-
sa parempaan suoritukseen, mutta tdlld kertaa hanen kolmisivuinen Kirjoituksensa olisi saanut jiddd vield
huomattavasti lyhyemmaksi.

Tdama kirjoittaja kisittelee tdysin deskriptiivisesti kahta Suomen vesiltd 16ytynyttd alle satavuotiasta
sotalaivaa, nimittdin venaldistd alusta viime vuosisadan lopulta ja saksalaista toisen maailmansodan ajoilta.
Kysymyksenasettelu kylldkin puuttuu, mutta siitd huolimatta tekijd on sitd mieltd, ettd tutkimusta tdssd on
suoritettu. Lukijalle jdd kuitenkin arvoitukseksi, mitd oikeastaan on tutkittu. Tdmin julkaisun tarkoituk-
senahan on uusien tieteellisten metodien julkituominen. Mitdin uutta ei kirjoituksessa kuitenkaan tuoda
esille, vaikka luulisi ettd esim. videokameroiden tehokas kidytto Suomenlahden tunnetusti huonoissa niky-
vyysolosuhteissa olisi tarjonnut siihen aiheen.

Parempaa lajia edustaa Harry Alopaeuksen Kkirjoitus, jossa hdn mielestdni ansiokkaalla tavalla selostaa
14C- ja dendrokronologisin menetelmin suoritettua skandinaavisten talonpoikaisalusten hylkyjen seki
Lapurin rautakautisen hylyn tutkimuksia.

Loppuvaikutelma julkaisusta on, ettd se varsin hyvin vastaa tarkoitustaan. Kuten teoksen toimittaja
alkusanoissaan toteaa, luonnontieteiden ja arkeologian vilinen raja alkaa murentua ja mahdollisuudet
uuden tiedon hakuun ovat koko ajan kasvamassa. Varmasti asian voi ndhdid ndinkin, jonkinlaisen vastalau-
seen esittiminen tuntuisi lapselliselta. Mutta ei kai meilld timén piivin lapsilla ole sen enempii syyti
lyoda rintoihimme kun Isaac Newtonilla, joka vanhoilla pdivillddn sanoi tuntevansa itsensid hiekkarannalla
leikkiviksi pikkupojaksi, joka ehki silloin télloin oli 16ytdnyt kauniita simpukoita Totuuden valtamerestid
mutta ei ikind tulisi 10ytdmddn niitd kaikkia.

Christian Ahlstrom

Unkarin museot

Magyar Miizeumok. Hungarian Museums. A Pulszky Tarsasag — Magyar Mizeumi Egyesiilet és a Magyar
Miizeumok Szovetsége folyoirata. 1995/1-2, 1996/1.

Aikakauslehti Mizeumi Kozlemények toimi Unkarin museokentédn didnitorvena vuosina 1963-1989. Ta-
loudellisten vaikeuksien vuoksi se lakkasi ilmestymistd vuonna 1989. Opetusministerion kulttuuriperinto-
osaston tukemana lehti on nyt herddamissd uuteen eloon Pulszky-seuran eli Unkarin museoiden yhdistyksen
ja Unkarin museoliiton yhteisyrityksend. Sen ensimmiinen numero ilmestyi syksylld 1995, ja neljinnes-
vuosittain julkaistavaksi aiotun aikakauslehden kolmas numero on jo kisillimme.

Piiitoimittaja Istvdn Erin muodostama linja aktivoi koko museokenttii. Jokaisella numerolla on ajan-
kohtainen teema, josta lukija saa aavistuksen jo lehden komeasta ja puhuttelevasta kansikuvasta. Tapahtuu-
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