Hannu Poutiainen ja Antti Lahelma

Uusia kalliomaalauksia Paijat-Himeesti

Suomesta oli vuoden 2002 loppuun mennessi tiedossa noin 80 kalliomaalausta.' Péijit-
Héidmeestd niitd tunnettiin kuitenkin vain yksi. Tdmi vuonna 1977 16ytynyt maalaus
sijaitsee Heinolassa Ala-Rievelin jarven rannalla.? Kenttdarkeologin silmin tarkastel-
tuna vaikutti kuitenkin mahdolliselta, ettd maakunnan laajoilla jarvialueilla voisi olla
vield 10ytyméttomid maalauksia. Tdtd ennakkokisitystd vahvisti se, ettd maakuntarajan
pohjoispuolella Kuhmoisissa ja Luhangalla seki eteldpuolella litissd oli tiedossa useita
maalauskohteita.

Koska Piijdt-Hame ndytti muodostavan ilmeisen tutkimuksellisen 16ytotyhjion Ky-
menlaakson ja Keski-Suomen kalliomaalausalueiden vilissd, Lahden kaupunginmuseo
jérjesti vuonna 2003 inventoinnin, jossa etsittiin kalliomaalauksia ldhinnd maakunnan
itdosista. Kenttdtyon kuluessa I6ydettiin yhteensd kuusi uutta kalliomaalauskohdetta,
joista kolmessa on useita kuvioita.’?

Kalliotaiteen tutkimus Suomessa

Kalliotaiteen tutkimuksella on pitkid historia, jonka juuret Skandinaviassa ulottuvat
aina 1600-luvulle asti. Nykyisinkin kalliotaiteen tutkimus on Skandinaviassa viredd, ja
etenkin Ruotsin ja Norjan monipuoliset ja hyvin dokumentoidut kalliokuvat heréttivit
suurta kansainvilistd mielenkiintoa.

Suomen ensimmiinen kalliomaalaus, Kirkkonummen Vittrdsk, ilmoitettiin museo-
viranomaisille vuonna 1911 ja se tarkastettiin kuusi vuotta myshemmin. Aarne Ayriipii
dokumentoi ja tutki maalauksen erikoiset verkkokuviot huolellisesti ja julkaisi 16ydon
sekd suomeksi ettd ruotsiksi.* Myos ruotsalainen Gustaf Hallstrom, yksi oman aikansa
tunnetuimpia arkeologeja Pohjolassa, kirjoitti maalauksesta artikkelin.” Mydhemmin hén
omisti teoksessaan Monumental Art of Northern Sweden from the Stone Age kokonaisen
luvun Suomen kalliotaiteelle, joka siithen aikaan kisitti vain yhden varman kohteen.®

! Kalliomaalauskohteita tunnettiin yhteensi 104, joista 20 oli punamultaliiskii ja/tai epivarmoja kallio-
maalauksia. Luvut (ja kuvan 2 taulukko) perustuvat Museoviraston ylldpitiméin muinaisjadannosrekisterin
tietoihin, joita on tiydennetty teosken Kivikds 1995 ja 2000 pohjalta sekd muutamien Pekka Kivikkddn
suullisten tiedonantojen mukaisesti.

% Seger 1988, s. 28-30, Kivikis 1995, s. 233-235.

¥ Poutiainen 2003.

* Europaeus (Ayripid) 1917, 1922.

° Hallstrom 1952.

® Hallstrom 1960, s. 333-336.
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® Aiemmin tunnetut maalaukset
W Uudet maalaukset

Kuva 1. Kartta Pidijat-Hameen kalliomaalauksista. Karttaan on merkitty myos maakuntarajan ldhettyvilld
Kymenlaaksossa sijaitsevat kohteet. Uudet kohteet: 1. Asikkala Patalahti, 2. Asikkala Huonpohjanvuori, 3.
Asikkala Levedlahti, 4. Nastola Linnakallio, 5. Heinola Rautvuori, 6. Heinola Rajakivi. Aiemmin tunnetut
kohteet: a) Heinola Ala-Rieveli, b) litti Karhusaari, ¢) Iitti Rautakannanvuori, d) litti Konnivesi Haukkavuori,
e) litti Kotojdrvi Haukkavuori, f) Titti Mertakallio, g) Jaala Uutelanvuori.

Vaikka Vittraskin 16yt6 oli siis hyvin julkaistu ja laajalti tunnettu, kesti yli 50
vuotta ennen kuin seuraava, Kirkkonummen Juusjirven kalliomaalaus todettiin mui-
naisjadnnosinventoinnin yhteydessd vuonna 1963. Kolme vuotta myohemmin 1oytyi
uusi maalaus Taipalsaaren Valkeissaaresta. Kuitenkin vasta arkeologi Pekka Sarvaan
vuonna 1968 havaitsema Ristiinan Astuvansalmen kalliomaalaus’ sai seki tutkijat ettd
maallikot todella innostumaan niin kalliotaiteesta kuin uusien kohteiden etsimisestékin.
Tdma johtui ennen kaikkea siitd, ettd Astuvansalmen 16yto sisdltidd lukuisia hyvin sii-
lyneitd ja helposti havaittavia kuvia. Suomen tunnetuimmat ja kalliotaidetutkimuksen
kannalta ehkd keskeisimmit maalaukset 16ydettiin 1960- ja 70-luvuilla. Vield 1970-
luvulla monet arkeologit, muiden muassa Pekka Sarvas, Jussi-Pekka Taavitsainen ja
Ville Luho, kévivitkin aiheesta tieteellistd keskustelua.® Seuraavalla vuosikymmenelld
arkeologien mielenkiinto kalliomaalauksia kohtaan viheni taas selvésti. Kymenlaak-

7 Sarvas 1969.
8 Esim. Sarvas 1975, Sarvas & Taavitsainen 1976, Taavitsainen 1977 ja 1978, Taavitsainen & Kinnunen
1979, Luho 1970 ja 1971.
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Kalliomaalausléyd6t Suomessa vuoden 1911 jalkeen
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Kuva 2. Taulukko Suomen kalliomaalausloydoistd vuoden 1911 (Vittrdaskin maalaus) jalkeen. Loylomaarlssa
erottuu kaksi melko selvdi piikkid. Ensimmadinen ajoittuu 1970-luvun puolivilistd 1980-luvun alkuun, ja
heijastanee tuolloin seki tutkijoiden ettd suuren yleison parissa vallinnutta innostusta kalliotaidetta kohtaan.
Sitd seurasi 1980-luvulla "lama”, jolloin kalliotaidetta ei Suomessa juuri tutkittu eikd uusia kohteitakaan
16ytynyt paljoa. 1990-luvulla tapahtui uusi mielenkiinnon herdaminen ja 16ytomaédrin lisddantyminen, mihin
lienee osaltaan vaikuttanut harrastaja-arkeologien aktiivinen julkaisutoiminta.

sossa arkeologina toiminut Timo Miettinen oli yksi harvoista poikkeuksista: hén on
etsinyt ja tutkinut kalliomaalauksia 1970-luvulta ldhtien yhtéjaksoisesti sekd myos
julkaissut tutkimuksiaan.’

Yleisesti ottaen voidaan sanoa, ettd kalliomaalausten arkeologinen tutkimus Suomes-
sa on ollut vihiistd — erityisesti kun otetaan huomioon kuinka paljon voimavaroja on
kéytetty muiden esihistoriallisten kohteiden ja ilmitiden tutkimiseen. Suomen kalliotai-
teesta olikin vuoteen 2003 mennessi tehty ainoastaan yksi arkeologinen opinndyte' ja
julkaistu yksi arkeologin kirjoittama kirja." Kuvaavaa onkin, ettd toistaiseksi merkittd-
vimmén panoksen aiheen parissa on saanut aikaan harrastaja-arkeologi Pekka Kivikis.'?
Tutkimustilanne voi tuntua yllattavalta ottaen huomioon, ettd maamme esihistorialliset
kalliomaalaukset ovat eurooppalaisittainkin tarked aineisto. Lisédksi kalliomaalaukset
ovat saaneet suorastaan “kanonisoidun” aseman osana suomalaista kulttuurihistoriaa ja
kansallista identiteettia. Miksi sitten suomalaiset arkeologit ovat viltelleet kalliotaidetta
esihistoriallisena tutkimuskohteena?

Yksi mahdollinen syy on etenkin anglosaksisessa maailmassa 1960- ja 1970-luvuilla
vaikuttanut, positivistisen tieteenfilosofian omaksunut “uusi arkeologia”. Se hylkdsi
kdytannossi kalliotaiteen tieteellisend tutkimuskohteena, koska aihetta pidettiin liian

° Esim. Miettinen 1977, 1982, 1986, 1990, 2000.

19 |_ahelma 2000.

' Miettinen 2000.

12 Lukuisia julkaisuja, joista mainittakoon Kivikis 1995, 1999, 2000.
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spekulatiivisena ja epitieteellisend.'® Kalliotaiteen sisialtdimid merkityksidhén ei voitu
ilmaista numeerisesti. Monet suomalaiset kalliomaalausloydét tehtiin juuri 1960- ja
1970-luvuilla, kun kalliotaiteen tutkimus oli anglosaksisessa arkeologiassa joutunut
umpikujaan. Samoihin aikoihin rannansiirtymiskronologian soveltaminen arkeologi-
seen aineistoon ja radiohiiliajoitusten yleistyminen ohjasivat arkeologiaa Suomessa
luonnontieteellisesti virittyneeseen suuntaan. Useat arkeologit omaksuivat empiiristé
tutkimusta painottavat periaatteet sekd tilasto- ja luonnontieteelliset menetelmiit, joita
yleensid oli vaikea tai jopa mahdoton soveltaa kalliomaalausten tutkimiseen. Niinpi
kalliotaiteen arkeologinen tutkimus muodostui meilld luonteeltaan kuvailevaksi ja
1980-luvulle tultaessa se lakkasi lihes kokonaan.'

Kalliomaalausten inventointi

Suuri osa kalliomaalauksistamme on tullut tutkijoiden tietoon, kun muinaistieteen
harrastajat tai muut valveutuneet maallikot ovat maalaukset 10ytineet ja niistd ilmoit-
taneet. Vaikka useimmat maalaukset ovat ldytyneet sattumalta, on niitd myos etsitty
jarjestelmaéllisesti. Maalausten etsijoind ovat harrastajista kunnostautuneet erityisesti
Risto Kupiainen, Seppo Laatunen, Pekka Siiropéd ja Veikko Suonio sekéd arkeologeista
etenkin Timo Miettinen.

Kalliomaalausten inventointia on pidetty aikaa vievdnd ja hankalana tyond, eikid
sitd ole meilld monesti yritetty.'> Esimerkiksi Eteld-Savossa vuonna 1992 harrastuksen
puitteissa jirjestetyssi kalliomaalausinventoinnissa'® tyohon kéytettiin yli 60 maasto-
tyopdivai ja ajokilometrejd kertyi noin 7 000. Inventointia, jossa 10ytyi seitsemén uutta
maalausta, voidaan pitdd tuloksiltaan onnistuneena. Panos-tuotos -suhde oli kuitenkin
huomattavasti heikompi kuin mité se yleensé on arkeologisissa inventoinneissa. Hyoty-
suhteeseen vaikutti se, ettd inventointi toteutettiin pddosin talvella — joskus hyvinkin
hankalissa oloissa — ja ettd kaikki potentiaaliset kalliot kdytiin jarjestelmallisesti tut-
kimassa. Inventointien tuloksia arvioitaessa on lisdksi otettava huomioon, ettd kallio-
maalaukset ovat huomattavasti harvinaisempi muinaisjadnnostyyppi kuin esimerkiksi
pyyntikulttuurien asuinpaikat.

Tahinastisten kokemusten perusteella voi sanoa, ettd kalliomaalausinventoinnilta
ei kannata edes odottaa likimainkaan samanlaista panos-tuotos -suhdetta kuin alue-
inventoinneilta. Yhtend esimerkkind voidaan mainita Pirkanmaan maakuntamuseon
vuosina 1998 ja 1999 jirjestdmit kalliomaalaus- ja lapinraunioinventoinnit.'” Niiden
kuluessa l10ytyi kyllda muutamia lapinraunioita, mutta ei yhtdédn kalliomaalausta. Ei siis
ihme, ettei kalliomaalauksia ole yleensd aktiivisesti etsitty — eikd myoskddn loydetty
— arkeologisissa alueinventoinneissa. Vihdisid voimavaroja ei ole haluttu kéyttda tu-
loksiltaan epdvarmaan tyohon. Kalliotaiteen tutkimuksen kannalta on kuitenkin yhta
tiarkedtd tietdd, missd ja millaisessa ympdéristdssid maalauksia on ja missd niité ei ole.
Tété tietoa ei ole saatavissa ilman jarjestelmillistd ja kattavaa inventointia.

13 Whitley 2001.

' Aivan viime vuosina on kuitenkin ollut rohkaisevia merkkeji siiti, ettéi arkeologian ammattilaisten
mielenkiinto kalliotaidetta kohtaan on jélleen heridnnyt. Erddnd esimerkkinid voidaan mainita Museoviraston
osallistuminen EU-rahoitteisiin RockCare ja Rock Art in Northern Europe -projekteihin, jotka ovat painot-
tuneet kalliotaiteen suojeluun ja dokumentointiin.

13 Inventointimenetelmisti ks. Poutiainen & Sepdanmaa 2000.

16 Koponen, Kupiainen & Poutiainen 1993.

17 Soininen 1999.
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Piijat-Himeessd ei aiemmin ollut etsitty kalliomaalauksia jarjestelmillisesti. Alue-
inventoinneissa oli kuitenkin viime vuosien aikana kertynyt tietoja ja kokemuksia
maakunnan eri jirvialueiden topografiasta, mikd auttoi niin inventoinnin suunnittelussa
kuin sen toteuttamisessakin. Naapurimaakuntien kalliomaalauksista saatujen tietojen
ja kartta-analyysin perusteella valittiin tutkimusalue, joka painottui Pidijat-Hdmeen
itdosiin, Konniveden, Ala-Rievelin ja Ruotsalaisen alueelle. Pédijinteelld liikuttiin ai-
noastaan Kinisseldn alueella. Lisdksi kdytiin ldpi joukko pienempid jdrvid Heinolassa,
Nastolassa ja Asikkalassa.

Maalauksia etsittiin pddasiassa toukokuun alkupuoliskolla. Valittuun ajankohtaan
paddyttiin tiettyjen seikkojen perusteella: sithen vuodenaikaan Piijdt-Hdmeen metsissi
ei endd ole litkkumista haittaavaa lunta tai jaitd, mutta kalliot ovat vield suhteellisen
kosteita, mikéd edesauttaa mahdollisten maalausten ndkymistd. Nikyvyyttd haittaavaa
lehvidstod ei vield ole, mutta valoa on jo yllin kyllin, mikd sekin parantaa mahdolli-
suuksia havaita joskus hyvinkin heikosti erottuvia maalauksia. Myos liikkuminen on
vaivatonta autolla, jalan ja veneelldkin — yleensi.

Inventoijien aikomus oli tutkia kallioita enimmékseen veneestd késin. Valinta perus-
tui omiin aikaisempiin kokemuksiin ja havaintoihin: sopivat maalauskalliot 16ytdd ja
saavuttaa huomattavasti nopeammin moottoriveneelld kuin jalan, hiihtden tai autolla.
Peruskartoilta ei voi varmasti péitelld pystysuorien tai lippamaisten kallioseinimien
sijaintia, joten kaikki potentiaaliset kalliot on syytd tarkastaa, ja moottoriveneen avulla
se sujuu vaivattomasti. Osa kallioseindmistd putoaa suoraan veteen tai ne ovat muuten
kdytdnnossd mahdottomia tai ainakin vaikeita saavuttaa maalta kéisin.

Talvella 2002-03 jarvien jdit olivat kuitenkin poikkeuksellisen vahvat, joten ne suli-
vat tavallista myohemmin. Jdiden takia toukokuun inventoinnista suurin osa jouduttiin
tekemddn maalta kdsin, minkd ansiosta l0ytyi yksi maalaus (Heinola, Rajakivi), jota
ei veneilemilld olisi 16ydetty. Moottoriveneen avulla tehty inventointi pdistiin aloitta-
maan vasta toukokuun puolivilissi, joten tyotd piti tdydentdd vield myohemmin kesil-
la. Soutuvenettd tukevamman moottoriveneen tehokas kiyttd edellyttdd jonkin verran
ennakkosuunnittelua ja -valmisteluja, on mm. aiheellista selvittidd etukiteen sopivat
veneenlaskupaikat. Lisdksi inventointiin tarvitaan mieluiten kaksi tyontekijdd, jotta
veneen laskut ja nostot sujuvat ongelmitta, jotta jirvilld litkkkuminen ja suunnistaminen
on nopeaa ja turvallista ja ettd kalliot voidaan tutkia tehokkaasti mutta kuitenkin riit-
tavin tarkasti. Nyt tehdyssd inventoinnissa kahden maalauksen 16ytiminen (Asikkala,
Leveilahti ja Asikkala, Huonpohjanvuori) edellytti veneen kiyttoa.

Kohteiden etsinndssi ja paikan miérittimisessd kdytettiin apuna eri mittakaavaisia
perus- ja topografisia karttoja sekd satelliittipaikannusta. Tutkimusmenetelmind kiy-
tettiin kartta-analyysié sekd silménvaraista havainnointia kiikareilla ja ilman. Kaikista
tarkastetuista kallioista tehtiin lyhyet muistiinpanot inventointiraporttia varten, mutta
1oydettyjd maalauksia ei etsintdtyon aikana dokumentoitu; niistd merkittiin muistiin vain
perustiedot. Inventointiin osallistuivat arkeologit Hannu Poutiainen ja Antti Lahelma
sekd lahtelainen arkeologian harrastaja Janne Kinnunen. Kéytinndssd inventoijien
médrd vaihteli eri pdivind tilanteen mukaan yhdestd kolmeen.

Loydetyt kohteet dokumentoitiin alustavasti vasta inventoinnin jilkeen. Maalausten
ympdiristostd tehtiin yleisluontoisia mittauksia ja itse maalauksiin liittyvit korkeus- ja
muut mittaukset tehtiin niin yksityiskohtaisesti kuin perusdokumentointia varten pidet-
tiin aiheellisena. Korkeusmittaukset perustuvat vaaituksiin, joissa kdytettiin hyvéksi niin
korkeuskiintopisteitd kuin tiettyind ajankohtina méaéritettyjd jarvialtaiden vedenpinnan
tarkkoja korkeuksia. Maalauskallioita ei puhdistettu, joten osa kuvioista on edelleen
piilossa mm. jdkéldn alla. Kalliopintojen peitteisyyden takia dokumentoinnissa saatu
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Kuva 3. Asikkalan Huonpohjanvuoren kalliomaalausta dokumentoidaan syyskuussa 2003. Eero Siljander
pitdd lattaa, Antti Lahelma kirjoittaa muistiinpanoja. Kuva: Hannu Poutiainen.

tieto maalausten kuva-aiheista on osin puutteellinen. Kaikki kohteet kuitenkin valo-
kuvattiin digitaalisesti ja dialle sekéd osittain mustavalkofilmille. Inventoijien lisdksi
dokumentointiin osallistuivat HuK Anssi Malinen, arkeologian harrastaja Eero Siljander
ja apulaistutkija Timo Sepdnmaa.

Vaikka inventointi pyrittiin tekeméin mahdollisimman huolellisesti ja kattavasti,
voi nyt tutkituilta jarviltd ja jopa tarkastetuista kallioista tulevaisuudessa 10ytyé lisdd
maalauksia. Olosuhteet — valaistus, ilman kosteus ja jikildkasvusto — vaikuttavat mer-
kittdvasti kalliomaalausten 10ytymiseen. Ei ole lainkaan tavatonta, ettd kalliosta, jonka
tutkija on tarkastanut mitddn 1oytaméittd, paremmissa valaistusolosuhteissa kuitenkin
loytyy kalliomaalaus. '8

Uusien maalausten kohdekuvaukset

Vuonna 2003 16ytyneet kalliomaalaukset sijaitsevat Asikkalan, Heinolan ja Nastolan
kunnissa. Kohteiden nimet noudattavat muotoa “kunta, jdrvi, kohdenimi”. Suluissa on
ilmoitettu peruskarttalehden numero, yhteniiskoordinaatit ja maalauskohdan korkeus
metreind merenpinnasta.

'8 Esim. Miettinen 2000, s. 47-48, Kivikis 2000, s. 40.
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Kuva 4. Ala-Rievelin rannalla sijaitsevan Rautvuoren kalliomaalauksen keskeisin osa on jddnyt erikoisen,
keltaisella maalilla tehdyn muistokirjoituksen alle. Janne Kinnunen osoittaa yhtd maalaukseen kuuluvista
punamultaldikistd. Kuva: Hannu Poutiainen.

Heinola, Ala-Rieveli, Rautvuori
(3112 12 Heinolan kk, 6795 57, 3451 14, 85,9-86,8 m mpy).

Kohde sijaitsee Heinolan kirkosta 7,5 km pohjoiskoilliseen, Ala-Rievelin (keskiveden-
pinta 77.8 m mpy) pohjoisrannan ldnsipéddssid, Rautvuorenlahden rannalla. Maalaus,
suurehko punainen maalauspinta ja kaksi punaista pienti ldikkdd, on korkean (143.4
m mpy), kallioisen, erittdin jyrkkipiirteisen ja louhikkoisen Rautvuoren seiniméssi.
Vuoren seindmit ovat paikoin pystysuorat, paikoin jyrkésti lippamaiset, ja sopivia maa-
lauspintoja on useita. Maalaus on jokseenkin suorassa kallioseindmissd jyrkin lipan
alapuolella. Nykyiseen rantaan paikalta on matkaa noin 30 m.

Maalaus, joka katsoo eteldén, on pienen tasanteen ylidpuolella. Juuri tasanteen koh-
dalla on suurin punamultaa oleva maalauspinta, jonka korkeus on 75 ¢m ja leveys 60
cm (alareuna tasanteen maanpinnasta 1,3 m). Sen kohdalle on keltaisella maalilla kirjoi-
tettu teksti "IN MEMORIAM SAMI ABIGAIL MINTTU-KAARIN 13.9.-13.11.1974
RAKASTAEN ISA JA AITI”. Punamultaa olevalla maalausalueella saattaa olla myos
kuvioita, mutta sitd ei ilman maalauksen puhdistusta voi varmasti péitelld. Lisdksi
kallion pintaa on lohkeillut pois, mikd myos vaikeuttaa mahdollisten kuvioiden hah-
mottamista. (Inventointi 7. 5. 2003 H. Poutiainen ja J. Kinnunen)
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Kuva 5. Heinolan Rajakiven kallio-
maalaus sijaitsee huomiota herit-
tavian suuressa kivenjirkidleessi,
nakyvilla paikalla Koivulahden poh-
jukassa. Miljoodominanttina se on
kiinnittanyt myos historiallisen ajan
rajanvetdjien huomion. Kuva: Antti
Lahelma.

Heinola, Konnivesi, Rajakivi
(3113 11 Konnivesi, 6788 96, 3454 05, 89,9 m mpy)

Rajakiven kalliomaalaus 10ytyi Konniveden (keskivedenpinta 77,4 m mpy) ldnsiran-
nalta, Heinolan kirkosta 5,5 km itdkoilliseen. Pienehko kalliomaalaus on suuressa
Rajakivi-nimisessi siirtolohkareessa Heinolan kaupungin ja Heinolan maalaiskunnan
entisen rajan kohdalla. Siirtolohkare on Ulppaanselkdin kuuluvan Koivulahden ran-
nalla. Siirtolohkareelta on nykyiseen rantaan 60 metrid. Siirtolohkare on enimmilldin
6,5 m korkea ja sen kaikki seinimit ovat enemmiin tai vihemmin lippamaiset.

Maalaus katsoo itdkoilliseen eli se on maalattu itdseinimadlle, jonka leveys on 8,5 m;
maalausseindmin korkeus on 4,8 m. Liikkd on horisontaalisesti seindmén keskivaiheilla
ja maanpinnasta noin 1,3 m korkeudella. Vasemman kdmmenen jdlked muistuttava
maalaus, joka on episididnnollisen pyored punamultaldikkd, on 14 cm leved ja 17 cm
korkea. (Inventointi 9. 5. 2003 H. Poutiainen ja J. Kinnunen)

Kuva 6. Rajakiven kalliomaalauksen
punamultaldiskd on mahdollisesti
kiammenen jalki. Vertailukohtana ja
mittakaavaa antamassa on oikealla
tutkijan vasen kidsi. Kuvaa on kisi-
telty digitaalisesti (punaisia sivyjd on
vahvistettu). Kuva: Hannu Poutiai-
nen, kuvan muokkaus Antti Lahelma.




Kuva 7. Nastolan Linnakallion mui-
naislinnan ldnsiseindmassd on pieni,
pahoin tuhoutunut kalliomaalaus.
Maalauskohdassa erottuu mahdolli-
nen, oikealle katsova hirvenkuva. Ku-
vaa on muokattu digitaalisesti siten,
ettd punaiset sdvyt on tummennettu
ja irrotettu taustastaan. Kuva: Hannu
Poutiainen, kuvan muokkaus Antti
Lahelma.

Nastola, Salajdrvi, Linnakallio
(3111 09 Nastola, 6766 71, 3443 31, 88,9 m mpy).

Linnakallion kalliomaalaus sijaitsee Salajdrven (keskivedenpinta 86,0) itdrannalla,
Nastolan kirkosta noin 6,7 km pohjoiskoilliseen. Kohde on Kalkkolan Linnakallion
rautakautisen muinaislinnan juurella olevassa kallioseindmissi, sen lansilaidalla. Kal-
lioseindmd on komea, viriltddn enimmékseen vaaleanharmaa jyrkdnne, joka on alun
perin noussut suoraan vedestd. 1900-luvulla sen edustalle on kuitenkin pengerretty hu-
vilalle johtava tie. Kallio ei juurikaan ole rapautunut tai lohkeillut, ja siinid on runsaasti
kalliomaalausten kannalta hyvid, tasaisia pintoja. Myos lippamaisia kohtia on useita.
Linnakalliolta ei kuitenkaan todettu kuin yksi pieni maalauskohta. Maalaus sijaitsee
jyrkisti negatiivisella, lanttd kohti avautuvalla pinnalla. Pohja on muuhun kallioon
verrattuna melko tumma ja epétasainen.

Maalaus on pienialainen (56 x 42 cm) eikd siind ollut havaittavissa selvié kuvioita.
Maalauksessa on kuitenkin mahdollista hahmottaa hirvieldimeltd ndyttiavé kuvio, vaik-
kakin kohta on varsin tulkinnanvarainen. Mahdollisen eldinkuvion pituus on 9 cm ja
korkeus 6 cm. Eldinkuvion yldpuolella saattaa olla tuhoutunut venekuvio, joka kuitenkin
on vield mahdollista hirvenkuvaakin epdvarmempi. Maalausalueen alareuna on 1,65 m
nykyisen maanpinnan yldpuolella. Mittaushetkelld se oli 3,10 m Salajdrven pinnan
yldpuolella. (Inventointi H. Poutiainen 19. 5. 2003)

Asikkala, Ruotsalainen, Levedlahti
(3112 05 Urajdrvi 6786 32, 3439 55, 80,5-82,8 m mpy)

Maalauskallio sijaitsee Ruotsalaisen (vedenpinnantason vaihteluvili 76,3-77,8 m mpy)
lounaisosan Rutalahdessa, Asikkalan kirkosta 22 km itikaakkoon. Kalliomaalaus, yksi
tai kaksi eldinkuviota ja yksi ns. venekuvio seki tuhoutuneita maalauskohtia, on lippa-
maiseksi kaartuvassa kallioseindmadssi. Seindmén alue, jossa on eniten maalausjélkid,
on punertava, yldosastaan loivasti lippamainen ja alaosastaan loivasti viettdvi. Maala-
uksen alapuolella on kapea, epitasainen ja viettdva kallioterassi. Alin selvd kuvio on
0,5 m ja ylin kuvio 2,5 m hyllyn yldpuolella, joten ylimpid kohtia ei ole kdytdnnossa
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Kuva 8. Leveilahden kalliomaalauksessa sijaitsee alimpana tdyteinen hirvieldin, joka luonnossa erottuu suh-
teellisen heikosti. Kuvaa on kisitelty digitaalisesti (punaisia sidvyjd on vahvistettu). Kuva: Hannu Poutiainen,
kuvan muokkaus Antti Lahelma.

voitu maalata kielekkeelld seisten. Lihelld vesirajaa kallio alkaa hieman viettdd ja siind
on muutamia koloja. Muutoin kallioseindmi putoaa suoraan veteen

Maalaus katsoo kaakkoon. Kallioseindmissa erottuu selvésti kolme erillistd punaista
kuviota, mutta muut kohdat ovat siten rapautuneet ja kuluneet, ettid niistd ei voinut
pédtelld mitddn varmaa. Maalatun alueen leveys on noin 3,6 m ja korkeus noin 2.0 m.
Alin kuvio on Ruotsalaisen vedenpinnasta mitattuna 2,9 m korkeudella ja ylin kuvio
vastaavasti 5,2 m korkeudella.

Alin eldinkuvio on maalauskentdn vasemmassa laidassa, harmahtavalla kalliopinnalla
loivassa seindmissi ja pienen lipan alla. Vasemmalle katsovaa hirvieldintd esittivi
kuvio on 22 c¢m pitkd ja 11 cm korkea. Kuviossa ndkyy selvisti pdid — kaksi korvaa ja
turpa — ja kaula seki vartalo jalkoineen. Kuvio on tdyteinen eli koko sen ala on maa-
lattu, mutta vérid on paikoin vain vihin tai ei lainkaan.

Toinen ylimmistd kuvioista on maalauskentdn vasemmassa laidassa, punertaval-
la kalliopinnalla ja sen lippamaisesti kaltevalla osalla. Ldhinnd ahmaa muistuttava
mahdollinen eldinkuvio on 13 cm pitkd ja 6 cm korkea. Kuvio on maalauskentéssd
hirvieldinkuvion ylidpuolella; kuvioiden vilinen korkeusero on noin 2,0 m.

Venekuvio on maalauskentidn vasemmassa puoliskossa ja mahdollisesta eldinkuviosta
25 cm oikealle. Venekuvio on 20 cm pitkd ja 8 cm korkea. Kuviossa erottuu alinna vaa-
kaviiva, joka kaartuu loivasti ja jokseenkin tasaisesti keskeltd alhaalta sivuille ylospdin.
Kaartuvan vaakaviivan oikean puoleinen osa saattaa pdittyd ylos oikealle suuntautuvaan
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Kuva 9. Levedlahden maalausken-
tin yldosassa erottuu veneenkuva
(oikealla) ja jokin eldin (vasemmal-
la). Kuvaa on kisitelty digitaalises-
ti. Kuva: Hannu Poutiainen, kuvan
muokkaus Antti Lahelma.

lyhyeen viivaan, mutta sitd ei voinut varmasti pédatelld. Kaarevaan vaakaviivaan liittyy
enemmaén tai vihemmain tasaleveitd pystyviivoja, joita voi selvésti erottaa 6 kappaletta.
(24. 7. 2002 Ilmo Sipil4, inventointi 15. 5. 2003 H. Poutiainen ja A. Lahelma)."’

Asikkala, Ruotsalainen, Huonpohjanvuori
(3112 06 Hopeaselkd, 6790 96, 3434 39, 81,6-84,1 m mpy)

Huonpohjanvuoren maalauskenttd sijaitsee Ruotsalaisen ldnsiosan lahdessa, Asikkalan
kirkosta noin 16 km itdkoilliseen. Kalliomaalauskenttd, jossa on useita kuvioita seké
kuluneita maalauskohtia, on korkean ja jyrkképiirteisen Huonpohjanvuoren seindmés-
sd, Huonpohjanlahden suulla. Kallio laskeutuu jidrveen tavallaan portaittain kolmessa
vaiheessa, joista alin muodostaa maalauksen edustalle kapeahkon, kaltevan ja pddosin
hankalakulkuisen terassin. Osa maalauksista, mutta ei suinkaan kaikkia, on periaat-
teessa voitu tehdd kallioterassin piilld seisoen. Osa maalauksista on lippamaisissa ja
pystysuorissa seindmissi, osa on jyrkdsti viettdvilld kalliopinnoilla. Kallioseinimi on
melko suurelta osin jdkidldn peitossa, ja havaitut ldiskit ja kuviot ovat enimméikseen
jakildstd vapaissa kohdissa. Maalausjilkid on niin harmailla kuin punertavillakin sei-
ndmin kohdilla. Kuvioita ja maalattuja kohtia havaittiin kolmella erilliselld alueella
samalla kallioseindmilld. Koko maalauskentin leveys on 9,5 m ja korkeus 2,5 m.
Maalauskentdn vasemmassa laidassa on etelddn suuntautuva alue, jonka leveys
on 2,5 m ja korkeus 1 m. Mittaushetkelld alin maalauskohta oli 4,04 m Ruotsalaisen
vedenpinnan yldpuolella ja ylin kohta vastaavasti 5,03 m vedenpinnan yldpuolella.
Kuviot sijaitsevat suhteellisen epétasaisella, tummahkolla pohjalla. Maalausalueella
on havaittavissa kaksi mahdollista eldinkuviota, joista ylempi on selvempi ja esittinee
tiyteistd hirvieldintd. Se katsoo vasemmalle ja sen etujalat ovat joko jdkilidn peitossa tai
mahdollisesti tuhoutuneet. Kuvion leveys on 18 cm ja korkeus 15 cm. Alempi kuvio on

& Loppukesdstd 2003 kavi ilmi, ettd Levedlahden kalliomaalauksen oli omalla tahollaan 16ytianyt kerava-
lainen Ilmo Sipild veneretkelld jo heindkuussa 2002. Sipild kuitenkin ilmoitti 10ydostddan Lahden museolle
ja Museovirastolle vasta vuotta myohemmin, joten kyseinen kalliomaalaus 16ytyi tavallaan kaksi kertaa.
Erikoinen yhteensattuma, joka osaltaan kertoo siitd, ettd aika oli kypsi uusien kalliomaalausten 16ytymiselle
maakunnasta.

69



Kuva 10. Panoraamakuva Asikkalan Huonpohjanvuorelta. Maalaukset sijaitsevat kuvan keskipisteestd hiukan
vasempaan, komeassa kallioseindmissd. Kuva: Hannu Poutiainen.

osittain jakéldn peitossa ja erottui muutoinkin varsin heikosti. Kuvion leveys on 17 cm
ja korkeus 13 cm. Kuvioiden alapuolella on kapea (syvyys noin 1 m), jyrkidsti jarved
kohti viettdvd ja hankalakulkuinen kallioterassi. Siitd on alemman kuvion alaosaan
1,05 m ja ylemmin kuvion alaosaan 1,7 m. Kuvioiden oikealla ja vasemmalla puolella
on pari punamultaldikkii, joissa ei voitu hahmottaa kuvioita.

Maalauskentin keskellid oleva, lounaaseen suuntautuva maalauskohta on 0,6 m levea
ja 0,3 m korkea. Alin maalauskohta oli 6,27 m Ruotsalaisen vedenpinnan yldpuolella.
Maalausalueella oli havaittavissa kaksi kuviota, jotka ovat vierekkiin jokseenkin sa-
malla tasolla. Kuvioiden vilinen etiisyys on 14 cm. Néistd oikeanpuoleinen on selvi,
joskin puolittain jdkédldn peitossa oleva ns. venekuvio. Siitd nikyy kaartuva vaakaviiva,
johon liittyy ainakin seitsemin pystyviivaa. Niistd osa erottui jikilédn takia vain heikos-
ti. Kuvion leveydeksi mitattiin 26 cm ja korkeudeksi noin 8 cm. Vasemmanpuoleinen
kuvio ndytti ensin hahmottuvan oikealle katsovaksi eldimeksi. Perusdokumentoinnin
yhteydessd kidvi ilmi, ettd kuvio on niin hahmottamisen kuin tulkinnankin kannalta
huomattavasti ongelmallisempi. Hyvin epdvarmana tulkintamahdollisuutena esitettiin
tikku-ukon ja kahden kddarmemadisesti mutkittelevan viivan muodostamaa kuvioryhméa.
Kuvankisittelyn aikana jouduttiin kuitenkin toteamaan, ettd nyt tehdyn dokumentoin-
nin pohjalta kuviosta tai kuvioryhméstd ei voi esittdd mitdén perusteltua tulkintaa.
Tulevaisuudessa, kun valokuvausolosuhteet ovat paremmat, ja varsinkin, jos maalaus
puhdistetaan jakéldstd, tulkinnalle voi avautua paremmat mahdollisuudet. Kuvion tai
kuvaryhmin leveys on noin 20 cm ja korkeus 27 cm. Maalausalueen alapuolella ole-
va kalliohylly on kapea ja jyrkdhko. Siitd on vasemman puoleisen kuvion alaosaan
2,63 m.

Maalauskentin oikeassa laidassa oleva, eteldédn ja kaakkoon suuntautuva maalausalue
on 1,5 m leveid ja 2,8 m korkea Mittaushetkelld alin maalauskohta oli 4,0 m ja ylin
kohta 5,8 m Ruotsalaisen vedenpinnan yldpuolella. Alueella oli havaittavissa useita
maalauskohtia, 1dikkid ja kuvioita, joista osa oli osittain kulunut ja/tai lohkeillut pois.
Ndistd selvimmin hahmottuvia ovat alueen yldosassa sijaitsevat kuviot, jotka tietyiltd
osin muistuttavat kahta péillekkdin seisovaa tikku-ukkomaista ihmishahmoa. Niistd
ainakaan alemmalla ei ole péitd, ja niin yld- kuin alaraajatkin poikkeavat jossain mé-
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Kuva 11. Huonpohjanvuoren maalauskentin keskivaiheilla sijaitseva kuvioryhmi, joka kasittda osittain jaka-
lan peitossa olevan veneenkuvan (oikealla) ja vaikeasti tulkittavan kuvion vasemmalla. Ylemmaissd kuvassa
punaisia sdvyji on vahvistettu digitaalisesti. Alempi kuva on muutoin sama, mutta kalliotausta on hdivytetty
kokonaan. Kuva: Hannu Poutiainen, kuvan kisittely Antti Lahelma.

71



Kuva 12. Huonpohjanvuoren maalauskentin oikeassa reunassa sijaitsevia kuvioita (mahdollisia ihmishah-
moja?). Vasemmanpuolisessa kuvassa punaisia sdvyjd on vahvistettu digitaalisesti, oikealla taas kuviot on
irrotettu taustastaan. Kuva: Hannu Poutiainen, kuvan kisittely Antti Lahelma.

rin totutuista tikku-ukkohahmoista. Kuvioiden tulkinta taytyykin tdssd vaiheessa jattad
avoimeksi. Ylempi kuva on 25 cm korkea ja 15 ¢cm leved, alempi on 25 ¢cm korkea ja
13 cm leved. Alemman kuvion alapuolella noin 45 ¢cm etidisyydelld on pystyviiva, jonka
pituus on 11 cm ja leveys enimmillddn 1,5 cm. Viiva mutkittelee hiukan ja saattaisi esit-
tdd kddrmettd, mutta selvien yksityiskohtien puuttuessa myos sen tulkinta jad avoimeksi.
Pystyviivan alapuolella on tidyteinen maalauskohta, ldiskd, joka on enimmillddn 90 cm
korkea ja 44 cm leved. Sen kohdalla kallion pinta on halkeillut levymdisesti ja maalaus
on vaarassa tuhoutua. Maalausalueen alapuolella oleva kalliotasanne on enimmilldédn
2,8 m leved ja se viettdd kohti jdrved. Siitd on maalausalueen alareunaan 0,95 m ja
yldreunaan 2,8 m. (Inventointi H. Poutiainen, J. Kinnunen 18. 8. 2003)

Asikkala, Pdijinne, Patalahti
(3112 06 Hopeaselkd, 6790 09, 3431 73, 86,3 m mpy)

Kohde sijaitsee Piijdnteen (keskivedenpinta 78,3 m mpy) eteldpién itdrannalla, Asikka-
lan kirkosta 13 km jokseenkin itddn. Kalliomaalaus, punaiset ns. venekuviot, on lihes
pystysuorassa ja vain hiukan lippamaisessa kallioseindmaissd. Kallio on Kinisseldn
pohjoisrannalla ja pohjois—eteldsuuntaisen Patalahden ldnsirannalla. Maalauskallion
tyven ja nykyisen rantaviivan vilinen etdisyys on noin 15 m. Seindmaissi ei ole sellaista
hyllyi, jonka pdidltd maalaukset olisi voitu maalata.

Maalaus katsoo jokseenkin kaakkoon. Harmahtavassa kallioseindméssd erottuu
selviisti kaksi erillistd punaista kuviota, joista toinen on tosin on osittain jakéldn alla.
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Kuva 13. Panoraamakuva Asikkalan Patalahden maalauskalliosta. Maalauskohta on merkitty valkoisella
neliollda. Kuva: Antti Lahelma.

Kuva 14. Patalahden venekuviot digitaalisesti kisiteltyina. Kalliotausta on osittain hdivytetty. Kuva: Hannu
Poutiainen, kuvan kasittely Antti Lahelma.

Maalatun alueen leveys on noin 1,3 m ja korkeus 50 cm. Kuvioiden etdisyys toisistaan
on 70 ¢m, ja vasemman puoleinen kuvio on 33 cm oikean puoleista alempana. Kuviot
ovat nykyisestd maanpinnasta noin 4,9 ja 5,2 m korkeudella.

Kalliomaalauksessa erottuvat kaksi kuviota voidaan tulkita venekuvioiksi: veneen
muotoa osoittava kaartuva vaakaviiva, perdosaa kuvaava lyhyt pystyviiva vasemmalla,
keulaosaa ilmentdvi pitkd, ylospéin kaartuva viivan, johon liittyy ilmeisesti hirvieldi-
men piiti esittivd kuvio, osittain kiilamaiset pystyviivat, jotka esittanevit tyyliteltyja
ihmishahmoja. Kuviot ovat pelkkid sivukuvia ilman perspektiivid. Oikean puoleisen
kuvion pituus on 27 cm, korkeus 12—17 ¢m ja pystyviivoja (12 cm korkeita) on 5
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Kuva 15. Paremmin erottuva Pata-
lahden venekuvioista. Kiilamaiset
viivat esittdnevit veneen miehistoa.
Kokkaa ilmeisesti koristaa hirven
pdd. Kuvassa punavdrejd on sel-
vyyden vuoksi vahvistettu. Kuva:
Hannu Poutiainen, kuvan Kisittely
Antti Lahelma.

kappaletta. Kuvio on selvisti esilld ja helposti dokumentoitavissa. Vasemmanpuolei-
sen kuvion pituus on 34 cm, korkeus 13 cm, kiilamaisia pystyviivoja on 5 kappaletta.
Kuvio on osittain jikildn alla ja siksi vaikeahko mitata ja valokuvata kunnolla. Kuvion
yldpuolella on hyvissd olosuhteissa mahdollista hahmottaa edellisid pitempi ja samoin
hirvenpéidkokkainen venekuvio, mutta se on niin huonosti ndkyvilld, ettd tulkinta on
varsin epdvarma. Maalauksessa néyttéisi lisdksi olevan ainakin yksi muu kuvio.

Koska maalaus on noin 5 m korkeudella maanpinnasta eiki kalliossa ole kiipedmi-
seen ja maalaamiseen sopivaa hyllyd, kuviot on maalattu joko veden tai jddn péalta.
Niin ollen kalliomaalauksen ikd voidaan arvioida rannansiirtymiskronologian perus-
teella. (Inventointi 14. 5. 2003 H. Poutiainen ja J. Kinnunen)

Huomioita Patalahden hirviveneesti ja venekuvioista yleensa

Osa Piijdt-Hameen uusien kalliomaalausten kuvioista on osittain tai kokonaan jdkéldn
peitossa, joten niistd ei nyt tehdi sen pidemmille menevii tulkintoja kuin mitd kohde-
kuvausten yhteydessd on esitetty. Etenkin Asikkalan Huonpohjanvuoren mielenkiin-
toiset kuviot edellyttiisivit kallion puhdistusta ja perusteellisempaa dokumentointia.
Asikkalan Patalahdenkin kalliomaalauksesta osa on jdkédldn peitossa. Hyvin sdilynyt
ja nikyvilld oleva “hirvivene”, joka on varsin poikkeuksellinen ja erityistd mielen-
kiintoa herittdvd kuvio, antaa kuitenkin aiheen pohtia kalliotaiteemme veneenkuvien
merkitystd ldhemmin.

Suomen ldhialueiden kalliotaiteessa hirvenpéékeulaisia veneenkuvia esiintyy etenkin
Karjalassa Uikujoen ja Ainisen kalliopiirroksissa, joissain norjalaisissa pyyntikulttuurin
kalliopiirroksissa (mm. Altavuonolla) sekd Ruotsin Ndmforsenilla.?’ Sarvekkaan eldimen
péd koristaa melko usein my0s Eteld-Skandinavian pronssikautisten kalliopiirrosten ve-
neiden keuloja.?' Suomesta mahdollisia hirvenp#illd varustettuja veneenkuvia tunnetaan
entuudestaan muutamasta kohteesta: Laukaan Saraakalliolta, Taipalsaaren Valkeissaa-

20 Karjalan kalliopiirroksista ks. esim. Autio 1981, Namforsenista Hallstrom 1960, Altan kalliopiirroksista
Helskog 1988.

2! Esim. Kalnes ja Skjeberg Norjan @stfoldissa. Pronssikautisten venekuvioiden kokkakoristeet ovat
kuitenkin usein vahvasti tyyliteltyjd, eikd aina ole selvdd mitd eldintd ne esittavat.
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Kuva 16. Hirviveneiti Adnisen (a),
Uikujoen (b) ja Namforsenin (c)
kalliopiirroksista sekd Luumien
Muuraisvuoren kalliomaalauk-
sesta (d). Kuvat teoksista Autio
1981, Hallstrom 1960 ja Miettinen
1992.

relta, Luumien Muuraisvuorelta ja Ristiinan Uittamonsalmelta. Muitakin ehdokkaita
hirvenpiikeulaisiksi veneiksi on esitetty,” mutta nimé kalliomaalaustemme hirviveneet
ovat monesti epidvarmoja. "Hirven pdd” niissd on usein pelkkid ylimééridinen viiva, jota
tuskin osaisimme selittdd, ellemme tietdisi Ruotsin tai Karjalan kalliopiirrosten hirvive-
neistd. Patalahden maalaus, joka on kalliotaiteessamme selvin ja ehké taidokkain hirvi-
vene, valaisee merkittivilléd tavalla koko veneenkuvien problematiikkaa Suomessa.

Jussi-Pekka Taavitsainen oli vuonna 1978 sitd mieltd, ettd Suomen venekuviot — tai
ainakin osa niistd — pitdisi tulkita hirven sarviksi.?® Todisteina tdstd hin esitti joukon
hirvikuvioita, joiden sarvet muistuttavat kalliotaiteen veneitd. Viimeistddn Patalahden
vene kuitenkin osoittaa, ettd Suomen venekuviot ovat sukua Zalavrugan ja Namforse-
nin hirviveneille ja todella esittdvit veneitd. Rovaniemen Lehtojdrven kuuluisa puinen
hirvenpédveistos, joka on tulkittu tillaisen veneen kokkakoristeeksi, viittaa siihen, ettéd
hirvenpéikokkaisilla venekuvioilla oli todelliset esikuvansa.

Taavitsaisen huomio ei kuitenkaan ole tiysin aiheeton, vaan ansaitsee hiukan lihem-
mén tarkastelun. Kuten hin toteaa, hirvenkuvia, joilla on epirealistisen suuret, ’vene-
mdiset’ sarvet, tunnetaan yksittidisind esimerkkeind laajalta maantieteelliseltd alueelta
sekd Suomesta ettd muualta Pohjois-Euroopasta.? Vaikka venekuviot eivit esitikdén
hirven sarvia, vallitsee hirvi- ja venekuvioiden vililld kiistatta jonkinlainen yhteys, joka
ilmenee toisaalta hirvenpéidkeulaisina venekuvioina, toisaalta "venesarvisina” hirvina.
Luonteva selitys tille paillekkdisyydelle on se, ettd hirvi ja vene ovat kivikautisen
maalarin ajatusmaailmassa olleet jossain mielessi rinnasteisia asioita. Selvimmin tdma
kisitteellinen limittdisyys nédkyy erdissd Laukaan Saraakallion kuvissa, jotka samalla
ovat ldhin vastine Patalahden venekuvioille. Kuten Patalahdellakin, Laukaan veneiden
miehistoviivat ovat muodoltaan kiilamaisia ja niiden kokkaa koristaa hirven pdi. Erona
kuitenkin on, ettd kahdella Saraakallion hirviveneistd on myds hirven jalat. Kun toi-
sella ndistd on vieldpd kaksi pddtd, on selvdd, ettei kyse ole todellisista veneistd vaan
mytologisista, hallusinatorisista tai puhtaasti symbolisista hahmoista.

Hirvivene/venehirvi -aiheet ovat tdrked avain kalliomaalausten tekijoiden ajatus-
maailmaan. Tapa yhdistelld todellisesta maailmasta otettua kuvastoa meidin niakokul-
mastamme késittdmattomiltd vaikuttaviksi komposiittikuvioiksi muistuttaa myyttiselle
ajattelulle ominaista logiikkaa, josta antropologi Claude Lévi-Strauss on kiyttidnyt
termid bricolage.” Tilld tarkoitetaan eriddnlaista dlyllistd *nikkarointia’, joka sijoittuu

22 Tillaisia voisivat olla esim. jotkut Lemin Veniinniemen, Jaalan Kintahuonvuoren ja Ristiinan Astu-
vansalmen venekuvioista.

%3 Taavitsainen 1978, s. 191.

2% Suomessa ainakin Kuhmoisten Pyhinpiin kalliomaalaus ja Ristiinan Astuvansalmen ryhmd N. Ks.
my0s Taavitsainen 1978, s. 190.

25 Lévi-Strauss 1980.
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Kuva 17. Laukaan Saraakallion “hirviveneelld” on paitsi hirven pdid, myos jalat. Digitaalisesti kisitelty kuva.
Kuva ja kuvan késittely Antti Lahelma.

havaintojen, kuvien ja kisitteiden vilimaastoon. Kalliotaiteeseen sovellettuna bricolage
tarkoittaa sitd, ettd kuvien aiheet on otettu luonnosta ja niitd kdytetddan ja manipuloi-
daan kommunikaatiojirjestelmin osina, mutta niihin on liitetty konnotaatioita, jotka
ulottuvat kuvien vélittomdn merkityksen tuolle puolen. Ne eivit toisin sanoen kuvaa
luontoa.*® Kun Patalahden vene selvisti on sukua Saraakallion hirvivene-olennoille,
ei sitdkddn tule ymmartiid kirjaimellisesti, todellista venettd esittdviksi kuvaksi. Tihin
viittaavat jo "miehistéviivojen” kiilamainen muoto ja pohjan epirealistinen kaarevuus.
Patalahden veneenkuva nousee kulttuurista, jossa hirvenpiikokkaisia veneitd todella
oli olemassa, mutta se ei kuvaa ainoastaan itseddn vaan viittaa myyttisen maailman
ilmidihin ja tapahtumiin.

Anna-Leena Siikala on klassisessa artikkelissaan Suomen kalliomaalausten tulkin-
nasta yhdistinyt veneenkuvamme tietoihin veneen merkityksestd historiallisen ajan
pohjoiseuraasialaisessa shamanismissa.?” Metallisia veneenkuvahelyji, joiden hahmot
esittdvit erilaisia henkiolentoja, on usein kuulunut shamaanin pukuun, ja vene tai
kanootti on ollut yksi tuonpuoleiseen tehtdvin matkan vilineistd. Ikivanha ja laajalti
tunnettu ruuhi- tai venehautauksen perinne liittyy samaan traditioon, jossa tuonpuo-
leiseen siirtyminen tapahtuu nimenomaan veneelld ja vesiteitse.”® Toisaalta myds

26 Tilley 1991.

27 Siikala 1980, s. 190. Mainittakoon, ettii Siikala kuitenkin pitii venekuvioita ongelmallisimpana kal-
liomaalaustemme aiheista.

*¥ Siikala 1992, 5. 120
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kalliomaalaustemme hirvet on selitetty shamaanin cldinhahmoisiksi siclueldimiksi.?’
Téllainen peurahiridn hahmoinen sielueldin, alter ego, jonka hahmon shamaani saattoi
halutessaan ottaa, oli esimerkiksi saamelaisella shamaanilla.*

Niiden tulkintojen valossa mielikuvitukselliset venekuviot alkavat vaikuttaa ym-
mérrettiviltd. Kivikautisen shamaanin nidkokulmasta hirvelld ja veneellid on ollut sama
tehtidvii: seki vene ettd hirvi ovat olleet transsikokemuksissa shamaanin “kulkuvili-
neitd” ja tissd mielessd rinnasteisia. Shamaani on matkustanut henkikanootilla toiseen
maailmaan, ja toisaalta ottanut hirven hahmon matkoillaan tuonpuoleiseen. Voidaankin
esittid, ettd em. hirvivene/venehirvi -aiheet selittyvit juuri timén rinnasteisuuden kaut-
ta. Selvimmin ilmaisunsa aihe saa Kuhmoisten Pyhénpéén kalliomaalauksessa, jossa
ihmishahmo (shamaani?), hirvi ja vene niyttivit sulautuvan yhdeksi kokonaisuudeksi.'
Patalahden ja Saraakallion kuviot kuuluvat selvisti samaan aihepiiriin.

Y hteenveto

Piijat-Himeestd tunnetaan titd kirjoitettaessa seitsemin esihistoriallista kalliomaa-
lausta. Sijainniltaan ja kuvamaailmaltaan ne péddasiassa sopivat sithen kuvaan, joka
Suomen kalliotaiteesta on aiempien loytdjen valossa muodostunut. Useimmat maa-
kunnan maalauksista sijaitsevat kapeiden lahtien suussa tai pohjukassa, veden direlld
lounaaseen, kaakkoon ja myos etelddn suuntautuvissa kallioseindmissi. Topografialtaan
ja suuntautumiseltaan selvimmin poikkeuksen muodostaa Heinolan Rajakiven maalaus,
joka sijaitsee suuren siirtolohkareen itéikoilliseen suuntautuvassa sivussa.

Tunnistettavien kuvioiden miird ndissd maalauksissa jakautuu seuraavasti. Yleisim-
pid ovat venekuviot, joita on ainakin yhdeksin kuviota neljdssa eri kalliomaalaukses-
sa. Hirvieldimid esiintyy Asikkalan Levedlahden ja Huonpohjanvuoren maalauksissa,
yksi varma kuvio kummassakin. Nastolan Linnakalliossa on lisidksi yksi mahdollinen,
osittain tuhoutunut hirvenkuva. Tunnistamattomia eldinkuvia on Leveilahden maalauk-
sessa ja mahdollisesti myds Huonpohjanvuoren kallioseindmissi, yksi molemmissa.
Ihmiskuvioita sisdltyy Heinolan Ala-Rievelin ja hyvin varauksellisesti myos Asikkalan
Huonpohjanvuoren kalliomaalauksiin. Heinolan Rajakivesséd on yksi mahdollinen kidm-
menenjilki. Ndiden lisdksi maalauksissa esiintyy muutamia hyvin sidilyneitd, peitteisii,
osittain tuhoutuneita tai muutoin vaikeasti tulkittavia, tunnistamattomia kuva-aiheita.
Suomen kalliomaalauskohteiden yleisimmiit aiheet ovat venekuviot, hirvieldimet ja
ihmiskuviot. Samat aiheet toistuvat myos Péijat-Hameen kalliomaalauksissa.

Nyt loytyneistd kohteista Heinolan Rajakiven ja Rautvuoren kalliomaalauksia
ei voida ajoittaa rannansiirtymiskronologian perusteella, koska niiden juurella on
maalaamiseen soveltuva tasanne. Sen sijaan Asikkalan Patalahden venekuviot seki
Leveilahden ja Huonpohjanvuoren ylimmiit kuviot voidaan ajoittaa, koska niitd ei ole
voitu maalata maista késin. Patalahden alueella Muinais-Piijidnteen ylin vedenpinnan
korkeus on ollut noin 89 metrid. Kun Patalahden maalauksen korkeudesta (86,3 m mpy)
vihennetddn arvioitu maalaamiskorkeus 1,2 metrid, saadaan maalaamisen ajankohtana
vallinnut vedenpinnan taso, noin 85,1 m mpy.*> On arvioitu, ettd Heinolanharjun puh-

29 Lahelma 2001, 2003.

39 pentikiinen 1995, s. 190.

31 Kuva teoksessa Kivikis 2000, s. 97.

o2 Rannansiirtymiskronologiasta kalliomaalausten ajoitusmenetelménd ja siihen liittyvistd epdvarmu-
ustekijoistd, ks. Jussila 1999.
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keamisen yhteydessi vedenpinta olisi laskenut hyvin nopeasti noin 4-5 metrid, eli se
olisi laskenut Patalahden alueella noin 84-85 metrin tasolle. Mikéli timi tieto pitdd
paikkansa, silloin Patalahden maalaus ajoittuisi Heinolanharjun puhkeamisen aikaan eli
noin 5000 eKr.” Vastaavalla tavalla Muinais-Pdijanteen vesistovaiheisiin ja Heinolan-
harjun puhkeamiseen liittyen on ajoitettu Laukaan Saraakallion ylimmaét kuviot ja Iitin
Rautakannanvuoren kalliomaalaus noin 7000 vuoden ikdisiksi.” Asikkalan Leveilahden
ja Huonpohjanvuoren ylimmadt kuviot ovat hieman Patalahden maalausta nuorempia,
ajoittuen nihtdvisti kampakeraamisen kivikauden alkupuolelle.*

Kohdekuvauksissa ja yhteenvedossa esitetyt tulkinnat ja pddtelmit Péijat-Himeen
maalausten kuva-aiheista ja ajoituksista ovat alustavia. Suomen kalliomaalaustutkimuk-
selle ndyttdd olevan tyypillisté, ettd arkeologit eivit yleensd ole tutkineet uudestaan jo
kertaalleen julkaistuja kalliomaalauksia. Viimeistididn nyt, kun digitaalinen valokuvaus
ja kuvankisittelyohjelmat ovat tehneet kalliomaalausten dokumentoinnista aikaisem-
paa nopeampaa ja objektiivisempaa, olisi aiheellista, ettd useat arkeologit ryhtyisivit
tutkimaan ja julkaisemaan uusien kalliomaalausten ohella myos vanhoja kalliomaalaus-
16ytoja. Kalliomaalausten tutkimus edellyttdd useita dokumentointikertoja erilaisissa
olosuhteissa ja erilaisilla vilineilld, eivitkd yhdenkiin yksittdisen tutkijan voimavarat
sithen riitd. Lisidksi kalliomaalausten kuva-aiheissa on paljon tilaa tulkinnoille, joten
siindkddn suhteessa ei voida pitdytyd yhden tai kahden tutkijan ndkemyksiin. Vain
siten, ettd riittdvdn moni tutkija tutkii samoja kohteita, voidaan niistd vihitellen saada
aiempaa totuudenmukaisempi ja kattavampi kuva. Toivomme, ettd tdssd artikkelissa
esiteltyjd kalliomaalauksia tulevaisuudessa kisittelisivit myos muut kalliotaiteesta
kiinnostuneet tutkijat.

Kiitokset

Kiitimme lampimadsti inventointiin osallistuneita arkeologeja ja alan harrastajia. Oli
ilo tyoskennelld kalliotaiteesta innostuneiden kumppaneiden kanssa.
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SUMMARY

Recent finds of rock paintings in the Piijit-Hime region

The first discovery of a prehistoric rock painting in Finland took place in 1911. The next one was not found
until fifty years later, but since the 1960s rock paintings have been found almost every year, usually more
than one per year. In the 1960s and 1970s these finds aroused a great deal of attention, among both the public
and Finnish archaeologists. but by the 1980s scholarly discussion on ancient rock art ceased for all practi-
cal purposes. Around the same time. the number of new finds also decreased. In the 1990s and early 2000s
interest in rock art has revived in Finland, which is also evident in the number of new finds.

Most of the approximately 80 prehistoric rock paintings that are known from Finland have been discovered
by accident or through the efforts of active amateurs. Systematic archaeological surveys and inventories of
rock art have been attempted only rarely, because this has been regarded as difficult and too uncertain with
regard to its results. In the spring of 2003, however, the Lahti City Museum carried out a pilot inventory of
prehistoric rock art in the Pdijat-Hame region. One rock painting is known previously from the province,
which suggested the possibility of discovering new sites. The discovery of six hitherto unknown rock paint-
ings in the relatively short period of the field survey came. however. as a surprise.

The new finds of rock paintings are from the municipalities of Asikkala, Heinola and Nastola. The rock
painting at Rautvuori in Heinola is on the shore of Lake Ala-Rieveli. It is a large feature of red ochre partly
covered by 20th-century graffiti, and it is not certain whether it contains any figurative designs. The Raja-
kivi rock painiting in Heinola is on a large boulder moved by the Ice Age and now situated on the shore of
Lake Konnivesi. The painting contains only one design, which may be the imprint of a human left hand.
The painting at Linnakallio in Nastola is on the bluff of an Iron Age hillfort on the shore of Lake Salajirvi.
Although the painting is damaged, a small image of an elk can be distinguished from it. The most interesting
visual themes of the recently discovered paintings are in Asikkala. The rock painting at Leveilahti contains
at least an elk figure, a design representing a boat, and an unidentified animal figure. The painting included
other themes, of which only fragments now remain. The rock painting at Huonpohjanvuori is partly covered
by lichens. The painted designs include at least one elk. a boat design, possible human figures and patches
of red ochre.

Both the Leveidlahti and the Huonpohjanvuori paintings are on rock faces on the shore of Lake Ruot-
salainen, while the Patalahti rock painting in Asikkala is on the shore of Lake Piijinne. This painting contains
at least two boat designs, of which one in particular displays an elk’s head figure at the prow. The crews
of the boats are represented by wedge-shaped figures. The Patalahti painting arouses particular interest, as
it contains for the time being the most distinct examples of the “elk-boat” motif in Finnish rock art. Since
similar elk boats are known in rock art from Sweden, Norway and Russian Karelia, the interpretation of
Finnish boat designs as antlers cannot be accepted. The combinations of elk and boat motifs, which are also
expressed in the so-called “boat-antler” elks (for example in the rock painting Pyhdnpii in Kuhmoinen),
would appear to make reference to the logic typical of mythical thought and thus server as an important key
to the conceptual world reflected by prehistoric rock paintings in Finland.

The paintings at Rautvuori, Rajakivi and Linnakallio cannot be dated with the aid of shore displacement
chronology. Shore displacement dating, however, is possible for the rock paintings in Asikkala. According to
a tentative estimate, the painting at Patalahti was painted seen after the waters broke through the Heinolan-
harju ridge, thus making it approximately 7,000 years old. The oldest parts of the paintings at Levedlahti
and Huonpohjanvuori are slightly younger than the Patalahti painting.
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