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1. Ledung-laitos lainsiddiannon mukaan

Kisitykset Skandinavian varhaiskeskiaikaisen merisotalaitoksen eli ledung-laitoksen
idstd ja luonteesta ovat asteittain muuttuneet. Tarkeimmit varsin tarkat tiedot siitd on
saatu vanhoista laeista, Ruotsissa Sveamaakuntien maakuntalaeista, jotka tosin on
kirjoitettu muistiin suhteellisen myohéén, noin 1270-1320. On kuitenkin ajateltu, ettd
madrdykset kidytinnossd ovat muotoutuneet jo paljon ennen, ehki rautakaudella. Nor-
jan loistavien viikinkilaivaloytdjen sekd Ruotsin omien komeiden venehautausten
(esim. Uplannin Vendelissd) mukaan ledungin synnyn ajoituksissa on menty jopa
800-luvulle, ainakin 1000-luvulle asti. Vallitseva kisitys — jonka viimeinen tunnettu
puolustaja oli Erland Hjdrne 1950-luvulla — piti ledung-laitosta Ruotsissa synnyltdidn
kotimaisena. Yksityisten viikinkiretkien mallin mukaan kuninkaan ja maakuntien joh-
tavan ylimyston arveltiin valtion kehittyessd yhdessd organisoineen Ruotsin ledung-
laitoksen talonpoikien meri-asevelvollisuuden pohjalle.!

Koska Tanskan keskiaikainen ldhdetilanne on paljon parempi kuin Norjassa ja
Ruotsissa, ledungin syntykysymyksid pohditaan nykyisin paljolti tanskalaisen aineis-
ton pohjalta. Johtavana tutkimuksena pidetddn Niels Lundin teosta Lid, leding og
landevaern (Roskilde 1996) [Tanskankielessd ledung = leding].> Lund katsoo esiku-
van saadun ldhelld asuvien frankkien leding-asevelvollisuudesta jo Kaarle Suuren ja
hidnen sukunsa ajalta. Valmiina se esiintyy Kaarle II Kaljupédidn ediktissd 25.6.814.

! Erland Hjirne, Land och ledung, Del 1-2 Rittshistorisk biblitek 31-32. Stockholm 1979, 1981.
2 Niels Lund, Lid, leding och landvaern. Roskilde 1996, passim.
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Frankkivaltiohan oli tidlloin Tanskan eteldinen naapuri. My0s anglosaksisessa Eng-
lannissa vasallin kuului osallistua lddninherran sotapalvelukseen (fyrdfaereld), lin-
nanrakennukseen ja tientekoon. Alfred-kuningas jirjesti Wessexin fyrdin uudelleen
v. 878. Englannin retkillddn tanskalaiset tutustuivat jdrjestelmdidn. Seuraavan vuosisa-
dan tanskalaisen retkeilyn Lund laskee vield perimmailtddn vapaamuotoiseksi viikin-
kiretkeilyksi, ei vield valtion toiminnaksi. Hén ajattelee, ettd Jellingin kivien pystytta-
jd, Danevirken parantaja ja ympyrilinnojen (Trelleborgien) rakentaja Harald Sini-
hammas (937-986) oli ensimméinen kyllin vahva kuningas pakottamaan seki talon-
pojat ettd ylimykset mukaan Tanskan valtion uuteen leding-laitokseen. Dendrokrono-
logia vahvistaa nykyisin em. mahtavien rakennustdiden dateerauksen juuri hinen
ajalleen.’

Vaikka Sven Kaksiparta (987-1014) ja Knut Suuri (995-1035) taistelivat saagojen
ja riimukivien kertomat taistelunsa ilmeisesti jo leding-laivastoilla, merisotajoukon
silloinen rakenne on tirkeimpien ldhteiden myohéisyyden vuoksi varsin hdmiri. Aja-
tellaan, ettd siind oli erilaisia osia. Kuninkaalla ja ylhdisimmilld (esim. piispoilla tai
laamanneilla) saattoi olla omia laivoja, jotka kuningas otti tai pakotti mukaan. Kunin-
kaan hird, henkivartiosto, tanskankielelld /id, oli tédllainen osa ja kasitti monia aluk-
sia. Piispat joutuivat palvelemaan saamiensa suurien kruununldénitysten takia useam-
malla laivalla ja ryppyilivdt asiasta mutta useimmiten joutuivat taipumaan. Parhailla
kruununmiehilld, kuten Sjdllannin Skalm Hvidelld mainitaan olleen yksityisesti mu-
kana kolmekin laivaa — vapaaehtoisten viikinkiretkien perinne eli siis tavallaan vield
pddasiassa meriasevelvollisuuteen pohjautuvassa valtion laitoksessa. Tietysti ledingin
suurimman osan muodostivat ndisséd oloissa laajan maaseudun talonpojat laivakunnit-
tain (tanskaksi skiben, latinaksi navigium, siitd huolimatta sanojen merkitys on eri
asia eli vastaava ylldpitoalue) ja hafnae-kunnittain (tanskalaisen sanan merkitys istu-
mapaikka viikinkilaivassa, siis tuhto; ei »satama», jota nykykielen takia usein tarjo-
taan).* Hiukan vedettiin jo mukaan syntyvid kaupunkejakin, niin ettd aivan vanhim-
mat niistd joutuivat asettamaan ledingiin oman laivan — Norjassa periti kahdeksan
kaupunkia, Ruotsissa Visby ja Soderkoping.” Koko Tanskan leding-joukosta maini-
taan vuonna 1069 »Vanhaenglantilaisessa kronikassa», ettd se kisitti 240-300 alusta.
Saxon kronikan mukaan toisella Riigenin retkelld 1159 oli mukana 260 alusta, yh-
teensd 56 kihlakunnasta eli noin neljd alusta kihlakunnasta.®

Jos Englannin retket lienevit olleen varhaisimman leding-laitoksen tunnettuja koh-
teita ja hyvien saaliiden vuoksi — joista mukana olevat pddsivit osallisiksi — kenties
suosittujakin suuntia, Tanskan ledingid kdytettiin mychemmin erikoisen paljon Poh-
jois-Saksan vendildissodissa, jotka lopulta 1167 johtivat slaavilaisten heimojen Riige-
nin keskuspaikan Ankonan valloitukseen. Tdhén aikaan ei vield hankittu paavin risti-
retkibullia, mutta Tanskan (Lundin) arkkipiispa Absalon oli johtamassa expeditioita
ristiretkien tapaan niin innokkaasti, ettd Tanskan tunnetuin keskiaikainen kronikoitsi-
ja Saxo Grammaticus sanoo hénestd: non minus piratam se quam pontificem gessit
(= hiin osoittautui yhti lailla merisotilaaksi kuin ylipapiksi). Pirata-sanalla ei latinassa
vield tdlloin ollut silld tavoin merirosvon erikoismerkitystd niin kuin myohemmin.’
Vendildissodat on ndin laskettava tyypilliseksi miekkaldhetykseksi. Slaavilaiset ven-

3 Lund, ibm s. 27, s. 50—1,s. 112.

* Lund, ibm s. 3 skip ja s. 4 hafnae.

> Gerhard Hafstrom, Ledung och marklandsindelning 1949 s. 20 ja s. 60.
¢ Lund, ibm s. 15 ja s. 130.

" Lund, ibm s. 24 Riigen ja s. 226 Absalon merisotilaana.
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dit olivat jo ennenkin pitkiin olleet kaupallisen kristillisyyden ja suoranaisen lihetys-
saarnauksenkin kohteena. Nyt Tanska ledinginsd avulla hankki alueella kiistattoman
poliittisen ylivallan voidakseen vapaasti jdrjestdd alueen kirkollisolot haluamalleen
kannalle. Vastaava tapahtui myshemmin Virossa.

%

Tanskassa vanhimmat leding-tiedot — joista edelld esitetty kuva on muodostettu — on
saatu riimukivisti, saagoista, historiaesityksistd (Adam Bremenildisen noin 1070, Saxon
noin 1200-1208), osin jo diplomeista tai vanhimmista annaaleista. Tarkemmat tiedot
tddllakin, kuten muissakin pohjoismaissa, saadaan vasta maakuntalaeista. Skanske lov
on syntynyt jo noin 1200-1216. Sithen myohemmin liitetty Skanske ledingsret on
kuitenkin nuorempi, ehké noin vuodelta 1270. Kuningas Valdemarin maakirja 1220-
luvulta antaa Skanen ja ldhiseutujen osalta jo lukujakin hafne-alueista. Jyske lov
(voimaan 1241) on monessa suhteessa samanlainen kuin Skonen sdinnot, Eerik Glip-
pingin Sjéllannin laki (noin 1300) vastaa paikoin Ruotsin Sodermanlannin lakia.®

Kun edelld mainitut 1200-luvun lakitekstit nyt antavat lisdd yksityiskohtia Tanskan
leding-laitoksen jérjestelyistd, havaitaan, ettd se jakautui erilaisiin osiin. Tarked puoli
siind oli omien rannikkojen vartiointi, joka kiinteiden vartiopaikkojen lisdksi (niistd
pian Ruotsin kohdalla lisdd) jarjestettiin leding-alusten partioinnilla rannikon edustal-
la. Erindisistd verotusasioista pddtellddn, ettd tdma paikallisvelvollisuus kiersi, niin
ettd se lankesi tietyn laivakunnan osaksi joka neljds vuosi (vrt. seur. s. 78, 84).°
Lundin teoksen nimessd landevaern tarkoittaa tdtd osaa asiasta. Sitd riimukivet ja
saagat eivit juhli, kuten saagat kuninkaan lidin (hirdin) ja koko ledingin kuuluisia
kaukosotaretkid, mutta se lienee silti katsottu asialliseksi maanpuolustuksen osaksi,
josta todella oli hyo6tyi erikoisesti rannikoiden vaarallisilla mutta hedelmallisilld mailla
asuvalle talonpoikaisviestolle.'”

*

Norjan leidangmiirdykset [norjaksi siis leidang] ovat sdilyneet Gulatingin (§ 295-
315) ja Frostatingin (§ 1-18) laeissa, jotka on merkitty muistiin noin vuoden 1200
tienoilla. Kahdessa muussa Norjan maakuntalaissa (Eidsivatingin ja Borgartingin)
ndmd osuudet ovat valitettavasti kadonneet. Magnus Lagabéterin Norjan maanlaissa,
joka syntyi 1270-luvulla, jolloin leidangia laivastona ei endd kéytetty, osa maddrayk-
sistd on otettu Gulatingin laista (esim. kolmen kuukauden muona), osa Frostatingin
laista (esim. jos retki oli ollut lyhyempi, osa muonaa oli palautettava).'" Norjan lei-
dangin koko kuningas Magnus Lagabéterin testamentissa vuonna 1277 oli 279 laivaa.
Skule-jaarlin 1223 Hakon Haakoninpojan saagan nojalla tekeméssi jaottelussa siiti,
paljonko Norjan kukin seutu (maakunta) asetti laivoja entisind aikoina, tultiin sum-
maan 294 laivaa, joista jaarli laski 152 eteldisten maakuntien laivaa olevan »kunin-
kaan laivoja». Vihdn myohemmaéssd kisikirjoituksessa 1300-luvun lopulta (G. 315)
paddytiddn jo 308 (tai 309) laivaan. Erland Hjdrne, joka on tehnyt asiasta tunnetun
erikoistutkimuksen (jo 1927, vaikka se pidisi julkisuuteen vasta postuumina 1981)
piittelee maakunta maakunnalta, ettd Norjan koko ledung késitti parhaana aikanaan —

% Tanskan lihteet Lund s. 248-251, Skénske ledingsret noin v. 1270, s. 247.

% Lund, s. 61, Gulatingin laissa ledingin laivat joka neljds vuosi vakinaiseen vartiona. Sama Skonen
laista Lund 1996 s. 234 (utgirdsleding hvert fjerde dr).

10 Lund, luku Landskapslagarnas leding s. 245-274.

"' @berg, Leidangsordningen i lys av sagaerna. Historisk Tidskrift (Oslo) 1948 s. 570-571.
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kasvettuaan vield 1200-luvun mittaan — yhteensd 336 ledungalusta. Néin ollen se
lienee ollut hiukan suurempi kuin Ruotsin (280 laivaa). Tarvittaessa Norjan leidang
oli liikuteltavissa jopa Jerusalemin-retkillekin.'

Gulatingin lain mukaan (§ 315) koko tdmin alueen alusmééri oli 116 laivaa. Kun
Hakan Hakaninpojan saagan mukaan hdn sai vuonna 1225 sieltd kokoon vain 35
laivaa, sitd on pidetty ylldttdvidn pienend maidrand. Mutta vuodelta 1235 on samassa
saagassa toinen tieto, ettd kun Hakan-kuningas 1235 kerisi Gulatingin leidangin Ber-
geniin, kokoon tuli 40 laivaa. — @berg viheksyy nditd madrid ja selittdd niitd eri
tavoin: kuninkaan ja ylimysten yksityisilld laivoilla, talonpoikien mahdollisesti sen
sijasta asettamilla varustetuilla ratsumiehilld (folk med utrustning, tarkemmin s. 86)
ja erikoisesti silld, ettd sisdllissodat olisivat viliaikaisesti vdhentdneet ledung-alusten
lukua. Hdn huomauttaa oikein, ettd Hdkan Hakaninpojan hallitusajan rauhallisella
loppuajalla »Norjan ledunglaivasto néyttiytyy taas kaikessa suuruudessaan»."

Yllidttavad, ettei norjalainen ole huomannut edelld Tanskasta tunnettua seikkaa,
joka sopisi kylld moniin Ruotsinkin tietoihin, ettd rannikkovartiona tavattiin kéayttii
vain neljdsosaa kunkin maakunnan laivoista vuorovuosin (s. 78, 84). Tilla tavalla
tulkiten Norjankin erilaiset tiedot paremmin tdsmiisivét.

Jannittdva yksityiskohta Norjan leidangin jdrjestelyssd Frostatingin lain mukaan
oli, ettd se joka fylkessd jdrjestettiin »efter skoro och skipreido tal» (siis merkkipir-
kan, karvstock, avulla, johon veistettiin merkki, skoro, jokaisesta leidangvelvollisesta
henkilostd laivakunta kerrallaan). — Karvstock’han oli tdhédn aikaan yleinen apuviline
sekd verotuksen ettd kaupan puolella, siis myos ledung-asioissa.'

Ennen ajateltiin, ettd Norjan leidang olisi syntynyt jo vahvan yhtendiskuninkaan
Olavi Pyhén aikana (1015-1030). Nykyiin ollaan mydhemmin dateerauksen kannal-
la kuin ennen ja ajatellaan (vastoin Snorrin kuvauksia) méérdysten vakiintuneen ken-
ties vasta 1100-luvulla ja joutuneen siis melko tuoreeltaan em. lakeihin merkityksi.
Kisitys perustuu siihen, ettei endd uskota jo Harald Kaunotukan onnistuneen 900-
luvulla kerralla yhdistdmadn Norjaa, vaan tidtd on ryhdytty pitimiin pitkdaikaisempa-
na prosessina. Joillakin kuningasjohtoisilla alueilla Norjan leidang lienee silti van-
hempi kuin yleiseni valtakunnallisena laitoksena.'®

Ruotsin ledungmaiirdykset ovat kaikki Svean laeista, siis Keski- ja Pohjois-Ruotsin
alueelta: Uplannin laista (valmistettu kuninkaan toimesta 1296), Vistmanlannin laista
(ennen vuotta 1347), Sodermanlannin laista (1300-luvun alusta, kuninkaan vahvistus
korjattuna 1327) ja Hélsinglannin laista (noin 1320-1332). Ne ovat siind méiérin
samanlaisia, ettd Lund edellyttédd niille yhteistd 1dhdettd.'®

Tieteellisesti on pitkddn kéasitetty niin, ettd Ruotsin maakuntalakien méardykset —
joiden ajateltiin edustavan pitkdd perinnettd — koskevat pddosin kuninkaiden johta-
maa »kaukoledungia» eikd niinkddn paikalliseen rannikkovartiointiin kuuluvaa »14hi-
ledungia» (tutkijoista selvisti ndin vield esim. Gerhard Hafstrom 1949'7). Tétd vas-

2 Hafstrom 1949 s. 61 Norjan leidangin suuruus; A. Schiick (Stockholm) 1950 s. 469 Magnus Lagabo-
terin aika; Erland Hjdrne, Norska ledungsflottens skeppstal I s. 179-348, yhteenvetotaulukot s. 348 (1927,
julkisuuteen 1981).

3 @Dberg 1948 s. 556-557.

4 Erland Hjdrne, Land och ledung 2 (1981) s. 293-299; Mauno Jokipii, Pykildpuu muistiinpanovili-
neend... Suomessa. SUS Toim. 183 (1983), s. 65-81.

!5 Norjan leiding ikd Lund s. 59, Norjan yhdistamisen oli pitkd prosessi s. 72-73.

1 Lund s. 74 lakien yhteinen ldhde, Ruotsin yhtyminen s. 77-79; lakien ajoitus Ragnar Hemmer,
Suomen oikeushistorian oppikirja I (1950 ja 1962) s. 13—18.

' Gerhard Hafstrom 1949, passim.
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Kuva 1. Kartta hérad- ja hundare-nimisten kihlakunta-alueiden levinneisyydestd varhaiskeskiajalla. Vaik-
ka hundare-alue sijoittuu Ruotsin aikanaan keskeiseni pidetylle Sveamaiden alueelle, se ei loppujen lopuk-
si ollut kovin suuri. Thorsten Anderssonin mukaan (Bebyggelsehistorisk tidskrift 1982).

taan on erityisesti Adolf Schiick polemisoinut menestyksellisesti Tanskan ja Norjan
esimerkkien nojalla.'® Vaatimattomampi ja ajallisesti nuorempi kisitys on voittamas-
sa alaa.

Vield vuosisadan vaihteessa laivakunta ajateltiin ledungin perusyksikoksi — néin
esim. meilld Vidino Voionmaa (1912) selitti koko Skandinavian osalta. Ensimmaéisen
maailmansodan jidlkeen hundare-niminen alue alettiin sen sijaan katsoa koko ledung-
laitoksen jdrjestelyn pohjaksi. Loppujen lopuksi timidnniminen kihlakuntaa vastaava
yksikkd rajoittui verraten suppealle Keski-Ruotsin alueelle Mélar-jarven ymparistos-
sd: Uplantiin, Sodermanlantiin ja Vistmanlantiin. Juuri timi tekee mahdolliseksi
selityksen terminkin kotimaisesta alkuperdstd. Koko Tanskassa, Eteld-Ruotsissa ja

'8 Adolf Schiick, Historisk Tidskrift (Stockholm 1950), jota seuraavassa selostetaan luvussa 5.
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Eteld-Norjassa sitd vastasi hdrad-niminen kihlakunta (kartta s. 51)," jonka tehtdvid
pidetddn samoina. Hidradeille kuului siis moninkertainen alue. Jo Ruotsin maanlaissa
1350 kaikkia kihlakuntia kutsuttiin hdrad-nimelld. Oikeudenkdynnin suurissa refor-
meissa Ruotsissa 1400-luvun alkukymmenilld uuden — nykyaikaan asti periytyneen —
kihlakunnan nimeksi tuli hirad.

Keskustelu siitd, minkd ikdisid Sveanmaan hundaret ovat ja millaisiin alayksikkoi-
hin ne jakaantuivat, vie syville Ruotsin vanhimpaan verohistoriaan, eiki tidssd ole
mahdollisuutta sitd laajasti seurata. Toteamme kuitenkin, ettd keskusalueen miériys-
ten eli Uplannin lain mukaan timén keskeisen suurmaakunnan jokainen hundare
asetti neljd laivaa, mutta viereinen maakunta oman Vistmanlannin lain mukaan kaksi
laivaa hundarelta. Sodermanlanti ja rannikkomaakunta Roden — josta Ruotsi on saa-
nut suomenkielisen nimensd — sijaitsivat tavallaan Uplannin rannikoilla ja ne oli
jaettu vain laivakuntiin, mutta niiden kuitenkin katsotaan — ainakin oikeuspiireind —
vastaavan tietylld tavalla hundareita. Ne asettivat yhden laivan joka laivakunnalta.
Pohjois-Ruotsi, silloin Hilsingland (nykyisin siihen kuuluu my6s Medelpad ja An-
germanland), asetti oman maakuntalakinsa eli Hilsinglannin lain mukaan yhden lai-
van joka pitdjastd. — Uumajan ja Bygdeon pohjoispuolella suoritettiin vain pieni
turkisvero (Ledings timber), mutta hoidettiin maakunnan puolustus itsendisesti. Laki-
sddnnokset muista maakunnista ovat kadoksissa, muuta yksittdiset tuomiot ja muut,
mm. verotusta koskevat, tiedot osoittavat, ettd ledunglaivoja asetettiin myos Itigoo-
tanmaalta, O6lannista ja Gotlannista, sen sijaan ei LinsigoStanmaalta eikd Pohjois-
Ruotsin sisdosista.”” Ilmeinen syy oli, ettd nimi alueet eivit olleet rannikkojen lihel-
14; Lansigootanmaakin pdédsi merelle vasta varhaiskeskiajalla.

Tutkimus on kauan pohtinut, mistd Uplannin lain muita suurempi laivamiiréd oi-
kein johtui. Hundaret ovat kylld olleet eri seuduilla jossakin midrin eri suuruisia.
Asiaa erikoisesti tutkineen Erland Hjdrnen*' selitys — jonka myos Hafstréom omaksuu
(1949) — on sellainen, ettd Uplannin hundare on alkuaan jakautunut kolmanneskun-
tiin. Kukin niistd on varustanut ledunglaivan. Hjdrne ajatteli sotaledungin suurta
»pitkdd laivaa», jossa olisi 8 »tolftia» soutajia, siis 8 x 12 miestd = 96 miestd ja nelji
perdmiestd ja muuta pdillystod, kussakin yhteensi siis 100 miestd. Maannousun mu-
kana Rodenin rannikolle olisi kuitenkin syntynyt lisdd asutusta ja rannikkoalue on
siksi erotettu erilliseksi neljanneksi laivakunnaksi, joka vahvuudeltaan kuitenkin oli
vanhoja kolmanneskuntia paljon heikompi. Rannikon puolelle saadaan niin yhteensi
kymmenen tolftin hundare, joka varusti 120 miestd; vanhin tillainen hund eli stor-
hundare oli juuri sen kokoinen. Lihteistd tiedetdin, ettd vuonna 1314 Uplannin ns.
»kansanmaista» (folkland) Attundaland idéssd jakautui juuri kahdeksaan hund-aluee-
seen, Tiondaland ldnnessd kymmeneen ja Fierdhundraland etelédssd neljdédn hundiin.
»Kansanmaiden» nimissikin kaikissa hund on erdédnlaisena niihin sulautuneena vili-
sanana. Hjdrne katsoi ndin keksineensd ledungjirjestelmédn muinaisen perustan. —

1 Thorsten Andersson, Hund, hundare och hirad frian spraklig synpunkt, Bebyggelsehistorisk tidskrift
1982 s. 53.

? Yleiskuva on varsin havainnollisesti Hafstromilld; Ruotsin maakuntalakien ledungmiériyksid esitte-
lee melko laajasti myos Bjorn Varenius, »Han dgde bo och skeppslid» (otettu Uplannin erddn riimukiven
tekstistd, joka tarkoittaa, ettd suurmiehelld oli talo (kartano) ja laivakunta. Studia archeologica universitatis
Umensis 10. (Umea 1998) s. 38-70; Uumajan ja Bygdedn itseniinen puolustus jo Hafstrom s. 181, sen
maksu ledingz timber De medeltida legungsskatter i Svealandsskapan. Historisk Tidskrift (Stockholm
1941) s. 216.

2! Erland Hjirne, Roden. Uphovet och namnet. Omrédet och jarlen. Aikakauslehdessid Namn och Bygd
1947. Myos Hafstrom 1949 s. 141-143.

52



Skeppslagets styrman

A B
Kuva 2. Laivakunnan rakenteen
kaavlakltlix./a 'Hi;?lr;glanldm& Soder- Hamna/Ara Hsitina/iis
maniandin ja vastmaniandin maa- 1234 5678 9101112 13141516

kunta-lakien mukaan. Laivakunnan
perdmiehen johtama yksikko jakau-
tui kahteen pddosaan, joista kum- 41 2 3 415 6 7 8

pikin edelleen 8 alayksikkoon, /—
»hamnaan» (hankainkuntaan) eli ai- \
rokuntaan. Hamna vastasi siis myo- \ /

hempien vuosisatojen terminolo- 9 16

10 15
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tui useista taloista. Bjorn Vareniuk-
sen (1998) mukaan.

Vanhemmassa tutkimuksessa hundare (Tanskassa hérad) yleensékin laskettiin ledung-
laitoksen varsinaiseksi pohjaksi kaikissa pohjoismaissa: ndin Tanskassa Erik Arup
(Leding och ledingskatt i det 13. aarhundrede, Historisk tidskrift, Kjgbenhavn 1914—
15, s. 141-237), Norjassa Edvard Bull (Leding. Militdr og finansforvaltning i Norge i
aeldre tid, Kristiania 1920), Ruotsissa Erland Hjdrne (Land och ledung 1930, postuu-
misti 1980-81), Suomessa Jalmari Jaakkola (Suomen varhaishistoria 1935).%
Laivakunta (skeppslag) katsotaan kuitenkin Ruotsissa uudemman tutkimuksen mu-
kaan jilleen varsinaiseksi ledungin perusyksikoksi. Se jakaantui paikallisen Hélsing-
landin lain mukaan, kuten sakkomiardykset osoittavat, puoliksi ja neljdsosiin. Vield
neljdsosatkin jakaantuivat kukin neljddn osaan, joita laeissa kutsuttiin hamnoiksi (»ham-
na och hd» = Hankain ja sen vitsalenkki tai Hilsinglannissa pelkkd dror (ara = airo)).
Tamid hamna eli 1/16 laivakuntaa vastasi yhdestd airoparista. Teoriassa laitoksen
pohjaksi ajateltiin siis 16-soutuista viikinkialusta, miké 10ytojen perusteella oli varsin
pieni alus.”® Hamnaan ajatellaan kuuluneen Uplannissa lain mukaan kahdeksan taloa,

22 Hundare pohjana: Erik Arup, Leding och leginskatt i det 13 aarhundrade. Historisk tidskrift (Kjgben-
havn 1914-1915 s. 141-237); Norjassa Edvard Bull, Leding Kristiania 1920; Ruotsissa erikoisesti Erland
Hjérne, Land och ledung 1930 (postuumisti 1980—1981); Suomessa Jalmari Jaakkola, Suomen varhaishis-
toria (1935), vuoden 1956 uusintapainoksessa Suomen ja varjagien aseelliset kosketukset s. 143—153 ja
Himeen (vastaava) uiskolaitos s. 185-186.

2 Hamnasta Hafstrom 1949 s. 27 ja Varenius 1998 s. 60.
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Sodermanlandissa neljd taloa (Lonnroth 1940 s. 116), mutta Hélsinglandissa vain
kolme (Jonsson 1982 s. 132). Hamnan luvattomasta muuttelemisesta ilman koko
laivakunnan suostumusta sdidetdan Sodermanlannin laissa sakko.?*

Katsomusten muutos, kun Helsinglandin ja pohjoisen laivakunta on Uplannin hun-
dareiden ja eteldn maakuntien hiradien sijasta viime aikoina taas siirtyméssa takaisin
ledunglaitoksen keskeiskasitteeksi, tekee joskus usein vaikeaksi vanhan ja uuden
tutkimuksen tulosten suoranaisen yhdistelyn.

Arkeologi Ake Hyenstrand on viitoskirjassaan Centralbygd — Randbygd® nykyis-
ten ilmakuvauksen ja maaston tarkkojen arkeologisten inventointien nojalla kuvannut
uudestaan seudun kaikkien esihistoriallisten 18ytdjen yhteisjakautumaa. Hén havaitsi,
ettd ne lopultakin sopivat melko lailla yhteen vanhan varhaiskeskiaikaisen hundare-
mallin kanssa, kaikissakin »kansanmaissa», mutta erityisesti Attundalandissa, kah-
deksan vanhan hundin (120 talon ryhmén eli storhundaren) »maassa».’® Tillaisten
keskuspaikkana ndyttdisi olleen Tuna-nimelld kutsuttu kuninkaankartano tai vastaava
(nimen alkumerkitys lienee »aidattu alue»).”’

Keskustelua jatkoi tdltd pohjalta arkeologi Bjorn Ambrosiani 1982. Hin teki erilai-
sia ehdotuksia »Kansanmaiden» kihlakuntien todennikoisistd muinaisista rajanve-
doista arkeologian em. pohjalta (tarkoin kartoin). Yhteenvedossa hin toteaa, ettd sekd
hundaret ettd laivakunnat perimmaéltddn perustuvat mieslukuun: yksityinen talo asetti
miehen ja varustuksen, vaikka isommat yksikot huolehtivat kokonaisuudesta. Myo-
hédisrautakauden hundaret ovat ylldttdvéan tasasuuruisia. Niiden synty voidaan sijoit-
taa 1000-luvun alkupuolelle, jolloin ne jo mainitaan esim. Jarlabanken riimukivissa.
Laivakunta ei ole kaksi tolftaa = 24 asutusyksikkod vaan neljdsosa storhundarea = 30
asutusyksikkod. Tdméd vanhin taso, jolloin hundare asetti kolme laivakuntaa, kesti
vuoden 1248 kapinaan asti, jonka jdlkeen siirryttiin uudelle tasolle, neljinnen laiva-
kunnan asettamiseen Uplannin hundarelta.

Hundaren jakautuminen neljdnneskuntiin ja kahdeksasosiin (ottingeihin) sopii par-
haiten viimeiseen aikatasoon neljdnnen laivan asettamisen kanssa. Tolftat ja (kirkolli-
nen) pitdjdjako lienevit samalta ajalta. Edellisten aikatasojen viliin lienee sijoitettava
pohjoisen Rodenin osan synty, jolloin siihen liitettiin alueita entisestd Tiundalandista
samoin kuin Vistmanlandiin alueita entisestd Fjardhundralandista. Nopea asutuskehi-
tys ja siitd johtuvat rajansiirrot selittdvét siis vaihtelut, joita eri hundareiden taloku-
vissa voidaan keskiajalla havaita. Néin ajatellen Uplannin lain ja Vistmanlandin lain
erilaiset ledungmaidriykset selittyvit siis perimmailtdén asutustilanteesta.?

Lopuksi on selitettdvad perusyksikon eli hamnan rakennetta. Se kidy helpoiten ilmi
varsinaisella laivakunta-alueella ja siis Hdlsinglandin lain maarayksistd. Hamnaa voi-
daan helpoimmin verrata suurvalta-ajan tuttuun laivamiesruotuun. Ingvar Jonsson on
jo 1971 viitoskirjassaan 1500-luvun tilimateriaalista selvittdnyt, ettd Norrlannin lai-
vakunta on jakautunut kahdeksaan skoll-nimiseen osaan, ja kaksi skoll’id muodostaa

2 Hamnan muuttelukielto Varenius 1998 s. 60. Tiedot Uplannin hamnojen taloista Varenius 1998 s. 65,
Sodermanlandin talot sama s. 60 ja Hélsinglandin s. 60.

5 Ake Hyenstrand, Centralbygd — Randbygd. Strukturella, ekonomiska och administrativa huvudlinjer i
mellansvensk yngre jarnalder. Studier in North-European Archeology 5. Stockholm 1974.

% Bjorn Varenius, Han dgde bo och skeppslid (1998) s. 57-58.

2 Ake Hyenstrand, Om Tuna-problemet och den territoriella indelningen. Bebyggelsehistorisk tidskrift
1982, nr 4, s. 83-88.

¥ Bjorn Ambrosiani, Hundare, skeppslag och fornlimningar. Bebyggelsehistorisk tidskrift 1982, nr 4,
s. 67-82.
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Kuva 3. Laivakunnan hamnojen sijoittuminen maastoon. Myohempiin verokirjoihin perustuva kameraali-
nen rekonstruktio Hilsinglandista. Ingvar Jonssonin mukaan (Bebyggelsehistorisk tidskrift 1982).

neljasosan kahdestatoista asutusyksikostd (muinaisesta tolftista).? Siten skoll vastaa
kahdesta airosta laivassa ja varustaa sitd varten kaksi miestd, kun koko laivassa on 16
airoa (8 paria). Jonsson on onnistunut kartoittamaan myds, paitsi maakuntalakia,
laivakunnan jakautumisen hamnoihin (airokuntiin) ja miten ndmid hamnat eriddssi
Hilsinglannin tapauksessa sijaitsevat maastossa. Perimmaltddn ledung-velvollisuus
kytkeytyi — ainakin mydhemmin — maanomistukseen, totesi Vdiné Voionmaa jo 1912
ja selitti, ettd »tdystila tai sen osat yhdessd oli velvollinen vastaamaan miechestid ja
eviistd ja sitd varten muodosti "hamnan’».** Edelld Tanskan ja Norjan ledungia on
tarkasteltu myos sosiaalikerrostumien kannalta. Sopiiko sama tapa Ruotsiin?

Carl Goran Andrae on viitoskirjassaan Ruotsin kirkosta ja aatelista varhaiskeski-
ajalla (1960) tehnyt tutkielman asiasta. Vedoten analyysiin Ruotsin viikinkiretkid ja
ledungia sivuavista riimukivistd (joihin palataan seuraavassa s. 60-63), hin todistelee

¥ Ingvar Jonsson, Jordskatt och kameral organisation i Norrland under ildre tid, 1971; Lyhyemmin
Ingvar Jonsson, Aldre kameral organisation och territoriell indelning i sédra Norrland. Bebyggelsehisto-
risk tidskrift 1982, nr 4, s. 117-135.

0 Viing Voionmaa (1912) s. 103; Jonsson, m.t. 1982 s. 123; Varenius, m.t. 1998 s. 61 kaavakuva ja
s. 62 kartta.
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Ruotsinkin ylimysten osallistuneen omilla periaatteessa ledungista erotettavilla voi-
millaan ja laivoillaan yrityksiin. Hdn katsoo suurmiesten tarjonneen palveluksiaan
kuninkaalle ja saaneen korvaukseksi osansa ryostosaaliista tai viestoltd puristetuista
pakkoveroista (tributer). Kun sitten ledung-asevelvollisuus oli ajettu yhdesséd kunin-
kaan kanssa ldpi, timé saattoi antaa suurmiehille korvaukseksi esim. ledungin johto-
paikkoja ja niihin liittyvid sakkotuloja (hedersbot). Andrae pitdi téllaista erddnlaisena
lddnityslaitoksen esiasteena. Virkojen perinndllisyys vahvisti systeemid.?

Lopussa olevassa lakisddannoksiin perustuvassa laskelmassa (s. 83) kuninkaan »omat»
laivat on laskettu kymmeneksi. Ne lienee sijoitettu syntyvien »valtakunnanlinnojen»
yhteyteen, vaikka tdsmailliset tiedot kokonaan puuttuvat. Aatelin laivoja ei eritelld,
mutta [tigootanmaan laissa nobiles regni -ryhmién — Eerikinkronikan »valtaherroihin
maan», jotka kutsuivat ledungin kokoon — lasketaan sellaiset ylimykset, joilla on
»stallare och stekare och fyrtio sessor», siis tallimestari (»marski»), paistaja (hovi-
mestari) ja 40 »tuhtotoveria». Normaalilaskelman mukaan 40 soutajan pitdisi riittda
kokonaisen uudemman ledungaluksen (»40-sessan») miehistoksi. Téllaisia aluksia
voisi arvella olleen esim. jaarleilla, myohemmin samantasoisilla herttuoilla, joiden
omista miehistd monessa asiakirjayhteydessd puhutaan. Eri maakuntien laamannit
taikka piispat tulevat myos kyseeseen. Esimerkiksi kuninkaan veljilli — niin kuin
Maunu Ladonlukon veljelld Pentilld 1290-luvulla — voidaan samalla kertaa osoittaa
olleen hallussaan sekd (LinkOpingin) piispan ettd (Suomen) herttuan virka. Hdnen
edeltdjaansd Linkopingin Kol-piispaa, kutsutaan my0s erddssd yhteydessd »Suomen
jaarliksi», dux Finlandiae. (lisdd s. 66) — Jokunen korkeimman aatelin oma ledunglai-
va lienee siis Ruotsissakin syytéd olettaa. Pari varmaa kaupunkiporvariston alusta jo
edelld mainittiin. Ndin ollen periaatteessa ledungin kerrostunut rakenne on todenni-
koinen Ruotsissakin, vaikka se lienee ollut kolmesta naapurimaasta yhteensi talon-
poikaisin laitos.

2. Ruotsin ledunglaitoksen ajoitus

Aikaisemmin Ruotsin valtion syntyé on pidetty niin selvisti rautakautisena, ettd mie-
lipiteitd siitd ovat lausuneet pddasiassa arkeologit. Eroa on ollut siind, ettd erdit heista
ovat yrittidneet liittdd kaivaustuloksensa muinaisrunouden tietoihin, erikoisesti eng-
lantilaiseen Beowulf-runoelmaan, joka tosin on syntynyt 700-luvulla, mutta késittelee
Skandinavian 400-500-luvun taisteluita, sekd Ruotsin ns. Ynglingatalin runomuotoi-
siin kuningasluetteloihin, jotka syntyivit 900-luvulla mutta jotka Islannin 1200-luvun
kuningassaagat ovat osanaan sdilyttineet. Maltillisemmat arkeologit eivit téllaisiin
mahtaviin tieteidenvilisiin yrityksiin kuitenkaan ole uskoneet.

Knut Stjerna katsoi 1905 Beowulfin esittdvin 400-luvun ja 500-luvun alun taiste-
luita Eteld-Ruotsin rikkaan goottalaisvaltakunnan (jonka keskus oli Olannissa) ja
pohjoisten alkeellisten svealaisten kesken.*> Lihdekriitikkona kuuluisa historioitsija
Curt Weibull sen sijaan selitti 1921, ettd kyse tdytyy olla taisteluista »juuttilaisten»
(tanskalaisten) ja ruotsalaisten (goottien) kesken. Ne taukosivat, kun ruotsalaiset 900-
luvulla suuntasivatkin retkensd itddn. Ruotsin valtakunta muodostui, kun Venijin
suuntakin jétettiin rauhaan ja svealaiset vuoden 1000 jdlkeen yhdistivit ldheiset goot-

3" Carl Goran Andrae, Kyrka och friilse i Sverige under dldre medeltid. Uppsala 1960 s. 64-72.
32 Knut Stjerna, Svear och gotar under folkvandringstiden (1905). Julk. Behre (1968) s. 5-12.
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talaiset kuningaskuntaansa.*® Arkeologi Birger Nerman oli kaivanut Upsalan kunin-
gaskumpuja ja yhdisti ne rohkeasti Ynglingatalin vanhimpiin nimettyihin kuninkai-
siin noin vuosina 500-570. Hin oli suorittanut kaivauksia myos Baltiassa ja katsoi
epdamdttomien ruotsalaisloytdjen nojalla (mm. Grobinista noin vuodelta 650), ettd
»Ruotsin ensimmdiinen suurvaltakausi» (sen niminen teos 1942) oli juuri silloin.*
Arkeologi Wilhelm Holmquist, jonka kaivaukset keskittyivit Birkaan ja sen edeltd-
jaan Helgohon, katsoi, ettd jdlkimmdaisen paikan késityon laaja levintd mm. Pohjan-
maalle, Suomeen ja Baltiaan edellyttdisi varhaista 500-700-luvun valtiota ledunglai-
toksineen.* Niitd ja muita teorioita selostaa Goran Behre historiagrafisessa ja meto-
disessa kokoomateoksessa Ruotsin valtion synnystd (1968).%

Juristi ja historioitsija Gerhard Hafstrom on tunnetussa vditoskirjassaan asiasta
asettunut vanhimman teorian kannattajaksi. Loydettydin kaupastaan kuuluisilta Poh-
jois-Saksan friisildisiltd ikivanhan (800-luvun) ledunglaitoksen, hédn péittelee arkeo-
logien tapaan, ettd Ruotsinkin ledung-laitoksen vapaaehtoiset juuret voisivat ulottua
400-600-luvuille.*

Tunnetuimmat historioitsijat joutuivat puuttumaan valtioiden syntykysymyksiin 14-
hinnd laajojen yleisesitysten laatijoina, jolloin heidédn tdytyi ilmaista kisityksensi.
Tanskan Erik Arup sijoitti Tanskan valtion synnyn (Jyllannin, Sjillannin ja Skanen
yhteiskuninkaan) 900-luvun puoliviliin®®, jonka jdlkeen ledungjirjestely oli jo mah-
dollinen. Ingvar Andersson katsoo Ruotsin varsinaisesti syntyneen 1000-luvun lopul-
la, vahvan Knut Eerikinpojan aikana.* Kun edelld mainittu Erland Hjérne taas pitdd
hundare-jakoa, jonka katsotaan olevan valmis vasta 1100-luvulla, merisotajoukkojen
pohjana, Ruotsin asevelvollisen ledungin syntykin sijoittuisi viimeistdén télle vuosi-
sadalle.

Nykyéddn Ruotsin valtion syntyd pyritddn edelleen nuorentamaan. Pohjolan van-
hoilta suku- ja paillikkovaltiolta — korostaa Thomas Lindkvist 1988* — puuttui vield
suunnilleen koko hallintokoneisto, joka olisi edellytys asevelvollisen ledungin jérjes-
tamiselle. Kuninkaat tai pddllikot keradsivit (noin 800-1000) — esim. Tanskassa tai
Norjassa — ryosto- ja pakkoverotusyrityksiin halukkaat miehet itse kokoon, varustivat
viikinkilaivat ja muonat sekd jakoivat palattua saaliin osanottajien kesken itsedidn
unohtamatta. Tami olisi siis erddnlaista »yksityistd yrittelidisyyttd». Tédssd »esival-
tiollisessa» vaiheessa heiddn toimintansa kohdistui vieraiden maiden hiik&ilemétto-
méién hyviksikdyttoon. Varhaiskeskiaikana tyyli muuttui suunnilleen 1000-luvun vaih-
teessa. Yhteistyodssd hirdin ym. ylimysten kanssa ympériston hyviksikdytto siirrettiin
kotimaahan. Kauppakeskuksia alettiin suojella ja niiltd saatiin veroja. Sotalaitos kehi-
tettiin asevelvollisuus-pohjalle — kaikillehan oli etua esim. suojasta merirosvousta
vastaan. Valtiollisella puolella germaanit ja skandinaavit olivat valmiita maksamaan
helpotuksista asepalveluksessa, ja siitd sai alkunsa varhaisin maallinen verotus. Vero-

3 Curt Weibull, Om det svenska och danska rikets uppkomst (1921). Julk. Behre (1968) s. 13-25. Uusi
painos, Aldus-serien 1964.

% Birger Nerman, Sveriges forsta storhetstid (Stockholm 1942), passim.

3 Wilhelm Holmquist, kaivauskirjat Helgostd 1961 ja 1964 sekd yleisesitys Vikingar pd Helgd och
Birka (1980) s. 127.

% Géran Behre, Svenska rikets uppkomst (Lund 1968), passim.

37 Gerhard Hafstrom 1949 s. 127.

3 Erik Arup, Rids af Danmarks historie (1921) s. 6.

3 Ingvar Andersson, Ruotsin historia (1949) s. 61.

4 Thomas Lindkvist, Plundring, skatter och den feodala statens framviixt (1988), passim.
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tuksen esikuvaksi otettiin kirkon aluksi sopimuspohjainen verotus. Ruotsin maaverot
syntyivit suunnilleen 1200-luvun puolivilissad. Siitd alkoi uudenaikainen »feodaali-
valtion» ja virastokoneiston kausi.*!

Toisaalta kisitykset Ruotsin voimavarojen painotuksesta varhaiskeskiajalla ovat
joutuneet keskustelun kohteiksi. Ruotsin keskiaikaisen maanlain johdannossa noin
1350 sanottiin, ettd »Ruotsin valtakunta on yhteen tullut Svean maasta ja Gootan.»
Pitkddn siihen uskottiin kirjaimellisesti ja keskusteltiin ldhinnd siitd, milloin selvisti
johtavana pidetty Keski-Ruotsin Sveanmaa on saanut haltuunsa myos eteldisimmét
Goodtanmaat, joko jo pakanuuden aikana, vai ensimmadisen kristillisen kuninkaan Erik
Sylikuninkaan aikana noin vuoden 1000 tienoissa, tai vasta mychemmin. Vanhim-
paan aikaan uskottiin lisdksi jonkinlaiseen sotaiseen valtaukseen. Nyttemmin on siir-
rytty ajattelemaan perimmaltddn rauhallisia maakuntien yhtymisvaiheita. Kysymyk-
sessd olisi maakuntien 1oyha liitto muodollisen yhteisen kuninkaan alaisuuteen. Eriks-
gatan reitti, joka Vidnernid kiertdessddn sivusi jotenkin useimpia maakuntia, osoittaisi
valtion aluetta. Arkeologiasta on havaittu, etti valtakunnan sekd asutuksellinen ettd
taloudellinen painopiste onkin ehké ollut Godtanmailla, Eteld-Ruotsissa — varsinkin
jos Tanskan maakunnat lasketaan mukaan. Puhutaan esimerkiksi »Skandinavian kul-
takaudesta» kansainvaellusaikana 400-550.> Samoista syistd Tanska on havaittu asu-
tuksellisesti ja taloudellisesti Pohjolan vahvimmaksi valtioksi pitkélle keskiaikaan
asti. Kun sekin yhtendistyi vasta vuoden 1000 tienoilla ja Norja noin vuoden 1050
tienoilla, paddyttiin Ruotsin jonkinasteiseen yhtendistymiseen vasta 1000-luvun lo-
pulla. Usko Sveanmaan ehdottomaan johtoasemaan on samalla hiipunut, kun on ha-
vaittu mm., ettd molemmat 1100- ja 1200-luvun alussa vuorottelevat kuningassuvut,
Pyhén Erikin suku ja Sverkerin suku, ovatkin olleet ldhtoisin Ldnsi-Godtanmaalta.
Kummallakin oli eri aikoina tukea Tanskan kuninkaallisten joukosta.

Lopulta molemmat Ruotsin kuningassuvut yhtyivét, kun Sverkerin suvun itdgoota-
lainen edustaja Birger jaarli nai Eerikin suvun viimeisen kuninkaan sisaren ja heididn
poikansa (uusi »Folkunga-suku») jatkoivat Ruotsin valtaistuimella vuodesta 1250. Jo
varhain ldnsigootalaisilla oli tukikohtia Sveanmaalla. Adam Bremenildisen mukaan
Birkakin oli tdllainen. Joka tapauksessa pidetddn sen seuraajaa Sigtunaa lansigdota-
laisen Eerik Sylikuninkaan noin vuoden 1000 tienoissa perustamana ja »kaavoittama-
na» tukikohtana Sveamaiden alueella. Hén lyotitti sielld Ruotsin vanhimmat rahat ja
on siten erdédnlainen »yhtendisvaltion» varhainen, joskin tilapdinen edustaja. Esimer-
kiksi Peter Sawyerin mukaan vasta arkkihiippakunnan synty Vanhaan Upsalaan, pa-
kanatemppelin sijalle vuonna 1164, aloitti Sveamaiden varsinaisen nousun, joka siis
kuninkaiden, kirkon ja laamannisukujen yhteisvoimin parissa sadassa vuodessa, maan-
lakiin mennessi, ehti pitkille.*

Tilld hetkelld perusteellisimman vastauksen kysymykseen Svean- vai Godtanmai-
den mahdollisesta muinaisesta johtoasemasta antaa Lars Gahrn viitoskirjassaan »Svea-
riket i kéllor och historieskrivning» (G6teborg 1988). Tarkalla ldhteiden ldpikdynnil-
14, terdvilld 1dhdekritiikilld ja tasapainoisella punninnalla hidn pohtii molempien maan-
adrien vahvuuksia ja heikkouksia. Esitys pddtyy varovaisesti Sveanmaan kannalle.
Ehdottomia arviointeja vélttden hén ratkaisee kysymyksen valtakunnan vanhasta pai-
nopisteestd lievisti Sveanmaan hyviksi. Uudet argumentit Go6tamaiden johtoaseman

4 Thomas Lindkvist — Kurt Agren, Sveriges medeltid (1985) s. 91-99 sekii erikseen Administration och
dmbeten s. 17-22 ja Statsmaktens finanser s. 22-25.

2 Marten Stenberger, Det forntide Sverige (1964), Géran Behren (1968) mukaan s. 69.

3 Peter Sawyer, Nir Sverige blev Sverige (Alingsas 1991), erikoisesti luku Riksenandet s. 51-63.
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Kuva 4. Sodermanlandin Turingin kirkkoon
siirretty riimukivi 1100-luvulta. Torsten-ni-
mistd Vendjdlld kaatunutta johtajaa kutsutaan
siind ledungin pddillikoksi. Ledung-kisite on
siis jo ndin vanha. (Sveriges runinskrifter 111,
S6 338)

puolesta eivit tarkassa punninnassa, jota useista erikoiskysymyksistd on tutkittu vield
omissa erikoisluvuissaan, sittenkddn riittdvésti vakuuta Uplanti-keskeisen kuvan tdy-
teen muuttamiseen asti.*

Koska ledung on varsinkin maérillisesti Uplannin erikoisuus, on pohdintaa siitd
syytd jatkaa.

*

Toistaiseksi ei ole syntynyt selvdd kisitystd, milloin Ruotsin sotilaallisen ledung olisi
jérjestetty. Feodaalivaltion synnyn korostajat yrittdvit sijoittaa ledungin niin myohéi-
seksi, ettd se tuskin olisi ehtinyt edes kunnolla toimintaan, ennen kuin se 1200-luvun
lopulla muuttui »veroledungiksi». Esim. Thomas Lindkvist esittdd, ettd se olisi »ta-
pahtunut samalla kertaa tai ainakin vain vdhén ennen fiskaalisen ledungin kasvua».*
Useasta syystd ndin myohiiseen ajoitukseen ei kuitenkaan voi yhtyd. Ensinnikin
lukuisat kohdat eri maakuntalaeissa — joihin tdssi ei ole tarpeen enidi palata — puhuvat
niin selvésti ja havainnollisesti sotilaallisesta ledungista, ettd on tdysi syy olettaa

* Lars Gahrn, Sveariket i killor och historieskrivning (Goteborg 1988). Teoksessa kisitellddan Sveari-
ked s. 38-59, Gotariked s. 60-79 ja vertailua valtakunnan painopisteestd s. 105-137.
4 Lindkvist 1988 s. 55.
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niiden kuvastavan tarkastikin &skeistd todellisuutta. Toisaalta velvollisuudet, joita
laivojen perdmiehille niiden varustajina ja alueen nimismiehille veronkantajina esim.
Uplannin laissa pantiin, osoittavat, ettd molemmat kuuluivat ledungjérjestelmién.
Hilsinglannin lain mukaan perdmies oli vastuussa vahdinpidosta rannikolla.*® Kunin-
kaan sdatama velvollisuus ei sovi vanhaan »ryostoretkisysteemiin». Kolmanneksi var-
tiosysteemin synty (bote-jarjestelmi vartiotulineen) kaikella todennédkoisyydelld me-
nee pitkille rautakauteen, eikd néin ollen ole vasta varhaiskeskiaikainen. Neljdnneksi
Ruotsin riimukivien todistus kristitystd ajasta noin 1030—1100 osoittaa monet ledung-
systeemin piirteet hyvin tunnetuiksi jo silloin. Vaikka kielentutkijat véittelevét erdisti
yksityiskohdista, kokonaisvaikutelma riimukivitiedoista osoittaa mielestdni selvésti,
ettd 1100-luvulla ollaan jo ledung-systeemissa. Viidenneksi on huomattava, ettd 1100-
luvun pitkiin laivaretkiin (esim. 1142 ja 1164 Laatokalle, 1155 tai 1158 Suomeen,
1197 Kuurinmaalle, 1220 Viroon*’) kuuluu jo myohempien ristiretkien piirteitd —
muuten kuin kaukoledungilla niitd ei olisi edes onnistuttu suorittamaan.

1100-luvulle kuuluu erditd muitakin varhaisvaltion rinnakkaisia organisaatio-asioi-
ta, esim. Uplannin husaby-nimisten kuninkaankartanoiden perustaminen tai itdranni-
kon vartiotornien (kastaalien — osin valtion linnojen, osin kirkontorni-linnoitusten)
jarjestelmd. Kokonaisuuden vuoksi on syytd ajatella, ettd uusi hundare-jirjestely sekd
Ruotsin ledung-systeemi kdytdnnossd valmistui jo ennen vuotta 1100, ehkdpd vii-
meistddn pitkdaikaisen ja voimakkaan kuninkaan Knut Eerikinpojan (Eerik Pyhin
pojan) hallintokaudella. Koska Ruotsin uusi hiippakuntajako valmistui noin vuoteen
1120 mennessd, tdstd saadaan reformin takaraja. On ajateltavissa, ettd uusi hallinnol-
linen jako lisdsi ledungin maérdd, vaikka kaikki yksityiskohdat jadvit episelviksi.*®

Feodaalivallan korostajien vastavdite, ettei ilman jonkinlaista virastokoneistoa voi-
si ajatella esim. ledung-alusten rakentamista, ei voi ollenkaan pitdd paikkaansa. Syn-
tyivithédn laivat tarvittaessa kevedsti myos edelliselld »ulkoisen ryostelyn kaudella».
Ja eihdn esimerkiksi Suomen jérvialueen kirkkoveneiden rakentamista 1700-1800-
luvuilla ollenkaan héirinnyt, etteivit kirkkovenelahkojen talonpoikaiset toimimiehet
olleet kirjoitustaitoisia. Suuri kirkkovene ei toki paljon eronnut muinaisesta pienesti
ledung-aluksesta!

*

Ruotsissa on lukuisia sellaisia riimukivié, joiden kohde oli ollut mukana Tanskan
kuninkaiden vaatiessa Englannista pakkoveroa, ns. danageldid. Tillaiset riimukivet
sijoittuvat Linsi- ja Eteld-Ruotsin lisdksi itirannikolle ja sisdmaahan asti. Esim. Ulf
Uplannin Orkestasta oli »kolme kertaa kantanut Englannista danageldid». Myds rii-
mukivi Sodermanlandin Grindassa osoittaa, kuinka kaukaa idisti niille »ansaintimat-
koille» Englantiin ldhdettiin.** Ylhiisidkin ruotsalaisia oli mukana. Uplannissa erdin
riimukiven »pystyttivdt Stiarker ja Hjorvard isdnsd Geiren muistoksi, joka kuului
linnen tingalidiin.» Termi tarkoittaa Knut Suuren seuruetta eli hirdid, johon kuulu-
mista kannatti myohemmin korostaa. Sodermanlandissa myos Tdckhammarin Skérde-
rin ansioksi katsottiin, ettd hén oli ollut tingalidin jdsen. Gudvir »kévi ldnnessd Eng-

* Lindkvist 1988 s. 56.

4 Lindkvist 1988 s. 53-54.

# Lindkvist 1988 s. 61: husabystd myos Jerken Rosén KLfNM VII (1962); Ruotsin synnyn ajoitukset
Ingvar Andersson, Ruotsin historia (1949) 1100-luvun loppu s. 61 ja Erik Lonnroth 1982 s. 20 noin 1120.

4 Ingvar Andersson, Ruotsin historia (1949) s. 40; Grindan kivi Runstenar i Sodermanland (1984)
s. 130, n:0 123.
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lannissa ja sai osansa verosta; Saksinmaan linnoja hin uutterasti ahdisti».”® Valtio ei
siis vanhimpina aikoina vield ollut viikinkiretkien jdrjestdja.

Dateeraus Ruotsin varsinaiselle ledungille saadaan kristillisistd riimukivistd, joiden
yleinen tekoaika oli noin 1030-1100, pddasiassa 1000-luvun alkupuoli. Niissd ndyt-
tdisi kahdesti mainitun ledung-asiakin, vaikkei suoranaista termid. Sodermanlandin
Turingin kirkkoon on siirretty Torsten-nimisen pddllikon riimukivi (kuva 4), jonka
puoliso, pojat ja palkolliset (huskarle) ovat antaneet pystyttidd. »Veljekset olivat ledun-
gissa parhaita miehid maassa. He pitividt miehiddn hyvin. Hén (= Torsten) kaatui
taistelussa iddssd Vendjilld (Gardarike), ledungin péillikko (ledungens hovding), maan-
miehistd paras», kivi todistaa.”!

Toinen kuuluisa riimukivi on Gistriklandin Valbon pitdjain Hamblingen kyléstd
(mydhemmin se on siirretty suojaan ldheisen Gévlen kaupunginkirkon eteiseen, kel-
lotornin alaosaan). Riimutuntija Kempff tulkitsi sen vuosisadan vaihteessa: »Bruse
antoi pystyttdd kiven Egilille, veljelleen, mutta hdn kuoli Himeessid, kun Bruse johti
maakunnan ledungia veljensi jidlkeen.»>* Upplands runstenar — tieteellisen julkaisu-
sarjan — toimittaja O. von Friesen on hyviksynyt kddnnoksen sellaisenaan.”® Nykyiset
riitmuspesialistit Adolf Schiickin mukaan epdilevét nditd kddnnoksid. Siitd mainitsee
my0s Thomas Lindkvist, mutta joutuu toteamaan, ettd parempiakaan kddnnoksia kieli-
miehet eivit ole vuosikymmenien kulumisesta huolimatta onnistuneet esittaméain.>

Erland Hjdrne on teoksessaan »Rod och runor» tulkinnut riimukivien sanan Rod
»sotaretkeksi». Samaten Hjdrne tulkitsee Upplannin lain sikeen »Nu bjuder konungen
lid och ledung ut» rinnakkaisesti niin, ettd »kuningas kiskee /idin (oman ja ylimysten
hirdin) seki talonpoikaisen ledungin matkaan». My0s Schiick korostaa ledungia peri-
aatteessa aivan erillisend talonpoikien asevelvollisena joukkona.>

Varsin tunnettu on ns. Jarlabanken riimukivi (kuva 5) Vallentunan kirkolta Uplan-
nista, jossa on vanhin kirjaanpano Ruotsin hundaresta. Sen kirjoituksessa sanotaan:
»Jarlabanke antoi pystyttdd taimédn kiven omaksi muistokseen ja hédn perusti tdmin
kérdjdpaikan ja hdn omisti yksindidn koko tdmén hundaren.»*® Kiven katsotaan olevan
perdisin 1000-luvulta ja keskelld olevan ristikuvion vuoksi se lasketaan kristillisiin
riimukiviin.

Jarlabanke tunnetaan tdmdin lisdksi neljdstd muustakin sen seudun riimukivestd,
joissa hin kussakin ilmoittaa rakentaneensa tietyn sillan (kaksi ldheisestd Tébysta,
kolmas muurattuna Danderydin kirkon ja neljds Frestan kirkon seinédidn). Ilmeisesti
seudun mahtimies on siis halunnut parantaa alueensa maayhteyksid esim. juuri kéra-
jdpaikalle tai kirkolliseen keskukseen. Myohempiin keskiajan hundarejaoituksiin il-
moitukset sopivat kuitenkin hyvin huonosti, jonka johdosta koko 1000-luvun hunda-
rejakoa arvellaan erilaiseksi kuin myohempidi (Erland Hjdrne). »Kokonaan» omiste-

30 Andersson s. 40; Runstenar i Sédermanland (1984) n:o 172 s. 149 Skirderin kivi ja n:o 123 s. 130
Gudven kivi Grindassa.

3 A[f/iberg, Vir Svenska Historia (Lund 1981) s. 53-54.

2 Myos Hafstrom 1949 s. 36; A. Schiick 1950 s. 468; kuva Jokipii Suomen Museo 1989 s. 77.

% Egilin kivi O. von Friesen, Uplands runstenar 1913 s. —. Kuva Suomen Museo 1989 s. 77.

3% Lindkvist 1988 s. 45.

3 Erland Hjirne, Rod och runor. Kungl. humanistiska Samfundet i Uppsala (1946) rod (sotaretki)
s. 107, lid (hird) ja ledung s. 111. My®6s Schiick 1950 s. 468-469.

5 Jarlabanken riimukivi Upplands runinskrifter granskade och tolkade av Elias Wessén och Sven B.F.
Jansson 1:1, Text, Stockholm 1940-43 s. 322. Riimukivi U212, takasivu. Bebyggelsehistorisk Tidskrift
1982, n:o 4, kansikuva; samasta asiasta Carl Axel Ekbom, Ledung och tiding jordtaxering i Danmark (Lund
1979), Exkurs I s. 159-165.
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Kuva 5. Tunnetun riimukiven teksti
Uplannin Vallentunan kirkolta si-
siltdd hundare-kisitteen jo 1100-
luvulta: »Jarlabanke antoi pystyt-
tdd tdmdn kiven omaksi muistok-
seen ja hdn perusti tdmén kirdjd-
paikan ja hidn omisti yksindén koko
hundaren». Se lienee hundare-ter-
min vanhin esiintymi. Else Roes-
dahlin (1993) mukaan. Ks. myos
Varenius 1998, s. 56.

tusta hundaresta puhumista ei oteta kirjaimellisesti, vaan katsotaan, ettd tarkoitetaan
jonkinlaista hallinnollista johtoasemaa hundaressa.

Toisaalta ritmukivistd havaitaan, ettd koko Jarlabanken suku oli innokkaita kauko-
matkaajia. Hdnen isoisdnsd oli yrittdnyt retked Jerusalemiin, mutta kuollut jo Kreikas-
sa. Edelld mainittu kolmesti Englannissa danageldid kantanut UIf Barresta oli taas
hdnen vdvynsd tai lankonsa. Ympéristossdkin (Vallentunassa, Tébyssd, Visbyssi ja
Danderydissd) oli varsin lukuisia Kreikan, Vendjdn tai Englannin kivijoitd. Erik Lonn-
roth piittelee, ettd juuri tédllaiset henkilot muodostivat 1000-luvun uuden suurrikkai-
den ryhmin, joilla varallisuutensa ja kokemuksensa johdosta lienee myds ollut seu-
tunsa johtoasema. Kun ndmé lihes johdonmukaisesti olivat kristittyjd — sehén oli
kaupparetkilld edullista — heilld lienee ollut tietynlainen vastakohta Upsalan pakana-
temppelin kannattajien, vanhoillisten suurtalonpoikien johtajiin. Kuninkaatkaan eivit
kuitenkaan uskaltaneet sortaa pakanapuoluetta, vaan hillitsivit ldhetyssaarnaajia toi-
mimasta julkisesti sitd vastaan (esim. kuningas Stenkil 1070-luvulla).

Erik Lonnroth huomauttaa, ettd kirkkojen perustamisesta ei 1000-luvun riimukivis-
sd vield puhuta. Hidn suhtautuu skeptisesti taidehistorioitsijoiden ajatuksiin puukir-
koista tédlld vuosisadalla (Sveriges kyrkor -sarja; A. Tuulse, Trikyrkor med stensakris-
tia. Fornvdnnen 1951). Parempi olisi puuttuvien 10ytdjen takia ajatella, ettd 1100-
luvulla perustettiin heti kivikirkkoja Sigtunan piispankirkon P. Pietarin mallin mu-
kaan, kun maaseudulla tidhdn toimeen tartuttiin. Ristiretkiaika alkoi siis 1100-luvulla
rinnakkaisesti kivikirkkojen perustamisella kotimaahan ja kaukoretkeilylld Laatokal-
le, jonka johtoon edelld mainittu »riimukiviryhmi» oli varsin omiaan.”’

37 Erik Lonnroth, Administration ... Bebyggelsehistorisk tidskrift n:o 4 (1982) = alav. 53, s. 17-18 ja s. 21.
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Kuva 6. Eteld-Uplannin Bron kir-
kon seinidssd on Assurin, Hakan
jaarlin pojan riimukivi 1100-lu-
vulta. Hédn oli ollut viikinkipaal-
likko (vikinga vordr). Tdmi on
viikinki-termin vanhin esiintyma.
(Sveriges runinskrifter VIII, U
617)

Sodermanlandin Séatterstan pitdjdn erddssd riimukivessd, joka on pystytetty Sigvid’in
muistoksi, sanotaan, ettd hidn kaatui Holmgardissa (Novgorodissa) »pitkdn laivan
péillikkond merisotilaineen».*® Sodermanlandin Arjin kirkonraunion asehuoneen rap-
pukivend taas on riimukivi, jonka »Ulv pystytti veljelleen, Osnikelle. Hén kaatui
iddssd Ingvarin seurueessa ja oli Holmstenin laivatoveri (skappskamrat)». Ingvarin
tuhoutunut retkikunta oli kuuluisin Ruotsin kaikista yksityisistd yrityksistd, siitd ker-
too kokonaista 26 eri puolille Uplantia ja Sodermanlandia pystytettyd riimukived.
M. G. Larsson on kartoittanut ja analysoinut ne yksityiskohtaisesti Fornvinnen-aika-
kauskirjassa 1983 ja 1986.%

Vield erddssd Uplannin riimukivessd (U 348) sanotaan taas, ettid »hdnelld oli karta-
no Torsholmassa ja laivakunta Rolstassa», »Han dgde bo i Torsholma och skeppslid i
Rolsta». Molemmat sijaitsevat Seminghundran kihlakunnan Frosundan pitédjdssd. Ko-
konaisen laivakunnan omistaja oli kylld suuri pdillikko, mutta siitd on toki muitakin
esimerkkeji.®

Niin Ruotsin 1000-luvun riimukivet osoittavat ledungtoiminnan termien olevan jo
yleisesti tunnettuja ja toiminnan kdynnissi siitd eloisasti kertovien vain vihdn myo-
hempien maakuntalakien osoittamaan tapaan. Enédd se ei Ruotsissakaan ollut pelkis-
tddn vapaamuotoista ryostelyd ulkomailla, vaan kuninkaan ja ylimyston yhdessi jar-
jestdmad valtiollista toimintaa, johon talonpojat saatiin asevelvollisina osallistumaan.
Erland Hjédrnen ja Erik Lonnrothin ehdottama dateeraus noin vuoden 1120 paikkeille
tuntuu monenlaisista ehdotuksista parhaiten perustellulta: Stenkilin kristillisen kunin-

8 Aberg (1981) s. 53; myds Runstenar i Sédermanland (1984) s. 139, n:o 144.

% Runstenar i Sédermanland (1984) s. 109, n:o 78; myds Varenius s. 88-89; M. G. Larsson, Ingvar-
stenarna Fornvidnnen 1983 ja 1986.

% Bjérn Varenius, Han dgde bo och skeppslid (Umed 1998), nimestd s. 88-89.
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gassuvun saatua taas Ruotsin valtaansa Uplannin keskeiset »folklandit» (Attunda-
land, Tiundaland ja Fjarhundraland) jarjestettiin uudelleen Upsalan hiippakunnan alai-
suuteen ja Visterasin hiippakunta itsendistettiin siitd. Ledungjérjestely sopisi tidhdn
hallinnolliseen yhteyteen, vaikka emme tiedd millaisia jdnnityksid se ehkd aiheutti
kaukokauppaan osallistuneiden rikkaiden kristillisten »riimukivitalonpoikien» ja Up-
lannin vanhoillisten, usein vield pakanallisten maanviljelystalollisten kesken. Pari
vuosikymmentd myohemmin merisotalaitoksen koneisto oli jo tiettdvisti olemassa,
kun sitd Laatokan suunnalle tarvittiin.®'

Alusten esittelyn yhteydessid palaamme vield sithen, mitd samanaikaiset riimukivet
kertovat viikinkien kauppa-aluksista, knarreista.

Niin ollen silloin, kun Ruotsin iddnpolitiikka voimakkaammin aloitettiin, eli Laa-
tokan retkilld 1142 ja 1164 sekd niiden vililli Suomen retkelld 1155 (tai 1158),
vilineet olivat jo valmiit, oma ledunglaitos oli ollut jo sukupolven ajan toiminnassa.

3. Jaarli ledungin johtajana

Ledungin johtajana toimi jaarli, joka sittemmin, kun sotajoukon tirkeimmiksi osaksi
1300-luvulla nousi panssaroitu ratsuviki, muuttui titteliltddn marskiksi. Jaarli-termis-
td on viime aikoina uudelleen keskusteltu. Englantilais-ruotsalainen Peter Sawyer on
Englannin ja Norjan mallin mukaan tullut siihen tulokseen, ettd yhtendisvaltakuntia
edeltineelld »pikkukuninkaiden» kaudella (siis ennen 900-lukua) useasti pienidkin
»valtakuntia» (rike) johtavat pdillikot saivat vaihtoehtoisesti kuninkaan tai jaarlin
(dux, prefectus) tittelin. Snorri saagoissaan tuntee hyvin timén kdytdnnossd.®* Suuret
yhtendishallitsijat kuten Sven Kaksiparta tai Knut Suuri sietivit sisdisissd asioissa
itsendisid alakuninkaita, kunhan he nimellisesti alistuivat hénen alaisikseen ja mak-
soivat sen osoitukseksi tiettyd veroa tai — miké tdrkeintd — tarvittaessa asettivat kayt-
toon merisotajoukkoja. Esimerkiksi Norjassa oli ennen vuotta 1000 useita tillaisia
pikkukuninkaita, jotka yleisessi kielenkdytossi olivat Tanska-Englannin yhtendishal-
litsijan alaisia »verokuninkaita», mutta norjalaisten kesken sen ja sen maakunnan
jaarleja.®® Keskittymisen edetessd esimerkiksi keskeisen Trondelagin (Trondheimin
seudun) hallitsijat ns. Ladejaarlit (Lade oli heiddn sukukartanonsa), tulivat Tanska-
Englannin kuninkaan tirkeimmiksi lddnimiehiksi Norjassa. He saivat vapaasti alistaa
»pikkukuningaskuntia» valtaansa, kunhan sitten vastasivat niiden suorituksista. Niin
Norjan yhdistyminen edistyi myos lddnityskaudella ja Tanska-Englannin vallan hajo-
tessa 1042 syntyi yhtenidinen Norja. Aikaisempia pikkukuninkaita ei siis voitu pitdi
tdysin itsendisind, vaan voimakkaampien hallitsijoiden alaisina paikallispéillikodini,
oman maakunnan kesken sen jaarleina. — Tdmd Norjan malli on saman tutkijan mu-
kaan sovellettavissa myos Linsi-Ruotsissa. Lansi-Gootanmaalla vuoden 1000 tienoil-
la hallinnut Olavi Sylikuningas (Olav Skotkonung) onkin hdnen mukaansa tulkittava
Sven Kaksiparran alaiseksi »verokuninkaaksi» (unohduksiin joutunut sana skt mer-

" Erik Lénnroth, Administration och samhille i 1000-talets Sverige. Bebyggelsehistorisk tidskrift N:o 4,
1982, s. 10-23, dateeraus s. 20; Suomessa Vdind Voionmaa, Suomalaisia keskiajan tutkimuksia (1912)
s. 105 edusti jo hyvin samanlaista tulkintaa: Ledunglaitos oli »tiydessid voimassa 12. vuosisadan keskipai-
koilla».

02 Sawyer 1991 s. 6-8.

 Esimerkki jaarlin ja kuninkaan vilimuodosta Rogalandissa linsi-Norjassa Torgrim Titlestad, Kam-
pen om Norwegen. Nytt lys dver Vikingtiden fra dr 500 till 1050 eKr. (Bergen 1996). Luku Rygekongen
och hans rike (Erling Skjalgason, k. 1028).
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kitseekin veroa, skott, nyk. skatt). Olavi Sylikuninkaan englantilaistyylinen rahan-
lyonti Sigtunassa osoittaa, mistd suunnasta vaikutteet tdlloin Ruotsiinkin saatiin.®

Ruotsin erdédssd riimukivessd on my©s maininta jaarlista. Bron kirkon seindssi
Eteld-Uplannissa on Assurin, Hakon jaarlin pojan, riimukivi. Hdn oli ottanut osaa
viikinkiretkeen, todennikoisesti ldnteen péin ja ollut »vikinga vordr» eli viikinkip#il-
likkod. Hakon jaarlia on pidetty norjalaisena Hakon Sigurdssonina, jonka pojat (mm.
Erik ja Sven) oleskelivat jonkin aikaa Ruotsissa maanpaossa ja joiden asioita Snorre
selostaa Olavi Tryggvenpojan saagassa ym. norjalaisldhteissd. Erland Hjdrne nikee
paljon vaivaa osoittaen namé yhteydet seki jaarli Erik Hakoninpojan Ruotsista tapah-
tuneet iddnretket kuvitelluiksi. Sen sijaan hdn huomauttaa, ettd Bron kiven viikinki-
termi on uniikki; kivi lienee yhdistettdvissd johonkin 1000-luvun varhaiseen ruotsa-
laiseen jaarliin.®

Vanhastaan on tiedetty, ettd Ruotsin 1100—1200-luvun jaarlit olivat toistensa lidhi-
sukulaisia ja yleensd kotoisin Itdgdotanmaalta. Edellisid ajatuskulkuja soveltaen he
olivat siis olleet Gootanmaiden muinaista hallitsijasukua. Kun Sawyer kertoo tarkoin
taulukoin Tanskan ja Ruotsin muinaisten kuningassukujen avioliitot ja osoittaa siten,
miten Ruotsin kaikki hallitsijasuvut vield olivat johtavasta Tanskasta jotenkin riippu-
vaisia, useimmat Ruotsin jaarlit mahtuvat sithen mukaan. Ruotsista tunnetaan 1100-
1200-luvuilta nimeltd seitsemén jaarlia,* jotka yleensi olivat itdgootalaisia ylimyksid
ja useimmiten sukua toisilleen.

Linkdpingin tuomiokirkossa on lisdksi sdilynyt rikkoutunut hautalaatta Jon-jaarlis-
ta, joka aikanaan oli tekstin mukaan ollut »ruotsalaisten kilpi ja kukistettujen kauhu».
Hin sai karjalaisten tai venildisten kddestd surmansa kotiseudullaan Sigtunan hévi-
tykseen piittyneessd taistelussa 1187. Hidnen kartanonsa oli Milarin rannalla Aska-
nésissd. Koska Jon-jaarli ei ndytd sopivan Ruotsin jaarlisarjaan, etenkdin siksi, ettd
hén Eerikin kronikan (1320-luvulta) mukaan oli yhdeksén vuotta yhtéd mittaa taistellut
venildisid ja inkerildisid vastaan, Jalmari Jaakkola on ehdottanut, ettd hinet laskettai-
siin erilliseksi »ristiretkijaarliksi», joka olisi rinnakkainen ledungin Ruotsissa oles-
kelleelle johtajalle.®” Erik Anthoni puolestaan ajattelee aivan toisessa yhteydessi, ettd
Ruotsin ledungin apu ei olisi ehtinyt perille Suomeen, jos sitd olisi pitinyt odottaa
Ruotsista asti ja arvelee siksi, ettd puolustustapauksessa olisi ensin turvauduttu Ahve-
nanmaan ja Suomen mantereen Linsi-Suomen ledungin laivakuntiin.®® Ahvenanmaan
suhteen asia on ajallisesti uskottava — Suomen mantereen ledungin se tosin veisi
kovin vanhaksi.

Tami »etujoukkoteoria» saattaisi ehkd osaltaan tukea Jon-jaarlin erillistd virkaa.®
Myos Tanskan kuningaskunnan tiedetddn 1160-luvulla jakaneen osan ledung-laivas-
tostaan kotimaan suojaksi; joten ndin voisi olla Ruotsinkin reuna-alueilla. Viimeinen

% Sawyer 1991 s. 32-33.

% 0. v. Friesen, Upplands runstenar (1913) s. 30 ja E. Brate, Sveriges runinskrifter (1922) s. 122;
Erland Hjdrne Rod och runor s. 85-105.

% Hafstrém, Ledung och marklandsindelning (1949) s. 52-58; jaarlinvirka, s. 57 seitsemén nimelti
tunnettua jaarlia; Lars Gahrn 1988 s. 139-150; Peter Sawyer, Nar Sverige blev Sverige (1991) s. 6-8, dux
s. 32-33, skatt s. 61-63, sukulaisuustaulukot Bilaga 4-8.

7 Jaakkola 1958 s. 134-140; Ahvenanmaan maakunta-arkeologi Matts Dreijer on kisitellyt Jon-jaarlia
Det aldndska folkets historia I:1 (1983) s. 264-266, mutta on kovin omaperiisilld linjoilla.

8 Anthoni 1955 (1968 s. 159); Hafstromin mukaan Ahvenanmaalla oli 12 laivakuntaa ja muiden ldhtei-
den mukaan muutamia Nousiaisten seudulla; vrt. seur. alaviite.

* Voionmaa, (1912); Jaakkola 1958 s 136-137; Arne Stade, Den store Jon Jarl. Historisk Tidskrift
(Stockholm) 1939; Anthoni 1955 s. 132; Matts Dreijer, Det Alinska folkets historia I:1, Problemet Jon jarl
(1983) s. 264-268; Dreijer kehittelee muutenkin ajatuksiaan ristiretkijaarleista.
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Kuva 7. Jon-jaarli oli vuosikymme-
nen taistellut idédssd pakanoita vas-
taan, mutta sai surmansa kotiseu-
dullaan Sigtunan hivitykseen pdat-
tyneissd taisteluissa 1187. Hénet
haudattiin Linkopingin tuomiokirk-
koon. Vanha piirros hautakivestd
Tukholman kuninkaallisessa kirjas-
tossa. Jalmari Jaakkolan (Suomen
varhaiskeskiaika, 1958) mukaan.

tieto erillisestd jaarlista on Ericus Olain kronikasta 1400-luvun loppupuolelta. Sen
mukaan Linkopingin piispa Kol, joka kuoli 1196, olisi — kuten jo sanottu — ollut dux
Finlandiae, Suomen jaarli.”

Keskusteluissa toisen eli Himeen ristiretken toimeenpanosta on uuden dateerausyrityk-
sen (1239) myoté tullut esille termi forman jaarlin sijaisena, jolla on pyritty perustele-
maan, kuinka ehk reaalisesti mahtavin Ruotsin jaarleista, Ulf Fasi (jaarlina 1234-48) —
jota Jerker Rosén vertaa Ranskan major domukseen, siis reaaliseen hallitsijaan! (Nord-
strand s. 20) — ei olisi johtanutkaan Hidmeen ristiretked, vaan sijalle olisi pantu maan-
paosta Tanskasta palanneen vidhidvaltaisen invalidikuninkaan Erik Erikinpojan (»Sam-
malkieli ja Nilkku») nuori lanko Birger Maununpoika formanina. Téllainen virkamies
mainitaan Uplannin lain kuninkaankaaressa XI:3. »Kuninkaansatamassa» olisi lainkoh-
dan mukaan jitettdvi tilaa »kuninkaan laivalle, piispan ja jaarlin laivalle eli formanien
laivoille» (kisikirjoitus A:n therd on monikossa). Kohta voidaan siis tulkita niinkin,
ettd piispa ja jaarli ovat kuninkaan formaneja. Jotta pédstiisiin yhteen, edellisisti erilli-
seen virkaan, monikko »heiddn» leimataan vain kirjoitusvirheeksi. Sodermanlannin
teksti puoltaisi kylld sitd (Nordstrand s. 18).

Forman-termi tavataan Erikinkronikassa vain kahdeksan kertaa, joista timi on ajal-
lisesti vanhin kohta. Muissa on usein formanina nuorempia upseereita, kolmannella
ristiretkelld esim. Harald (siis Himeen vouti, joka johti iskua Kikisalmeen) ja »herre
Sten» Nevalla 1300, myohemmin muita ritareita (Nordstrand s. 20). Niyttdisi, ettei
kukaan heistd ollut kokonaisen ristiretken ylin johtaja. Forman-termin esiin nostanut
Gisela Nordstrand ihmettelee itse, kuinka mahtava Ulf Fasi olisi voitu syrjdyttidid retkel-
td 1239 tai 1240 (s. 31) ja padtyy kirjallisuuden tutkijoiden tapaan ehdottamaan, ettd
»Birger oli retorinen jaarli». — Paljon helpompi selitys on, ettd retken uusi dateeraus on
yksinkertaisesti vddrd. — Varovaisinta olisi siis pitdd Birger Jaarlia tosiaan johtamassa
Hiameen retked 1249, silld Ulf Fasi kuoli vasta 1248. Sen jilkeiseltd ajalta on olemassa
vihintddn yhtd sopiva ristiretkibulla kuin vuodelta 1238 oleva, johon Gallén tukeutuu.
Tamd ei suinkaan edellytd, ettd Birger Jaarli olisi haettu viikossa Himeestd kuninkaan-
vaaliin; kronologiset vastavditteet siind asiassa ovat sitovia. Sen sijaan hin on saattanut
ajoissa palata Ruotsiin ja jattdd alapidllikkonsd jatkamaan varustusten tekemistd Ha-
meessi sekid piispan seurakuntien organisoimista. Téssd asiassa tirked norjalainen Haa-
konin saagahan toteaa, ettd Birgerilld oli eniten »vaikutusvaltaa» Ruotsissa (landrath-
sanan tdllainen kddnnos C. E. Thorsin). Birger haettiin siis sieltd pdin Ruotsia, missd
hin silloin oleskeli, kuninkaanvaaliin.

Gisela Nordstrand, En kritisk ldsning av Erikskronikas forsta korstagsepisod. Histo-
risk Tidskrift for Finland 1990, s. 9-31. Artikkeli on hyvin ansiokas, mutta runouden
tutkijan tuloksia voidaan silti késitelld kriittisesti historialliselta kannalta.

" Anthoni 1955 (1968) s. 159 ja alav. 36. Jaakkola 1958 s. 144 Suomen jaarli 1196.
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Kuva 8. Hyvi esimerkki viikinkien »pitkéstd laivasta» on Jyllannin Skuldelevistd kaivettu sota-alus noin
vuoden 1000 jKr. tienoilta. Se on 29 metrin pituinen ja siind on 25 airoparia, ehkd 60 soutajaa. Piirros
Vikingerskibshallen, Roskilde. Lotte Hedeagerin (1993) mukaan.

4. Viikinkialukset

Ensimmaiset viikinkilaivat saatiin kaivetuksi esiin Norjan Tuna Klastadissa jo yli sata
vuotta sitten (1867), mutta uusien 10ytojen ja tehostettujen kaivausten ansiosta tieto
laivatyypeistd on Skandinaviassa lisddntynyt, voi sanoa vuosikymmenestd toiseen.
Tuore tilasto osoittaa, ettd nykyisin Tanskasta ja Hedebystd tunnetaan enemmaén tai
vihemmin tarkasti neljd viikinkiaikaista sota-alusta ja viisi kauppa-alusta, Norjasta
kolme sota-alusta ja yksi kauppa-alus, Ruotsista neljd sota-alusta ja kolme kauppa-
alusta sekid Suomesta Virolahdelta yksi kauppa-alus.”! Tihén ei ole laskettu mukaan
pienempid samantapaisia viikinkiveneitd eikd polttohautauksia. Ndiden parinkymme-
nen kaivauksen vuoksi olemme siis nykyisin entiseen verrattuna museaalisesti varsin
vahvalla pohjalla.

Vanhimmat viikinkialukset — Nydamin vene suosta Schleswigin ldheltd noin 350-
400-luvulta ja Kvalsundin vene, n. 650 — olivat vield myohempien kirkkoveneiden
tapaisia limisaumaisia avoimia soutualuksia, 15-soutuja. Norjan noin vuoden 900
Gokstadin »kuningattaren» laivassa (kaivettu 1880), joka on jo tunnettua korkea- ja
suippokaulaista ja -perdistd viikinkien sotalaivatyyppid, on myos keskimasto ja purje
mydotituulella kiytettdviksi sekd noin 60 soutajanpaikkaa (15 airoparia a 2 miestd).
Osebergin laiva noin vuosilta 815-820 (kaivettu 1904; pituus 21,4 metrid, leveys
5,1 metrid) on vield tyypillisempi sota-alus, jossa airomiehid lasketaan olleen ldhes
90. Kun ndmi alukset ovat Oslon ulkomuseossa Bygdoyssi olleet pian sata vuotta
kaikkien néhtidvind, ne ovat muodostaneet sekéd tutkijoille ettd suurelle yleisolle var-
man hahmon siitd, millaiselta viikinkilaiva on muinoin néyttinyt.

Yksityiskohdat ovat kuitenkin myohemmistd kaivauksista edelleen tarkentuneet ja
uusi vertailumateriaali on ennen muuta osoittanut, mitki piirteet ovat yleisid ja mitkd

" Stig Sundberg, Vikingarnes viirld (1997) s. 36 asetelma 16ydoisti.
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Kuva 9. Gokstadin laivan komea keula Oslon ulkomu-
seossa olevassa Vikingeskipshuset’ista. Else Roesdah-
lin (1993) mukaan.

Kuva 10. Gokstadin laivan sisdkuva samasta museosta.
Penkit on poistettu, koska hautausta varten niiden sijal-
le on pantu muita tavaroita. Stig Sundbergin (1997) mu-
kaan.

eivit. Erityisesti on mainittava Tanskasta, Jyllannin pohjoiskirked katkaisevasta Slie-
vuonosta tehty suuri 16ytd vuodelta 1962. Niissd ns. Skuldelevin kaivauksissa 18ytyi
viisi viikinkialusta noin ajalta 1000-1050. Selvyyden vuoksi ne numeroitiin 1-5."
Naista pari oli sota-aluksia (n:o 2 suuri ja n:o 5 pieni), kolme todennédkdoisesti kauppa-

2 Ole Crumlin — Pedersen og Olaf Olsen, The Skuldelev Skips I-II (1967).
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aluksia (n:o 1 ja n:o 3, todenndkdoisesti myOs n:o 4). Tanskan muista 10ydoistd on
mainittava Fyn-saaren Labystd 1935 16ytynyt sotalaiva™ ja Hedebystéd (nykyisin Sak-
san puolelta) 1981 tavattu sotalaiva ja pari kauppalaivaa.” Ruotsin Gota-joen suusta
Askekirristi 16ytyi jo 1933 kauppalaiva noin vuodelta 930 ja sen lihelti 1994 toinen
pienempi alus. Skanen Fotevikistd tavattiin 1981 kokonaista neljd sotalaivaa noin
vuodelta 1060.7

Viime vuosikymmeniné kaikissa pohjoismaissa on rakennettu tarkkoja jdljennok-
sid, replikoita, ndistd viikinkiaikaisista haudoista, suosta tai meren pohjasta 10ydetyis-
td aidoista purjealuksista. Niitd oli kahta eri paidtyyppid, pitkid sodassa kaytettyja
»kéddrmelaivoja» — »drake», »langskepp», »snidcka», joita varsinaisten ledung-alusten
on oletettava olleen — sekd pienempiéd kauppamatkoilla kéytettyjd aluksia, jota riimu-
kivistd saadulla termilld kutsutaan nimelld knarr.

Adolf Schiick huomasi nyt, ettd kaikki pitkdt laivatkaan eivit voi olla ldheisesti
toisiinsa verrattavia tyyppejd, vaikka ndin on kauan arveltu. Arkeologi Birger Ner-
man esimerkiksi viitti, ettd Englannin Sutton Hoon laivahautaan oli haudattu ruotsa-
laissyntyinen kuningas tai pdillikko, koska haudan esineistd on ruotsalaistyyppistd
(tdménkin englantilaiset kiistavit). Kaivauksessa arveltiin, ettd laivalla olisi ollut 19
airoparia; norjalainen konservaattori Fr. Johannesson vihensi kuitenkin niiden luvun
18:ksi. 36 airoa vastasi 36 hamnaa (vrt. ed.), jollaisia laivakuntia Vaasa-kauden tileis-
si tosiaan tavattiin Akerbon hundaressa Vistmanlandissa.

Nestorin kronikan mukaan varjagit piirittivdt Konstantinopolia vuonna 907 40-
soutuisilla aluksilla — voidaan kysyd, eiko heilld ollut ldhes samanlaisia Ruotsissa?
Kun alkuun ldhdettiin hundaren kisitteestd, voitiin muinoin kuvitella, ettd esimerkiksi
Norjan viikinkilaivoihin olisi mahtunut noin 100 hengen miehistd (8 x 12 miestd
(tolftia) = 96 ja 4 paidllyston jdsentd). Mutta nyt ainoassa ldhteessd, jossa Tanskan
leidangin aluskoot on johdonmukaisesti merkitty, kuningas Valdemarin maakirjan ns.
Hallandslista’ssa (1220-luvulta), hamnojen luku laivakuntaa kohti vaihtelee suuresti,
vaikka tiettyjd kokotyyppejd siind tavataankin (16, 23-28, 32-33 tai 40-42 hamnaa).
Ekbom (1979) péittelee, ettd 24—26-airoinen alus olisi varhaisimman keskiajan tyyp-
pi, kun sen sijaan 36—42-airoinen olisi myohempi malli. Ledunglaivat olivat siis
kdytdnnossd varsin erikokoisia.”

Sotilaallisissakin viikinkilaivoissa oli joukossa my0s pienid. Eerikin kronikassa
noin vuodelta 1330 kerrotaan, kuinka toisen ristiretken osanottajat purjehtivat Ha-
meeseen »med snekkior och lopande skutor». Siis Ruotsin ledung-lakien syntyvai-
heessa oli kdytossd ainakin kaksi sotilasalusta, isompi sndcka ja pienempi [opeskuta.
Norjassakin tunnetaan 1400-luvulta »hleypiskutan», joka oli nopea purjehtimaan ja
jolla oli alle 30 hengen miehistd, mutta kylld myos kolmas pienin tyyppi skjottebdt.”
Kun Suomessa 1450 Kaarle Knuutinpojan toimesta suoritettiin verollepanoa, Pohja-
Suomen ja Eteld-Suomen (siis Varsinais-Suomen osien) oli kihlakuntaa (nyt uutta
hdradia) kohti rakennettava yksi 16 lédstin snaekkia ja yksi 6-7 ldstin skottabaath.™

¥ Fyn, Laby.

™ Ole Crumlin — Pedersen, Wiking-age, Skips and Skipsbuilding in Hedeby (Schleswig 1997).

> Fotevik.

% Adolf Schiick 1950 s. 467-470 ja s. 487; Erland Hjdrnelld, Land och ledung, Del 2 (1981) laajoja
pohdintoja Norjasta laivatyypeistd esim. s. 217-238.

" Schiick 1950 s. 487; Havard Dahl Brattrein, Skjottebater och leidangskip i Nord Norge. Acta Borea-
lia 1 (1984) s. 27-37.

8 Svante Dahlstrom, Ledungsanstalter i Abo ldn &r 1450. Acta Academiae Aboensis, Humaniora 15:3
(Abo 1945) s. 73-75; myos Schiick 1950 s. 487, Soderkopingin pikkualus s. 472.
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Kuva 11. Suurimpiin kuninkaitten
viikinkilaivoihin voitiin jo asentaa
ns. gallerioita, joiden pdilti terds-
jousella (armborst) ampujat voivat
toimia. Teridsjousen nuolet ldvisti-
viit tavallisen panssarin, joten sitd
pidettiin hyvin vaarallisena aseena.
Kuva englantilaisesta keskiaikai-
sesta kisikirjoituksesta vuodelta
1271, Cambridge. Rikke Malmro-
sin (Aarbgger for Nordisk Oldkyn-
dighet og Historia 1985, s. 94) mu-
kaan.

Myd6hempiin 1500-luvun talonpoikaisaluksiin verrattuna 14-16 léstin alus oli suuri,
3-7 ldstin pieni tai normaali.”” Myos Soderkopingin kaupungin ledungalus oli tillai-
nen pieni lopeskuta. Niitd voitiin kdyttda tiedusteluun tai yhteysaluksina eri suunnissa
toimivien osastojen kesken.

Vilkas rakennusharrastus on suuresti lisdnnyt tietoa viikinkiajan purjehdusasioista
ja siten tdydentdnyt tdrkedlld tavalla aikaisempaa arkeologista kuvaa. Esimerkiksi
viikinkialusten purjeiden »raitaisuus» johtuu siitd, ettd silloisilla seisovilla kangas-
puilla syntyi kapeakaistaista, alle metrin levyistd kangasta. Loytoihin liittyvét edel-
leen vanhat kuvat laivatyypeistd mm. Gotlannin kuvakivissd, varhaisissa rahoissa,
kauppakaupunkien keskiaikaisissa sineteissd tai vanhimpien kirkkojen maalauksis-
sa.% Suomessa »pitkilaiva» on kuvattu Nousiaisten kirkon kalkkimaalauksessa 1300-
luvulta ja nopea holkki Turun maanoikeuden korukodexissa (Codex f.d. Kalmar) seki
raskaita lastikoggeja Marian ja Uudenkirkon kalkkimaalauksissa 1400-luvulta.®

Kuten »pitkét laivat», knarr-aluksetkin esiintyvit Ruotsin riimukivissd noin 1030—
1100. Uplannin Arentunan pitijin Fjuckbyn kylissi on Ljut-nimisen miehen riimuki-
vi, joka kertoo: »Hén ohjasi knarria, tuli Kreikan satamiin ja kuoli kotona».** Suur-
kauppias selvitti siis reittinsd edestakaisin! — Sigrid-niminen kauppiaan leski pystytti
miehensd Svenin muistoksi riimukiven Sodermanlandin Mervallaan eli Sandaseen.
»Hédn on usein purjehtinut Semgalleniin (= Latvian Riianlahden eteldpuoliseen maa-
kuntaan) kallisarvoisella knarr’illa Domesndsin (= Riianlahden eteldpuolisen tunne-
tun niemenkirjen) ympiri», kivi kertoo.®

" Mauno Jokipii, Satakunnan laivanrakennuksesta ja maalaispurjehduksesta 1500-1600-luvuilla. Jy-
viskyldn Historica III (1972) s. 39.

% Yhteenveto esim. Dertlev Elmers, Frihmittelalterliche Handelsschiffart im Mittel- und Nordeuropa
(Neumiinster 1972), rahat s. 56.

81 Suomen laivatyyppien kuvia, Mauno Jokipii, Suomen Museo 1985 s. 41 ja 69-71.

82 A[f/iberg, Var Svenska historia (1981) s. 48.

8 Runstenar i Sodermanland (1984) s. 30 ja s. 98, riimukivi n:o 55.
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Kuva 12. Skuldelevistd 10ydetysta viikinkien rahti-
aluksesta knarr’ista on valmistettu kuvassa oleva
tarkka kopio eli replika, joka osoittautui hyviksi
purjehtijaksi. Se on 16 metrin pituinen ja 24 tonnin
vetoinen ja 6 hengen miehiston alus, jolla voitiin
kuljettaa hevosiakin. Stig Sundbergin (1997) mu-
kaan.

Norjalaiset ovat havainneet, ettd nyt kun esineloydot tekevit mahdolliseksi saago-
jen asiallisen ldhdekritiikin, niitd on taas mahdollista kdyttda kulttuuripuolen tutki-
muksessa — vilillihdn ne ldhes syrjdytettiin ldhdekriittisistd syistd niissd tavattujen
(padasiassa poliittisten tapausten) ajoitusvirheiden vuoksi. Saagat jaetaan kuitenkin
kahteen ryhmiin, joissa historiallisesti parempi materiaali on 1100-luvun yksityiset
saagat, »Lovkvad» (kuten Egil Skallagriminpojan saaga). Niiden ledungtiedoissa on
paljon esim. termejd miehistostd, seurueesta tai purjehdusesineistostd ja oikeita ku-
vauksia tavoista, jotka sopivasti tiydentdvit entisid tietoja. Historialliset kuningassaa-
gat 1200-luvulta (etenkin Snorre) liioittelevat sen sijaan mielellddn esimerkiksi ku-
ninkaitten harrastamien suuralusten kokoa, miesméirid ja nopeuksia. Niissd erikoisa-
luksissa saattoi kylld olla etu- ja takakannella jo pienid »gallerioita» terisjousilla
ampujia varten — kuten erddssid englantilaisessa kisikirjoituksessa vuodelta 1271 on
piirrettynd (kuva 11) ja myohemmin koggeissa oli yleistd — mutta meriasiat on kunin-
gassaagoissa yleensd esitetty asiantuntemattomammin kuin vanhemmissa yksityisten
saagoissa. Esimerkiksi purjehdusnopeudessa kompelot suuralukset olivat heikossa
tuulessa paljon normaaleita »pitkid laivoja» hitaampia — vain kovassa merenkdynnis-
sd ne voittivat pienalukset. Sen sijaan kuningassaagojen mielipide, ettd viikinkialuk-
set yleensd olivat vihitellen kooltaan suurenemassa, pitdd todennidkoisesti paikkansa.
Yhteensid saagatietoja on paljon Norjasta, kohtuullisesti Tanskasta, mutta Ruotsista
vain pari mainintaa, osallistumisesta Oresundin meritaisteluun vuonna 1000 ja Hel-
gean taisteluun 1026.%

8 Rikke Malmros, Leding och skjaldekvad. Det elvte drhundradets nordiska kriegsflader. Aarbpger for
Nordisk Oldkyndighet och historie 1985. (Kgbenhavn 1986), s. 96 »galleria» jousimiehille, Ruotsin osuus
s. 119-122; saagoista Anne Holtsmark, Lovkvad. KLfNM X (1965) p. 700-704.
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Kuva 13. Suomen Virolahden Lapurista 1977 16ytynyt viikinkien pieni rahtialus knarr. Varat eivit ole
riittdneet sen nostamiseen, mutta muuten se on hyvin dokumentoitu. Harry Alopaeuksen rekonstruktiopiir-
ros Fredrik Koivusalon (Rus-projektet, 1996) mukaan.

Kuva 14. Lapurin laivasta rakennettiin Raippaluodossa kuvassa oleva replika, joka valmistui 1993. Sen
haaksirikkouduttua 1994 rakennettiin uusi. Fredrik Koivusalon (Rus projektet, 1996) mukaan.

Tanskassa on rakennettu toimivat jdljennokset Roskilden vuonosta Skuldelevista
vuoden 1962 jilkeen 10ydetyisté viikinkialustyypeistid, ensin pienemmastd kauppalai-
vasta »Roar Ege», sitten suuresta kauppalaivasta eli knarrista Skuldelev I (joka raken-
nettiin sahatusta hongasta Norjassa), ja sai nimen »Saga Siglair», edelleen pienesté
»pitkéstd laivasta» (sota-aluksesta) Skuldelev V, joka sai nimen »Helge Ask» ja
kalastusaluksesta Skuldelev VI. Muuallakin kuin Roskildessa ndistd on rakennettu
dupletteja, mutta ensimmaéinen kokeilu on ollut huolellisin ja siksi siitd on nyttemmin
julkaistu tieteellinen monografia. Kaikista Tanskan replikoista on tehty myos yhteis-
teos.®

8 Erik Andersen, Ole Crumlin-Pedersen, Spren Vadstrup, Max Vinner, Roar Ege. Skuldelev 3 skibet
som arkaelogisk eksperiment. Roskilde 1997. — Yleisteos replikoista Sgren Vadstrup, 1 vikingernas kgl-
vand. 1993. — Purjeista Erik ja Bent Andersen, Rasejlet — dragens vinger 1989. — Christer Westerdahlin
arvostelu teoksista Fornviannen 2000/4 s. 263-265. Teoksessa Norden og Europa i vikingetid och tidling
middelalder (Kgbenhavn 1994) s. 48 kaavakuva Skuldelevin isosta sotalaivasta ja isosta kauppalaivasta.
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Norjasta tunnetaan useita replikoita »Pitkédstéd laivasta», erddlld on purjehdittu jopa
Atlantin yli Amerikkaan. Ruotsissa Sigtunan museon ympdrille kerddntynyt piiri ra-
kensi replikan nimeltd Aifur viikinkirahtialuksesta, jolla se tosiaan purjehti Venijille
ja sen jokia myoten Konstantinopoliin.® Nimi on saatu erdédstd Dneprin koskesta,
jotka yleisesti selitetddn skandinaavisnimisiksi.

Suomestakin on tavattu yksi viikinkityyppinen rahtialusloyto (knarr), nimittdin
Virolahden Lapurin salmesta 1976. Sitd on kolmesti tutkittu: lyhyesti neljdn pdivin
ajan 1977, jolloin siitd saatiin aikaan jo oheinen Harry Alopaeuksen piirros, sekd
laajemmin kesind 1992 ja 1993. Vanhin radiohiiliajoitus C14-menetelmalld on vuo-
delta 1983, jolloin aluksen puuaineksesta saatiin ajoitus 980 (= 90 vuotta). Niyte ei
kuitenkaan ottanut huomioon dendrokronologiaa, joka olisi varmistanut asian. Alo-
paeuskin on uudemmassa julkaisussaan 1995 myontédnyt, ettd ndin saadaan arviolta
200 vuotta liian vanha ajoitus. Aluksen tilkkeistd 10ydetty lehmén karva on samoin
ajoitettu 1000-1100-luvuille. Sen sijaan aluksen laitojen tilkkeend olleesta tekstiilistd
(25 x 10 sentin tilkku mustasta ja valkeasta villasta, jollaista silloin kéytettiin pur-
jeissa) saatiin viimeksi ajoitus 1300-luvulle. Ajoitukset ovat siis ristiriidassa keske-
nddn. Dos. Pirjo Uino Museovirastosta on niistd ystdvillisesti antanut seuraavan yh-
teenvedon:

Ajoitus n:o Ajoitus BP aines kalibroitu ajoitus AD
Hel-1029 1190 + 90 BP tammipuuta calAD 839 (735-940)
Hel-1030 1010 = 80 BP lehmén karvaa calAD 1031 (946-1137)
Hel-3379 590 + 110 BP tekstiilid calAD 1360 (1299-1428)

lautojen vilistd

Lahteet:

Hogne Junger & Eloni Sonninen 1983: Radiocarbon dates II. Dating Laboratory, University of Helsinki.
Report No 2. (s. 59)

Hogne Junger & Eloni Sonninen 1998: Radiocarbon dates V. Dating Laboratory, University of Helsinki.
Report No 5. (s. 71)

Puuaineksen uusittu tutkimus olisi kovasti tarpeen vaatima aluksen tarkemman ik&a-
misen kannalta.

Niin ollen on nyttemmin aihetta puhua viikinkialustyyppisestd, mutta varhaiskes-
kiaikaisesta hylystd. Tutkimuksissa siitd on saatu seuraava yleiskuva.

Limisaumainen alus on rakennettu tammesta, miké osoittaa, ettei se ole kotimaista
tyotd. Sen laudat on kiinnitetty toisiinsa rautaniitein, mikd viittaisi valmistusmaana
Ruotsiin; Baltiassa nimittdin kdytettiin tarkoitukseen puutappeja. Koska laivan ns.
sikokoli (sisdkoli, jossa on maston tukireikd eli mastonkenki) on 16ytynyt, alusta on
pakko pitdd purjealuksena, vaikka purjeisto ja airot ovat kadoksissa. Alus on hyvin
kevytrakenteinen, mihin pieni mastonkenkidkin viittaa, mutta tietylld tavalla omaa
tyyppiddn. Kaarista, joita on loydetty 16 kpl, on voitu laskea lautojen kallistumat,
joihin rekonstruktiopiirros perustuu. Sdilyneestd keularangasta ndkyy, ettd laudat on
kiinnitetty sithen upottamalla, miki on toisin kuin Skandinaviassa.

Arvoitus on, miksi Lapurin laiva on upotettu tihdn meren salmeen latomalla sen
keskelle suuri lastillinen irtokivid. Ensimméinen ajatus oli, ettd kivet (yhteensd noin
1'/>-2 tonnia) olisivat ns. paarlastia tyhjdnd purjehtivan aluksen pohjalla. Loytopaik-
ka Suomenlahden pohjoisrannallakin viittaisi selvisti ns. Idédntien reittiin, jota se olisi

8 Erik Nylén, Krampmacken, Vikingaskepp mot Miklagard. Sigtuna 1987.
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kauppamatkallaan kulkenut. Kivet osoittautuivat kuitenkin tutkimuksessa paikallisik-
si. Alopaeuksen teoria on, ettd alus olisi purjehtinut ajan tavan mukaan saattueessa,
mutta saanut onnettomuudekseen niin suuren vuodon, ettei se endd ollut korjattavissa.
Sen vuoksi siitd olisi otettu talteen lasti ja irrotettava purjeisto, mutta hylky upotettu
rannalta otettujen kivien avulla 8 metrin syvyiseen salmeen, ettei se jdisi reittid sulke-
maan. Maria Holttd on ehdottanut selitystd, johon hdn on saanut esimerkin Snorren
erddstd kuningassaagasta. Siind laivan omistajat olivat ldhteneet maihin, mutta vihol-
liset latoneet tapaamansa tyhjin laivan tidyteen kivid ja siten upottaneet paikan edus-
talle. Sotaselitys on tietysti aina dramaattisempi, mutta tarvittaisiin tarkempaa ajoi-
tusta, jotta voitaisiin ajatella, mihin vaiheeseen se ehkd kuuluisi; Nevan taisteluiden-
ko 1300-luvun alussa?

Lapurin laivan nostaminen on rahan puutteessa edelleen tekeméttd, mutta meren
pohjassakin tdmd arvokas 16yt6 on rauhoitettu merivartioston tiukkaan valvontaan.®’

Tutkimusten nojalla Raippaluodossa rakennettiin 1993—-1994 Lapurin laivasta tark-
ka replika, tosin kuusesta, koska tammi olisi tullut liian kalliiksi. Mahdollisuuksien
mukaan noudatettiin vanhoja tyotapoja. Kesdlld 1994 Rusiksi nimitetylld laivalla,
jolla oli seitsemédn hengen miehisto, purjehdittiin onnistuneesti ldhes ympéri Itdme-
ren; haaksirikko paluumatkalla Saarenmaan eteldpuolella ei johtunut aluksen heik-
koudesta. Tuhoutuneen knarrin tilalle tehtiin piankin uusi.®

Tama Lapurin toinenkin replika on yksinkertaisuuden vuoksi sahatusta laudasta.
Sitd on erdind kesind siilytetty Helsingin Seurasaaren rannassa ja se on osallistunut
mm. erdisiin rannikon kotiseutujuhliin. Puotilassa, joka on saanut kyldnnimensé Bot-
by viikinaikaisen vartiokokon paikasta, kesdn 1999 »viikinkipdivilld» tdmd laiva he-
rdtti yleistd ihastusta.

Viikinkialusten kullatut viirit

Viikinkialusten kullattuja viirejd on sidilynyt neljd kappaletta, kaikki vanhimpien kirk-
kojen tuuliviireind. Ruotsissa nditd ovat Hilsinglandin Soderalan kirkon viiri (kuva 18,
s. 91), jota nykyisin sdilytetddn Statens Historiska Museumissa Tukholmassa ja Gotlan-
nin Kdllungen kirkon viiri, jota sdilytetddn Gotlands Fornsalissa Visbyssd. Norjassa
vastaavasti Heggenin kirkon viirid Buskerudista sdilytetddn Universitetets Oldsaksam-
lingissa Oslossa ja Tingelstadin kirkon viirid Opplandista (= Oslon yldmaasta) sdilyte-
tddn Hadelandin Folkemuseumissa Gran-nimiselld paikkakunnalla.

Viirit esittdvit viikinkiornamentiikan mukaisessa monimutkaisessa asussa eldinten
taistelukuvauksia. Soderalan viirissd kuvataan kddrmeentapaista taruolentoa, mahdolli-
sesti leijonaa, jota toinen pienempi samantapainen olento ahdistaa. Kdllungen viirissid
on toisella puolella kaksi suurta toisiinsa kiertynyttd kddrmettd, joita ympiroi neljd
pientd kddrmettd. Toisella puolella viirid esitetddn suuri leijona kuolettavassa taistelus-
sa kiddrmeen kanssa. Myods Heggenin viirissd on toisella puolella suuri ja pieni leijona,
toisella puolella taas on kuvattuna kotka taistelussa kddrmeen kanssa. Uusin kaikista,
Tingelstadin viiri, sisdltdd osin uutta symboliikkaa, mutta edelleen taistelumotiivin.
Siind David vapauttaa karitsan leijonan kidasta.

8 Harry Alopaeus, Der Schiffsfund von Lapuri. Deutsches Schiffsarchiv 11, 1988 (198) s. 21-24;
H. Alopaeus, Aspects of the Lapuri find. Essays for Ole Crumlin-Pedersen 1995. Vikingeskibshallen i
Roskilde (1995) s. 127-134; Maria Holttd, Virolahden viikinkiaikainen hylky 1992 tutkimuksen valossa.
Kymenlaakson museotiedote 1, Saaristoaiheinen teemanumero (1993); Pirjo Uino, Ancient Karelia. SMYA
104 (1997). s. 184; Pirjo Uino, Informaatiokirje Lapurin hylyn ajoituksesta Mauno Jokipiille 3.10.2002.

8 Fredrik Koivusalo, Rus-projekti. Yritys ymmirtdd viikinkiajan laivanrakentajaa ja merenkulkijaa
(alkuteos ruotsiksi). Vaasa 1996.
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Kaikkien viirien kérjessi, niiden pédlld seisoen, on aivan pieni patsasmainen eldin-
kuvio. Kolmessa vanhimmassa viirissd ne on tulkittu leijoniksi, mutta Tingelstadin
viirin kérjessd seisoo selvisti lohikddarme. — Tanskassa on tallessa erdédstd Lollandin
kadonneesta viiristd vastaavana kirjen symbolieldimend pieni hevonen.

Tutkimus on kovasti pohtinut sitd, missid kohtaa viikinkilaivaa viirin paikka on ollut.
Tdtd varten on tutkittu Norjan viikinkialuksia esittdvid piirroksia. Parhaat 16ydot on
saatu Bergenin »Tyskebryggenin» suurista kaivauksista. Erddseen lautaan oli kaiverret-
tu yli 15 viikinkialuksen keulat, joista kolmella on tdllainen viiri korkealla kohoavan
keulavantaan kérjessd. Neljdstd vanhasta ns. sauvakirkosta ajalta 1160-1250 (Urnds,
Borgsund, Kaupanger ja Reinli) on tavattu vastaavia piirroksia. Niistd kolmessa viiri on
keulavantaan kirjessd ja vain yhdessd isonmaston nokassa. Ratkaiseva todiste keula-
vantaan puolesta sijoituspaikkana saatiin viirien kiinteistd kiinnitysholkeista, jotka osoit-
tautuivat olevan vihidn vinossa viirin suoraa yldreunaa vastaan. Koska viikinkilaivan
keulavannas kaartuu hieman sisdénpiin, télld tavalla viirin yldreuna saadaan vaakasuoraan
laivan ja vedenpinnan kanssa! Lisdtodisteeksi 10ydettiin vield vanha piirros Heggenin
kirkosta, jonka katolla tdmai viiri silloin ndkyi. Sen tanko oli pantu tahallaan kallelleen,
jotta viirin yldreuna oli saatu vaakasuoraan kirkonkaton ja maan kanssa. — Tutkijat
erittelevitkin nykyisin keulassa olevat tuuliviirit (muinaisnorjan vedrviti) ja liput (flaug)
isonmaston kirjessd eri ryhmiksi.

Norjalaiset saagat mainitsevat myos tdllaiset tuuliviirit. Haakon Haakoninpojan saa-
gassa kerrotaan, ettd noin 1250 arkkipiispa Einarin laiva tormisi parin Hardangerin
miehen laivaan, jolloin arkkipiispan laivan »molemmat tuuliviirit» irtosivat ja jdivét
kiinni hardangerilaisten purjeisiin. Sen arkkipiispa olisi vield sietdnyt, mutta siitd hin
loukkaantui, etteivdt he palauttaneet hdnen omaisuuttaan! — Kun kuningas Haakon
Haakoninpoika soti ns. ribbungeja vastaan, hidn antoi pikkulaivojen purjehtia ensin
vihollista vastaan, jotta he luulisivat kauppalaivojen tulevan. Vasta niiden takana seura-
sivat Haakonin suuret sotalaivat kultaisine viireineen, joista ribbungit huomasivat, ettd
taistelu on tulossa. (Fornamannasdgur XI, s. 437). Vastaavasti Olavi Haraldinpojan
hivittyd Helgedn taistelun Tanskan Knut suurelle, norjalainen paéllikko Harek Tjgttasta
palasi Oresundin (Juutinrauman) ldpi vain muutamalla airolla soutaen kauppalaivojen
tapaan. Vasta ohitettuaan Knutin vartiolaivat hin nosti taas isonmaston ja kiinnitti viirit
paikalleen (Flatgy-bok II, 286 kap. 39). Myds Sigrud Slemben saaga kertoo kullalta
kimaltavista viireistd laivojen keulassa. (Fornamanna sogur VII, 340). — Vaikka saago-
jen yksityiskohtien kdyttod historiantutkimuksessa on kritisoitu, nédissd tapauksissa pu-
hutaan pitkdaikaisista tavoista, joiden kiyttod kronologinen ajoituskritiikki ei samassa
médrin — jos ollenkaan — koske.

Ruotsinkin puolelta on tiedossa kuuluisa viirejd koskeva lausunto. Se on runomuo-
toisen ns. Erikinkronikan Hédmeen ristiretked koskevassa osassa. Erikinkronikkahan
valmistui 1320-luvulla ja tdmi osuus koskee vuoden 1238 tai ehkd mieluummin 1249
tapauksia, 75 vuotta tapahtumasta. Sen sdkeet 126—127 kuuluvat Lauri Pohjanpdin
suomennoksena:

»kunnes keulat kullassa vilkkyen

laski rantaan laivue kristittyjen» —.

Se on tutkimuksessa liitetty juuri Soderalan viiriin (Mauno Jokipii, Himeen ristiretki,
Himeen kérdjat I, 2000, s. 255).

Kirjallisuutta: Martin Blindheim, De gyldne skipsflgyer fra sen vikingetid. Bruk og
teknikk. Teoksessa Viking. Tidskrift for norrgn arkeologi, Bind XLVI — 1982 (Oslo
1983).

5. Rannikkovartio ledungin osana

Ledunglaitokseen liittyi my0s laaja vartiojdrjestelmd taikka tulitiedotus vihollisen
laivaston liikkeiden seuraamiseksi. Paikallisesti Ruotsin maakuntalaeissa puhutaan
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E.Q’alq_
Kuva 15. Bote-loppuiset paikannimet (esim. Lembéte) ovat muistona iddntien varrella olevista vartiovuo-

rista, joilla on poltettu varoituskokkoja vihollisen laivaston lidhestyessid. Ivar Modéerin kartta (1937) Matts
Dreijerin lisdyksin Ahvenanmaalta (avo-ympyrat). (Suomen Museo 1985 s. 39).

kyldvartiosta (byvakten), maakunnallisesti rantavartiosta tai sisdvartiosta (strandvak-
ten, invakten) ja valtakunnallisesti rannikkojen bdte-vartiosta tai vuorivartiosta (bo-
tesvakten, bergvakten). Esim. Hilsinglandin laissa on bergvakt och strandvakt (Flok
IX), Sodermanlannin laissa mainitaan utvakt, invakt och byvakt (Flok XIII). % Bote-
jarjestelmd oli kuninkaan alainen, siis valtakunnan puolustuksen osa. Vartiomiehien
oli oltava talonpoikia, nainen tai itsellinen ei sithen kelvannut. Vartiota piti pitdd
auringonnousuun asti ja sitten sitd jatkettiin viestikapulan normaalin kulun mukaan
kyldssd; Norjassa kapulana oli rautanuoli.

Varoituskokon (vdrdkase) murretermi oli juuri bote. Sellaisia on kartoitettu pai-
kannimistd Vehkalahdelta alkaen koko Suomen eteldrannikolla, paljon Ahvenanmaal-
la esim. Lembotessd, Kokarissa ja Aspasundissa sekd pari yksityistd Pohjanlahdella
Oravaisia myoten. Tukholman saaristossa on varsin lukuisia bote-nimisid paikkoja ja
koko Ruotsin itdrannikon mittaan lisdd, paikoin tihedstikin eteldssd aina Blekingeen
asti, joka 800-900-luvuilla kuului Svean herruuteen.

Norjasta tiedetddn Hakan Hyvin hallituskaudelta (935-960), etté tieto meni 7 yos-
sd 1500 km pituisen Norjan rannikon pddstd pddhidn, mutta tulia ei sytytetty, ellei
vihintddn viittd vihollisen laivaa nihty. Niin tiedotusnopeus oli noin 200 km yossa.

% Hafstrom 1949 s. 70; Varenius 1998 s. 41 ja 44.

76



Tilld perusteella ajatellaan, ettd tieto meni yhdessd yossd Ahvenanmaalta Uplantiin,
esim. Birkaan. Tanskastakin laitos tunnetaan (bote on sielld = bavn, bagn).*

Myohemmin tirkeille vartiopaikoille rakennettiin vartiotorneja eli kastaaleja, joita
ruotsiksi kutsuttiin nimelld skdlv. Vartiopaikkojen bote-ketju johti esim. mereltd M-
larille; Uplannista tavataan ainakin kuusi skédlv-nimed.’' Kastaalit olivat yleisid esim.
Gottlannin vanhimpien kirkkojen luona ja niitd on pitkin Ruotsin itdrannikkoa pohjoi-
sempanakin. Tukholman alueella esim. Solnan ja Bromman ympyrikirkot lasketaan
alunperin kastaaleiksi.”” — Tietylld tavalla vartiolaitokseen kuuluneet vanhimman var-
haiskeskiajan skélvit ja nuoremmat kastaalit voidaan katsoa pakanuuden ajan bote-
jéarjestelmén suoranaisiksi perillisiksi.

Suomen erilaisista vartiovuorista on vanhastaan tunnettu Vdind Voionmaan artik-
keli vuodelta 1925. Niihin kuuluvat ruotsinkieliset bote-, bot-, kas- ja kasa-nimet,
kuten Lembote, Botby, Kasberget ja Kasabole ja suomenkieliset Vartiovuoret, Linna-
vuoret ja Kokkovuoret. — Nykyisen kuvan bdte-nimien levinneisyydestd antoi Ivar
Modeér paikannimitutkimuksessaan (Upsala 1937). Hin tunsi ja kartoitti 40 bote-
nimed (em. rannikkoreitilld).*?

Nykyinen tutkimus on pééssyt jo 116 bote-nimeen, joista 52 Ahvenanmaalta (kuva
16), 29 Turunmaan saaristosta ja 6 Pohjanmaalta (siis 29 muualta). Nyttemmin on
kuitenkin havaittu, ettd bote-nimet ovat hyvinkin eriaikaisia. Selvien meren rannan
bote-vartiovuorinimien lisdksi on olemassa erilaisia muita bote-nimid, jolloin esim.
jotkut saaret, niemet, suot tai pellot ovat saaneet loppuunsa bote-nimen. Tillaisia
nimid, jotka lasketaan »sekundidrisiksi» ja yleensd nuoremmiksi, on noin puolet
kaikista. Jotkut bote-nimien kasautumat selvittyvit juuri tdtd kautta. Arvellaan myds,
ettdi saman seudun vartiopaikat ovat voineet eri aikoina vaihdella, jolloin ne ovat
jattdneet jalkeensd useita ldhekkdisid bote-nimid.

On havaittu my®os, ettd termi kas tai vardkas (kokko tai vartiokokko) on levinnyt
toisaalta Ahvenanmaan mantereelle, toisaalta pitkin Ruotsin pohjoista itirannikkoa
Givlestd Luulajaan asti. Suomesta Ritva Valtavuo Pfeifer laskee 65 Vidrd(kas) ja 107
pelkkdd Kas-nimed. Nirden synonyymind ja vaihtoehtona Hélsinglandissa ja Medel-
padissa on termi vette tai vertan.** (Karin Calissendorffin kartta, 1985, s. 171, 173).
Samalla ilmi6lld on siis monta nimed.

Parhaissa tapauksissa bote-paikkojen sijainti Ahvenanmaan tai Turunmaan kylien
ldhelld ja suhteessa toisiinsa osoittaa, ettd ne todella ovat kuuluneet viestiketjuun.
Esim. Kumlingessa, Sottungassa ja pohjois-Foglossd ketju on selvisti tarkoittanut
laajempaakin aluetta. Kielitieteilijdt tosin epdilevit ajatusta, ettd yhtendinen vartio-
ketju ulottuisi Porvoon seudulta Kalmariin asti — sehén edellyttiisi vahvaa keskusval-
taa — mutta ndyttaviat hyvidksyvin paikalliset vartioketjut. Ruotsin maakuntalakien
varhaiset sdddokset sekd Tanskan ja Norjan rinnakkaisesimerkit tarkoittavat kuitenkin
nimenomaan valtakunnallista vartiotoimintaa ainakin »reaalisen» ledungin varsinai-

% Lunds. 71-73.

o Aberg 1981 s. 52 skiilv.

9 Kuva Sundran kirkon kastaalista, Adolf Schiick, Sveriges historia genom tiderna (1947) s. 194,
M. Olsson, En grupp runda kastaler fran romansk tid pa Sveriges ostkust. Fornvinnen 1932, s. 273-304.

% Viind Voionmaa, Ledung-laitoksen muistoja Lounais-Suomen rannikolla. Historiallinen Arkisto
XXXIV, 2 (1925) s. 1-44. — Lund 1996 s. 76-77; Ivar Modeér, Namn- och ortografiska studier (Uppsala
1937); Matts Dreijer, Den alindska folkets historia I (1983) s. 267 kartta »Botesvaktberg» lisad paikkoja
Ahvenanmaalta.

% Ritva Valtavuo—Pfeiferin laskelma (vrt. seur. alav.) 1985 s. 177 bote-, vardkas- ja kas-nimistéd; Karin
Calissendorffin kartta 1985 s. 171, s. 173 vette-nimista.
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1. Botet= Overd botet

2. Lillbotet

3. Botet = Ulverso botet
4. Storbotet = Bano botet
5. Ekbotet

6. Syltbotet

7. Botet = Jyddod botet

Kuva 16. Ahvenanmaan Foglon seitsemin bote-nimed samassa lentovalokuvaan perustuvassa kaaviokuvas-
sa. Ritva Valtavuo-Pfeiferin (Terrdngnam i Svenskfinland, 1998) mukaan.

sella kaudella (noin 1120-1320), todennékoisesti myohemminkin, koska monilta bote-
ja kas-paikoilta on myohempien sotien ajoilta hajatietoja vastaavasta tulitiedotukses-
ta.”

Bote-varoitusjirjestelmi lienee luotu jo rautakauden puolivilissd, koska sitd tarvit-
tiin rannikoilla hajallisiakin ryostoretkid vastaan. Ruotsin virallisen »kaukoledungin»
jarjestyessd 1100-luvun alulla voidaan ajatella sen myds tulleen entisté jérjestelmalli-
semméksi. Ahvenanmaan ruotsalaisasutuksen 1000-luvun (n. 150-vuotisen) aallon-
pohjan jilkeen taas vahvistuessa samoihin aikoihin bote-tiedotus lienee ulotettu sin-
ne; asumattomalla alueellahan sitd ei voi ajatella. Matts Dreijerin Ahvenanmaalta
Ivar Modeérin muistiinpanoihin lisddmét runsaat bote-nimet sivukulmiltakin saatta-
vat olla juuri ruotsalaisasutuksen tihentymiskaudelta, siis ennen ensimdisti ristiretked
Suomeen syntyneitd.

Eljas Orrman on seudun keskiajan historian varhaisimmassa luvussa (»Finska ské-
ren», 1990) katsonut, ettd Kihdin merenselkd (Skiftet) on 1100-luvulla ollut Ruotsin
ddrimmadinen itdraja Turun saaristoa vastaan. Siksi sielld on tarvittu Bote-tyyppisen
signaaliketjun uloimmat lenkit. Kun Lembd&ten nimi tunnetaan ldhteistd ja 1200-luvun
puolivilistd, voidaan ajatella, ettd vartioketju on muodostettu Ruotsista sinne asti jo
1100-luvulla, mutta tuskin aikaisemmin.

Koska Suomi esiintyy verraten itsendisend vield Gravis admotum -bullassa noin
1171-72 ja Varsinais-Suomen saaristo oli siten Ruotsille »vierasta maata», sikédldiset
bote-nimet ovat pakosta vdahdn myohempid. — Erikoisin tieto on peridisin Snorrin
Olavi Pyhin saagasta. Sen mukaan hin teki retken Gotlantiin, Saarenmaalle ja Uudel-
lemaalle, ehkd Inkoon Herdalariin noin vuonna 1007. Maihinnousun tapahduttua suo-
malaiset torjuivat sisimaan metsdseudulla Olavin joukon verisesti. Suuren Iddntien
titd osaa sanottiin saagassa nimelld Bélagardin ranta (= »roviorannikko»; keskiajan

% Teos Studier i Nordisk Filologi (Sv. Litt. Sallskapet i Finland 539), Peter Slotte, johdanto s. 159;
Sigund Fries, Namnen pa — bote s. 161-168; Karin Calissendorff, Vard- och Vett-namn vid norrlandskus-
ten s. 169-176; Ritva Valtavuo-Pfeifer, De finlindska namnen pa — béte, Var(d)-, Vardkas- och Kas-,
Historia i ortnamn s. 177-211. (Hfors 1987). — My6s Ritva Valtavuo-Pfeifer, Terrangnamn i Svensk-
finland (Hfors 1998), Béte i namn s. 82-86.
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kirjoitustapa Balagaardssida). — Kertomus osoittaa, ettd vaikka levottomuutta tuovan
idantien kulku Suomenlahden saaristossa vei kiintedn asutuksen sen varrella, sisi-
maassa asuvat suomalaiset tarkkailivat reittid varmuuden vuoksi tietyssd mddrin. Sys-
teemi oli tddlld varsin samanlainen kuin muissa Pohjoismaissa.

Uudisasutuksen mukana bote-jdrjestelmidn voidaan sitten ajatella levinneen Varsi-
nais-Suomen saaristoon ja ehkd 1100-luvun lopulla Linsi-Uudellemaalle asti. Sen
sijaan Pohjanlahden ja Itd-Uudenmaan rannikoiden yleisesti myohemmin ruotsalais-
asutuksen takia niiden bote-jarjestelmékin lienee vasta 1200-luvulta. — Koska ruotsa-
laisasutus jatkui Hdmeen ristiretken ja erityisesti Viipurin linnan perustamisen 1293
jilkeen Viipurinlahdelle asti, Vehkalahden bote-nimi (Pyotsaari) lienee seké sijainnil-
laan itdisin ettd ajallisesti myohiisin.”

*

Ledungslama-vero, jota kannettiin erillisend rannikolla Rodenissa (sisdmaassa sitd
vastasi em. rahavero n:o 5, vrt. s. 89), on vanhastaan tulkittu sellaiseksi, ettd se
(sota)»ledungin ollessa lamassa» meni kokonaisuudessaan kuninkaan aittaan tai kas-
saan, mutta sotaretken ulottuessa kyllin kauas — Aspasundin ohi (vrt. seur. s. 83) —
saatiin jdttdad maksamatta. Se on siis tulkittava sotapalveluksesta vapautumisesta an-
netuksi maksuksi, eikd sen suorittaminen ndin ollen ollut varsinaista veron maksamis-
ta eikd siis vaarantanut vapaan miehen kunniaa.’’

*

Rannikkovartio-asiohin liittyvit vihdoin myds »kuninkaansatamat» (Kongshamn), joita
Hafstrom 1949 tuntee viisi, eli kolme Ruotsista ja kaksi Ahvenanmaalta. Hén tulkit-
see ne kaukoledungin kerddntymispaikoiksi ennen matkalle 1dhtod. Schiick on 16yta-
nyt niitd kymmenen lisdd ja havainnut, ettd useimmat niistd ovat Ruotsin itdrannikol-
la, Tanskan — Tallinnan 1200-luvun itineraarin (purjehdusoppaan) reitilld, mutta kylla
siitd eteenpdinkin Laatokalle asti. Hin muuttaa siis tulkinnan rannikkoja vartioivien
ledunglaivojen kotisatamiksi, joista ne ldhtivit vartioretkilleen.”®

Vartioledung jérjestettiin siis em. lakien mukaan niin, ettd tietty laiva joutui suorit-
tamaan sitd todellisuudessa joka neljds vuosi ja silloin — Tanskan sddntdjen mukaan —
16 viikkoa, joksi ajaksi muona kannettiin.”” Nelja kuukautta oli varsinaisen purjeh-
duskauden pituus; kevétjdissé tai syysmyrskyissd hyokkédykset olivat epitodennédkoi-
sid. Ruotsissakin sama nelivuotinen vuorottelu, joka todennékdoisesti oli aikaa myd&ten
saatu helpotus vanhempaan kovempaan palvelukseen, oli voimassa.

6. Katsaus Suomen puoleiseen ledungiin

Hafstromin tunnetussa viitoskirjassa Ledung och marklandsindelning (1949) Ahve-
nanmaan ledung-laitos katsotaan Ruotsin maakuntalakien mukaisesti vanhaksi ja vah-
vaksi, 12 aluksen suuruiseksi. Tétd jo Viino Voionmaan teos Studier i Alands medel-

% Eljas Orrman, Den svenska byggelsens historia (Turun- ja Uudenmaan ruotsalaisalueiden), teoksessa
»Finska skdren» (1990) s. 198-220, Turunmaan b&te-nimiston ikd s. 213, 216 ja 219; Inion ja Houtskédrin
runsaasta bote-nimistostd Ritva Valtavuo-Pfeifer (m.t. 1987) s. 182; Snorri, Norjan kuningassaagat II,
Olavi Pyhid, suomentanut J.A.Hollo (1960) s. 185-186.

97 A. Schiick, Historisk Tidskrift (Stockholm) 1950 s. 479.

% A. Schiick, m.t. s. 476-478.

9 A. Schiick, m.t. s. 472.
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tidshistoria (1916) vanhastaan tukee erityisesti verotusperustein. Ensinnédkin Ahve-
nanmaa jakautuu ikivanhoihin kolmanneskuntiin (treding), jotka ovat Saltvik, Fin-
strom ja Jomala. Niilld oli omat kolmanneskunnan kérijdt ja ne hoitivat vield uudella
ajalla teiden, siltojen ja lossien rakentamisen sekd verojen kuljetuksen mannermaalle.
Hafstrom on uudemmassa artikkelissaan »Utrodden och skatteledungen pa Aland»'®
korostanut, kuinka myos Uplannin hundare Trogd keskiajalla jakautuu kolmannes-
kuntiin. Edelleen Ahvenanmaan kolmanneskunta jakautuu 16 nautakuntaan, jossa
kussakin on 8 verotalonpoikaa. Tdssd nautakunnat vastaavat tdsmaéllisesti Uplannin
sekd Vistmanlannin hamnoja, joissa niissdkin on 6-8 talonpoikaa, samoin Taalain-
maan 8 miehen hamnoja. Ahvenanmaalla kannettiin myos ledungslama-veroa. Jos
puoli laivakuntaa Uplannin lain kuninkaankaaren mukaan jii kotiin, vetdkoon sakkoa
20 markkaa, jos koko laivakunta, maksakoon sakkoa 40 markkaa. — Toisin sanoen
Ahvenanmaan ledungissa vallitsi tdysin uplantilainen ja ruotsalainen jérjestelma. Tal-
laisin perustein Hafstrom vastustaa Dreijerin yrityksid selittdd Ahvenanmaan ledun-
gia tanskalais-vaikutteiseksi sekd Laatokan retkid 1142 ja 1164 tanskalaisjohtoisiksi
eikd Ruotsin valtion yrityksiksi. Verotustutkija Per Olof Sjostrand yhtyy lopputulok-
seen, mutta laskee verojen perusteella Ahvenanmaan asettaneen vain seitsemin ledung-
alusta.

Maakuntien laivalukujen suuruus riippuu tietenkin siitd, mihin alueeseen sitd ver-
taa. Ruotsin suurten maakuntien 16-24 laivaa ylitti tietenkin paljon Ahvenanmaan 12
laivaa. Mutta jos sitd vertaa esim. Géstriklandin 4 laivaan (jotka laskettiin Uplannin
summaan), Medelpadin 6 laivaan tai Angermanlandin 12 laivaan, saarimaakuntamme
laivaluku osoittautuu melkoiseksi. Erityistd huomiota herittdd, ettd Gotlanti varusti
vain 7 laivaa — tdméd varakkuudestaan ja vanhasta asutuksestaan kuuluisa Itimeren
saari jdi siis ledung-laitoksen osalta karusta Ahvenanmaasta jilkeen!'!

Tidytynee Schiickin tavoin ajatella, ettd liittosopimuksessaan Ruotsin kanssa 1100-
luvulla Gotlanti oli onnistunut tinkimddn velvollisuutensa mahdollisimman pieneksi,
ensinnékin vain pakanoita vastaan ja toiseksi vain muodolliseen muutaman laivan
maidrddn. Taytyihdn jo Itimeren merirosvojen takia kotisaaren — jossa myos hundare-
jako tunnetaan kolmanneskuntien muodossa — tehokkaaseen puolustamiseen jdttdd
suurehko miérad aluksia.'®

Koska Ahvenanmaa jakautui tunnetusti keskiajalla kolmanneskuntiin (treding), ku-
ten osa Uplannin ja Véstmanlannin hundare-aluetta, ja ndma vield kukin kahtia kuu-
desosiin (sjettingeihin), maakunnassa oli siis kuusi pddosaa samoin kuin Gotlannis-
sa.'® Martts Dreijer on katsonut, ettd sielld ndin ollen on ollut kolmanneskunnan
kirkkoja (Saltvik, Finstrom ja Jomala), kuudenneksen eli sjettingin kirkkoja (Sund,
Hammarland ja Lamland) sekd ndiden puolikkaina tolftakirkkoja (Vardo, Eckerd ja
Foglo). Lahinnd maakunnan pienuus aiheutti, ettd tolftakirkkoja oli vain kolme, eikd
kuusi, niin kuin odottaisi.'**

190" Lund 1996 s. 238-243 ja s. 264-265; Schiick s. 479 nelivuotiskausi. (joka kolmas vuosi? = kuka?)

%1 Gerhard Hafstrom, Utrodden och skatteledungen pa Aland. (Matts Dreijerin juhlakirja, Mariehamn
1981): kolmanneskunnat kuten Trogdissd s. 106, 16 nautakuntaa vastaa Uplannin ja Vistmanlandin hamnoja
s. 108-111, ledungslaman samanlaiset sakot s. 115.

192 Hafstrom 1949 s. 10.

1% Viing Voionmaa, Suomalaisia keskiajan tutkimuksia (1912), Ahvenanmaa s. 89—-102, Ahvenanmaan
tridungien vertailu Gotlantiin ja Hilsinglantiin s. 99; Gerhard Hafstrom, Utrodden och skatteledungen pa
Aland, 1981 s. 104-107; Per Olof Sjéstrand, Om Alands ildsta skattesystem. HTfF 1998, nr 3 s. 408-432.
Ahvenanmaan 7 laivaa s. 413-414, tanskalaisvaikutuksen torjunta s. 425-432.

14 Matts Dreijer, Det dlindska folkets historia I:1 s. 294.
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Ledung-laitoksen jako naapurin hundare-alueeseen verrattuna kulki Ahvenanmaal-
la seuraavasti:

Snevingen kolmannes 4 neljdnneskuntaa, 3 hamnaa a 8 verotalollista (yht. 24).
Trogdin kolmannes 4 tolftaa, 3 hamnaa a vihintdédn 6 verotalollista (yht. 18-).
Akerbon kolmannes 4 tolftaa, 3 hamnaa a 8 verotalollista (yht. 24).
Ahvenanmaan kolmannes 8 markkakuntaa, 16 nautakuntaa a 8 verotalollista (yht. 128).

Ahvenanmaan markkakunta vastasi siten »normaalihundaren» kahdeksasosaa (at-
tingia). Tdkéldinen ledung tuli ndin melko ldhelle sveamaiden ledungia, selittdi
Hafstrom.'"

Keskiméirilaskelmissa, joita Stefan Soderlind on tehnyt em. Hallandin 1230-luvun
ledunglistan mukaan sikéldisistd hyvin tunnetuista oloista, selvidi ettd yhden sikilii-
sen hidradin (kihlakunnan) tuli varustaa kaksi laivaa, silld oli 8 miehen hamnoja 72,
joista kukin asetti 1 miehen (hésétare). Siihen tuli vield perdmies apumiehineen lisii,
siis yhteensd noin 75 miestd laivaa kohti. Kun lasketaan 8 asekuntoista miestd (viger-
min) hamnalle, saadaan 576 tillaista »tdystalollista». Yleinen hidradin miesluku (bon-
detal) oli keskimddrin noin 1500 viljelijdd (vaihdellen eri hiradeissa 1300-1700).'%
Jos verrataan myShemmaltd ajalta tunnettuihin ja varmaankin suurempiin vakilukui-
hin, Ahvenanmaalla oli hopeaveroluettelossa 1571 yhteensd 1012 verotettua taloa
235 kyldssi.'”” Hafstromin koko Ruotsin kaavan mukaisesti laskemaan Ahvenanmaan
12 alukseen (vrt. ed.) joutuisi siis ldhtemdidn mies ldhes joka talosta (esim. 12 x 75 =
900); Sjostrandin seitsemin aluksen mukaan mies noin kahta taloa kohti, miki olisi
sekin raskaampi kuin Hélsinglandissa.

Ahvenanmaan suhteellisen suuri ja selvisti vakiintunut ledung ulottui myohemmin
Varsinais-Suomen puolelle asti. Vuonna 1380 mainitaan Turun tuomiokirkon Mus-
tassa kirjassa Taivassalon laivakunta (Theuesala snéikiolagh), joka samalla oli kédrdja-
kunta, samoin kuin Ruotsin Rodenissa (Tukholman seutu mukaan luettuna) meidin
pdiviimme asti skeppslag on ollut kirdjdkunta. Taivassalon kir4jilld esiintyi todistajia
naapuripitdjastd Rymadttyldstédkin, joka ainakin myohemmin kuului toiseen kihlakun-
taan. Ndmi saattavat olla ulkosaariston ruotsinkielisid asukkaita. Mutta kun samana
vuonna puhutaan toisista Nousiaisten Santamalan »laivakunnan kdrdjistd» Nummen-
kylédssd ja asia koski Lemun ja Myndmien kylid, liikutaan selvisti Varsinais-Suomen
suomenkielisen kantavdeston piirissd.'” Ledung-laitos on siis tdélld todistettavasti
ulottunut mantereen kantavieston, »suomalaisten» pariin. Vuonna 1450, kun Varsi-
nais-Suomen viélilld unohtunut ledung-laitos elvytettiin uudelleen sodan takia, kukin
kihlakunta (nyt uusi kihlakunta, hdrad) joutui rakentamaan omat laivansa, ison ja
pienen (s. 69).'%

Keskustelua on kidyty voidaanko Satakunta lukea ledung-maakuntiin? Itse maakun-
nan nimen useimmat historioitsijat ovat perinteisesti tulkinneet Ruotsista saadun hun-
dare-termin vapaaehtoiseksi ja varhaiseksi kddnnoslainaksi; ei siis asukkaille hallin-

195 Hafstrom 1984 s. 109.

106 Soderlind 1989 s. 58-59.

7 Gunvor Kerkkonen, Suomen hopeaveroluettelot V, Ahvenanmaa 119.

108 A, Schiick 1950 s. 470 alaviite.

19 Jaakkola, Suomen varhaiskeskiaika (1958) s. 133. Adolf Schiick mainitsee Hafstromin 1949 laajassa
arvostelussa, Historisk Tidskrift 1950 s. 464-488, myos Taivassalon, s. 471; Svante Dahlstrom, Ledungs-
anstalter i Abo lidn 4r 1450. Acta Academiae Aboensis, Humaniora 15:3, Abo 1945.
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nollisesti sanelluksi."” Kielitieteilijoi

sten ja Nissild. Ruotsissa hundare-termin varhaisuutta on korostanut erityisesti kieli-
tieteiliji Thorsten Andersson. Hin ei hyviksy sanan latinalais-ranskalaisia latinasta
ldhtoisid johtoja, vaan korostaa termin perimmdistd germaanista luonnetta. Hund-
jaotus on selvisti vanhempi kuin hundare-jaotus. Sana hunteri on alkuaan merkinnyt
sadan hengen ryhméi ja vasta vihitellen aluetta. Saman germaanista sanaperhettd on
my0s sana hunno, joka merkitsee sadanpddmiestid. »On mahdollista, ettd miehistoryh-
mitykset, joilla on yhteys luonnollisiin seutukuntiin, voivat olla peruste hund-jaolle»,
Andersson kirjoittaa. Koska Uplannin »kansanmaat» ovat olemassa 1000-luvun puo-
livdlissid, terminus ante quem hund-nimet ovat syntyneet, on sijoitettava sinne.'!!

Arkeologeista erityisesti Unto Salo on koonnut hundare tulkintaa puoltavat argu-
mentit yhteen tuoreessa teoksessa.''? Hian korostaa Satakunnan Mariankirkkoja Kar-
kussa ja Ulvilassa erddnlaisina vanhimpina »hundaren» kirkkoina. Hén yhtyy Suvan-
non ajatukseen, ettd Satakunnan hundare — joka termi on lainattu viimeistddn 1100-
luvulla — oli jakautunut Uplannin tapaan toisaalta kahtia (Ala- ja Yld-Satakuntaan
erddssd merkityksessd), toisaalta 8 osaan (muinaispitdjddn). — Jos samassa hengessd
ajattelisi, ettd Satakunnan muissa pitdjissd olisi kussakin pienempi tai uudempi kirkko
(ruotsalaisella termilld tolftakyrka, jota ikivanhaa termid ei tavata Satakunnassa),
uplantilainen kihlakuntajako 8 tolftineen sopisi Satakuntaan varsin pitkille.'’ — Salo
korostaa kartan avulla, kuinka Satakunnan nidissd muinaispitdjissd (ehkd 1200-luvul-
la) oli kussakin tuomarinympyrd ja muinaislinna. — Rytid talon- ja sukunimend hin
vertaa ruotsinkielen termiin bryte, kuninkaan husabyssd (hundaren keskusalueella)
asuva varhaiskeskiaikainen 1100-luvun kartanovouti.'

Niin kauan kuin yleisesti ajateltiin koko ledung-laitoksen toimivan hundare-jaon
pohjalla (erikoisesti Erland Hjdrnen tapaan) ja idltddn olevan hyvin vanha, ainakin
ennen vuotta 1000 syntynyt, kuten sodanjélkeisesséd tutkimuksessa yleisesti vield ta-
pahtui, oli hyvin luontevaa Jalmari Jaakkolan ja Unto Salon tapaan ajatella Satakun-
taa ledung-maakuntana. Itsekin olen niin tehnyt.''

Toisaalta vertailut Ruotsiin voivat kylld olla harhaanjohtavia. Tunnettua on esim.,
kuinka 1600—1700-luvun talonpoikainen valtiopdivdedustus pantiin tapahtumaan kih-
lakuntien (hundare, hdrad) puitteissa (yksi edustaja/kihlakunta). Kun kihlakunnat oli-
vat Suomessa ja Pohjois-Ruotsissa maantieteelliseltd kooltaan hyvin suuria Eteld- ja
Keski-Ruotsin vastaaviin verrattuna — Ruotsissa kukin kihlakunta muodosti yhden
kirdjakunnan, Suomessa useita — Suomen kihlakunnittainen valtiopdivdedustus jii
selvdsti lukumaidrdisesti vidhdiseksi emdmaahan verraten.''® Toisaalta lainausalueen
Uplannin hundaren nelji laivakuntaa (tai ainakin kolme, seur. s. 52) tai Sodermanlan-
nin kaksi laivakuntaa edellyttdisi Satakunnassa paljon suurempaa alayksikéiden maa-
rdd kuin on todettu 8 pitdjdd. Jopa Ruotsin itdrannikon Rodenin yksittédiset laivakun-

"0 Jalmari Jaakkola 1935 s. 318-320 ja Porin historia 1958 s. 83-85; Vidiné Voionmaa 1946 s. 2-3;
Eino Jutikkala 1949 (us painoksia); Vilho Niitemaa 1955 s. 207; Seppo Suvanto 1973 s. 16-17; Unto Salo
Suomi ja Hame, Hdme ja Satakunta, 2000 s. 203 alav. 1.

"' Thorsten Andersson, Hund, hundare och hirad fran spraklig synpunkt. Bebyggelsehistorisk tidskrift
4/1982 5. 52-66.

"2 Karsten 1923 s. 350; Nissild 1965 s. 00; Salo 1967 s. 124-128 ja 1999 s. 28-63.

'3 Unto Salo, Suomi ja Hime, Hime ja Satakunta. Himeen kirijit [ (2000) s. 105-151 ym.

!4 Uplannin tolftasta Hafstrom 1949 s. 125; Vrt. Erland Hjdrne, Tolft och hundare (1981) s. 209-328.

!5 Satakunnan tuomarinympyrdistd ja muinaislinnoista Unto Salon kartta 2000 s. 146, bryte = Ryti
s. 148.

16 Toivo J. Paloposki Suomen talonpoikaissdddyn valtiopédivdedustus vapauden ajalla (1961) s. 36.
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Kuva 17. Ruijassa kalastajaveneet sdilyttivdt viikinkiveneen muotonsa meidin pdiviimme asti. Kuvassa
Pohjois-Norjan kalastuslaivastoa 1dhdossd pyyntiin Atlantille 1900-luvun alussa. Vaikutelma on pitkille
sellainen, jollainen voidaan kuvitella varhaiskeskiajan ledungin matkaan ldhtiessd vallinneen, vaikka alus-
ten koko on tissi oleellisesti pienempi. Stig Sundbergin (Vikingarnas vdrld, 1997) mukaan.

nat tai Uumajan seudun yksittdisen pitdjdn laivakunta edellyttdisi enemmén alayksi-
koitd kuin Satakunnassa on osoitettavissa (vrt. kaavapiirros s. 53). Kovin vanhat
termit kuten dtting ja tolft ymmaérrettavisti puuttuvat, mutta huomiota heréttdd erityi-
sesti hamnan puute, joka maakunnan ldhteistostd nikyy, toisin kuin Ahvenanmaalla.
Selitystd jouduttaneen etsiméén tdilld joko peltoviljelyn puolelta Soderlindin (1989)
tapaan tai yleisesti joka miehen asevelvollisuudesta »landvirnestd» M. G. Larssonin
tapaan (Fornvinnen 1988).

Koska Ruotsin Nevan-retkelld 1240 Novgorodin kronikka mainitsee vihollisina
my0s hdamadldiset — ilmeisesti siis Ruotsin liittolaisina, silld ristiretki Himeeseen on
taas nykykésityksen mukaan vdhdn myohempi (1249) — heilldkin on tdytynyt olla
merisotalaitos."” Keskiajan ja 1500-luvun tunnettuun kuljetusjarjestelmédin Himeessé
kuuluivat pitdjanveneet, joita kutsuttiin uiskoiksi, joskus haapioiksi. Voionmaan ja-
lanjéljissd olen tulkinnut — hyvin ymmairtden, ettd kuljetuslaitos ei ole suoranainen
sotalaitos — ettd uiskolaitoksessa olisi sdilynyt erddnlainen muisto himildisten varhai-
sesta sotalaitoksesta.'”® Tdaméd nimittdin selittdisi luontevalla tavalla Nevan ruotsalais-
lahteistd riippumattoman venildistiedon.

7. Ruotsin ledungin koko ja merkitys

Keskustelua herittinyt yksityiskohta Ruotsin ledung-laeissa oli Helsinglannin maa-
kuntalain sddnnds, ettd ledungslama-nimistd veroa, jota maksettiin kuninkaalle sellai-
sina vuosina, jolloin ledung ei ldhtenyt ulos (oli »lamassa»), ei tarvinnut maksaa, jos
ledung oli ldhtenyt liikkeelle ja »purjehtinut meren yli tai Aspasundin ohi.»

Téllainen paikka mainitaan kuuluisassa tanskalaisessa 1200-luvun puolivilin itine-
rariossa Ruotsin rannikolta Ahvenanmaan ja Suomenlahden kautta Tallinnaan mene-

7 FMU I n:o 83, s. 30 ruotsalaisten liittolaisina suomalaiset ja jadmit (hdmiléiset); Mauno Jokipii,
Hiameen ristiretki, Himeen kérajat [ (2000) s. 238.

"8 Viiino Voionmaa, Suomalaisia keskiajan tutkimuksia (1912) s. 222-223 (= Hdameen ja Savon matka-
veneet); sovellus uisko (= ledung)laitokseen; Mauno Jokipii, (2000) 238-239; Porin kartanossa oli aika-
naan Kangasalta toimitettu uiskoalus vield 1590, VA 2403, Jyviskylan Historica III (1972) s. 14.
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villd reitilld. Aspasund (nyk. Aspd) sijaitsee Ahvenanmaan ja Kokarin itdpuolella
Jurmon saarelta pohjoiseen. Ymmarrettdvad on, ettd jos ledung-laivasto oli ehtinyt jo
ndin pitkélle meren yli, tehtdvid katsottiin siltd vuodelta tulevan suoritetuksi. — Aspa-
sund-nimelle on tosin Ruotsissa annettu muitakin selityksid. Lakimiehet Holmbeck ja
Wessén katsoivat Aspasundin olevan Tukholman saaristossa Uplannin ja Soderman-
lannin rajalla sekd sddnnoksen osoittavan, ettd Hilsinglannin ledung-velvollisuus ulottui
vain sinne asti. Adolf Schiick taas 10ysi Asposundin Blekingen rannikolta Ruotsin ja
Tanskan rajalta’®. Tdmi osoittaisi, ettd Ruotsin ledung-laitos olisi syntynyt vasta
maan pédosien liityttyd yhteen joskus 1100-luvun puolivilissd.'?

Ruotsin ledungin johtajina olivat parhaat kuninkaanmiehet. Ledung-alueen ulko-
puolella Itagootanmaan maakuntalaki médrittelee, millaisia ylimysten (maiores regni)
tuli olla mahdollisuuksiltaan: heilld oli oltava tallimestari, kokki ja 40 tuhtomiestd
(40 sessor). Aiemmin, kun hundare-kisitteen mukaan ledung-laivaa ajateltiin ylen
suureksi sadan miehen alukseksi (96+4), timé miesjoukko olisi ollut vain osa miehis-
tostd. Nykyisin ajatellaan, ettd »fyrtiosessan» merkitsee normaalia laivatyyppid, jossa
on 40 soutajaa. Ylimykselld piti siis olla omanaan koko laiva — kuninkaan, ylimysten
ja piispojen seurueissa oli yleisesti 40 jasentd. Tanskankin esimerkin valossa uusi
selitys on hyvid."?! Ruotsissakin ledungissa voidaan niin ajatella olevan kuninkaan
hirdin miehittdamid aluksia sekd ylimysten (piispojen ja laamannien) omia aluksia,
vaikka valtaosa oli tietenkin talonpoikien varustamia aluksia. Viimemainituilla oli
hiukan eri sd4nt6jd eri maakunnissa, mutta asevelvollisuusperiaate oli yhteinen. Myos
Ruotsista tunnetaan joitakin vanhimpien kaupunkienkin ledung-laivoja: Visbyn ja
Soderkopingin, Norjassa se oli aivan yleistd (8 tunnettua kaupunkia).'”? Gerhard
Hafstrom on em. lakisddnndsten mukaan laskenut Ruotsin ledungin kokonaisvahvuu-
den 280 laivaksi seuravasti:'?

Upplanti 114 laivaa Angermanland 12 laivaa
Vistmanlanti 16 laivaa Ahvenanmaa'?* 12 laivaa
Sodermanlanti 24 laivaa Gotlanti 7 laivaa
Nérke 12 laivaa Itdagootanmaa 24 laivaa
Hilsinglanti 18 laivaa Smalanti ja Oblanti 23 laivaa
Medelpad 6 laivaa Kaupungit ja kuningas (2+10) 12 laivaa
yhteensd 190 laivaa yhteensd 90 laivaa

Summa 280 alusta

Alusluvusta on ennen arvioitu pohjoismaiden koko merisotajoukkojen miesmadrdd
kertomalla alusluku sadalla. Norjassa tullaan nidin Gulatingin lain mukaan 36 910
mieheen ja kuningas Sverren aikana 33 600 mieheen. Hafstromin vastaava Ruotsin
maakuntalakien luku olisi 28 000 miestd.'”® — Ndmi luvut nousevat nykyarvioiden

9 Hafstrom 1949 s. 72; Jokipii, Suomen Museo 1985 s. 37-38; Jarl Gallén, Det »Danska itinerariet.
Sv. Litt. Sillskapet 579 (1993) s. 70-72; Lund 1996 s. 76-77.

120 Adolf Schiick, Historisk Tidskrift (Stockholm) 1950 s. 472: Aspasund.

21 Lund 1996 s. 72; Tanskasta s. 230—; Ruotsista S. Tunberg, De ildsta virdsliga privilegierna i
Sverige. Historisk Tidskrift 1997 sekd Carl Goran Andrae, Kyrka och frilse i Sverige under dldre medeltid
(Uppsala 1960) s. 65.

122 Hafstrém 1949 s. 23 airoparit: 30 airoparinen Osebergin laiva, 32 airoparinen Gokstadin laiva ja 40
airopariset laivat Bayeuxin tapetissa, myos s. 77-78 ja Lund 1996 s. 77.

123 Ruotsin kaupunkien ledunglaivat Hafstrom 1949 s. 60, Norjassa 8 kaupungilla oli ledunglaiva s. 61.

124 Hafstrom 1949 s. 60 ledung maakunnittain.

125 Norjassa E. Hertzberg, Ledingmanskapets storrelse i Norges middelalder. Norsk historisk tidskrift R
5:2 (1912-1914) s. 249—; Hjdrne, Roden s. 15; Hafstrom 1949 s. 60.
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mukaan aivan liian korkeiksi, jos keskiajan armeijoiden kokoa verrataan esim. 1500-
luvun tilien paljon parempiin tietoihin. Jos sen sijaan arvion pohjaksi otetaan noin 40
miehen laiva (40-sessan), Ruotsissa tultaisiin 11 200 mieheen, joka olisi kylld korkea,
mutta jotenkin mahdollinen sentdin paljon vikirikkaamman uuden ajan alun tietoihin
verrattuna.

Kun tdmé vdhempien voimien todenndkoinen kdyttd on huomattu, sithen on ollut
kahdenlaisia selityksid. Jotkut tutkijat ovat ajatelleet, ettd kaytettiin vain jonkun maa-
kunnan ledungia, varsinkin varhaisena aikana, jolloin laitos ei kenties ollut vield
kaikissa maakunnissa valmis. Se voisi varhain olla Suomen suuntaan Itigéotanmaan
ledung. Jos nyt em. yldkanttiin arvioidut luvut sanovat Itdgdotanmaalta saadun 24
laivaa ja saman hiippakunnan Gotlannista, koska retki tehtiin pakanoita vastaan, seit-
semdn, madrd tuntuu kylld riittdmittomailtd. Kirjoittaja ei tosin sano selvésti véitteen-
sd perusteita, mutta se lienee, ettd jaarlit — ledungin péillikot — olivat johdonmukai-
sesti kaikki kotoisin Itdgootanmaalta. N&illd perusteilla Per Olof Sjostrand on asket-
tdin ehdottanut 1100-luvun lopun tilanteessa »jonkinmuotoista Linkopingin kirkol-
lisesimiehyyttd Suomessa.'

Erik Lonnroth on vastaavasti ajatellut, koska Laatokalla 1142 tavataan 60 snidckaa
ja 1164 yhteensd 55 laivaa, ettd sellaiseen riittdisi ledungin ydinalueen, hundareihin
jérjestetyn Uplannin ledungvoima; — yksi alus hundarelta, ehké kuninkaan ja piispan
taikka gotlantilaisten muutamalla aluksella lisdttynd. Tdlloin voidaan jo paljon tinkid
em. luettelon liian rohkeasta arviosta 114 laivasta.'?’

Toisaalta rannikkovartio-ledungin selvittdjit, erikoisesti Adolf Schiick (1950), osoit-
tivat, ettd sitd varten ledung mobilisoitiin kdytdnnossd toimintaan vain joka neljds
vuosi, siis neljdsosa voimista kerrallaan. Kun tdmi jirjestelmé tunnetaan myos Tans-
kasta (ja todennikoisesti Norjastakin) asiaa voitaneen pitdi sindnsi todistettuna.!?
Voisi ajatella, ettd jos tdtd jarjestelmdd sovellettiin kaukoledungiinkin, mikd olisi
tdysin mahdollista, em. teoreettisen kokonaisvahvuuden (280) neljdsosa tulisi jo var-
sin ldhelle Novgorodin kronikan Laatokalta mainitsemia lukuja. — »Méiérdysten ei
tarvinnut sisdltdad, ettd hdn (kuningas) kutsui kokoon kaikki ledunglaivat kerralla —
hin voi tyyty4 noin 60 alukseen», pohtii Adolf Schiick vuonna 1950.'%

Ristiretkien vaatimia suuria kuljetuksia ei tdnd aikana voida edes ajatella ilman
ledung-laivaston tapaista jarjestelmdd. Eihdn Ruotsissa vield silloin ollut olemassa
suuria kaupunkeja, joiden laivoihin asiassa olisi voitu turvautua, eikd parhailta talon-
poikaispurjehdusalueiltakaan — kuten esim. Gotlannista — voitu tédllaista médédrad laiva-
tilaa saada kokoon ja mukaan. — Muuan moderni tutkija Carl Axel Ekbom onkin
dskettdin (1979) edustanut kantaa, ettei Tanskan ledungin péditarkoitus ollut niinkdidn
meritaistelu — kuten viikinkisaagojen perusteella joskus ajatellaan —, vaan se oli pi-
kemminkin kuljetussysteemi, jolla Tanskan maasotajoukot saatiin siirretyksi suhteel-
lisen lyhyessd ajassa sotilaallisesti tarvittavaan paikkaan.'** Ndin mahdollisesti tapah-
tui Suomen retkilldkin.

126 Adolf Schiick, Hist. tidskrift 1950 s. 470 huomauttaa, ettd vain osa Ruotsin ledungvoimasta on
kuulunut Laatokan »eskaaderiin» 1142 ja 1164; Per Olof Sjostrand, Den svenska tidigmedeltida statsbild-
ningsprocessen och den Ostra rikshalvan. Historisk Tidskrift for Finland 1994 n:o 3 s. 565.

127 Erik Lénnroth 1982 s. 19: Uplannin ledung.

128 Lund, Lid, leding och landvaern (1996) s. 264. = Tanskassakin joka neljds vuosi; myos Erik Anthoni
1955 ja 1968 s. 158.

129 Adolf Schiick, arvostelu Hafstromin viitoskirjasta. Historisk Tidskrift (Stockholm) 1950 s. 470.

130" Carl Axel Ekbom, Ledung och tidig jordtaxering i Danmark (Lund 1979) s. 3; Jokipii 2000. s. 256.
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8. Sotilaallisen jarjestelmin muutos

Tanskassa kuningas Erik Menved antoi uuden sdddoksen ledingvelvollisuudesta Ny-
borgin kokouksessa 13.3.1304 yhdessd »valtakunnan parhaiden miesten kanssa»; muis-
tiinpano siitd on sdilynyt Pohjois-Jyllannista. Alamaisten tulot tdstéd ldhin arvioidaan,
ja joka 10 000 markan tuloista ostetaan 50 ldstin kantoinen koggi. Se varustetaan
michistélld (homines) ja 16 viikon muonalla palvelusta varten.”*' — Ei ole tdysin
selvidd, tastdko alkoi Tanskan sotalaivaston uusi kausi, mutta todenndkoisesti. Koggi-
han oli alun perin rahtialus, jota esim. hansakauppiaat 1200-luvulta alkaen menestyk-
selld kdyttivat esim. Itdmeren kaukokaupassa. Koggin laivatyyppind tiedetddan 1200-
luvulta, jolloin se ilmaantuu useimpien Hansakaupunkien sineteihin, suuresti kool-
taan kasvaneen (Elmers 1972).'*? Pitkdin valtion ledingissi oli kuitenkin sen ohella
mukana perinteisid pienempid »pitkid laivoja» tai snekkoja. Sama Erik Menved teki
1316 hyokkiyksen (expedicio) Stralsundia vastaan. Télloin hdnen laivastossaan oli 45
koggia ja todennidkoisesti satoja pikkualuksia.'** Meni siis pitkidn aikaa, ennen kuin
koggeista Tanskassakaan tuli ainoa sotalaivatyyppi.

Kuten varsinaisella ledungkaudella, nytkin tarvittiin myds pienempid ja nopeampia
aluksia esim. tiedustelu- ja yhteystehtidviin. Kun Tanskan kaupunkeja ja luostareita
vaadittiin 1360 varustamaan coggones seu liburnos, jilkimmdiisen sanan selitys oli
»nopeita laivoja».'** Tdhdn mennessd kaluston muutos lienee siis ollut jo Tanskassa
valmis.

Muutos ei silti varmaankaan voinut olla kovin nopea. Esimerkiksi Ruotsin »kolmas
ristiretki» Viipuriin 1293 ja sen jatko Nevalle 1300 on — piildhteen eli Eerikin
kronikan kuvauksien mukaan (noin 1330) — selvistikin tdytynyt vield tapahtua ledung-
laivastolla. Ndhtdvésti Karjalan ja Laatokan taistelut aina Pidhkinédsaaren rauhaan asti
1323 tdytyy kdytdnnossd ainakin jossakin médrin olla ledungkauden jatkoa.'* Tietoja
suurempien sotalaivojen (koggien) mukana olosta, josta edistyneimméssd maassa Tans-
kassakin on tietoja vasta 1316 eiki silloinkaan yksinomaisina, ei Nevan ja Laatokan
suunnasta vield silloin tavata, vasta 1348 retkelld Pihkinilinnaan ne ovat todennikoi-
sid, joskaan tuskin yksinomaisia.

Vield suurempi muutos tapahtui maaviden puolella. Euroopasta 1200-luvun lopulla
Skandinaviaan ja Ruotsiinkin saapui sotilaallisen jdrjestelmédn ratkaiseva uutuus (ete-
lassd vanhempi). »Viikinkiaikaan» kuuluva ledung merisotajoukkoineen tuli vanhan-
aikaiseksi ja maasotajoukkojen puolella panssaroitu ratsuviki, ritariarmeija, nousi
taistelukenttien valtiaaksi. Ruotsissa tdiméd ndkyy mm. siind, ettd Birger-jaarlista al-
kaen ns. uuden Folkungasuvun kuninkaat ja herttuat kdyttivit kaikki sinettikuvionaan
panssaroitua ritaria lippuineen. Maunu Ladonlukon ns. Alsnon sddnté 1279, jota on
pidetty Ruotsin aateliston erddnlaisena virallistamisasiakirjana, ei tosin koskenut kuin
alhaisaatelia, niitd kuninkaanmiehii, jotka suostuivat palvelemaan panssaroituina rat-
sumiehind kuninkaan hirdissé ja saivat siten taloilleen verovapauden. Ylempi maa-
kunta-aateli (jaarlit, herttuat, laamannit ja piispat ym.), joilla vanhastaan oli (mm.
ledungissa) samanlaisia omia vaikka ehké pienempid seurueita kuin kuninkaalla, oli-
vat ennestddn perinteen voimasta verovapaita; mutta myos heiddn »miehensé» saivat

BY Lund 1996 s. 283 vuoden 1304 lakia Tanskassa.

> Dettlev Ellmers Frihmittelalterliche Handelsschiffert in Mittel- und Nordeuropa (Neumiinster 1972).
133 Lund 1996 s. 284.

34 Lund 1996 s. 284.

135 Carl Goran Andrae, Kyrka och frilse i Sverige (1960) s. 197.
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nyt Alsnon sddnnossid verovapauden omilta herroiltaan. Samoihin aikoihin jaarlin
titteli muuttui herttuaksi.'*

Kuninkaallisten ratsujoukkojen syntytapa, jossa siis sovellettiin entisid ledungtapo-
ja, vaikka uuteen tyyliin, varmisti yhteiskunnan johtavan kerroksen kannatuksen Ruot-
sin uusille Folkunga-kuninkaille.

Mielenkiintoista on, ettd siirtymiselld leidangista ratsujoukkoihin nédyttia Norjassa
olevan varsin vanhat juuret. Harry S. @berg on saagoista kerdnnyt tietoja leidang-
yrityksistd eri vuosisatoina.'”” Hén sai kokoon yhteensd 54 ledungin kiyttotapausta
eri aikoina ympéri Norjaa. Ylldtys oli suuri mittakaava, jossa laeissa merivoimiksi
kisitettyd leidangia kiytettiin tosiasiassa maasotaan. Niinpéd Erling Skakke -niminen
ylimys soti 1178 leidangilla maasotaa kuningas Sverred vastaan. Vuoden 1224 talvi-
sotatoimeen osallistui kuninkaan hirdistd 80 miestd hevosilla ja reilld (jokaisella kak-
si hevosta ja yksi hevosrenki). Sitd varten kerittiin Ranriken alueelta ledungvelvolli-
suuden perusteella noin 300 hevosta.'*® V. 1235 sanotaan, ettd Skule-jaarli (siis lei-
dangin johtaja) tilasi hevosia, ldhti Nidarosista ja meni »ylimaahan» (Oplandene).
Hevosia varten mainitaan 1198 Sverren saagassa oma laiva, hestekugg! Kun Hakan
Magnusson 1370 mobilisoi leidangin, aina 6 miestd joutui asettamaan kadytettdviksi
miehen, hevosen ja aseet.”” — Ainakaan Norjassa mahdollisuus palvella leidang-
palvelusta ratsujoukkona ndyttdd siis niin yleiseltd, ettei jdrjestelmidn muutos koko-
naan ratsujoukkoihin liene aiheuttanut paljonkaan ihmettelyd. — Metodisesti ylldoleva
saagojen kdyttd nimenomaan arkipdivin ja pitkdaikaisten, samana sdilyneiden olojen
ldhteend — jonka ldhdekritiikin huippunimet yrittivit aikoinaan suotta kokonaan tyr-
mitd — toi siis lakiteksteistd varsin paljon eroavan ja sindnsi realistisemman kuvan
asioista!

9. Veroledung

Ruotsissa on monesti todettu, ettd maallisen verotuksen voimaantulo 1200-luvun lop-
pupuolella riippui varsin paljon nimenomaan vanhentuneen ledung-laitoksen kaytta-
misestd tarkoitukseen, koska vapaalla miehelld ei ollut henkisid estoja maksaa kunin-
kaalle siitd, ettd hdn perui aseellisen retken.'*” Suoranaiseen veronmaksuun — joka oli
ollut lampuotien ja orjien asia — opittiin ndin vihitellen talonpoikienkin piirissa.
Ehké perusteellisin yleiskatsaus Ruotsin ledungveroista 1200-luvun lopulta sisil-
tyy Gerhard Hafstromin viitoskirjaan Ledung och marklandsindelning.'"' Se on puo-
lisensataa sivua ja kulkee maakunnittain, Uplannin osalta, joka jdi esikuvalliseksi,
my0s vero verolta. Téssd ei ole paikka sen varsinaiseen referointiin. Totean vain
lyhyesti, ettd Uplantia pidetdin ensimmadisend alueena jossa maaverotus — jako mar-
kanmaihin, dyrinmaihin ja penningmaihin — saatiin 1200-luvun puolivilissd voimaan.
Markanmaa oli alue, joka maksoi markan suuruisen veron tai vuokran vuodessa (So-
derlind s. 67). Vastaavasti [tigdootanmaan varhaisin verotus perustui attungiin
(1/8:aan markasta eli dyriin). Molemmat ovat alkujaan (1100-luvulla) ledungkasittei-

13 Adolf Schiick, Den dldre medeltiden. Sveriges historia genom tiderna 1 (1947) s. 282-286; Jerker
Rosén, Svensk historia I (1962), Den virldsliga aristokratien s. 162—169.

57 Harry S. @berg, Leidangsordningen i lys av sagaena. Historisk Tidskrift (Oslo) 194648 s. 546-561.

8 Dberg s. 552-553.

13 Dberg s. 554-555.

10" Nils Herlitz, Grunddragen av det svenska statskickets historia (1957 painos) s. 33.

"I Hafstrém 1949, luku Skatteledung s. 145-192.
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td. Thomas Lindkvist selittdd ylhdison ulkoisten rydstoretkien tulojen télldin loppu-
neen ja niiden korvaukseksi sisdisen verotuksen tulojen alkaneen. Kuningas ja yli-
mysto yhteistydssd muuttivat jarjestelmaén tillaiseksi, kumpiakin hyodyttidviksi »feo-
dalismiksi», vaikka yksityiskohtia ei ldhdeaineksen puutteiden vuoksi padstd pitkille
selvittimédn.'* Linsigdotanmaan verotus on sen sijaan aivan erilainen, »kuninkaan-
kinkeriin» (kestitysveroon) perustuva.

Kameraalisen ledungin tutkimukseen tuli vaikuttamaan kovasti Folke Dovring teok-
sillaan Attungen och marklandet (1947) ja De staende skatterna pa jord 1400-1600
(1953). Hén kerisi niihin tavattoman suuren esimerkkiaineiston Ruotsin keskiajan ja
uuden ajan alun verotuksesta. Siitd han havaitsi, ettd verotuksen esikuvat meniviét
Keski-Eurooppaan ja tilloin sikédldiseen voimakkaaseen antiikin perinton asti sekd
kisitteissd ettd maanmittaustavassa.'*® Myohdisantiikissa Eurooppaan syntyivit vete-
raanisotilaiden koloniat (coloniae veteranorum). Yleensid kullekin sotilaalle annettiin
alue, jota kutsuttiin nimelld heredium (perintétila). Se oli niin suuri, ettd se antoi
tayden toimeentulon yhdelle sotilas-maanviljelijdlle perheineen. Siihen kuului kaksi
auranalaa (jugerum) peltoa, joista kaksivuoroviljelyn vallitessa toinen kunakin vuon-
na kylvettiin ja toinen oli kesantona voimistumassa. Yleensd asuttaminen tapahtui
100 hengen (eli centurian) ryhmissd samalle peltoalueelle, jonka suuruus oli silloin
505 000 neliometrid eli 50,5 hehtaaria. Toimitus tapahtui 10 hengelle kerrallaan, tété
ryhmi kutsuttiin decuriaksi. Yleensé centuriaan tuli sotilaiden tilojen lisdksi heiddn
paillikkonsd centenariuksen (sadanpddmiehen) isompi tila. Decuriat muodostettiin
saannollisesti mitoitetuiksi maalaiskyliksi.'** — Saksalaisessa ja muussa ulkolaisessa
tutkimuskirjallisuudessa, jotka Dovring samalla veti keskustelun piiriin, timén sys-
teemin seurauksista on runsaasti tietoja. Ruotsalaisen verotus- ja asutussysteemin
riippuvuus eurooppalaisesta kdvi vertailuista selvisti esille.

Kameraalisen ledungin tutkimusta jatkoi sittemmin erikoisesti ulkolaisten esiku-
vien osalta Stefan Soderlind teoksessa Ledung och hirad, gard och by. En studie i
medeltida svenska kameralistik och dritsel (Uppsala 1989). Soderlind on jo vuodesta
1968 yrittdnyt irrottaa hundare-kisitettd sen yhteydesti pelkéstiidn ledung-laitokseen.'*
Katsauksessa ulkomaiden hundare-laitokseen hdn nyt ajattelee, ettd latinan centena
voisikin Ruotsissa tarkoittaa pddasiassa asutusasioita. Peltoviljelyyn perustuva vero-
tus olisi pddasia, ei sotalaitos, ja hundare siis selitettdvi jotenkin siihen suuntaan kuin
sadan tdystalon yksikko (mahdollisesti vanha 120 hundin yksikko). — Soderlind seu-
raa tarkasti Saksan tutkijoiden (esim. H. Jdnichenin 1955, H. Dannenbauerin 1958,
T1. Mayerin 1963 ja G. Wirthin 1983) analyysejd Keski-Euroopan huntareista. Termi
osoittautuu alueellisesti melko harvinaiseksi, mutta sen yhteydet antiikkiin (myos
Hollannissa ja Englannissa) niin vahvoiksi, ettei sitd voi pitdd varsinaisesti germaani-
sena.'* Hundaren sikildisetkin esikuvatkin viittaavat enemmén maanviljelyksen kuin
sotalaitoksen suuntaan.

Soderlindin omaperidinen ja terdvisti perusteltu teoria, joka ldhentdisi hundare-
aluetta Keski-Eurooppaan ja sen peltoviljelyalueisiin, on kylld saanut osakseen huo-
miota, mutta ei mitenkddn yleistd kannatusta. Maaverotuksen ehdotettua ensimmaéisté
lapimenoaikaa pidetddn ilmeisesti liian varhaisena ja maanviljelyksen télloistd tilaa

42 Thomas Lindkvist, Plundring, skatter och den feodala statens framvixt (1988) s. 60.

143 Folke Dovring, Attungen och marklandet (1947) seki sama De stéende skatterna pa jord 1400-1600
(1953), molemmat passim.

144 Soderlind 1989 s. 68-72.

145 Soderlind, Hiradet. Historisk Tidskrift (Stockholm) 1968 s. 102—-172.

146 Soderlind 1989 s. 75-88.
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liian primitiivisend, jotta teoriaan Ruotsin hundaren synnystd ndin uskottaisiin. Siten
se on jadnyt selityksistd omaksi haarakseen. Hdnen em. teoksensa Leding och hirad
(1989), joka eri luvuissaan kiy kriittisesti ldpi ledung-keskustelun kaikki tdhdnastiset
tarkeimmit teoriat, on pistelidisyydessddnkin hyvd esimerkki Ruotsin historian kor-
keatasoisesta metodikeskustelusta.

Menestyksellisesti ledung-keskusteluun osallistunut Adolf Schiick on vuonna 1950
analysoinut uudelleen ledung-veroja, erityisesti erilaisia skeppsvisteiksi kutsuttuja ve-
roja ja ledungslamaa. Téstd hidn vetdd johtopddtoksen, ettd Ruotsin ledung-laitos muo-
dostui lakien syntyaikaan (1200-luvulla) 1dhinnd organisaatioksi, jonka tehtidvéni oli
vartioida rannikkoja ja laivavdylid merirosvojen hyokkayksiltd. Hin erottaa selkeésti
toisistaan »kaukoledungin», jota tarvittaessa mutta harvoin erikseen organisoiden kiy-
tettiin esim. sodissa tai ristiretkilld, sekd »ldhiledungin», joka sdénnollisesti vuodesta
toiseen toimi vartiopalveluksen suorittajana. Vanhaa kisitystd vastaan, ettd Ruotsin
maakuntalakien midrdykset koskisivat pddasiassa kaukoledungia hidn korostaa pia-
osan kaikista lakiteksteistd kuuluvan tavanomaisen ldhiledungin piiriin. Koska eri
maakuntien laitokset olivat eri perustalla, yhteistd Uplannin lakia 1290-luvulla laati-
nut komissio joutui yrityksessddn yhdistdd niitd niin vaikeisiin kompromisseihin, ettei
niitd voitu endd n. 1350 ottaa mukaan uuteen maanlakiin. Ledungin paikallinen perus-
ta jéi tradition varaan, miki laitoksen muuttuessa samoihin aikoihin maaveron osaksi
ei endd suuremmin héirinnyt.

Schiick tulkitsee tutkimuksiaan veroista ja Uplannin laista seuraavasti.'*’

1. »Sotaledungia» varten tarvittavan muonan, skeppsvistin, suuruuden madrad ku-
ningas itse, sen mukaan, miten pitkdn retken hén aikoi tehda.

2. »Laillista ledungia», joka oli kuulutettava kynttilanpdivdand, varten jokainen
hundare oli sielld jaettu neljddn laivakuntaan (skeppslag) ja niistd kukin kahteen
tolftaan (tolft).

3. »Ensimmdiinen skeppsvist» kevdilld oli 8 pannid viljaa ja 8 puntaa rasvoja (voita
ja laskid) »hamnalta» (airokunnalta). Se kéytettiin sotaretken muonaksi; ellei sotaret-
ked tehty, se jdi kuninkaalle.

4. »Toinen skeppsvist» syksylld oli kunkin hamnan talonpoikien kuninkaan aittaan
maksama vero (6 pannid viljaa ja 6 naulaa rasvoja) hamnalta. Koska palvelusvuoro
tuli vain joka neljds vuosi, se sind vuonna meni vartiojoukon muonitukseen, mutta
kolmena muuna vuonna jdi kuninkaan hyviksi hédnen jérjestelynsd (palveluvapaan)
korvaukseksi. Talonpojat maksoivat myos tdmin veron joka vuosi.

5. Rahassa maksettiin penningskeppsvistid (»rahamuonaa»), 40 markkaa laivakun-
nalta. Schiick arvelee sen ehkd kuuluvan myohdisiin, Sparrsétran tappion 1247 joh-
dosta pantuihin kapinallisten upplantilaisten talonpoikien »rangaistusveroihin».

Tiltd verotuksen pohjalta on nyt ryhdytty tulkitsemaan uudelleen Uplannin alueen
neljdd laivaa. Ajatellaan, ettd todellinen méaird oli kolme laivaa hundarelta, joita
vastasivat »ensimmainen» ja »toinen» skeppsvist. Sen sijaan rahassa maksettu »neljis
laiva» oli myohidinen lisd, vain fiskaalinen verokisite, jota todellisena esineend ei
edes ollut olemassa (nédin Schiickin jiljissd esim. C. A. Ekbom, 1979). Jotkut menevit
pitemmallekin ja katsovat vain kaksi ledunglaivaa todellisiksi.'** Ndhdékseni edelli-
nen selitys sopisi paremmin yhteen ledungverotietojen kanssa.

147 Schiick ... Historisk Tidskrift (Stockholm) 1950 s. 429; Samoin C. A. Ekbom, Ledung och tidig
jordtaxering i Danmark (1979) s. 179.

1 Thomas Lindkvist, Plundring, skatter och den feodela statens framvixt (Uppsala 1988) s. 18; Vero-
tuksen yksityiskohdista my6s G. I. Stahle, De medeltida skatterna i Svealandskapen. Historisk tidskrift
(Stockholm) 1941,
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Meilld Eljas Orrman on dskettdin osallistunut tdhidn Ruotsin ledung-keskusteluun
artikkelillaan Historisk Tidskrift for Finlandissa 1994.'* Hin toteaa, kuinka nykytut-
kijoista Keith Wikander rekonstruoi Sodermanlandissa vanhimmiksi Aund-nimisié aluei-
ta (»storhundaren», ennen 1100-luvun uusia »normaalihundareita»). Ne hédn jakaa
»asutusseutua» edustaviin hund-osiin, joita saa 35-36 kpl. (= »rekonstruerade byg-
der»)."® Arkeologi Bjorn Ambrosiani taas vertaa niditd Sodermanlandin hund-osia
Upplannin keskiaikaisiin laivakuntiin, jotka jakaantuivat 36—48 asutusosaan (kolme
laivakuntaa a 40 yksikkod hundarelta).'”' Molemmista maantieteellisistd perusteelli-
sista muinaisjddnnostilastoinneista lasketut keskiarvot liikkuvat noin 40 osan tienoil-
la, mikd tuskin on satunnainen asia. — Orrman havaitsee nyt kirjallisuudesta, ettd
Odlannissa ja Ahvenanmaalla tavataan 80:n tiyden talon yksikoiti, joiden tidytynee
olla hallitusvallan muodostamia ennen vuotta 1200. O6lannissa oli Sélve Goransso-
nin mukaan yksikossd 80 »attungia» (attung = 1/8 markkaa).'> Erik Bertell taas on
huomannut, ettd 1530-luvun Ahvenanmaan kaikissa nimismiespiireissd oli 40 bol’ia
(kantataloa), mutta kukin kirkkopitdjd — joka yleensd koostui kahdesta nimismiespii-
ristd — oli 80 bol’ia, eli kaksi kertaa niin paljon.'® Ruotsin periferiat oli siis ainakin
suunnilleen samoin jérjestetty, mutta Orrman ei uskaltaudu pitemmille péddtelmissi.
Hin kuitenkin toteaa aikaisempien tutkimustensa (HTF 1979) mukaan, ettd Varsinais-
Suomen &dsken asutetuissa ruotsalaisissa saaristopitdjissd tavataan varsin samanlainen
ruotsalaissdvyinen verotussysteemi.'**

Itd-Uudeltamaalta Porvoosta ja Sipoosta sekd Viipurin saaristosta (Virolahdelta)
taas on — kuten Yrjo Kaukiainen Ragnar Rosénin mukaan Virolahden pitdjin histo-
riassa (1970) esittdd — sdilynyt verotustietoja, jotka mahdollisesti viittaavat ledung-
laitokseen. Viipurin lddnin vanha maaveroyksikko oli nimeltddn tdysvero. Virolahdel-
la oli vanhimmissa 1540-luvun kruununtileissd 70 tdysveroa ja seitsemin sen alayk-
sikkod eli nautakuntaa. Jo vuoden 1347 kuninkaankirjeen mukaan Viipurin ldédnin
maavero maksettiin voina, mikd uudisasutusmaakunnassa, jossa oli paljon rantaniitty-
jd, oli luontevaa. Vaikka Viipurin lddnin verotus uuden ajan alussa perustui todenni-
koisesti Kaarle Knuutinpoika Bonden uudelleenjirjestelyihin 1442—-1448, Kaukiainen
pdittelee terdvisti, ettd verotuksen pohjaratkaisujen tdytyy olla paljon vanhempia.
Koska ns. savuluku oli 1500-luvulla noin jo nelinkertainen tdysveroihin verrattuna,
kantatalojen on tdytynyt sithen mennessi jakautua keskiméddrin neljddn osaan. Viro-
lahdella tdysverojen kohdalle tileihin on merkitty, miten paljon ne maksoivat voive-
roa (vaihdellen 1'/>-3 leiviskdidn) ja selitetddn, ettd jako on tapahtunut ottaen huo-
mioon paljonko kullakin oli osuutta kyldn niittyihin. Voivero edustaa Kaukiaisen
mukaan selvisti pitdjdn vanhinta verokerrostumaa. Hin havaitsee, ettd Virolahti voi-
daan vanhimpana aikana — »joskus 1300-luvun alkupuolella» — jakaa kolmeen ns.

149 Eljas Orrman, Om territoriella organicationsprinciper i Sveariket vid dvergangen fran forhistorisk
tid till medeltid. Historisk Tidskrift for Finland 1994 s. 519-529.

130 Keith Wikander, Kungshogar och sockenbildning. Studier i S6dermanlands administrativa indelning
under vikingetid och tidig medeltid (1983).

51 Bjégrn Ambrosiani, Hundare, skeppslag och fornlamningar. Bebyggelsehistorisk tidskrift 4 (1982)
s. 67-82.

12 Sélve Goransson, Hirad, socken och by pa Oland. Bebyggelsehistorisk tidskrift 4 (1982) Eteldisen
Odélannin tasaiset hiradit s. 97-116.

153 Erik Bertell, Linsmansdomena — medeltida lokala tingslag pa Aland. Alindsk Odling 47 (1980)
s. 12-36; my0s Erik Bertell, Medeltida skattesystem pa Aland. Skrifter utgivna av Alands kulturstiftelse 15
(Mariehamn 1993).

3% Elias Orrman, Medeltida skatteenheter i sodra Finlands svenskbygder. Historisk Tidskrift for Fin-
land 1979 s. 218-224; my6s Orrman 1994 s. 527.
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Kuva 18. Hilsinglandin S6deralan kir-
kossa on sidilynyt oheinen viikinkialuk-
sen kullattu tuuliviiri, joka esittdéd lohi-
kéddrmeiden taistelua. Nykyddn se on
‘ Statens historiska museumissa Tukhol-
‘ s | - massa. — Koska aluksen keulaan ja pe-
rddn sidottiin puusta veistettyjd eldin-
veistoksia, Bjorn Landstrom pdaittelee
tunnetussa laivakirjassaan, ettd viirin
paikka olisi isonmaston kérjessd. Vii-
rien vinossa olevien tankojen vuoksi ny-
kyédn lasketaan, ettd keulassa oli erilli-
nen vino tanko sille, jotta yldreuna oli-
si vaakasuorassa. Aivan vastaavan ta-
painen viiri kullatusta kuparista on si-
lynyt Norjan Buskerudin Heggenistd
noin vuodelta 1050. (Sundberg 1997,
s. 178; Hdmeen kardjdt 1, 2000, s. 255.)

kolmanneskuntaan, joista kukin jakaantui 8 tdysveroon (kylittdinen asetelma Virolah-
delta, s. 86).

Kaukiainen etsii sitten mallia, mistd tdllaisen verotus- ja pitdjdjdrjestelyn esikuva
olisi saatu. Hin havaitsee samanlaisen jdrjestelyn meiltd Ahvenanmaalla ja Ruotsissa
Gotlannissa ehkd myos Itdgootanmaalla. Uudenmaan pitédjien asutusjdrjestely oli li-
siksi Rosénin mukaan melko samanlainen kuin Karjalan rannikolla, jos sikéldinen
markanvero (tai vanha manttaali) pantaisiin vastaamaan Virolahden tdysveroja (mo-
lemmilla suunnilla ne olisivat kantataloja). Koko pitdjdssd olisi ndin Helsingin pité-
jéssd ja Porvoossa 72 yksikkod, Sipoon pitidjdssd 75 yksikkod ja Virolahden pitdjassi
70-75 yksikkoda.

Hin havaitsee myos, ettd Ruotsin Sodermanlannissa maksettiin ledung-laitokseen
kuuluvaa ns. laivamuonaveroa 24 leiviskdd »hamnalta». Kun tdhdn yksikkoon (joka
siis merkitsi airokuntaa, ei satamaa) kuului 8 talonpoikaa, yhden talon osuudeksi tuli
juuri kolme leiviskii, tosin vain kolmasosa voina, kaksi kolmasosaa sianlihana. Talld
perusteella Kaukiainen ajattelee, ettd vastaavasti kuin Ruotsissa veroksi muutettu
ledungvelvollisuus tuli maaveron alkumuodoksi, tapahtui myos Suomenlahden ranni-
kolla. Alueen ruotsalaisasutuksen nuoruuden vuoksi, joka Kymijoen ldnsipuolella
taytyy laskea vasta Hdmeen ristiretken (n. 1250) ja Kymijoen itdpuolella Viipurin
ristiretken (1293) jdlkeiseksi, tdkildiset mahdolliset ledung-vaikutteet on kuitenkin
ajateltava myohemmén 1300-luvun veroledungin eikd endd vanhan merisotalaitoksen
muistoiksi.'s

10. Nykykisitykset ledungista
Yhteenvetoa
Edelld selostetuista yksityiskohdissa varsin ristiriitaisistakin késityksistd on lopuksi

muodostettava jonkinlainen kokonaiskuva, mitd ledung-laitoksesta siis nykyisessd
tutkimustilanteessa yhteensid on ajateltava. Koska monista varmoista ldhteistd tiede-

155 Yrjo Kaukiainen, Virolahden historia I (1980) s. 75-91.
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tddn, ettd Ruotsistakin on (kuten myos Tanskasta ja Norjasta) tehty meren taakse,
Ruotsista Laatokalle, Suomeen ja Viroon ns. ristiretkid (ainakin jo 1142 ja 1164
alkaen ja todennékoisesti vield 1293 ja 1300, ilmeisesti 1348 asti, on pakko historial-
lisesti selittdd, miten sinne suurilla joukoilla meritse on pddsty. Ainoan vakavasti
otettavan selityksen tarjoaa télloin juuri ledung-laitos, koska vield nuorien ja pienien
kaupunkien tai maaseudun talonpoikaispurjehtijoiden laivat (jopa Gotlannissa) eivit
mitenkddn tdllaiseen olisi riittdneet, eivétkd olisi tyypeiltddn olleet sopiviakaan tillai-
seen sotatarkoitukseen.

Kasitys ikivanhasta kotimaiseen hundare-hallintojérjestelméin perustuvasta ja paa-
asiassa kaukotoimintaan tarkoitetusta Ruotsin ledung-laivastosta eli viime sotien ohi.
Sen pédedustajan Erland Hjdrnen (k. 1970) 1920-50-luvulla kirjoitettu artikkelituo-
tanto ilmestyi koottuna ja tdydennettynd vasta postuumisti 1980-81. Tunnetuin kan-
nattaja, juristi ja historioitsija Gerhard Hafstrom viitteli 1949 teoksella Ledung och
marklandsindelning, jossa kisitystd johdonmukaisesti ja havainnollisesti yksityiskoh-
dittain kehiteltiin. Miespolvi sitten ledung vaikutti ndin melko selvilti asialta.

Uusia ndkodkantoja siihen tuli, kun skandinaavinen tutkimus alkoi viittailla manner-
maisiin esikuviin sekd vetdd ajallista rajaa tavallisten viikinkiretkien ja ledungretkien
vilille. Valmiina késitykset esiintyivit Niels Lundin teoksessa Lid, leding och land-
vaern (Koopenhamina 1996). Ledung-laitos olikin saatu Skandinaviaan frankkien,
friisien ja englantilaisten vélitykselld. Viikinkiretket olivat yksityisyrittelidisyytta sil-
loinkin kun ne olivat mahtavia, kuten Tanskan kuninkaiden verotusretket Englantiin,
mm. danagildin keruu. Vasta kun yhtendiset valtiot Tanskaan, Norjaan ja Ruotsiin
syntyivit ja niiden merisotalaitos jdrjestettiin asevelvollisuuspohjalle, voidaan puhua
ledung-laitoksesta (Tanskassa n. 1000, Norjassa n. 1050, Ruotsissa n. 1100). Nami
ovat nykyisin yleisesti hyvéksyttyjd kidsityksid. Esim. Ruotsin tunnetuin keskiajan
tutkija, akateemikko Erik Lonnroth dateeraa maansa ledungin synnyn 1120-luvulle
(akateemikko Ingvar Andersson on ajan 1060-70 kannalla).

Asteittain on kehittynyt my0s sosiaaliset kerrostumat huomioon ottava kisitys,
ettei ledung-laitos ollutkaan pelkéstdédn talonpoikainen merisotalaitos. Lundin teok-
sen nimessd [lid tarkoitti kuninkaan vakinaista aseseuruetta, hirdid, joka muodosti
oman ryhménsi ja miehitti kuninkaan (tosin ehkd suuremmat) laivat merisotajoukos-
sa. Nyt kuitenkin myd6s ylimyksilld saattoi olla vastaaavia aseseurueita, jotka he
ottivat mukaan; Tanskasta ja Norjasta tunnetaan nimeltd useita ylimyksid, jotka osal-
listuivat ledung-retkiin 2-3 omalla laivalla. Piispat pakotettiin maallisten ld4nitysten-
sd korvaukseksi my0Os varustamaan laivoja ja saattoivat muutenkin olla ristiretkeilyyn
innostuneita. Ruotsista ei ole varmaa tietoa, mutta arvellaan esim. jaarleilla, my6hem-
min herttuoilla (mahdollisesti laamanneilla tai piispoilla) olleen omia aluksia, koska
Eerikin kronikan mukaan »valtaherrat maan», joilla Itdgo6tan lain mukaan oli talli-
mestari, hovimestari ja oma 40 miehen alus, kutsuivat ledungin kokoon. Tdmi koko-
naisledungin eri ryhmiin erittely hyviksytdan nykyisin yleisesti.

Hundare-teoriat vanhassa muodossaan edellyttivét kovin suurta 100 sotilaan laivaa
(8 x 12 miestd ja 4 johtajaa), mikéd kielellisesti kylld selittdisi hundare-nimen. Seka
verotiedot, monenlaiset niihin perustuvat laskelmat, suoranaisena lahteend Hallannis-
ta sdilynyt laivalista 1230-luvulta sekd useat kaivausloydot osoittavat kuitenkin, ettd
laivatyyppejd oli monia, isompia ja pienempid. Pienemmat tyypit olivat yleisempid
(»16-sessa» ja »20-sessa»), vaikka myos suurempia (tavallisesti fyrtiosessa) tavataan.
— Saagoista on tietoja kuninkaiden erikoisen suurista nimikkoaluksista, joilla saattoi
olla korkeammalla olevia etu- ja takakansia vaarallisella terdsjousella (armborst) am-
pujia varten; englantilaisissa késikirjoituksissa on sidilynyt kuvakin sellaisesta viikin-
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kialuksesta (kuva 11, s. 70). — Tanska siirtyi vuonna 1304 annetun lain jéilkeen
veroledungiin, jossa ledung-velvollisten veropostit laskettiin yhteen ja jokaisesta 10 000
rahamarkan (tai 1000 ohraldstin) tulosta varustettiin 50 lédstin vetoinen koggi (kauppa-
laivoista levinnyt tyyppi) kuninkaan sotalaivastoon.'’® Nyt Tanskassakin arvellaan
koggeja aluksi olleen vain vihdn ja vanhoja ledunglaivoja (langskepp tai snidcka)
kidytettiin vield rinnalla niiden lisdksi. Norjan saagoista on havaittu, ettd jo paljon
ennen ritariarmeijan levidmistd 1200-luvun lopulla osa ledungvelvollisuutta voitiin
sielld suorittaa ratsujoukoilla. Ehké tdmén takia siirtyminen Ruotsissakaan ylimyston
ledung-osanotosta ritarijoukkoihin tai varakkaiden talonpoikien osallisuudesta ledun-
gin sijasta kuninkaan uuteen ratsuvikeen (Alsnon sdantd 1279) ei vaikuttanut niin
mullistavalta kuin on ajateltu. Tavalliset ja koyhit talonpojat lienevit jatkaneet konk-
reettista ledung-palvelustaan ainakin suunnilleen Pdhkindsaaren rauhaan 1323 asti,
silld muutoin monin tavoin todistetut taistelut Viipurissa 1293, Nevan Maankruunun
linnalla 1300 ja Laatokan-Kikisalmen »rintamalla» em. rauhaan asti tulevat liian
vaikeasti selitettdviksi. Vasta Maunu Eerikinpojan voittoisalla retkelld Pahkindlin-
naan 1348 mukana oli jo koggejakin.

Suomessa Vdind Voionmaa korosti jo 1912, ettd osa Skandinavian ledungista oli
vain vartiopalvelua, miké eri maiden maakuntalaeista selvisti nékyy. Voidaan ajatel-
la, ettd tamd puoli vartiokokko(bdte-)jirjestelmineen Suomenlahden saaristossakin on
paljon vanhempi kuin yhtendisvaltiot, ehkd 800-luvulta, koska varoitusjédrjestelma oli
rannikoiden véestolle periti tirkedd, jo maakunta-aikana vilttaméton. Asiaa kehitteli
Adolf Schiick laajassa artikkelissaan 1950. Vartio oli Tanskassa ja Ruotsissa jirjestet-
ty siten, ettd ledunglaiva joutui sitd suorittamaan todellisuudessa joka neljds vuosi —
silloin 16 viikkoa kesdkaudella. Rannikkovartioinnissa olevia ledunglaivoja varten
Ruotsin itdrannikolla Suomeen ja Karjalaan asti oli paikannimien mukaan 15 »Kunin-
kaansatamaa» (Kongshamn), jotka hin laskee ndiden laivojen toimintasatamiksi. Lai-
voilla siis tdydennettiin rannikon vuorilta tapahtuvaa tahystystd. — Nyt Stefan Soder-
lind kirjistdd asiaa — josta ei kdytdnnossd ole paljonkaan ldhteitd — niin pitkélle, ettd
kaukoretket suoritettiin kokonaan kuninkaan ja ylimyston laivastolla, joka oli »slag-
styrkan», mutta talonpoikainen ledung vain »toisen linjan voimia» rannikkovartiossa.
Tédma on, jos retkilld todistettavia laivamiérid verrataan, kylldkin liioiteltua. Soder-
lindin mielestd »krigsledungia» ei muka juuri ollenkaan kisiteltdisi lakien tasolla.'’
Stefan Soderlind haluaisi palata Hundertschaftin eli hundaren antiikin aikaiseen selit-
tdmiseen sadan hengen joukkona — ja vetoaa tdlloin Rooman veteraanien asuttami-
seen esim. Germaniaan sadan hengen ryhmind sadanpidimiehensd johdolla. Kukin
veteraani sai kaksi auranalaa (jugerum, hufe) peltomaata, jonka laskettiin riittdvin
hdnen perheensd toimeentuloon. Soderlind katsoo siis hundaren suureksi peltoyksi-
koksi ja vetoaa keskiajan agraari- ja verotustutkijoihin (eniten Ruotsin Folke Dov-
ringiin), jotka pitdvit Uplannin ja Keski-Ruotsin markanmaata sinéd auranalaa (ruotsin
ploglandet, saksan Morgen, Juchert tai Acker, englannin acre) vastaavana peltona,
joka jo eldtti omistajansa. Hundare siséltdisi siis sadan markan maat. Eteld-Ruotsissa
erikoisesti [td-Gootanmaalla, attung (= 1/8 veroyksikkod) taas vastasi puolta pohjoi-
sen markanmaata. Ndistd peltojen 1200-luvun verolaskelmista olisi asteittain tultu
myos ledungin erilaisiin yksikoihin.'s®

1% Koggeista Tanskan sotalaivastossa myos Ekbom 1979 s. 4.

157 Stefan Soderlind 1989 s. 22, s. 49, s. 64.

' Vrt. ed. alaviitta 136, Dovringin teokset. — Vdiné Voionmaa (1912) s. 104 katsoo tanskalaisin
ldhtein, ettd maa, josta lampuoti maksoi yhden markan, oli 24 markan arvoinen ja maa, josta suoritettiin
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Arkeologi M. G. Larsson ryhtyi artikkelissaan »Folkland och folkvapen» (Forn-
viannen 1988) pohtimaan samaan suuntaan Uplannin vanhojen »kansanmaiden» nimii
ja kokoa. Useat tutkijat olivat havainneet, ettd Tiundaland, Attundaland ja Fjdrd-
hundraland, jotka nimensd mukaisesti sisdltdisivit 10, 8 ja 4 hundarea, eivit tarkasti
ottaen niin tehneetkddn. Varhaisimmat ja myohemmit tiedot niihin kuuluvista alueis-
ta heittivit, mitd korjattiin »liittdmalla» tutkielmissa niihin reunoilta naapureista sopi-
via »lisdkihlakuntia», kunnes laskelma tdsmési. — Larsson ldhti toisesta péddstd viit-
tien kansanmaita ldpi vuosisatojen varsin muuttumattomiksi. Vedoten edelld selitet-
tyihin arkeologisiin l0ytolaskelmiin (bebyggelseenheter, Ambrosiani 1980, 1982 ym.)
hdn pohti, oliko mahdollista selittdd »kansanmaat» niiden avulla. Asutusyksikoistd
(taloja, ehkd osin jo kylid) oli hund(120)-laskelman mukaan Tiundalandissa hieman
liian vidhin, Attundalandissa hieman liian paljon, Fjiardhundralandissa normaalisti.
Poikkeukset (6—8 %) olivat ylldttdvin pienid. Sen sijaan hamnoja oli selvéstikin aivan
litan vihin, jotta niiden perusteella olisi voitu varustaa ledunglaivoja tai antaa tillai-
sia maakuntanimid. Uudet selitykset olivat tarpeen.

Larsson tulkitsikin hundaren jélleen sadan sotilaan (vigerman = asekuntoinen, noin
20-40-vuotias terve mies) joukoksi. Hén selitti, ettd folk merkitsi aseellista joukkoa,
joka kokoontui kirijille puolustusasioista pdittimadn. »Kansanmaissa» oli siis 10, 8
tai 4 sadan sotilaan ryhmii, joista ne saivat nimensd. Larsson katsoi, ettd ledung oli
vain pieni osa yleistd asevelvollisuutta, joka hyokkdyksen tullessa velvoitti kaikkia
»mies talosta» auttamaan puolustautumisessa.

Koska Helsinglannin laissa puhutaan ledungista ja landvdrnistd erikseen, edellinen
oli suppea, yleensd joka neljinnen vuoden meriasevelvollisuus, muina vuosina vero,
mutta hitdtapauksessa kutsuttiin kokoon koko suuri landvirn (Helsinglannin laki,
K. g. VIII), johon kuului ldhinnd maajoukkoja. Sddnndstd sopii verrata Tanskan vas-
taaviin, jossa esiintyy tdysin sama landvirn-termi, vaikka selittimédssd erdstd osaa
ledung-velvollisuudesta. Vastaavasti voi muistuttaa Norjan kdytdnndostd, jossa ledung-
velvollisuuden kautta voitiin saada ratsujoukkoja (ed. s. 87), Norrlannissa siis jalka-
miehid landvirnid varten. Ndhtdvésti Halsinglandin lain tdllainen erottelu on yleistet-
tavissd myos Tanskan ja Norjan em. tapauksiin. Ei ehkd missédédn ollut kysymyksessd
pelkkd ledungin osa, vaan kaikkialla sitd vield yleisempi maanpuolustus-velvolli-
suus.'®

»Kansanaseet» (folkvapen) on termi joka mainitaan esim. Uplannin laissa (K. g.
X:1), Hilsinglannin laissa (R. XIV:2) ja Sodermanlannin laissa. Viimeksi mainitun
mukaan ne olivat »keihds ja kilpi, miekka ja kypérd».'® Ne piti siis jokaisella »kan-
saan» (eli sotajoukkoon, folk) kuuluvalla olla omasta takaa.'' Kova vaatimus jokai-
selle tdyskasvuiselle — yli 18-vuotiaalle — vigermanille aikana, jolloin aseiden tiytyi
olla paljon kalliimpia kuin my6hemmin.

®

Siirtymisestd ns. veroledungiin on selvitetty mm. niin, ettd kuningas ja ylimysto
siirtyivdt viikinkiretkien ulkoisista ryovayksistd tietyssd vaiheessa oman véeston si-

veroa dyrityinen (1/24 markkaa) oli markan avoinen jne. »Tdmin saman suhteen mukaan laskettiin nyt
lampuotien leding-velvollisuuskin».

3 M. G. Larsson, Folkland och folkvapen. Fornvinnen 1988 s. 229-230: folk merkityksessd »krig-
skir» eller »krigarskara», jotka muodostivat maakunnan puolustusjoukon, landvdrn.

10" Ingvar Andersson, Erikskronikans forfattare (1958) s. 57-58.

1o Larsson 1988 s. 231-232 huomauttaa, etti ledung-laivojen soutajat ovat olleet vain osa asevelvolli-
sista miehistd.
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sdiseen hyviksikdyttoon verotuksen muodossa. (Laajasti Thomas Lindkvist 1988).
Kun samalla katsotaan, ettei verotus ollenkaan sujuisi ilman tietynlaista virastoko-
neistoa, joka kuningas- tai ylimystovaltaiselta »esivaltiolta» vield puuttui, kéddnne
sijoitetaan niin myohddn kuin 1200-luvun puoliviliin, jolloin viljelysmaiden jako
markanmaiden (ja vastaavasti dyrinmaihin ja penninginmaihin) eri tutkijoiden mu-
kaan levisi suurimpaan osaan Ruotsia; [tdgodtanmaalla kuitenkin attunginmaiden (1/8
markkaa) mukaan. Viitetddn, ettd maakuntalakien ledung-médrdykset itse asiassa tar-
koittaisivatkin pelkdstddn verotusasioita eikd endd suostuta niiden havainnollisista
teksteistd lukemaan selvid muistumia muinaisesta kaukoledungista tai edes ldhiseu-
dun vartioledungista, niin kuin vanhastaan ja edellékin on uudelleen tehty. Vaikka on
myonnettivi, ettd maakuntalait on sdddetty tai merkitty muistiin verotuksen synty-
ajankohdan jdikeen, uuden katsomuksen ajaminen niin kovin yleistyksin, ettd ne jo
vaikeuttavat muuhun asiakeskusteluun héiritsevisti, ei tunnu vakuuttavalta. Jos vain
muutama vuosikymmen jdd ledung-jirjestelmén synnystéd ledung-palvelun muuttami-
seen verotukseksi, miksi sitten nimd@ monet muistumat menneisyydestd ollenkaan
tyonnettiin mukaan lakiteksteihin? Helpompi olisi ollut sanoa asiat suoremmin ja
iskevdmmin, mikd lakimiespiireissd kylld tarvittaessa osattiin. Vanhoilla muistoilla
oli laeissa ilmeisesti merkitystd asioiden perustelemisessa silloiselle Ruotsin rahvaal-
le ja ne ovat niin ollen aitoja muistumia menneisyydestd, vaikka kernaasti myonne-
tddn, ettd veroledungiin oltiin asteittain siirtyméssd 1200-luvun lopulta alkaen. Kun
Ruotsi yleensikin oli yhteiskuntakehityksessd hiukkasen Tanskasta jéljessd (esim.
Peter Sawyerin 1991 mukaan) ja Tanska siirtyi veroledungiin vasta vuodesta 1304
alkaen ja silloinkin asteittain (vrt. ed.), ei liene syytd ajatella muuta kuin ettd se
Ruotsissakin on tapahtunut vasta samoihin aikoihin ja suunnilleen samalla tavalla.
Ainakin Maunu Eerikinpojan hyokkidyssodassa Venidjdd vastaan oli (kirjeen 8.7.1347
mukaan) oli vield mukana ledung-joukkoja ja 1348 koggejakin.'> Voionmaan mu-
kaan laivakunnat varustivat laivoja Ruotsissa viimeisen kerran 1429 ja Suomessa
1450.'63

SUMMARY

The ledung institution — the instrument of the Scandinavian crusades

The ledung was an institution of naval warfare with Viking Age roots that existed in the early medieval
kingdoms of Denmark, Norway and Sweden, in the process of consolidation at the time. It operated under
the authority of the king and the state in Denmark from the end of the 10th century, in Norway from the
middle of the 11th century, but in Sweden from the 1120s (the establishment of the dioceses). The
previously suggested dating, to as early as the 7th century AD, must be rejected because the oldest
maritime expeditions were instances of private enterprise conducted by the kings, while the ledung proper
was an institution and organization based on the compulsory military service of both peasants and nobility.
Towards the close of the 13th century the /edung gradually began to evolve from a military organization
into an institution of taxation, and the focus of the armed forces shifted towards the heavily armed knightly
cavalry. Heavy koggs built with tax revenue were adopted as the crown’s vessels of war in naval opera-
tions. As Denmark, the most advanced kingdom of the three, is known to have done so since the year 1316,
it is not probable that predominantly peasant Sweden would have preceded it in this respect. It must thus be
assumed that all the Swedish crusades to Finland (to Finland Proper ¢. 1155, to Hime (Tavastia) in 1249,
to Viipuri in 1293, and to the River Neva in 1300) were still conducted across the sea through the ledung
institution, although it began to develop into a system of taxation around this time.

192 Gerhard Hafstrém, Leidang. Kulturhistorisk lexikon for nordisk medeltid (1965), Band X, p. 455
vuonna 1347; Jalmari Jaakkola, Suomen sydénkeskiaika (1944) s. 106-110.
193 Viiing Voionmaa, Suomalaisia keskiajan tutkimuksia (1912) s. 105.



Information on the ledung institution is partly to be found already in 11th-century rune-stones, but
mostly in the provincial laws. These were the Jutland and Sjelland laws (c. 1241 and 1300 respectively) in
Denmark, the Gulating and Frostating laws (1267 and 1274) in Norway, and the Upland (1296) and
Hilsingland (1320s) laws of Sweden. Although all these laws date from the late stage of the ledung, many
of their individual stipulations and provisions are of older date. It has recently been claimed that the
conversion to the tax ledung system already began in the first half or middle of the 13th century. It has
been suggested that the old maritime phraseology was cited in the laws only as grounds for the tax ledung,
purportedly to prove that taxes as such were not being raised. A study of the above legal sources, which are
easily available, shows such claims to be curiously complicated and unnecessarily theorizing. Since the
Scandinavian culture of province laws is known to have been of a high standard, any claims of a systematic
use of circumlocutory expressions lack credibility. There is no doubt that the tax ledung system could have
been described in explicit terms if the maritime service had become a thing of the past. Accordingly, the
conversion of the ledung institution in Scandinavia into a purely taxation arrangement was presumably a
development that took place in the 14th century.

Owing to progress in marine archaeology, the ledung vessel types are currently well known. There are
some twenty related excavation finds from Scandinavia, including assemblages of several vessels, for
example a discovery made in 1962 at Skuldelev on Slie Fiord in Denmark. The »long ships» — which were
of several sizes (with 24-26 oars, and even 36—40 oars) — can be clearly distinguished from the smaller
vessels of war (ldpeskuta) and the knarrs, which were used as merchant vessels. There is a Finnish find
belonging to the latter category from Lapuri, Virolahti on the Gulf of Finland. The remains of the vessel
were discovered in 1977 in the immediate vicinity of the Russian border. For reasons of costs it was not
possible to retrieve the wreck. Once modern replicas of the finds are made and their constructions are
described in detail in scholarly works, the sailing technique of the ledung period will be known in even
greater detail.

The other legally stipulated aspect of the Scandinavian ledung institution was the permanent surveil-
lance of the coasts with regard to the movements of hostile vessels and fire-signalling from one hill and
vantage point to another when such craft approached. The Swedish term for a warning fire is bote, as in the
place-name Lembdote. There is a series of bdte place-names running along the east coast of Sweden past the
Aland Islands to the Gulf of Finland all the way east to the River Kymijoki. This aspect of the ledung
system is presumed to date from pre-Christian times. There are also other names for lookout sites, such as
the Swedish bot, kas and kasa, as in Botby, Kasberget and Kasabdéle. In the Finnish-speaking regions there
are numerous locations known as Vartiovuori (Lookout Hill), Linnavuori (Hill Fort) and Kokkovuori
(Bonfire Hill). In the Hilsingland region of Sweden the Vetta or Vettan place-names are derived from the
term for a lookout fire. Place-name studies have widely focused on these names. It is known, for instance,
that in medieval Norway a fire signal could be sent in seven days from one end of the country’s 1500-
kilometre coastline to another.

In Finland, the ledung institution is known best from the Aland Islands, where ledung taxation survived
in a uniform state until Modern Times. It has been estimated that 12 ledung vessels were outfitted and
maintained in Aland during the Early Middle Ages. From there, the institution spread to Finland Proper.
Records from 1380 mention the Taivassalo boat company in the archipelago of the region, and the »boat
company ting» held at Nummenkyld, Santamala in the parish of Nousiainen, in the traditionally Finnish-
speaking settled areas on the mainland. — In Upland the ledung was previously assumed to have been
organized on the basis of the hundare areas. Since the Finnish name of the Province of Satakunta contains
an early translated loan from the Swedish hundare, the historian Jalmari Jaakkola and the archaeologist
Unto Salo maintained that Satakunta was also a ledung area. Medieval Hime was known to have had a
system of communications employing parish boats or vessels (uisko). The taxes to maintain these vessels
were levied in hops and barley, among other produce. As the Hime Finns (Tavastians) are known to have
participated with their uisko vessels in the Swedish crusade to the River Neva in 1240, the suggestion
presents itself that the Hime uisko system corresponded to the Swedish ledung, which played the main role
in the Neva campaign. Ledung taxes were also levied on the Karelian coast, for example at Virolahti and
Koivisto in the years after the Viipuri crusade of 1293. It can, however, be assumed that by this time these
taxes were meant for the ledung as an institute of taxation and no longer to maintain an organization of
naval warfare.

In Norway, the transition from the ledung naval organization to a ledung-based cavalry army is known
from numerous sagas (54 cases, Harry S. Oberg). Although the sagas are literature and not direct historical
accounts, they illustrate in the form of analogy how in Sweden the peasant ledung easily gave way to a
knight-based cavalry army as a result of the Alsno decree of 1279 and subsequent to it, as shown for
example by depictions in royal Swedish seals that became customary after this date.
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