Jukka Luoto

Suomen kivikauden balttilaisia kontakteja

Kukaan ei varmasti epdile Suomen kampakeraamisen kulttuurin itdistd alkuperi.
Professori C. F. Meinander johti sen parisenkymmentd vuotta sitten venéldisestd
Verhnevolskaja-kulttuurista (Meinander 1984, s. 31), mutta tdssd yhteydesséd on vii-
tattu myos kaukaisempiin Eteld-Venijilti siteilleisiin vaikutuksiin. (Ayripad 1955,
s. 33) Yhtd suuri yksimielisyys vallitsee tikédldisen varhaiskampakeraamisen kulttuu-
rin, Sperringsin kulttuurin, omaleimaisuudesta, ja suomalainen tutkimus onkin halun-
nut nihdi siini ldntisen komponentin. (Ayripéd 1955, s. 33-34)

Jouduin pohtimaan tdtd kysymystd suorittaessani vuosina 1980-1981 kaivauksia
Lounais-Suomen Vammalan Hiukkasaaren muinaislinnalla. Tdmd Liekoveden ldnsi-
padssi sijaitseva 200 x 150 m laaja saari, on alunperin sijainnut Kaukolan ja Tyrvddn
koskien vilissd, mutta nykydédn saarta ympéroivit vedet kuuluvat Kaukolan voimalai-
toksen patoaltaaseen, jonka rantamilla ovat Kaukolan ja Tyrvddnkyldn kumpuhauta-
kalmistot. (Salmo 1952, s. 80) Hiukkasaaren pohjoisosa on nykyisen veden tasalla,
josta saaren eteldpuoli kohoaa 2,5 m vedenpinnan yldpuolelle muodostaen tasaisen
kentin, jota reunustaa niin ldnnessd kuin koko pohjoissivulla maavalli. Helmer Salmo
on maininnut tddltd lisdksi neljd hautakumpua, joiden lukumiidréd on tosiasiassa suu-
rempi. Koska Hiukkasaareen siis liittyi ratkaisematon muinaislinnan olemassaoloa
koskeva ongelma, suoritettiin tdidlld vuosina 1979-1981 arkeologisia kaivauksia.

Jo tutkimuksen alusta ldhtien kédvi ilmeiseksi, etteivdt mden muinaisjadnnokset
rajoittuneet edelldmainittuihin maan pinnalla ndhtéviin rakenteisiin, vaan ettd saarella
on laaja ja osittain paksukin kulttuurikerros. Suoritettu fosfaattianalyysi puhuu vah-
vasti sen puolesta, ettd koko miden eteldtasanne on kulttuurikerroksen peittdma. (Luo-
to 1993) Etenkin tasanteen laidoilta ja varsinkin sen itdpédastd 10ydettiin runsaasti
kivikautista 10ydostod, se ajoittuu 4200-3300 BC ja 5100—4100 calBC. Saari sijaitsi
tuolloin meren rannikolla. [Imeisesti saari oli asumaton jonkin aikaa, silld vasta vuo-
den 2500-2000 BC; 3200-2900 calBC tienoilla saari asutetaan uudelleen. Tuolloin
alkanut asutus kestdd useita vuosituhansia, silld vield rautakauden lopulta on perdisin
yksi arabialainen hopearaha, joka on lyoty vuonna 795 jKr.

Vaiheen keraaminen aines kasittdd paloja nuorakeramiikasta, Kiukaisten keramii-
kasta, tekstiilikeramiikasta, ns. Luukonsaaren asbestikeramiikasta ja rautakauden ke-
ramiikasta. Vaikka palamidrit eivit pienistd kaivausaloista (300 m?) johtuen ole huo-
mattavat, kattavat ne koko tuon ajanjakson. Erikoista 10ydostossd on se, ettd ennen
ajanlaskua tdélld on ilmeisesti ollut asuinpaikka ja ajanlaskun vaihteen jélkeiset 10y-
dot ovat hautaloytojd, silld parin hautakummun lisdksi tdéltd tutkittiin maantasaista
kenttikalmistoa. (Luoto 2001a)



Kehdonjalashakku

Hiukkasaaren 16ydostoon sisdltyy mm. katkelma ns. kehdonjalaksenmuotoisesta ha-
kusta. (TYA 192:9, kuva 1:1) Ndiden hakkujen ja nauhakeraamisen kulttuurin Schuh-
leistenkeil-hakkujen vililld on ldheinen rakenteellinen yhteys, ja houkuttelevaa olisi
olettaa ensinmainittujen johtuvan jialkimmaisistd. (Ailio 1909, s. 23-24, Ayrﬁpéi'ei 1922,
s. 93-94, Pilsi 1915, s. 116) Ongelmana ovat levintddn liittyvit ja kronologiset vai-
keudet. Hakkujen levinnin painopiste on jossain Ainisen alueella eiki siis ldhelld-
kddn nauhakeraamista kulttuuripiirid. (Kuva 1:2 ja Hackman 1911, Tyyppikartta 2,
kartat ottavat huomioon vain Suomessa siilytettdvit esineet, painopiste on kuitenkin
Adniselld vrt. esim. Brjussov 1940). Jo vanhastaan on kuitenkin todettu Schuhleistenkei-
lien alueen ja kehdonjalashakkujen alueen kohtaavan toisensa Veikselin suun alueella
ja totta onkin, ettd schuhleistenkeilit ovat Puolassa levinneet nauhakeraamista kult-
tuuria laajemmalle. (Kulczycka-Leciejewiczowa 1970, s. 70, Ayripdd 1917, s. 55,
viite 2, Rimantiene 1984, pav. 109:1) Kehdonjalashakut ovat pddasiassa kampakeraa-
misia joskin niiden kadytto jatkuu aina varhaismetallikaudelle asti. (Ailio 1915, s. 148,
157) Tallaisina ne ovat nauhakeraamisia periaatteessa nuorempia. Joitakin hakkuja on
16ydetty Suomenlahden rannikolta olosuhteista, jotka puhuvat jo esikeraamisen ajan
puolesta, mikd siis poistaisi ajoituksellisen ongelman. (Ayridpidd 1922, s. 203, vrt.
Luho 1956, s. 31-33).

Kaiken kaikkiaan voidaan siis ajatella vain sité, ettd nauhakeraamiset hakut ovat
antaneet jonkinlaisen idean téllaisten hakkujen kiytolle tdélld pohjoisessa, jossa sitd
olisi kehitelty edelleen. Schuhleistenhakut ovat luultavasti puutyokaluja joskin aina
aika ajoin vildytellddn sitd mahdollisuutta, ettd kyseessé olisikin maanmuokkaustyo-
kalu. (Kulczycka-Leciejewiczowa 1970, s. 72, Miiller-Karpe 1968, s. 193).

Kehdonjalashakuissa on tavattu vain kaksi kertaa varsireiki (Ayripii 1917, s. 54—
55, Fig. 7, KM 6799:2), joka tuntuisi liittyvdn tdhdn maanmuokkausvilinefunktioon.
Aseen alapinnalta ei tiettdvasti kertaakaan ole 16ydetty maan muokkauksen aiheutta-
maa uritusta ja kulumista. Olen verrannut kehdonjalashakkuja mm. Gorbunovosta ja
Sventoijista 10ydettyjen kaivinkeppien kérkiin. (Tolmatsev 1915, Rimantiene 1979,
pav. 18) Jotain ndilld esineilld voi olla yhteistdkin. Kulumajilkien puuttuminen ha-
kuista ei oikein sovi yhteen kaivinkeppifunktionkaan kanssa.

Varhaiskampakeramiikka

Olen yrittdnyt 10ytdd Hiukkasaaren niukassa keraamisessa aineistossa nauhakeraami-
sia tai ylipddnsd lantisid piirteitd. Yksi vatimainen astia on Koristettu vertikaalisin
uraryhmin ja niitd reunustavin vinourin (TYA 178:319) (kuva 2:1). Aihe on vanhas-
taan kampakeramiikassa tunnettu ja liitetty skandinaavisiin yhteyksiin. (Ayripsa 1952,
s. 20, kuvat 2-3) Kronologinen ristiriita on kuitenkin riistanyt tillaisilta pohdinnoilta
merkityksen (Siiridinen 1972, s. 15). Koristeaihe on Suomessa varhaisempi kuin ole-
tetut esikuvansa Skandinavian suppilopikarikulttuurissa. Aihe tavataan Ahvenanmaalla
varhaiskampakeramiikassa ja kuoppakeramiikassa. (Ayripas 1930, s. 173-174, Ayri-
pdd 1952, Ayripia 1955, Siiridinen 1972, s. 16, alun perin Meinander 1957). (Kuva
3:1) Kummankin osalta on erikseen viitattu esikuviin suppilopikarikulttuurissa. Mie-
lestdni tdma koristelun yhdenmukaisuus puhuu kuitenkin yhtendisen alkuperin puo-
lesta, jota on etsittdvd kronologisten vaikeuksien vuoksi jostain muualta kuin suppilo-
pikarikulttuurista.
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Kuva 1. 1. Vammalan (Tyrvdidn) Hiukkasaaren Kiviesineistod, limsidesineiden katkelmia (192:17, 178:269),
liuskekirjen katkelma (178:345), kehdonjalashakun katkelma (192:9). 2. Suomen kansallismuseossa siily-
tettivien kehdonjalaksen muotoisten hakkujen loytopaikat, n:o 31 (Hiukkasaari) kuitenkin TYA 192:9.

Jotain samantapaista eli pystysuoria urapareja ja niitd reunustavia vinoviivoja tai
leimoja onkin l0ydettdvissd nauhakeramiikasta. (vrt. esim. Zapotocka 1978, Miiller-
Karpe 1968, Tf. 200-201, 201:B11, 212:M). (Vrt. kuva 2:2). Koristeaihe ei ole kui-
tenkaan nauhakeramiikassa keskeinen ja on aina muistettava se, ettid teknisesti kera-
miikat ovat etdilld toisistaan. Kampakeramiikka on yksinomaan karkeata keramiik-
kaa kun nauhakeramiikassa hallitsee laadultaan hieno tavara. Yhdistivii piirteiti saattaa
kuitenkin olla useitakin, olen mm. kartoittanut Sperringsin keramiikassa esiintyvai
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Kuva 2. 1. Hiukkasaaren keramiikkaa. 2. Niyttei-
td nauhakeraamisista koristekuoseista (vrt. teksti).

virjadmistd mustalla tai punaisella virilld, joka mielestdni on samanlaista kuin nauha-
keramiikassa. (Miiller-Karpe 1968, s. 116—117) Edell4 esittelemini koristeaihe tunne-
taan mm. Viron tyypillisestd kampakeramiikasta (Jaanits 1959, Tb. XIX), mikd voi
antaa syyn etsid timin kuosin alkuperidd Baltian suunnalta.

Nauhakeraaminen kulttuuri ja Baltian varhaisneoliittinen kulttuuri seuraavat ajalli-
sesti toisiaan. (Nielsen 1984, s. 115-116, Timofeev 1998, s. 277) Edelld mainittujen
kehdonjalashakkujen lisdksi ei tddlld ole tullut ilmi mitddn, mikd yhdistdisi nditd
kulttuureja. Nauhakeramiikka on levinnyt, kuten hyvin tiedetdin, aina Eteld-Vendjal-
td Reinille asti. Ei ndin ollen ole lainkaan itsestddn selvd, ettd edelld hahmotellut
piirteet olisivat levinneet Léansi-Euroopasta Eteld-Baltian vilitykselld Suomeen. Jokin
itdinen kulkutie on yhtd mahdollinen.

Tyypillinen kampakeramiikka

Joskus 3350 BC (6150 calBP) Sperringsin kulttuuri hédvidd ja sen sijalle tulee ns.
tyypillinen kampakeramiikka. Ne piirteet, jotka ovat téille keraamiselle tyylille omi-
naisia, kampakoristelu, koristelun sijoittaminen vaakasuoriin vyohykkeisiin, kuop-
pien sijoittelu koristelun viliin eikd piille, esiintyvit jo paikka paikoin Sperringsin
kulttuurissa. (Luho 1957, s. 145-147) Ne esiintyvit myods Pohjois-Suomen Sér I kera-
miikassa, joka on osoitettu ainakin osaksi jo Sperringsin vaiheen aikaiseksi. (vrt.
Torvinen 2000) Tyypillisen kampakeramiikan kulttuuriin kuuluvat muualta tuodut
limsio-pii ja meripihka. Limsio ilmaantuu tutkimusaineistooni Sperringsin vaiheen
aikana yhdessd em. tyypillisen kampakeramiikan varhaispiirteiden kanssa. (Paimio,
Toispuoloja, Luoto 1988, s. 67-69)

Tyypillinen kampakeramiikka on levinnyt Viroon ja sieltd etelddn aina Veikselin
suulle asti, miké on selitetty erityisen itdisen vdeston siirtymisestd johtuvaksi. (Moora
1958, s. 12-13, Meinander 1973, s. 11). Viime aikoina on alettu puhua exogamiasta
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ndiden piirteiden levittdjdnd. Ajatus lienee perdisin venildiseltd A. Ju. Brjussovilta,
joka useissa kohdissa viittaa tdhén esihistoriallisen yhteiskunnan piirteeseen lainautu-
mien selittdjdnd. (Brjussov 1957, s. 55, 63, 74, 76, 125, vrt. myos Luoto ja Terho
1988, s. 28) Tdmin ilmidkopleksin yhtend komponenttina oleva piin kaukokauppa on
mielenkiintoinen. Se ei ole ulottunut pelkistddn Liettuasta ja Valdailta Suomeen,
vaan vastaavaa kaukokauppaa voidaan havaita eri puolilla pohjoista Eurooppaa useal-
la alueella. Niinpé Eteld-Skandinaviasta suuntautuu laajaa piin kauppaa Pohjois-Skan-
dinaviaan (Becker 1953) ja mm. Eteld-Puolasta Itdmeren rannikon tuntumaan. (Sher-
ratt 1997, s. 108-119) Mikili se selittyy exogamialla, eli niilld lahjoilla, joita eri
yhteisdjen edustajat ovat vaihtaneet keskendidn kun heimojen edustajat ovat solmineet
avioliittoja, ovat nimd eri ryhmien edustajien véliset avioliitot tulleet vallitseviksi
suurin piirtein samaan aikaan laajoilla alueilla. Kampakeraamisen kulttuurin osalta
tdmi merkitsisi sitd, ettd Baltiaan on viety keramiikkaa valmistavia naisia ja vastalah-
jaksi on saatu meripihkaa ja mahdollisesti piitd. Kehitys ei luultavasti ole ollut niin
yksipuolinen. Tutkimaltani Lénsi-Suomen Paimion Spurilan kalmistosta (Luoto 1985)
on tullut pdivinvaloon myos kampakeraaminen asuinpaikka. Sen 10ydostoon sisiltyy
keramiikanpala, jota on vaikea sijoittaa kampakeramiikan luokitukseen (kuva 3:2).
Sen tikapuumainen koristelu tuo mieleen varhaiskampakeramiikassa tavatut lantisind
pidetyt koristeaiheet. Kédytetty leima muistuttaa erehdyttivésti nuorapainannetta, vaikka
kyseessd on (kampa)leimakoriste. Kompositio on tuttu suppilopikarikulttuurin var-
haisneoliittisesta keramiikasta, (Glob 1952, Fig. 15, Becker 1947, fig. 13, 33, 35, 39,
PL XV:1, Bagge-Kjellmark 1939, PL. 61:3, Florin 1958, PL. 11:6, XV) (kuva 3:3)
enkd nde muuta mahdollisuutta kuin johtaa timi koristeaihe jostain Itimeren lidnsi-
tai eteldrannikolta. Tulkittakoonpa titd palaa miten tahansa, se ei ndytd vaikuttaneen
mitenkiddn laajasti keraamiseen perinteeseen tdlld paikalla eikd Lounais-Suomessa
ylipdédnsidkdin.

Nuorakoristelu

Selkein yhteys vallitsee Baltian ja Suomen vasarakirveskulttuurien vililld. Se seikka,
ettd ns. yleiseurooppalainen horisontti on tavoitettavissa niin Baltiassa kuin Suomes-
sakin, mutta ei Ruotsissa (Buchvaldek 1986) puhuu vahvasti Suomen vasarakirves-
kulttuurin balttilaisten juurien puolesta. Miten oikeutettua tuollaisella yleisesurooppa-
laisella horisontilla operoiminen on, ei ole tdssi ratkaistavissa.

Seikka, johon ei ole kiinnitetty huomiota pohdittaessa timén kulttuurin levidmistd
Suomeen, on edelld todettu kiistaton yhteys Suomen ja Baltian vililld ennen vasara-
kirveskulttuurien aikaa. Minusta ndyttdd sitd paitsi siltd, ettd vasarakirveskulttuurin
ilmaantuminen Suomeen ei ole silld tavalla yhtdkkinen tapaus kun tdhédn asti on
luultu. Jo vanhastaan tiedetiddn, ettd Porvoon Huuvarista, eli siis alueelta, josta on
varma merkki nuorakeraamisen kulttuurin yleiseurooppalaisesta horisontista (Luho
1963), on loydetty myohidiskampakeramiikkaa, jossa etenkin astian reunan péélle on
tehty nuorapainannekoristelua. (Ayripii 1929, s. 25-27) Myshemmin titid koristelua
on loydetty tdmidn jokilaakson kampakeramiikasta runsaastikin. (Porvoo, Munkby,
Bole KM 21536:392, 477, KM 22004:109; 462; 718; 918; 1025; 1207; 1488; 1679;
2048; 2111; 2246; 2981; 6931; 6945; 6981; 6994; 6995; 7118). Itse olen havainnut
reunan piille tehtyd nuorapainannekoristelua Nousiaisten Kirjunpajun astiasta. Se on
perdisin kampakeraamiselta asuinpaikalta, mutta on koristelunsa ja profilointinsa pe-
rusteella luokiteltava skandinaviseen tai ahvenanmaalaiseen kuoppakeramiikkaan. Reu-

19



|

\. KOLSVIDJA

RODMYRS-
HAGNADEN

Tindbeck

r\\\\\\\\\
LRI AR
AN W

Kuva 3. 1. Ahvenanmaalaisia keramiikan koristekuoseja: Rodmyrshignaden-kampakeramiikkaa, Kolsvid-
ja- kuoppakeramiikkaa (vrt. teksti). 2. Paimion Spurilan keramiikanpala. 3. Tanskan Tindbaekin suppilopi-
kari (Kilianin mukaan).

nan tdllainen koristelu on kuitenkin kuoppakeramiikassa harvinainen, jos ei suoras-
taan tuntematon.

Olen yrittinyt johtaa etenkin kampakeramiikassa esiintyvit reunan piille tehdyt
nuorapainanteet palloamforakulttuurista. (Luoto & Terho 1989, s. 15-18). Vaikka
aihe esiintyy palloamforassa Latvian Tojatin asuinpaikalla, kyseessé ei ole palloam-
fora vaan vasarakirveskulttuurin amfora ja huomio vastineita etsittdessd suuntautuu-
kin Baltian ja Puolan paraneoliittisiin asuinpaikkoihin (Vankina 1980, s. 52, Rus.
6:4-5). Niin Puolan Sosnin kuin Latvian Sarnatenkin asuinpaikoilta on 16ydetty til-
laista keramiikkaa yhteyksistd, jotka ajallisesti kdyvét yksiin Suomen 16ytojen kans-
sa. (Kempisty & Wielkowska 1983, Fig. 33:1. 38, s. 97,Vankina 1970, s. 170).

Edelld esitetty voitaisiin tiivistdad siten, ettd tyypillisen kampakeramiikan aikana
keraamista perinnettd levidd iddstd Baltiaan, mutta ettd jo kampakeraamisen ajan
lopulla Baltian vaikutus alkaa ndkyd Suomen keraamisessa perinteessd. Hallitsevaksi
vaikutteet tulevat kolmannen vuosituhannen lopulla vasarakirveskulttuurissa. Mitd
tidllainen vuorovaikutuksen muutos johtuu, on selvittimittd. Kyseessd voivat olla
exogamiset jirjestelmit ja niissd tapahtuneet muutokset tai suoranaiset kansainvael-
lukset kuten asiat on perinteisesti tulkittu.

Gosta Bagenholm on viitoskirjassaan viimeksi kisitellyt nuorakoristelun asemaa
Suomen esihistoriassa ja mm. suomalais-skandinavisia suhteita Vra-ryhmén, Jikirldn
ryhmin ja vasarakirveskulttuurin aikaan (Bagenholm 1999, s. 144-156). Esitys ei ole
mielestédni asiantunteva eikd tuo keskusteluun uusia havaintoja (Luoto 2001b).

Tekstiilikeramiikka

Vasarakirveskulttuurien jdlkeen kdyttoon Suomessa tulevat tekstiilikeraamiset ryh-
mat. Baltialla on osuutensa tidssikin sikili, ettd Aarne Ayrapiiéi totesi Sisd-Suomen
tekstiilikeramiikassa kaksi piirrettd astian sisdpinnalle tehdyt kuopat (Lochbuckeln)
ja astian kaulan rihlaus, jotka hin johti lahinnd Veikseliltd. (Ayripdd 1953, s. 84-91)
Ténd pdivand tiedetdin, ettd puolalaisella Lochbuckel-koristelulla on pitkille neoliit-
tiseen kauteen ulottuvat juuret. (Cernjavskij 1987, s. 430-433) Koristelua ei ilman
muuta voida johtaa pronssikautisten metalliastioiden koristelusta. Lochbuckelkoriste-
lulla on erittdin laaja levinneisyys, mikd saattaa himmentédid sen alkuperdd koskevia
tulkintoja. Olennainen piirre tekstiilikeramiikassa on astian pinnan tekeminen kar-
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keaksi painamalla kangasta astian pintaan. Tdmin tekniikan alkuperd ja tarkoitus ei
liene selvilla. Huomion arvoista on kuitenkin se, ettd myos tdlld piirteelld on itdisessd
Keski-Euroopassa neoliittiseen aikaan ulottuvat juuret, silld sitd tavataan tdallid jo
palloamforakulttuurin piirissd. (Grebe 1962, s. 31)

Tekstiilikeramiikkaa on Suomessa pidetty sisdmaan ilmiond. Toteuttamani rauta-
kautisten jddnnosten tutkimus Lounais-Suomessa antoi useassa kohteessa yhtépiti-
viésti sen yllattavin tuloksen, ettd asutus lepdd tekstiilikeraamisella asuinpaikalla (Lieto,
Vanhalinna; Lieto, Pahka; Paimio, Toispuoloja; Paimio, Spurila; Piikkio, Huttalan-
miki). Piikkion Huttalanmien 10ytopaikka ei ole keraamiselta perinteeltdin edusta-
vin. Se on kuitenkin tutkimistani ainoa, jonka historiaa on vakavasti yritetty ajoittaa
radiohiilimenetelmilld (Hel 2080, 2255, AD 70 =90, 120 = 110 BC). Vaikutelmaksi
ylipddnsidkin jda, ettd timi tekstiilikeraaminen asutus ei satu varhaismetallikauden
alkuun vaan pikemminkin ajanlaskun vaihteen tienoille.

Suomalais-balttilaiset kontaktit kivikaudella

Edelld esitetty kaivaushavaintoihini perustuva katsaus suomalais-balttilaisiin kontak-
teihin ei anna mitdédn yksiselitteistd ja selkedtd kuvaa. Suomen kielessid on balttilais-
ten lainasanojen kerrostuma ja arkeologit ovat liittineet sen systemaattisesti vasara-
kirveskulttuurin vaikutuksiin maasamme (alunperin Moora 1958, s. 20-22, vrt. kui-
tenkin Kilian 1958, s. 61-62, Sulimirski 1955, s. 122). Kielititeilijdt tai ainakin osa
heistd, pitdvit lainoja myohempind ja arvelevat niiden periytyvén joltain suomalais-
ugrilaisen vdeston keskeen jadneeltd populaatiolta (Koivulehto1983, 1993, Kallio 1995).

Tutkimalla balttilais-suomalaisia kontakteja aikarajoista piittaamatta olen omalta
osaltani pyrkinyt korostamaan sitd, ettd kyseessd saattavaa olla pitkdn ajan kuluessa
lainautunut sanasto eikd niinkdén jonkun vasarakirveskansan muassan Suomeen tuo-
ma lisd Suomen kieleen (Luoto 1998).
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SUMMARY

The Baltic Contacts of the Finnish Stone Age

The Comb Ware Culture of Finland has been derived either from the Verkhnevolskaya Culture of Russia or
from Southern Russia. The Early Comb Ware Sperrings Culture of Finland, however, has a specific
character of its own, and experts have also sought to identify a western component in it. This possibility
was investigated in the author’s excavations at the Hiukkasaari site in Vammala, South Finland. The finds
from this site include a fragment of a so-called cradle-runner shaped pick-axe (Fig. 1:1). These artefacts
have been compared to the Schuhleisten (shoe-last) pick-axes of the Band Ceramic Ceulture. Even in the
light of present data, this comparison is neither geographically or chronologically impossible. The limited
ceramic material from Hiukkasaari includes a basin-shaped vessel decorated with vertical groups of grooves
bounded by diagonal grooves (Fig. 2:1). This motif appears in Early Comb Ware and Pitted Ware in the
Aland Islands (Fig. 3:1). Owing to chronological impossibility, the motif cannot be derived from the
Funnel Beaker Culture, as has been done previously. Similar ornament is present in Band Ceramic pottery
(cf. Fig. 2:2). This motif is also known from Typical Comb Ware in Estonia, which suggests that its origins
should be sought in the Baltic region. The Band Ceramic Culture and the Early Neolithic culture of the
Baltics are chronologically consecutive. As is well known, the distribution of Band Ceramic pottery
extends from Southern Russia to the Rhine. Thus, it is by no means self-evident that the above traits would
have spread from Western Finland to Finland via the South Baltic regions.

Around 3350 BC the Sperrings Culture disappears and is replaced by so-called Typical Comb Ware,
which has been regarded as eastern in origin. The Sperrings Culture of Western Finland, however, displays
features that are characteristic of Typical Comb Ware (comb stamps and pits, flint). The present article
concurs with the view originally presented by A. Yu. Bryussov according to which the emergence of this
culture in Finland and the Baltic regions as far as the Vistula is the result of exogamic practices. For some
reason, exogamic communities became common at this stage, as the trade/exchange of flint, also indicating
interaction among the communities concerned, became common not only in Finland but also over large
areas of Poland and Scandinavia. The elements of pottery decoration did not spread solely from east to
west to the Visla. Finds from the Stone Age site of Spurila in Paimio, SW Finland, include a sherd in which
the decoration is deceptively similar to that of Early Neolithic vessels of the Funnel Beaker Culture (Fig.
3:2-3). The motif, however, is rare — if not unique — in Comb Ware.

No one is inclined to deny the Baltic origins of the Battle-Axe, or Corded Ware, Culture in Finland. The
author is inclined to see a connection in the fact that the Battle-Axe Culture is similar in both Finland and
the Baltics, i.e. in the area into which Typical Comb Ware spread. The author has also sought preliminary
stages of the Battle-Axe Culture in Finnish Comb Ware. The surveyed cord impressions in Comb Ware,
however, do not indicate any connection with Corded Ware in the Baltic regions or with the Globular
Amphora Culture, but rather with the Para-Neolithic groups of Poland and the Baltics. The textile-ceramic
groups that followed the Battle Axe Culture had close connections with the Baltic regions. The Finnish
archaeologist Aarne Ayripii pointed to fluting and decoration with knob protrusions in Finnish textile-
impressed ceramics as having Polish origins. It is now known that knob ornament has roots reaching far
back into Neolithic times. The author has also pointed to the distribution of textile-impressed pottery in the
coastal regions of Finland; this pottery has traditionally been regarded as a phenomenon of the inland
regions. The actual textile impressions derive from the Globular Amphora Culture of eastern Central
Europe. The present overview also makes it possible to date Baltic loan words in the Finnish language to a
long time-span covering the whole Neolithic period. Philologists, however, have arrived at opposite re-
sults, dating the loans to the Iron Age. Neither interpretation supports a date falling solely into the period
of the Battle-Axe Culture.
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