NIILO VALONEN

Professori Niilo Valonen kuoli 11. pdivdna helmikuuta 1983. Kuolema tuli
yllattaen, jarkytyksena Valosen tyota seuraaville. Elakkeelle viitisen vuotta
sitten siirtynyt professori oli vielda hyvissd voimissa, eteenpdin tahtaava ja
produktiivinen kun han yhtidkkid miltei sananmukaisesti vaipui tyonsa dareen.
— Kansatieteemme, perinnetieteemme on lyhyessa ajassa menettianyt monta
johtavaa hahmoaan.

Niilo Eemil Tapio Valosen juuret olivat maaseudulla, hamaléis-satakuntalai-
sessa maaperassa. Han syntyi Urjalassa 12. paivand huhtikuuta 1913, mutta
vuodesta 1917 alkaen lapsuuskoti oli Punkalaitumella, metsidnhoidonneuvo-
ja-isén lopullisella virkapaikalla. Satakunnan Niilo Valonen tunsi aina kotimaa-
kunnakseen.

Sukulaisen luona tarjoutunut koulukortteeri mééarasi koulupaikaksi Himeen-
linnan, jonka lyseosta Niilo Valonen valmistui ylioppilaaksi. Tietd kansankult-
tuurin ja nimistohistorian harrastukseen viitoitti osaltaan Nestori-isdn elava
kiinnostus kotiseudun perinteeseen. Lyseossa elahdytti lehtori Felix Seppalan
inspiroiva vaikutus, ja oma mieli oli altis, omat kyvyt luomisvoimaisia. Suomen
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kielen ja historian suuntaan painottuneet opinnot olivat Valoselle lihes itses-
taan selva valinta, pohdintaa aiheutti vain yksityiskohtainen aineyhdistelma.
Filosofian kandidaatin tutkinnossa hénelld oli arvosanat suomen Kielessa,
latinassa ja suomalais-ugrilaisessa kansatieteessa. Opiskeluvuosiensa kesind
héan osallistui Satakuntalaisen Osakunnan kotiseuturetkiin ohjelmanaan mil-
loin paikannimien keruu, milloin kansanomainen erdperinteen tutkimus, mil-
loin kansatieteellisen valokuvauksen suorittaminen.

Niilo Valonen valmistui maisteriksi v. 1939 ja museomiehen ty6 oli juuri
alkamassa, kun sota vei miehen rintaman ankariin kokemuksiin moneksi
vuodeksi — aina talvisodan maineikkaista Suomussalmen taisteluista Lapin
sotaan asti. Sodan pééattyessd hin oli reservikapteeni, myéhemmin majuri.

Sodan jalkeen jatkui jo rauhan aikana aloitettu ty6 Helsingin yliopiston
maatalousmuseon uudelleen jirjestelyssi; tdssd tyossd Valonen hankki mm.
aineiston kiintoisaan tyyppianalyysiin pohjautuvaan tutkielmaansa kylvinva-
kasta (Kotiseutu 1946).

Kansatieteilijin ja museomiehen ura oli jo alkanut. Valonen oli Turun
historiallisen museon johtajana vv. 1952—53 ja timan jidlkeen Muinaistieteelli-
sen toimikunnan ja Seurasaaren ulkomuseon intendenttini; Muinaistieteellisen
toimikunnan (Kansallismuseon) kansatieteellisen osaston johtajana hin toimi
vv. 1955—-61. Hianen tarmollaan ja organisointikyvyllddn tehtiin osastosta moni-
puolinen kansankulttuurin tallennus- ja tutkimuslaitos. Mm. luotiin merkittava
perinnekyselyiden jirjestelmé, johon kuului laaja vapaaehtoisten vastaajien
verkosto. Tdméan perinnearkiston toiminta tuotti ja tuottaa edelleen arvokasta
aineistoa tutkimukselle ja on kansallisen perinteemme erds merkittava perus-
arkisto.

Valonen Kkéynnisti myos Kansallismuseon kansatieteellisen elokuvaustoi-
minnan ja laajan kenttidtyoprojektin: kylatutkimukset, kaupunkikansatieteelli-
set kenttityot ja siirtovden perinteeseen kohdistuvat tutkimukset. Han oli
kansatieteen dosentti vuodesta 1953 alkaen, ensin Turun, sitten Helsingin
yliopistossa. Suomalais-ugrilaisen kansatieteen professoriksi Helsingin yliopis-
toon hinet nimitettiin v. 1961.

Niin opetus-, virasto- tai jiarjestoyksikon kuin tieteellisen projektin johtajana
Valonen oli mies paikallaan. Hinen johdollaan ja apunaan tyodskentelevii
henkiloitd kannusti Valosen oma vilpiton ja syvéllinen innostus tyohon ja sen
kulloisiinkin aiheisiin; hdnen auktoriteetissaan ei ollut koskaan pelkén ulkoisen
asema-arvovallan sisdista tyhjyyttd. Hin oli — kuolinhetkeensi asti — tyota ja
vaivoja pelkddmaiton, padamaaritietoinen. Tama paamaaratietoisuus tempasi
usein muutkin mukaansa.

Niilo Valonen ahkeroi my6s virkatyo6taan ja tieteellistd tutkimusta sivuavan
jarjesto- ja kansalaistoiminnan aloilla: v. 1946 Talonpoikaiskulttuurisdition, vv.
1949-52 Suomen Museoliiton ja vv. 1950—52 Kotiseutuliiton sihteerind. Suoras-
taan valtava on hénen tyopanoksensa Seurasaarisdation hyvéaksi. S8iti6 perus-
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tettiin kehittaméaan Seurasaaren ulkomuseota, tekeméén kansankulttuuria tun-
netuksi suurelle yleisolle, harjoittamaan tutkimus- ja julkaisutoimintaa.

Merkittavia tieteellisluontoisia luottamustehtivia olivat mm. Suomen Museo-
liiton hallituksen jdsenyys, varapuheenjohtajuus ja pitkdaikainen puheenjohta-
juus, Seurasaarisidation hallituksen varapuheenjohtajuus ja puheenjohtajuus
(joka jatkui eldkevuosinakin), jasenyys Suomalais-ugrilaisen Seuran ja Suo-
men Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnassa sekd Suomen Tiedeakatemias-
sa ja Nordiska radet for antropologisk forskningissa. Osallistumisesta valtion
kulttuurihallintoon on mainittava ainakin Humanistisen toimikunnan kolmi-
vuotisjdsenyys ja Muinaismuistohallinnon organisaatiotoimikunnan jasenyys.

Valonen oli toimittamassa monta nidettd Muinaismuistoyhdistyksen sarjaa
Kansatieteellinen Arkisto, ja hdn perusti v. 1971 aikakausjulkaisun Ethnologia
fennica, Finnish Studies in Ethnology. Sen rahoitus jirjestettiin Seurasaarisiéa-
tion tuella ja Valonen oli sen pidatoimittaja kuolemaansa asti.

Valonen julkaisi paljon, joskin ylen perusteellinen detaljeihin paneutuminen
hidastutti hidnen toittenséd valmistumista ja vahensi volyymien mé&irds. Ensim-
mainen suurtyo oli viitoskirja » Geflechte und andere Arbeiten aus Birkenrin-
denstreifen» (Kansatieteellinen Arkisto IX, 1952), jossa pohjoisen Itd-Euroopan
ja erityisesti Suomen esine- ja sanastoaineistolla osoitetaan meidian pohjoisen
»tuohikulttuurimme» taustat: yhtailta ihmisen erinomainen kyky luonnonma-
teriaalin hyviksikdyttoon, toisaalta eteldisempien kulttuurien tekniikkataidon
antamat vaikutteet, lainat.

Piidteoksena voidaan pitdd Suomen kansanomaisten asuinrakennusten histo-
riaa »Zur Geschichte der finnischen Wohnstuben» (SUST 133, 1963), jossa
Valonen kayttien konkreettisen kansatieteellisen aineiston lisdksi arkeologian
loytoaineistoa ja historiallisia arkistoldhteitd osoittaa rakennuskulttuurimme eri
ikaiset kerrostumat, niiden vaikutetaustan ja kulloisetkin yhteiskunnallis-ta-
loudelliset taustatekijat. Vanha kehitysopillisesti sdvyttynyt tutkimus- ja esitys-
tapa oli toki jo ajat sitten osoittautunut riittaméattomaéksi. Tatd Valosen mittava
julkaisukin manifestoi, mutta tutkimusperinteen arvoja oivaltavana julkaisun
avarakatseinen tekiji korosti usein »kehitysopillisen» esitystavan ansiokkuutta
aineiston esittamisessa ja opettamisessa.

Rakennushistoria ja asumiskulttuuri oli Valoselle ldheistd aihepiirid pitkdan
(esim. »Uber Wohnraum und Inneneinrichtung des finnischen Bauernhauses
im 16. und 17. Jahrhundert», 1966, »Zu den altesten Schichten der finnischen
Hauskultur», 1975, »En gard fran jarnaldern och dess traditioner», 1977). Vaikka
hin ajoittain suuntautui tutkimustyodssddn myos nykyajan tutkimukseen ja
kaupunkikansatieteeseen hén oli kuitenkin omimmillaan niissid kansatieteen
vaihtelevien muotisuuntausten ulkopuolelle jadvissa tutkimuksissa, joissa hei-
jastuvat pitkat kulttuurihistoriallisten yhteyksien ketjut ja laajoja perspektiive-
ja tarjoavat kulttuurin alueellisen jakautumisen kysymykset (esim. »Die Wie-
derspieglung der mittelalterlichen Kulturgebiete in der finnischen Volks-
kunst», 1968, »Nauhaornamentiikka erdnkavijan miljoossa», 1970, »Suomen-
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selkd perinnealueena», 1971, »The Eastern Border of Finland as the Border of
Cultural Tradition», 1972, »Varhaisia lappalais-suomalaisia kosketuksia», 1980).

Museoesineiston ja kansantaiteen popularisointia suurelle yleisolle — tieteel-
liset mitat tayttavalla tavalla — edustavat Valosen erinomaiset tekstit teoksissa
»Suomen kansantaiteen aarteita» (1963) ja »Suomalais-ugrilaista kansantaidet-
ta» (1977), — lukuisten lehtiartikkeleiden ohella. Ne ovat nekin osaltaan osoitus
Valosen tutkijaninnosta ja samalla halusta jakaa tietoaan yleiseksi kulttuuri-
padomaksi. — Ehka kaikki Valosen julkaisut eivit vield ole ilmestyneet; hinen
jadmistossddn on arvokasta lihes julkaisukunnossa olevaa materiaalia.

Olemukseltaan Valonen oli paljolti kansanomainen, »hoyli», muttei koskaan
korosteisen tuttavallinen. Hian kéytti teitittelyd ja sinuttelua ja niiden vivahteita
siind — hénen polvensa vield tajuamassa — ihmiskontaktien rikkaassa asteikos-
sa, jota varten tallainenkin tapakulttuurin piirre on kehittynyt. Han oli myos
hienotunteinen, inhimillinen. Niinpa monet opiskelijat muistavat miten kolkon
kirjallisen etukéateisilmoittautumisen ja pitkdn odotuksen jilkeen professorin
vastaanotto olikin erittidin antoisa. Kuului ystavéillinen »Istumaan kiirreemmaék-
siaikaa...» ja professorilla oli varattuna aikaa ldhes rajattomiin ehkéa vahéises-
tdkin opintotyostd keskustelemiseen. Luonteen kulmikkuutta hédnessid kylla
saattoi ndkyéd julkisissa yhteyksissa tai »professoritason» kiistoissa. Valonen
osasi ihailtavan luovasti ndhdéd suuren pienessi. Suorastaan klassilliseksi tuli
hdnen »Muistan kotipitdjastdni...», jolla hidn keskustelussa saattoi aloittaa
jonkin havaitsemansa pienen kulttuuripiirteen tai kidytianteen virittamat laajat
pohdiskelut, — kansankulttuurin sisintid hienosti vaistoten, mittavia historial-
lis-sosiaalisia linjoja vetden. Taméa oli myos osa hidnen idealismiaan, jossa
kansankulttuurin tutkiminen ja sen sisiltdmien arvojen sdilyttaminen muodos-
tivat arvomaailman, josta saattoi ammentaa voimaa humanismin korostamiseen
ja humanististen tavoitteiden sinnikk&iseen lipiviemiseen kovassa ja materia-
listisessa maailmassa.

Martti Linkola
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