Vapaussodan ptmamen armelja sodankayntu

valmeena.

Kirj.- majuri Y. W. Sourénder.

]oukko;en organisaatio.

Vendjin vallankumous maahskuussa V. 1917 otettiin toivo-
rikkain mielin vastaan Suomessa. Luhistihan se ratkaisevasti
Venijin sotilasmahdin ja antoi Suomen kansalle miti parhaimman
tilaisuuden toteuttaakseen maailmansodan aikana virinneen toivo-
muksen tdydellisestd itsendistymisesti. Suomen kansa ei kuiten-
kaan ollut yksimielinen. Se voimakas kiihotus, jota jo vuosia oli
johdettu Suomen sosialidemokraattisen puolueen taholta ja johon
nyt osallistui maassamme oleskeleva sivistymdton ja sosiaalisista
kysymyksisti tietimitén veniliinen sotaviki voitti puolelleen
tyoviestdmme aanmmmsyysameksen Tyytymitti lakoilla, kiris-
tyksilli ja murhilla saavuttamiinsa »voittoihiny timéi aines jo
keviilld v. 1917 ryhtyi organisoimaan aseellista ]ar]estoa vallan
anastamiseksi. Sysiyksen tille antoi 12 p:nd toukok. v. 1917 Helsin-
gissd Kaisaniemen kentilld pidetty kokous! . Alussa yritti sosiali-
demokraattinen puoluejohto pysyd erilliin niistd aseellisista puu-
hista, mutta vihitellen maltilliset siirtyivat syrjdin ja 4arimmadisyys-
ainekset saivat tiyden johdon ammattijirjestossi ja puolueessa
kisiinsi. Ratkaisevan askelen otti vihdoin Suomen Ammatti-
jarjestd 20 p:nd lokakuuta v. 1917 antamalla julistuksen, jossa se
kehoittaa tyoviked ryhtymiin jirjestimiin kaarteja.. Samalla
julkaistiin ndiden n. k. »jirjestyskaartien» ensimmdiiset sddnnot.
Téimén julistuksen perusteella alkaakin punakaartien perustami-

! Punakaarti rintamalla, Petrograd 1929, siv. 104,
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nen saada uutta vauhtia, ensin suurimmissa kaupungeissa ja tehdas-
yhdyskunnissa, sittemmin yli koko maan. Marraskuun lakon aikana
oli jo m. m. Helsingissd 30 komppaniaa? ja joulukuussa on kaartien
muodostaminen jo edistynyt niin pitkille, ettd niiden edustajat
voivat pitdd yhteisen edustajakokouksen Tampereella. T&lloin, .
16—18 pmnd joulukuuta valitaan jdrjestolle ylipdallikoksi Ali
Aaltonen? Samalla hyviksytdidn »jirjestyskaartin yleis- ja kurin-
pitosddnnots, jotka joukkojen organisaation suhteen sisdltdvit
seuraavaa: Tyoviden jirjestyskaartit noudattavat niitd madrayksid,
joita poliittisesti sos.-dem. puoluetoimikunta ja ammattiyhdistys-
lifkkeessi Suomen Ammattijérjeston toimikunta sille antavat.
Sotilaallisiin ja sisdisiin jirjestysasioihin nihden se oli oleva itse-
nidinen. Toiselta puolen ei kaarti saanut puuttua poliittisiin asioi-
hin. Kaartin kokoonpanon tuli olla tiysin sotilaallinen. Sotilaalli-
sia ja kaartin sisdlisid jarjestystehtdvii varten jaettiin maa 12
sotilaspiiriin. Jokaisessa piirissd tuli muodostaa pitijittdin komppa-
nioita, pataljoonia ja rykmentteji olosuhteiden mukaan. Kaartin
perusmuotona on osasto, johon kuului 6 ruotua s.o. I2 miestd.
Kaksi osastoa muodosti plutoonan, neljid plutoonaa komppanian,
mihin kuului siis g6 miestd, paillikkoineen ja jirjestdjineen 11O
miestd.?

Neljia komppaniaa muodosti pataljoonan, nelji pataljoonaa
rykmentin, kaksi rykmenttid prikaatin, kaksi prikaatia divisioonan
ja nelja divisioonaa armeijakunnan.

Edelleen kuuluivat sidnnét:

»Miehistd kaarteissa toimii kuten pdillystokin vapaaehtoisuuden
perusteella. Kaarteihin valitsevat a. o. puolue ja ammattiosasto
henkilsitd, joiden tiedetddn olevan luokkatietoisia, sosialidemo-
kratian menettelytavoista selvilliolevia ja muutenkin luottamusta
nauttivia’» '

1 Helsingin tydvéen punakaartin kokoonpano, siv. 6.

? Ali Aaltonen oli aikaisemmin palvellut luutnanttina Vena]an armeijassa, otta-
nut osaa venil.-japan. sotaan, mink3 jalkeen toimi sanomalehden toimittajana
Suomessa. Hineltd mainitaan puuttuneen ty6- ja jarjestelykyky4 ja punaiset
moittivat héntd erikoisesti juoppoudestaan. Aaltonen toimi ylipaallikkond
18, 2. 1918 saakka, jolloin ma#rittiin punaisen armeijan yleisesikunnan paalli-
koksi.

3 Jarjestdja toimi kompp. paallikén apulaisena komppanian sisiisissy asioissa,
varusmestarina ja matkalla myés komppanian muonitusasioiden ylihoitajana:



33

Niiden sddntojen perusteella kaarti ryhtyy jirjestiytymain.
Marraskuun suurlakon aikana oli jo esim. Viipurin punakaartissa
ldhes 4,000 jdsentd ja Kotkan ja Kymenlaakson ammattiyhdistyk-
set lupasivat sosialidemokraattiselle puoluejohdolle asettavansa
sen kiytettdviksi 1,000 miestd, jollei lakkoa lopetettaisi.t

Tammikuun alussa v. 1917 annettiin lihemmit méiidrdykset
piirijaosta punakaartien muodostamiseksi. Maa jaettiin, kuten jo
mainittu, 12 sotilaspiiriin, nim. Karjalan, Viipurin, Mikkelin,
Kuopion, Jyviskylidn, Tampereen, Vaasan, Porin, Oulun, Turun,
Kotkan ja Uudenmaan piireihin. Sotilaspiirin asioita hoiti piiri-
pdéllikk6é apunaan 5-miehinen piiriesikunta. Piirit jakaantuivat
rykmentin alueisiin ja ndmi vuorostaan pataljoonien ja komppa-
nioiden alueisiin. :

Osoitukseksi siitd, kuinka tehokkaaksi punakaartien rekry-
tointi oli jo ennen vapaussodan puhkeamista jirjestetty, mainitta-
koon, ettd Viipurin sotilaspiirissd, joka késitti alueen Luumdieltad
Sortavalaan ja Lappeenrannasta eteldrajalle, oli aikomus koota
kokonaista yhdeksin rykmenttii.

Rykmentin suuruisiin yksikk6ihin ‘pdistiin kuitenkin vain niilld
seuduilla, joissa’ punaisen kaartin harrastuksia yleisemmin kanna-
tettiin, kuten Helsingissi, Turussa, Viipurissa, Tampereella, Kot-
kassa ja Kymintehtailla. Useimmiten olivat pataljoonat ja komp-
paniat suurimpia yksikkéjd. Mikili jako rykmentteihin oli olemassa,
ei silld kuitenkaan tullut olemaan juuri mitidin kiaytannollistd mer-
kitysti, silld suhde pataljooniin oli kovinhollid. Myoskin pataljoonilla
oli liian vihin kiinteyttd. Siten muodostui komppaniasta punaisen
armeijan sekd organisatorisesti ettd taktillisesti tdrkein yksikko.
Se toimi enemmin tai vihemmin itsendisesti riippumatta niistd
pataljoonista tai rykmenteistd, joihin se mahdollisesti kuului.
Siksipd punakaartin siddnnot kiinnittivitkin erikoista huomiota
komppanian péillikdiden valintaan. Kun komppaniat oli koottu
pitdjittdin tai ammattikunnittain? olivat komppaniat yleensi
hyvin erivahvuisia vaihdellen n. 70—150 mieheen.

Konekiviirikomppanioita ei punaisessa armeijassa yleensi
niy muodostetun. Kun konekivdirimiesten koulutukseen kiinni-

! Punakaarti rintamalla, siv. 106 ja 195.
* Ammattikuntajakoon viittaavat komppaniannimitykset: kn'vesmlesten Ta4tA-
lien, satamatyoldisten, sekatyoliisten, rautatlen] n. e. komppania.

3 — Ticde ja ase.
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tettiin suurta huomiota ja kun jalkavdkikomppania muuten-
kin muodosti tirkeimmin yksikon, ndyttdd todennikoiseltd, ettd
konekiviiriosastoja liitettiin pysyviisesti jalkavikikomppanioihin.

Kun punakaartit 27 p:nd tammikuuta v. 1918 pantiin liike-
kannalle, oli punakaartien yhteinen vahvuus n. 30,000 miesti.
Niisti oli kuitenkin vain n. 5,000 miesti aseistettuja, jollemme ota
lukuun samana pédivdni Pietarista matkalla olevaa aseldhetystd.!
Parhaiten organisoituja ja aseistettuja olivat punakaartit suurim-
missa Eteli-Suomen kaupungeissa. Niinpd Helsingissi oli silloin
valmiina kaksi tdydellistd rykmenttid ja kaksi pataljoonaa. Tampe-
reella, Turussa, Viipurissa ja Kotkassa oli yhteensi 18—20 patal-
joonaa. Edellytykset suurempien joukkojen organisoimiseen olivat
sitdpaitsi hyvit. Olihan punakaartin jisenyys kytketty yhteen lukui-
san ammattijirjestén kanssa ja aseita saatiin riittdvasti ja nopeasti
Vendjiltd sekd maassa olevilta venildisiltd joukoilta.? Ammatti-
yhdistykset toimivat siis jonkinlaisina kutsuntapiireind. Jolleivit
kaikki niiden jdsenet olleet tarpeeksi »luokkatietoisia» liittydkseen
vapaaehtoisesti kaarteihin, niin oli jirjest6lldi kiytettdvinidin
pakkokeinoja, kuten uhkaus, leipidkorttien poisottaminen y.m.
saadakseen joukkonsa suurilukuiseksi. Samaa tarkoitusta ajoi puna-
kaartilaisten palkan korottaminen verraten korkealle — 450 mk
kuussa.® Se oli siis jo samaa kuin virvdys. Tampereen mene-
tyksen jilkeen oli’ jo pakko turvautua yleiseen ase- ja tyovelvolli-
suuteen. -

Punaisen armeijan vahvuus oli sen omien johtajien laskelmien
mukaan 15. 4. n. 75,000 miestd. Kun tihin lisitidin vield Tampe-
reen, Raudun y.m. edellisissi taisteluissa kaatuneiden, vangiksi
joutuneiden sekd viimeisilld pakko-otoilla nostettujen miesten
lukumadird, kohosi se todenndkdéisesti yli 100,000 miehen.t

" Mitd joukko-osastoja punaiseen armeijaan kuului, on vaikea
selvittdd, silli sodan aikana niiti nimetiddn useimmiten vain
rintamaosien ‘Tuikaan ja sodan jilkeinen punainen kirjallisuus ei
esitd selventdvisti joukkojen organisaatiota. Kuitenkin ndyttdd

1 Punaisten johtajien oman ilmoituksen mukaan oli vahvuus alussa 20—25,000
miestd, joilla oli vain 1,500 kiva4ri4 (Punakaarti rintamalla, siv. 13).

¢ Itse Leninin ilmoitetaan jo 13. 1. luvanneen 10,000 kivaaria.

¥ Punakaarti rintamalla, siv. 127.

¢ Ignatius—Soikkeli: Yleiskuva Suomen vapaussodasta, siv. 36.
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punaisen armeijan jalkavikeen kuuluneen seuraavia huomatta-
vampia joukko-osastoja:!

Kotkan prikaati; Kotkan ja Kymmtehtaatten rykmentit

Helsingin I—V rykmentit

»  A-komppania®

Turun I—III rykmentit _

Tampereen I—II rykmentit

Viipurin I—IV rykmentit

Himeen I—II rykmentit

Keravan I rykmentti-

Loviisan rykmentti

Uudenmaan I—IV patl.

Loimaan I—II patl.

Pietarin punakaarti (n. 1,000 miestd)

Erillisid hiihtokomppanioita (m m. Viipurin, Padaswen Kymen—

laakson).
Naiskomppanioita (m. m. Helsingin, Turun, Viipurin, Lahden,
Loviisan, Stockforsin ja Hyvinkiin naiskomppaniat).

Kansanvaltuuskunta, samoin kuin venildisten Suomessa majaile-
vien joukkojen komentaja eversti SvetSnikov koettivat saada
myds venildisid joukkoja punakaartien avuksi. Virallisesti timé
ei ollut mahdollista, silli Vendji oli Brest-Litovskissa luvannut
Saksalle vetdd joukkonsa pois Suomesta. Yritettiin muodostaa
vapaaehtoisia joukkoja. Niitd saatiin kokoon kuitenkin vain pie-
nehkojd osastoja, lukuunottamatta niitd tilapdisid suurempia jouk-
koja, jotkaottivat osaa taisteluihin Karjalassa, varsinkin Randussa.?
Yleensd venildinen sotaviki oli jo kyllastynyt monivuotiseen palve-
lukseen ja tahtoi mahdollisimman pian pdistd kotiseudulleen.
Sen sijaan olivat punaisille suureksi hy&dyksi ne upseerit, aliupsee-
tit ja sotamiehet, jotka henkil6kohtaisista eduista tai koettaakseen
puna-armeijan avulla tukahduttaa Suomen itsendisyyspyrkimyksia
jiivit palvelemaan punaisen kaartin erikoisaselajeissa.

! Poimittu eri lahteisti, varsinkin seuraavista: Aminoff: Kapinaliikkeen alku-
valmistelut, sen kehitys ja levidminen tammikuun 31 paivain 1918, Helsinki 1918.
Helsingin tydvien punaisen kaartin kokoonpano, Helsinki 1918.

* Surullisen kuuluisa huligaanijoukko. -

3 M. m. Karjalan rintamalla oli punaisten ilmoituksen mukaan 15. 3. venalaisii
joukkoja 2,000 miestd (Punakaarti rintamalla, siv. 206).
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Ratsuviked lienee kaartiin kuulunut vain pari eskadroonaa,
Helsingin ja Turun ratsukomppaniat. Niilld ei kuitenkaan ollut
sanottavaa merkitystd.

Tyksstéd oli punaisessa armeijassa hyvin lukuisasti.. Huhtikuun
alussa oli kdytdnnossd huomattavasti yli oo tykkid.l Tykisté oli
venildisten organisoima ja johtama. Esiintyypi muutamia tiysin
venildisidkin pattereita.?

Panssarijunia oli kymmenkunta, suurin osa niistd veniliisii,
tdysin varustettuja, osa tilapdisid, Suomessa rakennettuja. Niistd
oli punaisilla suurta hyotyid sotatoimien yhteydessi. Jokunen
panssariauto nikyy my®os olleen (Tampereella, Helsingissi ja Viipu-
rissa).

Ilmavoimia oli muutamia venildisten ohjaamia koneita. Niitd
kiytettiin etupdissi tiedusteluun ja kiihotukseen.

Vaikkakin punaisen armeijan organisaatiolla oli olemassa suuret
edellytykset, kuten ylempédni on mainittu, jdi se kuitenkin lapsen
kenkiin. Syystd arvostelevatkin punaiset itse perdstipdin: »Perus-
yksikoksi jii komppania, jotka hyvin harvoin yhdistettiin patal-
jooniksi.  Voitti rintamaperiaate: paikkakunnilla jérjestyneet
komppaniat ldhetettiin kiireimmén kautta rintamalle, jonne ne
sitten jdivdtkin. Vain muutamat komppaniat, kuten Pietarin
I. ja 2. komppania ja Viipurin suksikomppania sekid erdit toiset
komppaniat olivat iskujoukon luontoisia, joita siirrettiin alueelta
toiselle. Muuta mandédveritoimintaa ei juuri ollutkaan. Joukko-
osastot tulivat rintamalle ja jdivit sinne suorittamaan vartio-
palvelusta», ja arvostelija jatkaa: »Punakaartien jirjestiminen,
aseiden hankinta, joukkojen harjoittaminen y.m.s. jdiviat ilman
puolueen tarmokasta tukea miltei kokonaan joukkojen oman
alotteen varaan.»® Niin Karjalan rintamalla, josta ylldoleva arvos-
telu on, ja samanlaista voimme sen sanoa olleen muuallakin. Tédllai-
sissa olosuhteissa ja kun suurempia yksikkdjd kuin komppanioita
ei kiytinnollisesti katsoen ollut, kdvi joukkojen irroittaminen
rintamalta ja niiden siirto muualle, sanalla sanoen joukkojen keski-

1 Douglas: Kriget i Finland, siv. 150. Huomioonottaen, ettd valkoisten myé-
hemmin sotasaaliina saamien tykkien luku nousi useihin satoihin, tuntuu méaarg
liian pienelti, joskin miehistén puuntteessa ei kaikkia kenttitykkejd voitu miehittas.

2 Suomen vapaussota vuonna 1918, III/146.

8 Punakaarti rintamalla, siv. 197 ja 199.
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tys ratkaisupaikkaan, mahdottomaksi. Sellaista ei punaisella puo-
lella tapahtunutkaan. Nekin joukot, joita punaiset keskittivat helmi-
kuun ja maaliskuun hydkkiyksissddn ratkaisupaikkaan, lintiselle
(usein mainittu my®os pohjoiseksi) rintamalleen, eivit olleet irroitet-
tuja, vaan uusia joukkoja. Kuvaava on tidssi suhteessa eversti
Svet¥nikovin yritys koota Riihimielle »strateginen reservi». Kai-
kista ponnistuksista huolimatta reservi jdi 250 miehen vahvuiseksi.

Punaisen armeijan jirjestelyd oli omiaan vaikeuttamaan puute
sotilassivistyksen saaneista paillik6istd, poliittinen hajaannus
sosialidemokraattisessa puolueessa sekd punaiselle armeijalle omi-
nainen halu perustaa suuri mairi kaikenkaltaisia, useinkin ras-
kaasti ja l6yhissi komentosuhteissa toimivia esikuntia. Téstd
seuraavassa. ’

Johdon organisaatio.

Punaisen armeijan ylin johto oli alusta loppuun lukuisten vaihte-
lujen alainen. Jattdmilld pois vihemmin oleelliset muutokset
voimme ylijohdon jirjestelyssi erottaa kaksi vaihetta, ensimmaiinen
vaihe ennen 18.2., jolloin mitddn yhtendisyyttd ei johdossa saavu-
tettu, ja toinen 18. 2. alkaen, jolle oli ominaista, ettd ylin johto oli
ainakin muodollisesti keskitetty, joskaan sen vaikutus ei pddssyt
tarpeellisessa méirin esille.

« Puuttumatta yksityiskohtiin huemaamme ensimmaéisen vaitheen
aikana sodan ylintd johtoa hallitsevan kolme toisistaan verrattain
riippumatonta elinté, nim. punaisen kaartin ylipdillikké Ali Aalto-
nen neuvonantajanaan 5-miehinen yleisesikunta, Helsingisséd, Viipu-
rissa muodostettu n.s. pddesikunta ja venildisten Linsi-Suomessa
olevien joukkojen paillikks, eversti Svetdnikov Tampereella.
Jonkunlaisena vilittijind Vendjin hallitukseen oli Helsingissi
n. k. aluekomitea.

Helsingin yleisesikunta tyoskenteli punaisen kaartin jirjestely-
asioissa. Ylipddllikon toiminta kohdistui ensi aluksi Eteld-Suomen
puhdistamiseen valkokaartilaisista, joukkojen lihettdmiseen Svet$-
nikoville seki Kouvolan ja Lahden seutujen punakaartilaisten
johtamiseen. ' :

Piiesikuntaa Viipurissa johtivatvenildiset yleisesikuntaupsee-
rit. Se olildheisessd yhteistoiminnassa Pietarin vallanpitdjien kanssa.
Sen ldhimpind pdiméiirdni oli Vuoksen linjan saavuttaminen.
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Eversti Svetinikov taas, joka oman toimensa ohella hoiti
Tampereen seuduille kokoontuneiden suomalaisten punaisten kaar-
tien paillikkyyttd, pyrki aikaansaamaan iskun valkoisten vapaus-
liikkeen syddmeen, Eteld-Pohjanmaalle, vendldisten joukkojen
vastahakoisuuden takia tdssi kuitenkaan onnistumatta.

Tdmi johdon keskityksen ja, mitd yleisesikuntaan tulee, myos
sotilassivistyksen omaavan ylimman pdallyston puute tuli vaikutta-
maan sangen haitallisesti, ei ainoastaan ensimmaisiin sotatoimiin,
vaan myds sodan jatkuvaan kulkuun. Syystd, joskin jonkun verran
liioitellen, moittiikin punaisen kaartin Tampereen piiriesikunnan
paillikks K. M. Evi ylijohdon vaikutusta sodan alussa tilld tirkeim-
malli rintamaosalla mainitessaan: »Eikd punakaartin ylipdallyst
ylimalkaan antanut minkiinlaisia taisteluohjeita aina siihen pdi-
vidin asti, jolloin eversti Svetschnikov Helsinkiin siirryttydin
alkoi ottaa osaa taistelutoimien johtoon. Vasta silloin saattoi
Tampereellakin havaita, ettd Kaartin ylin johto pyrki todella otta-
maan késiinsd taistelun ohjaamisen, siihen asti tiedettiin vain se,
ettd ylin johto oli ja etti se sijaitsi Helsingissd. Mitd se teki, sitd
ei tiedetty.nt _

Helmikuun 18 p:nd — samana péivind, jolloin Brest-Litovskin
rauhanneuvottelut Vendjin ja Saksan vililli katkesivat, miki
seikka ajheutti myds venildisten Suomessa olevien vakinaisten
joukkojen poisvetimisen, joka suoritettiin loppuun maaliskuun
ensimmaiisen viikon kuluessa — julkaisi punaisen armeijan uusi yli-
paillikké Eero Haapalainen, Suomen sekatydvienliiton - asiamies,
jolla ei ollut sotilaallisia tietoja, paivikiskyn, jolla punaisen armei-
jan ylin johto jirjestettiin. Rintama jaettiin kolmeen lohkoon:

1) itdiseen, kisittden alueen Laatokasta Saimaaseen, pdillik-
kond toveri Backman, apulaisena tov. Vladimirov, esi-
kunta Viipurissa,

2) keskiseen, kisittien alueen Saimaasta Piijinteeseen, pail-
likkéni tov. Hasu, apulaisena tov. Roine, esikunta Kouvo- '
lassa ja

3) lintiseen, kisittien alueen Piijinteestd Pohjanlahteen,
paillikkond tov. Hugo Salmela, apulaisena ev.luutn.
Bulatsel, esikunta Tampereella. '

1 Punakaarti rintamalla, siv. 40.
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Samalla eversti SvetSnikov mdérittiin Eero Haapalaisen apu-
laiseksi ja Suomeen jddneiden vendldisten vapaaehtoisten piilli-
koksi.

Ensi silmdykselld nidyttdd punakaartin ylin johto niilli nimi-
tyksilli saaneen hyvidn ratkajsun: yksi ylin johtoporras, jossa
sotilaallista kykyd edustaa venil. yleisesikuntaupseeri ev. Svet¥ni-
kov ja kolme suoraan sen alaista johtoporrasta, joista tirkeimmissa
pdillikon apulaisena on venildinen upseeri. Jostdma selvipiirteinen
jdrjestely olisi sellaisenaan viety ldpi, olisi punaisen armeijan sodan-
kdynti muodostunut tarmokkaammaksi kuin mitd se nyt tuli ole-
maan. Mutta nyt luotiin tai sallittiin luotavan suuri mairi erilaisia
esikuntia, mitkd olivat omansa vield lisddméén jo aikaisemmin joh-
dossa vallinnutta hankausta. Tédmaén lisdKsi yleisesikunta, jonka
paillikké vield usein vaihtui, sekaantui alempien johtoportaitten
tehtdviin ja menetti arvovaltansa alaistensa esikuntien, varsinkin
Viipurin esikunnan, silmissi. Viimemksiainittu otti vastaan kis-
kyjd vain suoraan Pietarista. Tdmén vuoksi punaisten operaatiot
Karjalan kannaksella eivit milloinkaan olleet sopusoinnussa
punaisten muiden sotatoimien kanssa.

Erindisten valitusten johdosta pyysi Eero Haapalainen jo
maaliskuun puolivilissi eroa toimestaan ja 20. 3. ratkaistiin sodan
ylin johto siten, ettd yhden ylipaillikén tilalle tuli 3-miehinen
kollegio, johon kuuluivat entisen ylipiillikén sijainen A. Taimi,
rykmentin komentaja Eino Rahja ja kansanvaltuutettu E. Elo-
ranta.

Viimeistd astetta punajsen armeijan ylijohdon kehityksessi
edustaa kansanvaltuuskunnan puheenjohtajan Kullervo Mannerin
valitseminen diktaattoriksi ja ylipddllikoksi 10 p:nd huhtikuuta.

Lukuisista esikunnista mainittakoon tissi vain piiriesikunnat,
jotka huolehtivat punakaartin miehistotiydennyksestd ja tarpeista
seki rintamaesikunnat, jotka toimivat pienempien rintamalohkojen
sotatoimien johtajina. Viimeksimainitut ndyttdvit joskus olleen
joukkojen valitsemat ja suorittaneen parhaiten tehtivinsil

! Punakaarti rintamalla, siv. 167.
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Piillysts.

Pidllystokysymys oli ehkd vaikeimmin ratkaistavissa oleva
seikka. Siitd huolimatta ja ehkapd juurisen johdosta, ettd ylin johto
yliarvioi sodan alussa punaisen armeijan voiman, ei kysymykselle
annettu sille kuuluvaa merkitystd. Paillystokoulun perustamista
oli tosin ehdotettu, mutta se jii toteuttamatta.

Sotilaskoulutuksen saaneita pdillikéitd oli punaisella armei-
jalla vain pienehkd méairi entisid suomalaisia aliupseereita ja Vena-
jdn armeijasta virvittyja upseereita, aliupseereita jopa sotamiehia-
kin. Venildisia kiytettiin esikunnissa, kouluttajina, joukkojen
pédidllikk6ind ja etenkin tykisto- ja konekiviidrimiehind. Luottamus
venildisiin johtajiin samoin kuin venildisiin vapaaehtoisiin jouk-
koihinkin ei niytd olleen kovin suuri. Siihen vaikuttivat toden-
niakdisesti kansalliset vastakohdat ja upseereihin nihden myds
poliittisen luottamuksen puute. Venildisid moititaan lisiksi pelku-
ruudesta.

Suurin osa punaisen armeijan paillyston paikoista oli siten tdy- .
tettdvd miehilld, jotka eivit olleet saaneet minkaénlaista paallysto-
koulutusta, ehki korkeintaan aivan alkeellisen sotilaskasvatuksen.
Tavallisesti paillikot olivat ammattiyhdistysten luottamusmiehid
tai johtoasemaan pyrkivid vallantavoittelijoita, joiden kdsiin
paillikén toimet vikisinkin luisuivat. Jo ennen mainituissa »Jirjes-
tyskaartin yleis- ja kurssin sidnndissé» oli tosin maariatty kuka nimit-
t44 minkinasteisen pdillikon toimeensa, mutta kiytinnossi tapah-

- tui useinkin, ettd miehisto tdssd demokraattisessa armeijassa erotti
toimestaan paillikkénsd ja nimitti uuden tilalle.! Oliko siitid menes-
tystd sotatoimille, siti lienee vaikea arvostella, silld olihan paillysto
niinkuin miehistokin sotilaskoulutukseltaan jotenkin samalla
tasolla. Joka tapauksessa tidllainen mielivalta oli omiaan héllenta-
miin kuria ja nédissd olosuhteissa olisi erikoisen péallystén koulutta-
minen voinut osoittautua tarpeettomaksi.

Kun otamme huomioon vield timén piillystén alhaisen sivistys-
tason, emme voi tulla muuhun tulokseen, kuin etti suurin osa
punaisen armeijan pdillystostd, jopa ylimpiin paillikkéihin saakka,
ei ollut liheskddn tehtdviensd tasalla. Tdmin toteamiseksi tar-
vinnee tuskin muuta kuin silmiilli punaisten antamia sotatoimi-

1 Punakaarti rintamalla, siv. 197,
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kiskyjd.l Asian valaisemiseksi esitdn tdssi lisiksi muutamia poimin-
toja silloisten punaisten péillikéiden omista arvosteluista:? »Reser-
vejd ei ollut, ketjussa lahdettiin, kahlattiin lJumessa monet kilometrit
vailla etu- ja sivusuojelusta, tiedustelua y. m. Yhteyttd sivulla ole-
viin omiin joukkoihin ei mydskédn valvottu.» »Vahdinmuuttoa emme
osanneet jarjestdd. Michemme olivat ketjussa y6ta pdivid asemilla,
jossa se vield kirjanpidon puutteellisuuden vuoksi oli vaarassa joutua
unohduksiin, jd4di ilman ruokaa j.n.e., kun ruuan viejit eivit
tienneet kaikkien joukkojen sijoittelua. Aina siiti ei tiennyt pail-
likkokéddn. Silld useissa tapauksissa komppanian padillikt kivivit
komppanioineen sotaa aivan itseniisesti.» »Varsinaista lepovartioin-
tia ei ollut. Usein suojasi joukon vain kiviirivartio, joka oli ase-
tettu aivan majapaikan edustalle.» »Emme miehittdneet ja varus-
tautuneet asemiin, jotka saimme viholliselta, vaan ammunnan
lakattua palasimme usein sinne, mistd. olimme lidhteneetkin (Vesi-
lahdella).» »Kun ndimme vihollisen poistuvan ja pakenevan ase-
mijltaan, emme lihteneet takaa-ajamaan, vaan katsoimme vaan
jilkeen ja nauroimme.» »Yhteys naapureihin oli riittiméiton —
rintamaan jii- aukkoja, joita valkoiset kdyttivit hyvikseen.»
»Reservejd ei ollut — kaikki voimat pantiin heti etulinjaan.» »Suurin
virhe tapahtui puolustusasemien valinnassa ja miehiston sijoituk-
sessa, joka onkin oikeastaan pddsyy tappioon (Lusin- taistelu).»
»Huonon sodankdynnin vuoksi ehdottivat kompp.pédillikot, ettd
valittaisiin rintaman komentaja, jota kaikkien on toteltava ja
joka saa itse valita itselleen pari apulaista.» :

Niin suomalaisten johtamissa joukoissa. Etteividt venildiset
yleensd olleet nditi parempia, osoittaa ehkd selvimmin Raudun
vendldisten ja suomalaisten punaisten joutuminen tdydelliseen
saarostukseen vihempilukuisten valkoisten taholta. Toiselta puolen
on huomattava, etti kaartilaiset, jotka usein ja aivan aiheetta
vainusivat petosta omissa suomalaisissakin paillikdissddn, eivit
ollenkaan luottaneet venildiseen upseeriin. Niinpd valittivat

? Kirjallisia kiskyja annettiin yleensa harvoin, sitd enemmin suullisia kiskyja
puhelimitse. Tami seikka oli omiaan paljastamaan punaisten aikomukset. Siti
kayttivatkin valkoiset suuressa mé#irin hyvikseen, jirjestien punaisten puolella
salaisen kuuntelun. Saadut tiedot, jotka useinkin pitivat paikkansa, koottiin Hel-
singissd ja sihkotettiin valkoisten p#dmajaan, ensin kotimaista lenn#tinlinjaa
kiyttden ja, timan tultua keksityksi, Riian ja Tukholman vilityksella.

? Punakaarti rintamalla, siv. 83, 92, 93, 94, 96, 138.
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Miuroleen rintamalla olleet kaartilaiset kuinka vendldinen p#il-
likk6é (Stolbov) muka tahtoi antaa valkoisten valloittaa asemat,
koska hidn kielsi miehistod ampumasta lihestyvid valkoisia, vaikka
ndmd jo olivat ampumamatkan padssi. Tosiasia on kuitenkin, ettd
vendldinen upseeri oli menetellyt oikein, kun hin luottaen vahvasti
varustettuihin asemiin sekd miehiston ja aseiden ylivoimaisuuteen
valkoisiin nihden oli kieltinyt avaamasta tulta liian pitkiltd mat-
kalta.

Joskin punakaartin paillikéiltd puuttui yleensd niitd ominai-
suuksia, jotka ovat vilttidméittomid paillikén auktoriteetin saami-
seksi ja ylldpitimiseksi, pahensivat he titi vield itse. Miehistolle
syOtetddn mitd eriskummallisimpia juttuja punaisen armeijan
suurista voitoista ja omat vastoinkdymiset salataan tarkoin.! Kun
totuus kuitenkin tuli ilmi ja miehistd tunsi itsensd petetyksi, oli
se omiaan johtamaan luottamuksen puutteeseen piillikkéjd koh-
taan. Valitetaanpa sitdkin, ettd pdillikét, tuntien oman kykene-
mittémyytensd, poistuivat ratkaisevalla hetkelli antaen johdon
sijaiselleen.? . Samaa vastuuntunnon puutetta osoittaa myds itse
kansanvaltuuskunnan ja ylimpien sotilasjohtajien pako maasta
viimeisten taistelujen yhteydessa.

Vaikkakin punaisen armeijan paillyst6ltd puuttui sekd koulu-
tusta ettd niitd, etupdissd moraalisia, ominaisuuksia, jotka ovat
vilttimittémid joukkojen johtajille, on toiselta puolen huomat-
tava, kuinka vaikea on johtaa tuollaisia kouluttamattomia vallan-
kumouksellisia joukkoja, joiden massa loppujen lopuksi tuskin oli
taysin selvilld siitd pédmiiristd, jonka edesti sen oli verensid
uhrattava.

Michistaines, sen koulutus ja kuri.

Punaisen armeijan miehistdaineksen muodostivat kapinan
syttymishetkelld punaiseen kaartiin kuulunut tyévien 4irimmaii-
syysaines, joka oli etupddssi tehdastyoviestod, seki sittemmin,

! Niinp4 eri#issi raportissa (Sota-arkistossa) Vleisesikunnalle joku rintama-
paallikks valittaa wuden miehistsn rintamalle tultuaan tunteneen itsensa petetyksi
kun tilanne rintamalla ei olekaan sellainen kuin lahtiessa oli kerrottu ja kun sille
ei voitu antaa niitd etuja, joita oli luvattu. Samainen paallikko vaatii, ettd miehis-
télle on puhuttava asiat suoriksi.

3 Punakaarti rintamalla, siv. 45.
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punakaartin liikekannallepanon jidlkeen, suurin osa Suomen
ammattiyhdistyksen punaiseen Suomeen jdineisti jasenistd. ~Sen
lisdksi punaiseen armeijaan kuului, vendldisid vapaaehtoisia lukuun-
ottamatta, joko enemmin tai vihemmin vapaaehtoisesti torppa-
reita ja renkeji seki sodan lopussa pakko-otolla otettua puna-
kaartin harrastuksille vihemmain altista viked.

Henkisesti punainen armeija oli siis kauttaaltaan alhaisella
sivistystasolla, mikd seikka luonnollisesti oli haittana koulutuk-
selle, jonka muutenkin tuli tapahtua poikkeuksellisen lyhyessi
ajassa. Mitd ruumiilliseen kuntoon ja kestivyyteen tulee, voita-
neen se siind suhteessa suurin piirtein rinnastaa valkoisen armeijan
miehistéaineksen kanssa. Rohkeutta ja urhoollisuutta ei punaisilta
myoskdin puuttunut. Niinpé esim. Tampereen puolustus ansaitsee
miti suurinta tunnustusta. Punaiset taistelivat siind viimeiseen
mahdollisuuteen saakka, vaikka usko valkoisten saarrostusrenkaan
- puhkaisemisesta oli jo yleensd menetetty.. Vihin aikaisemmin oli
Kurussa punaisten pdillikké antanut joukoilleen perdintymis-
kiskyn. Miehistd ei kuitenkaan — ainakaan oman ilmoituksensa
mukaan myShemmissd kuulustelussa — tahtonut perddntyi, vaan
etsi paillikkojidn, joita ei kuitenkaan endi tavattu. Seurauk-
sena oli perdintyminen, joka ei ndissi olosuhteissa voinut olla
jarjestetty. — Ehkd parhaiten kuvaa punaisten urhoollisuutta,
joka erikoisesti pubkesi esille silloin, kun nimi olivat d8rimmadisessa
hidissd, saksal. Itimeren divisioonan komentaja kenraalimaj.
von der Goltz mainitessaan punaisen linsiarmeijan lipimurto-
yrityksesti saksalaisia joukkoja vastaan Lahden ldnsipuolella: "Néin
tuimasti tuskin lienevit ranskalaisetkaan hyokdnneet kuin nimai
raakalaisuuden uuden evankeliumin kiihkomieliset kannattajat.»

Vaikkakin punaisen armeijan miehistbaines on fyysillisessd
suhteessa rinnastettava valkoiseen armeijaan, ei liheskddn samaa
voi sanoa henkisessi eikd varsinkaan moraalisessa suhteessa. Tosin
punakaartilaisissakin oli suuri osa sellaisia, joita aseisiin tarttues-
saan elihdytti heididn maailmankatsomuksensa mukainen ihan-
teellisuus, mutta timi ei asian laatuun nidhden voinut olla niin

1 yon der Goltz: Toimintani Suomessa ja Baltian maissa, siv. 103. Tissd yhtey-
dessd mainittakoon, ettd k. o. hydkkayksessd punaisten naiskomppaniatkin, joilla
ei muutoin nayti olleen erikoista merkitystd, kunnostautuivat hyékiten etumai-
sissa linjoissa. :
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konkreettista kuin 'mitd se oli valkoisessa armeijassa, missd ihan-
teellisuus pohjautui voimakkaaseen kansallistuntoon ja isin-
maanrakkauteen. Lisdksi pddsi, kuten aikaisemmin on mainittu,
ammattijirjestéjen kasvattama huonoin aines johtaja-asemiin
punaisessa armeijassa. Piillyston heikko moraalinen taso ei voinut
olla vaikuttamatta koko armeijan moraaliseen kuntoon, kun taas
valkoisessa armeijassa luottamus paallystoon varsinkin jadki-
reihin, oli melkein rajaton.

Mit4 tulee punaisten kaartien koulutukseen ennen vapaussotaa,
niin supistui se verrattain pieneen. Tosin marraskuun suurlakon
aikana ja sen jilkeen, punakaartien perustaminen sai suuremman
vauhdin, ja silloin jo erdit suurimpien kaupunkien punakaartit
saivat kivadreitd venildisiltd, mutta suomalaisen koulutetun pail-
lystén sekd ohjesddntdjen puute aiheutti, ettd koulutus supistui
vain alkeellisiin muodollisiin harjoituksiin.! Kouluttajina toimivat
etupdissd vendldiset, jotka etenkin vapaussodan alussa olivat punai-
sen armeijan koulutukselle arvaamattomaksi hyédyksi. Ilman niitd
olisi konekiviiriosastojen ja varsinkin tykistén muodostaminen
tuskin ollut mahdollista. :

Jalkavien koulutusta helpottamaan, joka sodan aikana yhid
enemmin jii suomalaisten piillikdiden tehtdviksi, julkaisi Ali
Aaltonen sodan aikana erditd ohjesddnnon luontoisia kirjasia jalka-
vien koulutuksesta ja taistelusta.

Sodan kuluessa toimeenpantiin lyhyitid kursseja miehiston
kouluttamiseksi. Niinpd 19. 2. ndyttivit Viipurissa alkaneen
kurssit konekiv.- ja tykkivielle.2 Tédrkeimmiksi muodostuivat Hel-
singissi maaliskuussa perustetut koulut, nim.

! Niinpi eris punaisten johtomiehista Tampereella (Eva: Punakaarti rinta-
malla, siv. 43—44) mainitsee, etti suurlakon edelld, jolloin kiviireita oli saatu
venaldisilta, paikkakunnan punakaarteissa sharjoitettiin tahtaysti, kivasrin purka-
mista ja puhdistusta Tampereen tyovientalolla. Konekivaarin kayttod harjoi-
tettiin vasta sodan puhjettua. Sitid opetti erds vendldinen sotilas. Vasta helmi-
kuun puolivalissi saatiin tykistdopetus alkuun.» Sit4 opetti erds venidldinen upseeri.
Taistelukoulutus sai alkunsa vasta maaliskuun alussa, jolloin saatiin pari venaliists,
auttavasti suomenkielty taitavaa aliupseeria opettajiksi. Kaartilaisia ei saatu
asettumaan kasarmille asumaan, miki vaikeutti opetusta. Siksi oli kaartilaisia
vaikea saada liikkeelle, niin harjoituksiin kuin rintamalle. Usein saivat kaartilaiset
ensi kerran kivairin kiteensi silloin, kun lahtivit rintamalle.

2 Sota-arkisto.
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1) Kuularuiskukomppanian koulu, johtajana eris Suomalainen
ja apuna jarjestyskomitea, johon kuului 4 upseeria. Kouluun
kuului 2 komppaniaa, toinen Maxim-kk. varten, joita oli 12 kpl.
ja toinen Colt-kk. varten, joita oli sama miird, sekd pommin-
heittdjikomennuskunta A 4 heittdjad. Kurssi, joka oli 14-pdivii-
nen, valmisti komppanioita rintamalle.

2) Tykkivikikoulu, kisittden I patterin pikatykkeji (4 tykkla)
I patterin japanil. vuoritykkejd (4 tykkid), r meritykkiosaston
(4 tykkia), 1 linnoitustykkiosaston (4 tykkid) sekd tykkivaraston.

3) Jalkavikikoulu, kisittien yhden pataljoonan a 4 kompp.,
jalkavidkitiedusteluosaston, pomminheittijiosaston ja yhteys-
osaston.

4) Ratsuvikikoulu, johon kuului r eskadroona (120 hevosta).

5) Insindorijoukkojen kowlw, johon kuului sapéori-, lennitin-
ja valonheittdjiosastot sekd

6) - Lento-osaston koulw, johon kuului 4 lentokonetta.l

Harjoitukset rintamalla ndyttdvit yleensi supistuneen vield
vahempéddn kuin valkoisella puolella ja kohdistuivat enemmainkin
mielialan kohottamiseen kuin varsinaiseen koulutukseen.

Kuri punaisessa armeijassa oli vihin tunnettu ja tunnustettu
kisite. Se onkin luonnollista, kun ottaa huomioon punaisen armei-
jan vallankumouksellisen luonteen seki ylimmén johdon ja padllys-
ton kykenemittomyyden johtaa joukkojaan ja pitdd niista huolta.
Sitd paitsi lienee myonnettidva ruotsalaisen kenraali Linderin olevan
oikeassa mainitessaan, ettd suomalaisissa ei »taipumus kuriin liene
juuri silmiinpistdvin ominaisuus».

Kurin puute tulee selvimmin - esille lukuisissa rintamalta ja
ketjusta poistumisissa seki kieltdytymisissd lihtemisti rintamalle.
Kokonaisia komppanioita poistun timin tisti rintamilta, lihtien
miki omavaltaiselle lomalle, mikd tekosyylld »kotiseutuaan puo-
lustamaan».?2 Pahimpana rangaistuksena tisté oli aseistariisuminen

! Suomen vapaussota vuonna 1918, II1/215.

2 Kankovalta: Tampereen seudun kapinahistoria, siv. 159, 215—216; Punakaarti
rintamalla, siv. 93, 139, 160. Mainitsen t4ssi muutamia lukuisista kurittomuuden
ilmauksista: Punaiset hyokkdivat 9. 3. Kurussa. Paikallinen johtaja kuitenkin
pelkas valkoisten murtavan h#inen rintamansa ja pyytid puhelimitse apuvoimia
Tampereelta. Takaldinen »ylipaallikkés vastaa: »Parhaimmalla tahdollammekaan

emme voi lahettia. Kun annetaan joukoille mi4riys lahted rintamalle, niin kieltay-
tyvat he siits jyrkasti ja tekevit mitd itse tahtovat. Juuri annettiin mairiys riisua
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ja jisenkortin poisottaminen. Téllaiset kurinpidolliset olosuhteet
tekivit yleensi mahdottomaksi jirkiperdisen sodankidynnin.

~ Aseistus.

Mink4 verran punakaartilla oli aseita vapaussodan syttymis-
hetkell4 ei liene taysin selvitettdvissd. Omien ilmoituksien mukaan
oli alussa vain 1,500 kivdirid, mutta jo muutaman viikon kuluttua
oli aseita riittavisti»! Todellisuudessa kivéirien lukumiiri kohosi
yli 5,000 ja jo 27. I. — siis samana pdivini, jolloin punakaartit
asetettiin liikekannalle — oli Pietarista matkalla asejuna, joka sisélsi
15,000 kivddrid, yli z milj. patruunaa, 30 konekiviirid, 1o kpl. 3"
tykkid, joille 6.vaununlastia ammuksia sekd 2 panssariautoa.?
Osoituksena siitd, kuinka pian liikekannallepantu punainen armeija
saatiin venildisten avustuksella aseistetuksi, mainittakoon, ettd
esim. Lahden ja Kouvolan seuduilla olevat joukot voivat jo 6. 2.
ilmoittaa aseistusvahvuudekseen 6,804 kiv., 14 kk., 5 tykkid, 2,000
rapnellia, 3,000 kisikranaattia ja 400,470 kpl: kiv. ja kk.patruu-
nia.? ' ’

Aseita ja ampumatarpeita sai punainen armeija lakkaamatta
milloin Vendjiltd, milloin venildisiltd joukoilta Suomessa, joten
niisté ei koko sodan aikana tullut puutetta. Niinpd huhtikuun alussa
oli kaikkiaan kidytossd yli 400 kk. ja huomattavasti yli 100 tykkis.*
Punaiselta armeijalta: vallatun sotasaaliin joukossa oli m. m. lihes
900 konekiv. ja n. 500 tykkid, joista viimeksi mainituista suurin
osa ei kuitenkaan ollut kiytdssd.
yksi komppania aseista ja ottaa jdsenkirjat pois, kun eivit suostuneet lihtemé&in
rintamalle. Joka rintaman kolkalle huudetaan lisii apuvoimia, mutta misti niita
ottaa.» Xun apuvoimia ei luvattu, uhkasi paikallinen p#illikké yksinkertaisesti
poistua joukkoineen rintamalta ja perdintyikin aiheettomasti Vaskivedelle, —
Lusin taistelun jilkeen ja odotettaessa valkoisten hytkkaystd esitti jokainen Lah-
dessa sijaitsevista komppanioista vaatimuksen paastd lomalle. Yhden komppanian
omavaltaisen lomalleliihdon saivat konekiv.miehet estetyksi vain uhkaamalla avata
kk tulen jo matkalla olevaa komppaniaa vastaan. — Pullilasta ilmoitetaan 6. 4.:
»Lomalle on lahtenyt 270 miestd, osa niistd omavaltaisesti, osa vanhioilla piiriesi-
kunnan luvilla.» (Sota-arkisto).

1 Punakaarti rintamalla, siv. 13.

¢ Punakaarti rintamalla, siv. 230.

3 Suomen vapaussota vuonna 1918. II/547.

4 Douglas, Kriget i Finland, siv. 150.
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Kiviirit olivat, kuten valkoisessakin armeijassa, kahta mallia,
venildisid 3” ja japanilaisia. Tykit vaihtelivat kalibereiltaan 37 m/m
pikatykeistd aina 6" piiritykkeihin. Suurin osa ol1 3-tuumaisia veni-
laisid kenttidtykkejd.

Mitd ampumatasoon tulee, oli se jalkavden suhteen alhalsempl
kuin valkoisessa armeijassa. Tykistén ampumatarkkuus vaihteli
suuresti riippuen padllystostd ja tykkimiehistdsti.

Yleensd punainen armeija oli erittdin hyvin aseistettu ja oli
siind suhteessa valkoiseen armeijaan nihden koko sodan aikana
ylivoimainen.

Vaatetus ja varustus.

Yhteniistd sotilaspukua ei punakaartilla koko sodan aikana
ollut, vaan joukot taistelivat omissa siviilipukimissaan, miki ei
ollenkaan vastannut talvisodan vaatimuksia. Kun punakaartin
vaatetusta ei osattu jirjestdd tyydyttdvisti, vaikkakin sithen olisi
ollut mahdollisuuksia, syntyi pian puute, varsinkin jalkineista.
Seurauksena oli, ettd sielldi tddlli syntyi n. k. saapaskapinoita.
Miehet kieltidytyivit taistelemasta huonoissa vaatteissaan.

Huolto.

Huollon edellytyksien suhteen oli punainen armeija paremmassa
asemassa kuin valkoinen armeija. Olihan punaisten hallussa vaurain
ja tiheimmin asuttu osa Suomea. Siitd huolimatta ei elintarvehuolto
toiminut tyydyttdvisti. Pahaa haittaa siitd ei kuitenkaan niyti
seuranneen, silli joukot kidyttivit hiikdilemittd hyvikseen pai-
kallisia resursseja. Ampumatarvetdydennys toimi tyydyttdvisti
huolimatta huonon tulikurin aiheuttamasta liikakulutuksesta.

Sairashuollon ylimpénd orgaanina oli yleisesikunnan ambulanssi-
osasto. Sen alaisina toimivat ensiapuosastot, joilla oli rintamilla
liikkkuvia osastoja.! Ammattihenkilokunnan puutteessa sairashuolto
eiollut tehtidviensi tasalla, joskin Suomen Punainen Ristisiind avusti.

Miehistélle maksettiin palkkaa 15 markkaa pdivissi, jonka lisiksi
perhe sai avustusta. Niin suuren palkan saaminen oli omiaan
lisddmidn lomalle pyrkijdin lukumiiris.2

! Punakaarti rintamalla, siv. 29. '

* Punakaarti rintamalla, siv. 197.



Huollon samoin kuin vaatetuksenkin epatyydyttiva jarjestely,
mikd osittain johtui siitd, ettd yhden rintamaesikunnan vilitts-
missd johdossa saattoi olla useita kymmenid komppanioita, joten
joku ndistd sattui helposti »unohtumaann, aiheutti joukoissa hel-
posti ymmarrettivdd katkeruutta, jopa kurittomuuttakin ja oli
siten osaltaan vaikuttamassa taisteluarvon alenemiseen.

- Punaisen armeijan taistelukunto.

Olemme aikaisemmin huomanneet, kuinka punakaartien liike-
kannallepano tapahtui ajankohtana, jolloin niiden miesmiird oli
jo verrattain suuri ja toiveet lukumaéirdn nopeasta lisiéintymisesté
olivat hyvit. Aseita oli myos tulossa ja, miki oli tirkeintd, Veni-
jdn vallankumouksellinen hallitus lupasi avustaa punakapinaa sota-
joukoillaan. Suomessa oleva 42. venildinen armeijakunta julistikin
heti olevansa sotatilassa valkokaartien kanssa. Edellytykset punai-
selle sodankidynnille ja sodan nopeaksi ratkaisemiseksi ndyttivit
siis olevan hyvit. Niilli edellytyksilld olisi odottanut, ettd yhdisty-
neet, valkoisiin nidhden suuresti ylivoimaiset punakaartilais-vena-
liiset joukot olisivat heti sodan alussa pyrkineet sellaiseen iskuun
valkoisen vapausliikkeen syddmeen, Eteli-Pohjanmaalle, ettd se
olisi tehnyt tyhjiksi varsinaisen valkoisen armeijan luomisen.

Niin ei kuitenkaan tapahtunut, ja se johtui etupéissi seuraa-
vista seikoista: Punakaarteilla ei ollut alussa yhtendistd johtoa eikid
yhteistoimintaa Suomessa majailevan 42. venil. armeijakunnan
kanssa. Kaartien ylipadllikko Ali Aaltonen ja yleisesikunta pani-
vat lilan suuren painon Eteli-Suomessa olevien melkein aseista-
mattomien suojeluskuntien tuhoamiseen, kidyttden tdhin tehté-
viin joukkojensa parhaimman osan — n. 3,500 miesti. Nimi
joukot joutuivat siten olemaan poissa varsinaiselta sotandyttamoltd
aina helmikuun loppuun saakka, mikd ajanjakso oli valkoisella
puolella kriitillisin niin pééllystén puutteen, armeijan vahvuuden
kuin sen aseistamisenkin kannalta. Tilanne sodan alussa olisi siis
vaatinut mnopeata, kaikin liikenevin voimin suoritettua hyok-
kaystd valkoisen armeijan pddosan perustamis- ja keskitysalueelle,
Eteld-Pohjanmaalle. Toiselta puolen on huomattava, ettd puna-
kaartit, kuten suojeluskunnatkin, olivat perustetut paikallisia eikd
operatiivisia tehtdvid varten ja ettd tuollainen suurhyokkéys siviili-
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armeijalla heti sodan alussa olisi asettanut punaisen armeijan yli-
johdon, joukkojen kenttdkelpoisuuden ja huollon ehki liian yli-
voimaiselle . koetukselle.

Selvemmin kuin punakaartien ylijohto huoma51 venildisen
109. divisioonan, myShemmin koko 42. armeijakunnan komentaja
eversti SvetSnikov tilanteen vaatimukset. Kooten wvalkoisten
aseistariisumiselta siilyneet osat divisioonastaan hin pyrki ensi
kiddessi saamaan haltuunsa Haapamien tdrkedn rautatiesolmun
ja siten katkaisemaan rautatieyhteyden Pohjanmaalta Savoon ja
Karjalaan, miki olisi saattanut viimeksimainittujen suojeluskunnat
adrimmdisen tukalaan asemaan aseistamisen ja jatkuvan huollon suh-
teen. Vendldiset joukot osoittautuivat kuitenkin operaatiokyvytto-
miksi, jopa haluttomiksikin puuttumaan taisteluihin, ja riittd-
mittomin voimin suoritetut hyékkiysyritykset tulivat torjutuiksi.

Niisti syisti sekd yliarvioiden valkoisten voimat ja mahdolli-
suudet tyydyttiin my®s punaisella puolella alussa puolustukseen ja
ryhdyttiin rintaman turvin organisoimaan punaista armeijaa.l
Edelld olemme huomanneet timin tehtivin suuret edellytykset
mitd tulee miehisto- ja materiaalivaroihin. Mutta ylijohdolta,
vaikkapa se olisikin huomannut ne vaatimukset, jotka hyokkiys-
kykyiselle armeijalle on asetettava, puuttui kuitenkin organisaatio-
tyon ensimmiinen edellytys, sotilaskoulutuksen omaava piillysté.
Tissd suhteessa ei punaisen armeijan ylijohto voinut ryhtyi kilpaile-
maan valkoisen armeijan kanssa, ja sen olisi pitinyt olla selvilld
siitd, ettd kuta kauemmaksi ratkaiseva ottelu lykittdisiin, sitd
paremmin valkoinen armeija otti kiinni punaisten saaman etu-
matkan miehiston lukuméirin ja aseistuksen voimakkuuden suh-
_teen ja ettd ajan mukana lisiintyi my6s koulutustason vaikutus
loppuratkaisuun. Tdmd seikka ei kuitenkaan saanut riittiviid
huomiota osakseen,” miki lopulta muodostulkm kohtalokkaaksi
punaiselle armeijalle.

Organisaatiotyossikin epdonnistuttiin. Alun perin hyvistd
suunnitelmasta ei pidetty kiinni, vaan koko armeija hajaantui

1 Valkoisten voimien yliarvioimiseen johti, paitsi tiedustelun ja vakoilun puute,
myés sosialidemokraattinen lehdisto, joka lihes vuoden ajan oli lakkaamatta kir-
joittanut valkoisten muka hampaisiin saakka - aseistetuista kaarteista. Samainen
lehdist6 teki sodan aikanakin karhunpalveluksia punaiselle armeijalle julkaisten
védristeltyj4 tietoja sotatoimista. i '

4 — Tiede ja ase.
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enemmin tai vihemman itsendisiin pataljooniin ja komppanioihin.
Témin johdosta sekd huoltoteknillisistd syistd kdvi mahdottomaksi
jarkiperdinen joukkojen keskitys suurempaa hyokkdysti varten.
Kyllin vahvaa strategista reservidkdin ei saatu kokoon.

' Punaisen armeijan taistelukunnon suhteen ei ole havaittavissa
sellaista méiirdtietoista kehitystd kuin valkoisessa armeijassa.
Parhaimman kuvan siiti saa tarkastamalla punaisten helmi- ja
maaliskuun hy6kkidyksid offensiivisessa suhteessa ja valkoisten
Tampereen ja Viipurin operaatioita defensiivisessd suhteessa. Seuraa-
vassa esitin muutamija silmiinpistdvimpid seikkoja.

Hyokkédyksen suunnittelussa, joka usein oli vendldisten upsee-
rien laatima, tihdittiin enemminkin jonkun maastokohdan hal-
tuunottamiseen kuin vastustajan eldvin voiman tuhoamiseen.
Hyokkidysti ei tarpeeksi perusteellisesti valmisteltu. Se suoritet-
tiin operatiivisesti liian laajalla rintamalla (helmikuun offensiivi
Karjalassa sekd helmi- ja maaliskuun offensiivit lintiselli rinta-
malla), joten hyskkiyksen yhtendisyys ja yhteistoiminta eri osas-
tojen vililld puuttui. Yleensd kaikki kdytettdvissid olevat voimat
sidottiin jo alussa taisteluihin, joten johdolla ei hy6kkayksen kerran
alettua enii ollut keinoja sen jatkuvaisuuden varalle. Selvii paino-
pistetti ei ole havaittavissa ja sellaisen muodostaminen olisi jo
huoltoteknillisistid syistd, kuten ylempidnd mainittiin, kohdannut
voittamattomia vaikeuksia. Joukoille annetut kaskyt ovat aito
venildiseen tapaan laaditut pitempdd toimintaa varten selosta-
malla yksityiskohtia myoten joukkojen toiminnan ja antamalla
lilan syvit tavoitteet. Téstd johtuukin, ettd alempi paillikko
joutuu usein ymmdille, kun kaikki ei sujukaan siten kuin on suunmni-
teltu. Toiselta puolen se osoittanee myds, ettd johto itsekin epdili
joko omaa kykyéin endd myshemmin puuttua taistelujen kulkuun
tai alijohtajien kykyd ratkaista itsendisesti tehtdvin suoritus-
tavan, mihin epdilyyn oli kylld syytidkin. Mistdin varsinaisesta
hy6kkidyksen johtamisesta ei nidin ollen voinut olla puhettakaan?
Johto luisuu yhd alemmille ja alemmille pailliksille. Mikd

1 Kuvaavaa tassi suhteessa on kuinka esim.” ylijohto Tampereen taistelujen
aikana 23. 3. pitamaissdan kokouksessa ei keksinyt muuta keinoa vaikean tilanteen
pelastamiseksi kuin lahettd4 yksi panssarijuna ja yksi komppania michid Lem-
pailain sekd agiteerata ja leimata vastoinkiymiset vain provokaatioksi (Kauko-
valta; Tampereen seudun kapinahistoria, siv. 296.).
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merkitys silld on jo joukon mielialalle, on itsestddn selvd. Ensimmii-
 set vastoinkidymiset lamauttavat hyskkiysjoukot. Hyokkiykselta
puuttuu sitd sitkeyttd, joka on vilttimiton menestyksen saa-
vuttamiseksi. Niinpd, kun punaiset x0. 3. hyokkiivit Vilppulassa,
menivit joukot jo ensimmadisend pédivand niin sekaisin, ettd hyok-
kdys oli seuraavaksi pdivdksi keskeytettivd. Mihinkddn syste-
maattiseen, kauemmaksi ta.htaavaan toimintaan ei punainen armeija
ollut sopiva viline.

Taktillisessa suhteessa on hyokkiyksessd silmiinpistivin mas-
soittuminen, joka on yleensikin ominaista huonosti tai ei ollen-
kaan koulutetuille vallankumouksellisille armeijoille. Maastoa ei
osata kiyttii hyviksi ja saarrostava hyokkiys on useimmiten
tuntematon kasite. Esiintyypé taisteluita, joissa ndmi kolme epa-
kohtaa yhdistyvit, joten siis niemme punaisten suorittavan massa-
hytkkiyksen suoraan rintamasta avonaisen maaston yli. Urhoolli-
suus ja kuolemanhalveksuminen, jota punaiset tilloin epiilemattd
osoittivat, olivat luonnollisesti hukkaan heitettyjid arvoja.

Kuten mainittu, ei hyokkiystd suunniteltaessa kiinnitetty tar-
peellista huomiota vastustajan avoimiin sivustoihin. Tamé johtui,
paitsi psykologisista seikoista, my®6s siiti, ettdi punainen
armeija ei kauttaaltaan ollut varustettu suksilla, kuten oli laita
valkoisessa armeijassa talven aikana. Timikin epikohta oli omiaan
rajoittamaan taistelutoiminnan yksinkertaisempiin muotoihin.

Punaisen armeijan vahvin taistelumuoto on puolustus. Se onkin
luonnollista, koska puolustustaistelu ei aseta joukoille eikd varsin-
kaan paillikéille niin suuria vaatimuksia kuin hyékkiystaistelu.
Samoin punakaartin vahva konekiviiri- ja tykistoaseistus oli
omijaan vetimiin puolustuksen etualalle. Puolustusasemat valittiin
yleensd hyvin maastoon sdpeutuviksi ja ne varustettiin ampuma-
kuopilla, -haudoilla, jopa esteillikin. Puolustus rintamassa oli
sitkedtd. Tassd mentiin usein liiallisuuksiinkin. M4irdtyn maaston
hallussapidolle annettiin liian suuri merkitys. Kynsin hampain
pidettiin kiinni jostakin maastokohdasta silloinkin, kun jo tiytyi
olla selvilld, ettd jadminen paikoilleen oli ehdottomasti johtava
taydelliseen saarrostukseen. Tampere ja Rautu ovat siini suh-
teessa kyllin selvid esimerkkeji. Heikoimman kohdan puolustuk-
sessa muodostivat sivustat. Ne ohvat liian herkkid, kuten jo aikai-
semmin on mainittu.
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Punaisten taktillisista virheistd on edelliolevan lisdksi jo osit-
tain mainittu organisaation ja padillystokysymyksen yhteydessi.
Asian valaisemiseksi esitettikoon tissi vield lainaus eriiin silloisen
punapdillikon (K. . Pietarisen — kaikesta pdittien Neuvosto-
Vendjdn nykyisen punaupseerin) arvostelusta punaisten helmi- ja
maaliskuun hyékkiyksistd Karjalan rintamalila:

»Punaisen hyokkdyskauden toimintaa arvosteltaessa on ennen-
kaikkea merkittdvi eri taistelualueiden ponnistusten hajanaisuus.
Niiden toimintaa ei yhdistinyt yhtenidinen operatiosuunnitelma.
Sitdpaitsi voimien miltei tasainen jaoittelu alueiden kesken esti
ponnistusten keskittdmisen. Hyo6kkdysten valmistelu ei my6skdan
tapahtunut suunnitelman mukaisessa jarjestyksessi. Samoin puut-
tui sddnnéllistd vihollisen toiminnan tiedustelua. Ja koko rinta-
man toimintaa ei yhdistetty kiintedlld miirdykselli sen eri osien
liikkeisiin, vaan noudatettiin laajaa omavaltaisuutta rintaman eri
osien toimintaa suunniteltaessa.

Taktillisessa toiminnassa havaitaan aivan yhti suuria puut-
teellisuuksia. Rynnidkéilld ei ollut riittivad sitkeyttd, saavutettu
menestys jdi niinikddn kehittimittd vilttimittémiin loppuun
saakka — lyddyn vihollisen takaa-ajoa ei havaita juuri ensinkain.
Rynnikoivien punakaartilaisten urhoollisuus, kun siti ei yhdistetty
mandoveriliikkeisiin ja helpotettu niilld, jii useimmiten miltei
tuloksettomaksi. Vasta sivusta- ja selkipuolen toimet olisivat anta-
neet rynnikéille tiyden ponnen. Epionnistuneen taistelun jil-
keen alkoi jatkuva toimettomuus ja voimien kokoaminen ilman
selvai taistelupddméidrad. Tykistotuli kantoi useimmiten itsendisen
toiminnan leimaa. Se ei tukenut jalkavien toimintaa, eikd vuoros-
taan saanut siltd tukea. Kaikessa toiminnassa havaitaan hitautta
ja alotteen puutetta sekd toimintakisitteiden ahtautta.

Yhtend suurimmista taktillisista: puutteellisuuksista oli juuri
viimemainittu seikka, joka ilmeni m.m. siini, ettei jirjestetty
vihollisen taktillista tiedustelua, ei pyritty etsiméin vihollisen sivus-
toja ja uhkaamaan sen selkédpuolta, eiki kiirehditty vihollisen perdin
sen perdintyessi. Tyydyttiin »pienempiin saavutuksiin»: jonkun
paikan vallattua miehitettiin se asettamalla rengassuojelus, aloi-
tettiin »voimien kokoaminen» hyokkdyksen jatkamista varten ja —
hukattiin aikaa. Vihollinen sai tilaisuuden jirjestdd joukkonsa,
ryhmittid ne uudelleen ja kylliksi vapaat kidet sivustatoimintaa
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varten, jotka usein veivdt rengassuojeluksen ja koko miehitys-
joukon perddntymiseen heti ensi laukauksen kuultua.w

Tiedustelu oli puutteellinen. Siti ei osattu jarjestdad tai se suori-
tettiin kompelosti?2 Samoin oli laita vakoilun suhteen, joka taas
valkoisella puolella oli erittdin hyvin jérjestetty. Tastd johtuikin
punaisessa armeijassa vallinnut tavaton tietdmittomyys vastusta-
jan vahvuuksista ja toimista. Valkoisten lukumairi arvioitiin aina
suuremmaksi kuin se olikaan, ja se oli omiaan masentamaan joukko-
jen mielialaa. Ilmoitukset olivat myds usein niin puutteellisia,

.ettd ylemmin péillikdn oli mahdoton niiden perusteella arvostella
tilannetta. Sitd paitsi sattui usein, ettd lihinnd ylempi paallikko
sivuutettiin, jopa yksityiset komppaniatkin alussa lahettivit ilmoi-
tuksiaan suoraan yleisesikuntaan.?

Saadakseen paremmat tiedot tilanteesta rintamalla yleisesi-
kunta perusti rintaman tdrkeimmille paikoille tiedusteluosastoja,
jotka siis toimivat yhteysosastoina sodan ylimmén johdon ja jouk-
kojen vililld. Nama4 osastot eivit sotilaskoulutusta omaamattomien
henkildiden johtamina kuitenkaan kisittédneet oikein tehtdviinsi.
Sen sijaan, ettd ne olisivat kohdistaneet huomionsa vastustajan toi-
mjin seki tilanteen ja sen mahdollisuuksien tarkkaan selostami-
seen, ne pikemminkin toimivat omien joukkojen vakoilijoina.

Vaikkakin punaisesta armeijasta oli lukumiirin, miehistén
fyysillisen kunnon ja aseistuksen puolesta mahdollisuuksia kehittdid
operaatiokelpoinen armeija, tekivdt sen kuitenkin mahdottomaksi
sodan kurja johto sekd puute sotilaskoulutuksen saaneesta
pdillystostd. .Jo punaisten helmi- ja maaliskuun hyokkiysten

! Punakaarti rintamalla, siv. 214—215.

3 Niinp4d esim. Tampereen piiriesikunnan p#illikko K. M. Levi mainitsee:
»Ennakkotiedustelun puute oli aivan epitidydellinen. Ei ollut edes likipitiin arvioi-
tuja tietoja lahtarien pohjoisessa olevista voimista. Ainakin yksi tiedustelija oli
aikaisemmin lahetetty pohjoiseen, mutta sen tuomat tiedot supistuivat siihen, ettd
oli nihty lahtareita joillakin asemilla seisoskelevan ja kontrolloivan junaliikennetts.
Kun lahtarit lopuksi lahettivit etujoukkonsa aina Vilppulaan asti, ei kyetty tie-
dustelulla hankkimaan selkoa edes niiden likim#iriisestd lukumiarists ja ases-
tuksesta. Oli vaikea saada ketain lahtem#idn lahtarijoukkojén selkipuolelle ja
rintamatiedusteluun pystyviid miehii ei ollut. Vihollista uskallettiin lihesty4 vain
suuremmilla joukoilla, hyokkiys- ja taistelutarkoituksessa. (Punakaarti rinta-
malla, siv. 43.) :

3 Suomen luokkasota, siv. 126.
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epionnistuminen sekd varsinkin sen linsiarmeijan tuhoutuminen
Tampereella yhdessd saksalaisten maihinnousun kanssa vaikutti-
vat, ettd punaisen armeijan taistelukunto nopeasti aleni ja sen
kdyttd sodan vilineeni sai yhd enemmin tavallisuudesta poikkeavia
muotoja.

Lopuksi on huomattava, etti punaisesta armeijasta ei koskaan
olisj tullut edes siksikddn pystyvdd vilinettd, kuin miti se oli,
jolleivit venildiset olisi antaneet apuaan piillyston, ohjauksen ja
aseiden muodossa.





