Punaisten voimien offensiivinen sodankiynti
Suomen vapaussodassa.

Kirj. kapt. J. Kivikari.
Arvosteleva tarkastelu.

Tilanne ennen helmikuun offensiivia.

Punainen vallankumous oli tammikuussa 1918 alkaessaan tuotta-
nut johtajilleen suuren pettymyksen ja ylldtyksen, silld ei ollut
uskottu valkéisten voivan estdd vallankumouksen vyoéryd aina-
kaan suuressa méiiridssi. Toisin oli kuitenkin kidynyt, silli vain
Eteld-Suomi joutui kapinallisten valta-alueeksi ja poikki Suomen oli
muodostumassa kiinted rintama, jonka puhkaiseminen ei niyttai-
nyt olevan niink#in helppoa. Siti paitsi ilmaantui Eteld-Suomessa-
kin sielld tadlla valkoisia osastoja, joitten toiminta ei suinkaan
‘niyttinyt muodostuvan vain passiiviseksi uhkaksi, vaan sai tar-
mokkaan ja aktiivisen ilmenemismuodon. Pohjanmaalla oli veni-
laiset joukko-osastot riisuttu verraten helposti aseista, ja Pohjois-
Karjalassa ja Savossa olevat punaiset pesipaikat olivat tdaydelleen
eristetyt. Kun vallankumouksen hurmio titen oli jidhtynyt kyl-
miksi todellisuudeksi, joutui johto aivan uuden probleeman rat-
kaisun eteen: vallankumous oli ajettava padmairadnsi jarjestel-
milliselli sodalla, ja tdsti kehittyivit punaisten suorittamat
offensiivit helmi- ja maaliskuussa 1918. Voidaksemme oikein ja
tasapuolisesti arvostella niitd sotahistorian erikoislaatuisia ja oma-
perdisii hyokkiystoimia on syyti aluksi lyhyesti tarkastella sitid
sodankiyntivilinettd, joka punaisella johdolla oli kiytettavissa,
ja niitd olosuhteita, joissa nimi offensiivit suoritettiin, silld vasta
nimi tuntemalla voimme t4ysin objektiivisesti arvioida niitd vai-
keuksia, joita punaisella johdolla oli voitettavana, ja vilttyd par-
haiten jilkiviisaudesta ja arvottomasta spekulaatiosta.



Organisaatio ja taktiikka.
Johto.

Helmikuun puoliviliin asti karakterisoi punaisten ylintd johtoa
tiydellinen sekavuus johtuen osaksi vallanpitijien kykenemitto-
myydestd jarjestdi asioita ja osaksi siitd, ettd punaisessa Suomessa
oli kaksi valtaryhmia, punakaarti ja venildiset, joitten keskindisia
suhteita ei ollut niinkd4n helppo maéritelld, koska viimeksimainitut
vield ainakin teoreettisesti edustivat Venidjin virallista armeijaa.
Niin olikin sotatoimien johdossa kolme kiytdnnéllisesti kats:en
itsendistd elintd: Helsingin yleisesikunta, Tampereen esikunta ja
Viipurin piiesikunta, joista kaksi ensinmainittua kuitenkin olivat
jonkinlaisessa. yhteistoiminnassa, kun sen sijaan viime'simainittu
liittyi ldheisemmin Pietariin ja taten jiikin koko sodan ajaksi irralli-
seksi instanssiksi. 18.2.18 antamallaan piivikiskylld Helsingin
yleisesikunta ottaa sodanjohdon kuitenkin ainakin teoreettisesti
omiin kisiinsd ja jakaa sotandyttimon kolmeen rintamaan, mutta
ylijohdon vaikutus varsinkin itdiseen rintamaan jdi timénkin
jilkeen verraten pieneksi. On luonnollista, etti sodan yhteniinen
johto tillaisissa olosuhteissa oli tavattoman vaikeata ja asetti
kokemattomat suomalaiset pddllikét suorastaan voittamattomien
vaikeuksien eteen. Aluksi oli Punakaartin. ylipadllikkéni toveri
Ali Aaltonen, joka oli Venijilld saanut upseerikasvatuksen, ja
héin pyrkikin keskittidmiidn ylinti johtoa Helsingin yleisesikunnan
kisiin siind kuitenkaan onnistumatta.l Hinen jilkeensi helmikuun
puolivilissd tuli ylipddllikoksi toveri Haapalainen, jolla ei ollut
minkiinlaista sotilaskokemusta ja jonka moraalinen taso sitd paitsi
oli alhainen. Haapalaisen apulaiseksi tuli 20. 2. venildinen ye.ev.-
luutn. Svetdnikov, joka siis todellisundessa tuli johtamaan sota-
toimia. Han tunsikin hyvin pohjoisen rintaman, silla hin oli aikai-
semmin ollut sen paillikkénd Tampereella.

Jos ylijohto talld tdrkeilld ajankohdalla oli tiydellisen seka-
sorron vallassa, eivit. asiat keski- ja alijohtoon nihden olleet sen
paremmalla tolalla, silld .suurin piirtein katsoen voidaan sanoa,
etti punaisilla oli esikunta esikunnan p#dilli ja mikd pahempi,
nimi olivat ainakin aluksi melkein itsendiset. Esim. Tampereella

1 Vrt. Ali Aaltosen suunnitelmaa 30.1. 18.
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ja Kouvolassa oli kummassakin kaksi vierekkiisti esikuntaa,
joitten toimintaa ei voitu saada yhdenmukaiseksi. Liantisen rinta-
man toimintaa johti 18. 2. alkaen Tampereen esikunta, mutta Porin
piiriesikunta kuitenkin oli verraten itsendinen ja sité paitsi vaikeasti
Tampereelta kisin johdettavissakin.

Pgdllysté. Paillikot olivat ylimmisti alimpaan vailla sotilas-
koulutusta, mikd seikka tietysti tuli ratkaisevasti vaikuttamaan
sotatoimiin. Térkeind seikkana on otettava huomioon heidin
moraalisen tasonsa alhaisuus muutamia poikkeuksia lukuunotta-
matta, miki lyhyessi ajassa hivitti joukkojen Iuottamuksen heihin
ja tdten antoi aiheen miti torkeimpiin kuririkkomuksiin. Vena-
laisid upseereita toimi kylld punakaartin palveluksessa sekd johta-
jina ettd kouluttajina, mutta heid4nkin vaikutuksensa jii suhteelli-
sen vihdiiseksi johtuen suomalaisen kansan vuosisataisesta epi-
uskosta venildiseen. Sitd paitsi on huomattava, etteivit veniliiset
upseerit pystyneet sopeutumaan vapaussotamme erikoisiin olo-
suhteisiin, vaan pyrkivit kisittelemain punakaartia kuten jotain
vakinaista armeijaa.

Joukkojen organisaatio ja taistelukelpoisuus.

Punakaarti oli tyypillinen vallankumousjoukko, jossa kuri ja
jirjestys olivat alusta alkaen mitd kehnoimmat. Paiillikkéjen
vaikutus joukkoihin oli suurimmaksi osaksi aivan vibdinen, ja
yleiseni tapana oli, ettd joukko erotti ja nimitti piillikkonsi, mista
tietenkin oli seurauksena tidydellinen sekasorto. Niami kurin-
pidolliset olosuhteet onkin otettava huomioon punaisten sodan-
kdyntid arvosteltaessa, silld varsinkin offensiiviseen toimintaan se
tuli vaikuttamaan aivan ratkaisevasti. — Punakaartin jirjestelyssi
oli pyritty muodostamaan joukko-osastoja venilidiseen tapaan,
mutta loppujen lopuksi kidvi niin, ettd komppania jidi melkein
ainoaksi yksikéksi, vaikka punaisten »aluejirjestelmi» kylli olisi
sallinut suurienkin osastojen muodostamisen. Tahidn wvaikutti
tietenkin osaltaan pidtevien johtajien puute, mutta suurimpana
syyni ehki kuitenkin oli johdon vilinpitimittomyys. On selvii,
ettd timi tuli olemaan esteend joukkojen keskityksessi ja joh-
dossa, miki sitten helmi—maaliskuun aikana katkerasti havait-
tiin.
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Punakaartin koulutustaso oli perin heikko, ja ndin ollen sen tak-
tiikkakin pysyi alhaisella kannalla. Hyokkayksessd kidytiin viholli-
sen kimppuun melkein aina suoraan rintamasta ldhelld teitd, miki
tietenkin osaksi johtui suksien puutteesta. Johto ei ollut kyennyt
sopeutumaan talviolosuhteisiin, ja toverit ajoivatkin mieluimmin
reelld pitkin teitd, josta sitten kehittdydyttiin taisteluun. Kokonai-
suudessaan punakaartin organisaatio ei suosinut hytkkiystd, silld
esim. painopisteen muodostaminen vain komppanian suuruisilla -
yksik6illd oli tavattoman vaikeata, jopa suorastaan mahdotonta.
Lisdksi on huomattava, ettd tiedustelu ja varmistus yleensi unoh-
dettiin, ja tdstd oli seurauksena tavaton hermostuneisuus ja mie-
histon kuluminen. . Johdolle lihetetyt ilmoitukset olivat yleensi
.epéasiallisia ja mitdin sanomattomia, niin etti tiedot vihollisesta,
mikili niitd saatiin, jiivat himmaistyttivin himariksi.

Mitd venildisiin Suomessa majaileviin joukkoihin tulee, oli
niissikin hajaannusprosessi tdydessi kédynnissi jo helmikuun
alussa, niin ettd niitten taistelukunto joukko-osastoina oli melkeinpi
olematon. 18. 2. 18 sitten lakkaakin venildinen armeija olemasta,
mutta vapaaehtoisia astui kuitenkin huomattavat méiirit puna-
kaartin riveihin tdten antaen edes jonkinlaista tukea aivan kou-
luttamattomille joukoille.

Edelld esitetystd kidy suurin piirtein selville, ettd punainen
armeija oli sodankiyntivilineeni aivan heikko, miki johtui ennen
kaikkea johtajien taitamattomuudesta ja kyvyttomyydestd, silld
resurssit ja miehistbaines punaisilla olivat hyvit. Niistd seikoista
johtuikin, ettei »punainen armeija ollut sopiva viline mihinkidin
systemaattiseen, kauemmaksi tihtddvidin toimintaan»l

Helmikuun offensiivi.

Ylijohdon (Helsingin yleisesikunnan) toiminnan tarkastelu.

Helmikuun offensiivi on kokonaisuudessaan lintisen ja itidisen
rintaman aikaansaannos, ja Helsingin nimelliselli ylijohdolla oli
hyokkédysoperaatioon vain heikko vilillinen vaikutus, niin ettad
sen toiminnan arvostelu offensiivin johtamisen kannalta ei .siis

1 Sourander, s. 51.
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tissd tule kysymykseen. Mutta ottaen huomioon sen suuren merki-
tyksen, minki ylijohdon toiminta tdnid ajankohtana tuli saamaan
kokonaisuuteen nihden, katson olevan syytd lyhyesti tarkastella
niitd mahdollisuuksia, mitké yleisesikunnalla oli puuttua asioitten
kulkuun.

Tiedot vihollisesta: Jo tammikuun lopulla johto oli selvilld siita,
ettd punaista vallankumousta oli uhkaamassa vakava vaara Pohjan-
- maalta, jossa kenraali Mannerheimin tiedettiin muodostavan val-
koista armeijaa ja jonne Suomen silloinen hallitus oli paennut.
Tiedot venildisten joukko-osastojen aseista riisumisesta antoi myos
viitteen siihen, ettd valkoisen armeijan voima oli suhteellisen suuri
ja ettd tuon valtaryhmin ilmeinen tarkoitus tuli olemaan laillisten
olojen palauttaminen. Vaikka kisitys valkoisista joukoista olikin
tavattoman epiméiiriinen, voitiin toiselta puolen arvioida, etteivit
hallituksen joukot vield olleet operaatiokykyisid, silld niitten jar-
jestely oli vasta padssyt alulle, mutta punaiselle johdolle annettua
hengihdysaikaa taytyi kuitenkin pitdd lyhyeni, silli epidilemittd
ei vastustaja voinut jittdd maan tdrkeintd osaa pitkdksi ajaksi
kapinallisille. — Punaisten valtapiirissi oli ilmaantunut Ité- ja
Linsi-Uudellamaalla kovin toimintatarmoisia joskin vihiisid val-
koisia joukkoja, jotka toiminnallaan pyrkivat hiiritseméiin punais-
ten jirjestelyty6td ja aikaansaivat sekaannusta aivan paidkau-
pungin ldhettyvill.

Oman armeijan heikkoudet tunnettiin melkoisen tarkasti, ja
varsinkin johtajien kyvyttomyys oli ollut ilmeinen jo alusta alkaen.
Ylipaallikkd Ali Aaltonen oli pyrkinyt poistamaan koulutuksessa
ilmenneitd heikkouksia m. m. kirjoittamalla muutamia ohjesdin-
t6jd jalkavielle ja painostamalla taistelukoulutuksen merkitysti,
mutta timé jdi vain teoriaksi tinid aikana. Helsingin yleisesi-
kunnalla oli kuitenkin kiytettdvissiin punakaartin parhaat jou-
kot, silld varsinkin Helsingissd, Turussa ja H&meenlinnassa oli-
vat jérjestelytyot pisimmilli. Kokonaisvahvuus lienee noussut
n. 10,0001 ja lisdksi vield Savossa olevat Kouvolan esikunnan jou-
kot, joihin johto katsoi voivansa vaikuttaa.

Johdon pditos ja suunnitelma: Edelld olen jo esittdnyt sen sei-
kan, ettd nimellinen ylipdillikko ei oikeastaan voinut johtaa sota-
toimia koko maassa, vaan hinen toimintansa rajoittui joukkojen

1 Arkisto: Punaisten raportteja.
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jarjestelyyn Eteli-Suomessa sekd vahvistusten lihetykseen Tam-
pereelle. Kouvolan rintamaosa totteli kuitenkin hénen kiskyjdén,
joten hinen vaikutuksensa tilld suunnalla olisi ollut mahdollinen.
Promemoriassaan 30. 1. 18* Ali Aaltonen laajasti esittdd suunni-
telmansa sodankiyntid varten koko maassa ja tulee sithen tulok-
seen, ettd pohjoiseen suuntaan on aluksi puolustauduttava ja suo-
ritettava perinpohjainen puhdistus Etelid-Suomessa, jolloin selka-
puoli olisi tdysin turvattu siirryttdessi varsinaisiin sotatoimiin
valkoisten pdidvoimia vastaan. Talloin olisi tilaisuus myods jouk-
kojen koulutukseen ja jirjestelytyon lopettamiseen, miki takaisi
parhaat mahdollisuudet onnistumiseen. Vain Karjalassa olisi hyok-
kiys paikallaan Vuoksen haltuunottamiseksi, minki toiminnan
hin laski mahdolliseksi Viipurin melkoisen vahvan venildisen
varuskunnan avulla. Tami suunnitelma pantiinkin helmikuussa
taytantoon Eteli-Suomen puhdistukseen nihden, joskin se muilta
osiltaan jdi vain paperille.

Miti mahdollisuuksia olisi johdolla ollut? Vihollisesta saadut
tiedot osoittivat kyllin selvisti, ettd pohjoisesta oli isku odotetta-
vissa ja ettd valkoinen armeija vasta oli muodostumassa. Porvoon
suojeluskunnan vahvuus oli todettu n. 2,000 mieheksi (todellisuu-
dessa vain 1,000 miesti aseettomat mukaanluettuina), mutta se
oli osoittanut tavatonta hiikidilemidttémyyttd ja aktiivisuutta.
Nihddkseni ei olisi tarvittu kuin vdhidn kylmii jarked voidak-
seen arvioida, ettei tilli pienelld osastolla voinut olla sanottavaa
vaikutusta eikid olemassaolon mahdollisuuksia joukko-osastona
aivan erilliin pidijoukosta, joten punaisten parhaitten joukkojen
sitomisella tihin puhdistustybhdn ei niytd olevan tosiasiallisia
syitd. Kuitenkin on huomattava, ettd punainen vallankumous ei
ollut sujunut odotusten mukaisesti, joten hermostunut korkeapaine
johtajien taholla on ymmirrettivissd, varsinkin kun sitd nyt oli
lisidmdassd alituinen pelko valkoisista sissijoukoista, mikd kah-
dentui valtaanpiisseitten liioiteltujen huhujen kautta. Monelta
taholta saapui yhtendin tietoja valkoisten liikehtimisestd punaisten
valta-alueella, ja Helsingissd arveltiin olevan huomattavia, hyvin
aseistettuja voimia toimintavalmiina. Iti-Uudenmaan valkoiset
ndyttivitkin tistd syystd muodostavan varsin vakavan uhkan pid-

1 8VS III/105.
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kaupungille. Lisiksi on oletettavissa, ettd johto arvioi Tampereen
ja Viipurin hyvin tulevan toimeen ilman apuakin, koska kummassa-
kin oli venildiset johtajat ja huomattavat veniliiset joukot, joten
Eteld-Suomessa olevat punaiset voimat hyvin liikenivat puhdistus-
tyohon. Tdmi olettamus ei kuitenkaan saa riittividd tukea asia-
kirjoista, vaan pdinvastoin ilmenee Aaltosen ennenmainitusta
suunnitelmasta ja promemoriasta, ettd hin luotti perin vihin sekd
venildisiin johtajiin ettd varsinkin joukkoihin. Aaltosen on sitd
paitsi tiytynyt olla tietoinen Svet¥nikovin pyrkimyksesti hyo-
kitd Haapamien suuntaan auttaakseen Pohjanmaalla olevia veni-
ldisid joukkoja, ja niistd vaikeuksista, joita timid kohtasi joukko-
jen kokoamisessa, joten asiallisesti olisi ollut paikallaan jirjestdi
Tampereelle apujoukkoja riittivisti. Lopuksi on todettava, ettd
Aaltosen olisi vanhana upseerina pitinyt ymmartaa, etti aika toimi
vastustajan hyviksi, silli punaisella puolella tiedettiin, etti val-
koisella armeijalla oli kiytettivindin paljon upseereita, joten
punakaartin jirjestiminen ja koulutus joka hetki jdivat jdlkeen .
vastustajasta. Tami seikka olisi vaatinut nopeata iskua valkoisten
tukialueelle eikd suinkaan puolustusta.

12. 2. 18 oli Porvoon retki paittynyt voittoon ja Itd-Uusi-
maa puhdistettu valkoisista.” Lansi-Uudellamaalla oli vield pieni
suojeluskuntaosasto, jonka vahvuus voitiin olettaa vain n. 500
mieheksi. Oliko edelleen toimittava Aaltosen suunnitelman mukaan,
vai avautuiko yleisesikunnalle mahdollisesti muita tehtdvid?
Vallinnut hermostuneisuus oli nyt todennikéisesti vaihtunut voiton
hurmioksi, ja se oli ehkd omiaan sekoittamaan kylmin ajattelun.
Ei ole epiilystidkididn siiti, etteikd yleisesikunta tiennyt jo tillsin
Tampereelta kidsin suunnitellusta hyokkdyksestd, silli jo 15. 2.
antaa Svet¥nikov pdivikiskynsi tdtd varten. Sitd paitsi oli Kouvo-
lan rintamalta tullut tietoja menestyksellisistd taisteluista, joitten
tuloksena oli ollut #. 2. tapahtunut Méantyharjun verraten helppo
valtaus. Niin ollen tuntuu kisittimittomailti ja voidaan pitdd
ilmeisenid virheend, ettd joukkoja edelleen sidotaan aivan tois-
arvoiseen toimintaan selkipuolen puhdistamiseksi, vaikka niille
ainakin nyt olisi ollut tdrkeimpidkin tehtdvid. Eteld-Suomesta
olisi pitinyt voida irroittaa ainakin noin 4,000 miestd eli Porvoon
suunnalla olleet joukot ja mahdollisesti Hameenlinnan PK. Yleis-
esikunnalla niyttiisi olleen kaksi mahdollisuutta kayttdd niitd
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joukkoja, nim. joko Tampereen joukkojen vahvistukseksi tai jatka-
maan saavutettua menestystd Méntyharjulla. Léintiselli rinta-
malla oli saavutettavissa vield nytkin tirked padimairi, Haapa-
méen aseman valtaus, milld ilmeisesti olisi ollut ratkaiseva vaikutus
valkoisten sodankiynnille, se kun olisi erottanut toisistaan Pohjan-
maan ja Savo-Karjalan. Mintyharjulla taas oli saavutettu verra-
ten helposti menestysti, joten oli laskettavissa, etteivit vastustajan
voimat tédlld suunnalla olleet kovinkaan vahvat. Tavoitteet talld
suunnalla eivdt sen sijaan olleet ensiluokkaisen -tirkedt johtuen
siitd, ettd Pieksimien tiesolmu sijaitsi kovin kaukana (xoo km
Mintyharjulta), mutta Mikkelin valtaus olisi kuitenkin myshem-
min muodostunut hyvinkin tdrkedksi ja ainakin sitonut vastusta-
jan voimia huomattavasti enemmin kuin miti todellisuudessa
tapahtui. Muistettava kuitenkin on, etti Eteld-Suomen puhdistus-
ajatus oli Aaltosen keppihevonen ja hin ehkd tahtoi tdlli vihim-
min vaarallisella operaatiolla osoittaa sotilaallisia kykyjdin ja
ehki myds lietsoa kurittomiin punakaartilaisjoukkoihin wvoiton-
varmuutta. Olosuhteet olivat kuitenkin jo tdlloin sellaiset, ettd
kaikki kdytettivissi olevat voimat olisi pitinyt keskittad ratkaise-
vaan hyokkiykseen valkoisia voimia vastaan, ja siihen tilanne 12. 2.
antoi tdydet edellytykset.

18. 2. 18 muuttuvat olosuhteet jérjestetymmiksi, kun yl-
pdidllikké saa ainakin nimellisen kiskyvallan koko sotatoimi-
vyohykkeelli. Samana p3ivind julkaistaan ylipaillikén nimessd
piivikisky, jolla sotaniyttimo jaetaan kolmeen rintamaan! Jo
15.2. oli SvetSnikov antanut oman piivdkiskynsi Haapamien
valtausta varten, jolla seki Tampereen etti Porin joukkojen toi-
minta oli miiritty, mutta nyt siis pdidsuunnalla oleva Salmela,
lintisen rintaman komentaja, saa sekid suorittaakseen varsinai-
sen offensiivin ettd vilittomain komentoonsa myés Porin seudun
joukot, joitten saamat tehtdvit eivit voi hianti kiinnostaa eivitka
hinen varsinaista toimintaansa vilittéméisti avustaa. On myo6s
huomattava, ettei silloisilla yhteysvilineilld ollut mahdollista kiin-
tedsti johtaa tuota 250 km levedti rintamaa, varsinkin kun ottaa
huomioon johtajien heikot kyvyt. Jakamalla nykyisen lintisen

! Mista 18. 2. annettu paivikisky alun perin on lahtdisin, ei ole voitu var-
masti todeta, mutta tuntuu silti, ettid se olisi Svetdnikovin kisialaa, silld hin oli
jarjestamissh itsedfin naihin aikojhin johtavaan asemaan. Svetdnikov s. 105.



16

rintaman Ikaalisten vesireittid pitkin kahtia olisi ylijohto varmaan-
kin saanut asiat sujumaan paremmin tirkeilli Haapamien suun-
nalla ja itse kuitenkin voinut tarpeeksi hyvin johtaa Porin rinta-
man toimintaa, mikd pakostakin oli toisarvoisella sijalla. Voidaan
kuitenkin olettaa, ettei johto tdlli pidivakiskylli pyrkinytkdin
mihinkdin muuhun kuin jirjestiméin sekavat komentosuhteet, ja
siindhdn voidaankin katsoa sen suurin piirtein onnistuneen, olo-
suhteitten myéstivaikutuksella.l

Eri rintamien toimenpiteitten tarkastelua.
Lintinen rintama.

Offensiivin valmistelut: Svetinikov oli jo aikaisin ymmérti-
nyt, mikd tirked merkitys valkoiselle armeijalle oli Haapamien
solmukohdalla, ja t4ti silmillipitden ryhtynytkin toimenpiteisiin
tuon aseman valtaamiseksi, ennenkuin vastustaja ehtisi tyéntii
etelddn voimakkaita osastoja. Jo 31. 1. hin oli antanut kiskyn
toveri Stolboville ja 422. Kolpinon rykmentin komentajalle lihet-
tdd vahvoja osastoja Seindjoelle Vilppulan kautta, jaz. 2. timén. 500
miestd kisittivd joukko sitten suorittikin hybkkiyksen viimeksi-
mainittua asemaa vastaan, jossa puolustajina oli vain 145 suojelus-
kuntalaista kahdella kk:lla varustettuina. Yritys kuitenkin epi-
onnistui, mutta jo 7.2. SvetSnikov yrittdd uudelleen, nyt 2,000
miehen voimalla, ja tavoitteena on vain Vilppula ja Kolho. Valkois-
ten vahvuus oli kuitenkin t4lli vilin kasvanut 300 mieheksi, ja
hyokkays lyotiin nytkin takaisin suurin tappioin. Vieli kerran
Svet$nikov panee hytkkiyksen liikkeelle 10. 2., tilld kertaa Kurun
kautta, Vilppulan valtaamiseksi, mutta Stolbovin osaston (700
miestd) eteneminen pysdhtyi kuitenkin melkein alkuunsa.?

Svet$nikovin toiminnassa helmikuun alussa kiintyy huomio
ensi sijassa edellimainittujen hyokkiysyritysten tavattomaan haja-
naisuuteen, joukkoja kun heitetdin Vilppulan valtaukseen pie-
nissi erin aivan kuin ilman méiritietoista suunnitelmaa. Ei voida
kuitenkaan ilman muuta viittid, ettei Svet$nikov olisi ymmir-
_‘_18—.2.—oliva.t Brest-Litovskin rauhanneuvottelut katkenneet ja venildinen

armeija Suomessa lakkasi olemasta.
* SVS II/413, IV/293 ja IV/302.
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tinyt joukkojen keskitetyn kdyton merkitystd, vaan on arvoste-
lussa mielestédni lahdettdva siitd, ettd hdn tavattoman hyvin tajusi
Haapamien tdrkeyden ja toiselta puolen myés Vilppulan merki-
tyksen Haapaméien omistuksessa. On nim. muistettava, ettei Svets-
nikovilla helmikuun alussa ollut joukkoja kiytettdvissiin juuri
nimeksikdin, silld venildiset olivat suurin piirtein haluttomia
sodankidyntiin ja nekin vapaaehtoiset osastot, jotka entisisti jou-
koista pystyttiin muodostamaan (n. patl. jokaisesta entisestd ryk-
mentistd), olivat enemmin tai vihemmin operaatiokyvyttémii,
mikd niissd helmikuun alkupuolen taisteluissa selvisti ilmenikin.
Yrittihdn Svet3nikov keskittdd kaikki kiytettdvissi olevat voi-
mansa (venildiset) hyokkdysti varten Haapamien suuntaan,
mutta hédn ei siind onnistunut.! Punakaartin pidfosat taas olivat
kiinni Eteld-Suomen puhdistuksessa, mist4 jo aikaisemmin on ollut
puhe, mutta toiselta  puolen on tehtivi se huomio, ettei Svet¥ni-
kov ehké yrittinytkiddn kaikkeaan saadakseen niitid joukkoja kiy-
tettdvikseen,?silld hén ei niyt4 lainkaan uskoneen punaisten suoma-
laisten taistelukykyyn. Hén ei voinut sopeutua vapaussotamme
erikoislaatuisiin olosuhteisiin, mikd mythemminkin selvisti kuvas-
tuu hinen toiminnastaan.

15. 2. mennessi on SvetSnikov tehnyt swunnitelmansa Haapa-
mien valtaamiseksi, miki suunnitelma pukeutuu kiskyksi: Paivi-
kidsky N:o 8/15.23

Tilanne, jossa piités syntyi:

Vihollisen vahvuuden Vilppulan suunnalla Svet3nikov arvioi
n. 3,000 mieheksi, mikd ei kuitenkaan pitinyt paikkaansa, silli
© vasta 20. 2. jilkeen alkavat valkoiset saada vahvistusta tille tir-
kedlle paikalle johtajien, miesten ja aseitten muodossa.? Vihollisen
yliarviointi on kuitenkin ymmirrettivissd, silld tihidn mennessi
suoritettujen hydkkdysten tdydellinen epionnistuminen antoi
sithen aihetta, ja toiselta puolen saadut ilmoitukset olivat selvistd
syistd aina tavattomasti liioiteltuja. Punaisten tiedonantopalvelus
oli perin heikko. Kuitenkin olisi Tampereen johdon pitinyt kisit-

1 Svet$nikov s. 101.

¢ Svetdnikov s. 101: »Paitse toisarvoista taistelua linsi-Suomen puhdistami-
seksi, min4 suunnittelin» jne. SvetSnikov ss. 104—105.
- % SvetSnikov s. 102—104. -

¢ Douglas ss. 60 ja 76.

2 — Tiede ja ase.
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tai, ettei valkoisilla voinut olla sanottavia mahdollisuuksia koota
Vilppulan seutuun vield tihan aikaan ndin suurta joukkoa.
Offensiivia varten oli kiytettdvissi kaikkiaan n. 10,000 miesti,
runsaasti konekivdidreiti ja ainakin parikymmenti tykkii, joissa
venildiset michistoni. Péd4osan joukoista muodostivat Tampereen,
Porin ja Lahden ympiristéjen punakaartilaiset, mutta oli »run-
kona» myéskin venildisia vapaaehtoisia ja Pietarin punakaarti-
laisia. Joukot olivat keskittyneind Tampereen (n. 5,000 miesti),
Porin (n. 2,500 miestd) ja Lahden seuduille (n. 2,500 miesti).
Suunnitelma: Hyokkiayksen piti tapahtua kolmessa ryhmissi,
joista ensimmadisen Lahdesta Jyviskylddn (2,500 miest3), toisen,
pairyhman, Korkeakoskelta Vilppulan kautta Haapamaielle (5,000
miestd) ja kolmannen Porista Kristiinaan (2,500 miesti). Offen-
siivin alkamishetkeksi oli miiritty 17. 2., mutta joukot eivit kui-
tenkaan tulleet tihin mennessi valmiiksi, vaan pidivimiiri oli
muutettava 21.2. Tahdn oli osaksi vaikuttamassa ehki niihin
aikoihin tapahtuva ylipaallikon vaihdos, miki siirsi hyskkidyksen
suorittamisen toiselle miehelle. Mit4d tulee tavoitteen valintaan,
voidaan sitd pitdd ainoana mahdollisena, silli olihan Haapamien
asemalla aivan ensiluokkaisen tirked merkitys vastustajalle yhdys-
siteend sen sotandyttimon lintisen ja itdisen osan vililli. Joukko-
jen keskityksestd ja suuntaamisesta titi tavoitetta kohti voi-
daan sen sijaan olla eri mieltd. Rintaman johto oli arvioinut
vihollisen vahvuuden Vilppulan suunnalla, kuten edelld jo mainit-
sin, n. 3,000 mieheksi, ja nyt kuitenkin pyritiin tavattoman suuriin
saavutuksiin suoralla rintamahyokkiykselli vain n. kaksi kertaa
voimakkaammalla osastolla, minkd operaatiokelpoisuuden Svet3ni-
kov itse oli arvioinut verraten vihiiseksi. Edelliset hyskkiykset
olivat sitd paitsi osoittaneet, ettd valkoisten puolustus Vilppulassa
oli tavattoman tehokas. Laskiko Svet$nikov mahdollisesti, etti
kummallakin sivustalla etenevd vahva osasto tulisi vaikuttamaan
piddhyokkaykseen, ei ole varmaa, mutta onhan selvii, etteivit niin
kaukana toimivat, suhteellisen heikot joukot voineet mitenkiin
avustaa toimintaa Vilppulan suunnalla, varsinkin kun ottaa huo-
mijoon, ettd Jadmsin kautta etenevd punakaartilaisosasto joutui
lihtemddn paljon etelimpidi kuin Korkeakosken osasto, koska
Kuhmoinen oli valkoisten hallussa. Edelleen kiintyy huomio jouk-
kojen hajoittamiseen laajalle alueelle, vaikka kiytettivissi olevien

-
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voimien vahvuus muutenkin oli aivan liian pieni. T4han on kuiten-
kin Idydettdvissi syy: joukkojen siirto rintamanosalta toiselle
oli hyvin vaikeata, jopa useissa tapauksissa, suorastaan mahdo-
tontakin ja pdin ollen oli eri seuduille kokoontuneet osastot
jatettdvd sinne, missd olivat. Huoltovaikeudet oli myos otettava
huomioon, mutta toiselta puolen en nie mahdottomaksi esim.
4,000 miehen keskitystd Kuruun, jossa tdllaisen osaston majoi-
tus olisi todennikdisesti voitu jarjestdd. Ampumatarvikehuolto
olisi hyvilld jarjestelylld voitu suorittaa sekid Tampereelta, josta
Kurun suuntaan johti kolme tietd, ettd mychemmin Korkeakos-
kelta Pohjan kylin tultua vallatuksi. Kuormastoja tuntuu punai-
silla sitd paitsi olleen riittdmiin, koska kerran joukotkin yleensi
kuljetettiin hevosilla. Kuitenkin on muistettava, etti johtovaikeu-
det asettivat rajoituksia tillaisten suurten yhtymien muodostami-
seen, silla yleisestd organisaatiosta johtuen ei monien erillisten komp-
panioiden johtaminen olisi ollut helppoa kokeneillekaan pé#élili-
koille saatikka sitten tdysin epidpiteville. Todellisuudessakin vain
osa Stolbovin voimia saattoi kulloinkin olla samanaikaisesti toimin-
nassa. Kaikesta huolimatta tuntuu piiiskun suuntaaminen suo-
raan rintamasta Vilppulaa vastaan harkitsemattomalta, vaikka
tieverkosto silli suunnalla olikin suotuisin, silli sitomalla vain hei-
koin voimin rintamasta ja pyrkimilli saarrostavaan vaikutukseen
Kurun kautta Virroille ja Ruovedelle, joihin kuitenkin johti kolme
tietd, olisi varmasti piidsty parempiin tuloksiin. Tuntuu siltd, ettei
johto tehnyt voitavaansa joukkojen keskityksen mahdollistami-
seksi, silld esim. Porin joukot olivat majoittuneet itse kaupunkiin,
josta niitten knljetus luullakseni olisi kdynyt pdinsid tarmokkaalla
toiminnalla. — Tavoitteitten méirddminen kovin syville viholli-
sen alueelle: Haapamiki, Jyviskyld ja Kristiina, ovat oleellisia
kaikissa punaisten hydkkiyksissi. Se tuntuu kuitenkin vihemmin
onnistuneelta silloisissa olosuhteissa, jolloin esim. Vilppulan val-
tauksesta oli odotettavissa pitkdaikainen toiminta, mutta toiselta
puolen asettivat yhteysvilineet ehki johtajan sellaiseen asemaan,
ettei hdn katsonut voivansa endi mydhemmin puuttua miten-
kdin joukkojen johtoon. Herdd kuitenkin kysymys, oliko punai-
 sille alijohtajille mahdollista kykyjensi rajoissa toimia néin pitkille
ulottuviin ohjeisiin nojautuen, ja vastaus on hyskkiyksen suori-
tusta tarkastaessa ilmeisesti kielteinen.



Keskinen rintama.
Tilanne ennen helmikuun varsinaista offensiivia.

Edelli on jo mainittu, ettei keskinen rintama péddssyt sota-
toimissa niyttelemiin mitddn erikoisen.merkittividd osaa osaksi
johtuen siitd, ettei alueella ollut ratkaisevan tarkeitd tavoitteita,
ja osaksi siitd, ettd johto tilld rintaman osalla osoittautui erittiin
passiiviseksi ja saamattomaksi. Kuitenkin on Kouvolan esikunnan
ansioksi luettava ne hyokkdysyritykset, jotka irrallisina suoritet-
tiin helmikuun alussa Mikkelid kohti, joskin ne aiheutuivat ehki
enemmin vallankumouksen yleisestd pyrkimyksesté laajeta. Punais-
ten valta-alueeksi oli jiinyt linjan Partakoski—Mouhu—Lusi—
Kalkkinen etelipuoli, ja jo #. 2. johti Mouhulta pohjoiseen suori-
tettu hyokkdys Mintyharjun valtaukseen. Punaisten vahvuus
tuskin tillsin ylitti koko rintamalla 3,500 miestd, joista n. 1,000
otti osaa Mintyharjun taisteluun. He eivit kuitenkaan osanneet
kayttda tdtd menestystd hyvikseen, vaikka valkoisten vahvuus
Savossa tihidn aikaan ei ollut kuin muutama sata huonosti aseis-
tettua suojeluskuntalaista. T4dmid on kuitenkin hyvin ymmair-
rettivissd, kun muistamme Helsingin yleisesikunnan heikon puuttu-
misen rintaman sotatoimiin ja otamme vield huomioon johdon
tavattoman sekavuuden tdilldal Olen jo edelld kosketellut kysy- -
mystéd, miten tdrkedtd olisi ollut jo aikaisessa vaiheessa puuttua
keskisen rintaman johtoon ja kiihottaa Kouvolan esikuntaa mitd
tarmokkaimmin pyrkimiin aluksi Mikkelin valtaukseen, nyt kun
valkoisten voimat tdlli suunnalla vield olivat kovin heikot ja
kun Varkauden suuri tehdasyhdyskunta vield oli punaisten hal-
lussa. Talld tavalla olisi myds luotu mahdollisuus myshemmin
pyrkii Pieksimdelle tai ainakin sitoa Savoon huomattavia osia
vastustajan voimista. Keskisen rintaman johtoa lamautti myo6s
tuntuvasti valkoisten tavaton yrittelidisyys ja rohkeus, niin ettd
sotatoimet aluksi rajoittuivat pidasiassa rautatien varteen ja hyok-
kaysliikkeet pysihtyivit kokonaan juuri sind aikana, joka valkoi-

1 Alueella oli helmikuun alussa kaikkijaan viisi itsendistd esikuntaa, joitten
toimintaa Kouvolan esikunta pyrki siinnostelemdidn siind kuitenkaan onmistu-
matta. Erikoista on my6skin se, ettei rintaman paillikélls ollut oikeastaan mitdin
sananvaltaa, silli esim. hyékkayssuunnitelmat laati esikunta, jossa johtaja oli vain
tavallinen jasen (PK Rintamalla s. 117).
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sille oli mitid vaarallisin. Mintyharju menetettiin johtuen yksin-
omaan siiti, ettei kiytettdvissi olevaa ylivoimaa mitenkéén pyritty
kdyttimiin hyviksi, vaan joukot makailivat piddasiassa alueen
suurissa asutuskeskuksissa tai liikkkuivat rygstoretkilld. Vasta 17. 2.
laati Kouvolan esikunta koko rintamaa koskevan hyokkiyssuunni-
telman, johon todennikéisesti aloitteen oli antanut Helsingin yleis-
esikunta.

Suunnitelman perusteet.

Vihollisia tiedettiin olevan Suomenniemelld, Mintyharjulla,
Nuoramoisissa ja Mikkelissd, ja sen vahvuus arvioitiin yli 4,000
mieheksi. Tissi ilmenee punaisten tavanomainen taipumus liioi-
tella valkoisten voimia, silli todellisnudessa ei Savon rintamalla
vield tdlloin ollut enempéi kuin n. 2,000 suojeluskuntalaista. Kuten
edelld jo mainitsin, oli vastustajan hiikidilemattomyydestd ja
pelottomuudesta saatu katkeria kokemuksia, mikd pakotti suureen
varovaisuuteen.

Tehtdvind keskisella rintamalla oli Mikkelin ja Pieksimien val-
taus sekd lintisen rintaman avustaminen hyodkkiyksella Piijin-
teen molemmin puolin Jyviskyliin. Tahin yritykseen oli kdaytetta-
vissi kaikkiaan n. 5,000 miestd, jotka oli sijoitettu piiasiassa
Kouvolaan, Lappeenrantaan, Mouhuun, Heinolaan ja Lahteen.

Suunnistelma: Tarkoitus oli aluksivalloittaa Mintyharjun asema,
ja hyokkidyksen tuli tapahtua kuudessa rivistéssd koko rintamalla
keskitysalueelta, jota médrittelevédt seuraavat paikat: Taavetti,
Kaitjarvi, Kouvola, Seldnpai ja Lahti. Pyrkimykseni oli siis saman-
keskiselld hyskkaykselld pafistd vaikuttamaan seki vihollisen rinta-
maan etti sivustoihin ja selustaan, jotta menestys olisi varmasti
taattu.. Osastojen vahvuus vaihteli 300—800 mieheen, ja joukoista
oli osa varustettu suksilla. Yleiseni kulkuvilineeni oli reki,
kuten muuallakin. Etenemisen piti alkaa 24.2. ja Médntyharjun
valtaus oli mdairitty 25.2.

Rintamajohdon suunnitelma niyttid ensi silmédykselld onnistu-
neelta, silli osoittaahan se ilmeistd pyrkimysta keskittdd kaytetta-
vissi olevat voimat vaikuttamaan vihollisen arimpiin kohtiin, sen
sivustoihin ja selustaan. Ylijohdon antamat moninaiset tehtivit

1 PK Rintamalla s. 125.
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ja kaukaiset tavoitteet on jitetty toistaiseksi syrjddn ja tyydytty
vain liheisempidin péddmaaliin, Mintyharjun valloitukseen, misti
sitten voitiin jatkaa annetun kdskyn mukaisesti. Ndm4 seikat onkin
ehdottomasti luettava rintamajohdon ansioksi siti suuremmalla
syyHld, kun suunnitelman ovat laatineet aivan kokemattomat ja
vahin sivistystd saaneet miehet ilman vendldisti sotilasapua.
Kuitenkin on tissdkin suunnitelmassa havaittavissa punaisten
tavanomainen voimien suuri hajoittaminen, mikd johtuu ehki
suurimmalta osalta halusta pyrkid saavuttamaan yht’aikaa niin
paljon menestysti kuin mahdollista ollenkaan tajuamatta siti,
ettd tilld tavoin ei oltu ylivoimaisia missdin. Ei my6skidin havaittu
sitd, etteivit kaukana toisistaan olevat osastot pdidsseet juuri
nimeksikdin vaikuttamaan toistensa toimintaan ja etti johto-
vaikeudet kasvoivat yli tiytintéonpanokyvyn. Tami tulikin
sittemmin selvisti esiin hyokkidyksen suorituksessa, silli johto ei
pystynyt vaikuttamaan nédihin erillisiin osastoihin endi niitten
lihdettya liikkeelle. Offensiivin laiha tulos on katsottava suurelta
osalta juuri voimien hajoituksen syyksi, silli keskittimalld kaikki
kdytettivissi olevat joukot esim. keskustaan etenemdin Tuohi-
kotista, Selinpdistd ja Jaalasta Mintyharjua kohti olisivat punai-
set saaneet tille suunnalle sellaisen ylivoiman, jota ‘ei valkoisten
taktillinen paremmuus todennékéisesti olisi voinut korvata. Huo-
mattava on kuitenkin, ettd johdolla oli keskityksiin nihden samat
vaikeudet kuin lintiselli rintamallakin, s. 0. voimattomuus vai-
kuttaa muihin esikuntiin, joukkojen kurittomuus ja huoltovaikeu-
det, joskin viimeksimainitut pienemmaissi mairissd, silld asutukset
teitten varsilla olivat vauraita, tieverkosto laaja ja kiytettdvissi
rautatie sekd poikittais- ettd pitkittdisliikenteeseen. Sitd paitsi
olivat joukot alun perin vihemmin hajalla kuin suunnitelmaa
toteutettaessa, joten tuntuu siltd, ettei joukkojen keskitykseen
pyrittykdin, vaan péinvastoin hajoitukseen. Ei ole kuitenkaan
unohdettava rintaman saamaa moninaista tehtdvii, joka oli omiaan
sekoittamaan suunnitelmaa ja osaltaan vaikutti joukkojen hajoi-
tukseen vetien Lahden punakaartin pddosan aivan toisarvoiselle
suunnalle keskiseen rintamaan nidhden (Sysméin ja Kuhmoisten
suuntiin). Voidaan sanoa, ettd keskisen rintaman kdytettivissi
olevat joukot olivat aivan liian pienet toteuttamaan sen johdon
laatimaa suunnitelmaa ja ettd johdon oma kyky ei ollut tuon haja-
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naisen ja laajan hyékkiysliikkeen johtamisen tasalla muistaen
vield huonot yhteydet, mitkd aikaansaatiin vain permanentti-
linjoja pitkin.

Ttidinen rintama.

Karjalasta muodostui helmikuussa punaisten pdédtoimintapaikka.
Tama johtui ensikiddessd venidldisten voimien suuresta luku-
mairistd Viipurissa ja toiseksi Pietarin liheisyydestd, miki kan-
nusti venildisid aktiivisempaan toimintaan. Tailld oli my6s tirked
Pietarin rautatie vaarassa joutua valkoisten haltuun, jolloin ainoa
yhdystie emdmaahan olisi ollut katkaistu. Karjalan taistelut ovat
enemmin kuin muualla luonteeltaan sotaa suomalaisten peri-

‘vihollista vastaan, ja timi seikka osaltaan selvittdi niitten tavatto-

man kiivauden ja sitkeyden. Aikaisemmin jo mainitsin, ettd Viipu-
rin pddesikunta oli melkein itsendinen johtoporras ja toimi myds
erillisn muista punaisten esikunnista. Se sai kiskyja suoraan Pieta-
rista Vallankumoukselliselta neuvostolta, ja tdalti kisin tapahtui
osaltaan timin rintaman joukkojen tiydennyskin sekid Pietarin
punakaartilaisten ettid venildisten sotamiesten muodossa. Toiselta
puolen oli vastustajana kuitenkin rajan kansa, joka oli vuosisato-
‘jen kuluessa tottunut puolustamaan kotiseutuaan vainolaisen
hyokkiyksiltd, ja se tasoitti lukuméirdisen heikommuuden.

Helmikuun offensiivi Karjalassa jakaantuu kahteen erilliseen
vaiheeseen, joista viimeinen melkein kiintedsti sulautuu maalis-
kuun hyokkiykseen, mutta koska se padosiltaan tapahtuu helmi-
kuun puolella, voidaan offensiivia 21. 2.—4. 3. nimitt43 helmikuun
hy6kkiykseksi. Tdmi aikamairi itse asiassa osoittaa, ettd jonkin-
lainen yhteistoiminta linnen ja iddn valilli oli olemassa ja ratkai-
seva hyokkays Karjalassa oli pyritty suorittamaan samaan aikaan
kuin lantiselldi rintamallakin. T&hin ndyttdd kuitenkin yhteis-
toiminta sitten rajoittuneenkin.

I:nen vaithe 9g—I5. 2.

Vastustajan voimakas toiminta tammikuun lopulla ja helmikuun
alussa oli lamaannuttanut punaiset tiydelleen ja saattanut heidit
uskomaan valkoisten olevan voimasuhteiltaan tdysin ylivoimaisia.
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Huhut tiesivdt kertoa valkoisten miesluvun nousevan useihin
tuhansiin, vaikka todellisuudessa koko Karjalan rintaman vahvuus
helmikuun alussa oli vain n. 950 miestd. Itse asiassahan valkoisilla
oli kiytettivissasin kylli miehi, mutta puuttui aseita, miki teki
tietenkin mahdottomaksi uusien joukko-osastojen muodostamisen.
Valkoisten pddvoiman tiesivit punaiset olevan linjalla Ahvola—
Hannila—Noskua, ja n. 8. 2. oli vihdoin péisty selvyyteen valkoisten
lukumiiristd, joskin se vieldkin arvioitiin 2,000 mieheksi.

Punaisten keskuspaikkana oli Viipuri, jossa oli seki suomalaisia
punakaartilaisia etti vendldisii joukko-osastoja. Vahvuus helmi-
kuun alussa oli n. 3,000 suomalaista ja 1,000 venildistd, joitten
kiyttoa hyokkdystoimiin voitiin ajatella. Ulkopuolella Viipurin
oli sitd paitsi hajallaan eri paikoissa pitkin Pietarin radan vartta
pienehk6jd punakaartilaisosastoja, joitten keskittiminen Viipu-
riin ei kuitenkaan niytd olleen mahdollista siitd syysti, ettd koti-
seudun jittiminen ei ollut mielnista néille joukoille. Lappeen-
rannassa oli verraten suuri varuskunta, n. 1,100 miestd, joitten
kdytto oli kuitenkin episelvdd, kosk’ei varmasti tiedetty, kuu-
lnuko Lappeenranta Savon vai Karjalan rintamalle. — Joukkojen
koulutus ja kuri olivat yleensi yhta huonot kuin muuallakin. Veni-
ldiset joukot olivat veltostuneita pitkdaikaisesta joutilaasta eli-
misti eivitka halunneet taistella, ja sitd paitsi oli joukoissa pidssyt
valtaan huomattava kansallinen liike, josta esimerkkini ovat
puolalaisten perustamat legioonat, mitkid eivdt suinkaan olleet
vihamielisid valkoisille. — Punaisten ylempi johto oli yleensi
parempi kuin muualla Suomessa, silli siti edusti varsinaisesti
joukko veniliisid ye.upseereita, joilla kuitenkin oli kielellisii vai-
keuksia voitettavanaan, mutta huomattava on, ettd Viipurissa oli
tarpeeksi kiytettivissi vendjinkielen taitoisia tulkkeja.

Suunnitelma: Punaisten tarkoituksena oli nopeasti ottaa hal-
tuunsa Vuoksen linja Kikisalmen—Vuoksenniskan korkeudelle asti
ja siten turvata ensi kidessi Pietarin rata ja samalla lyhentdi
tavattoman laajaa rintamaa. Piidhyokkiyksen piti tapahtua Ant-
rean rautatien suunnassa ensi tavoitteena Antrean asema. Lappeen-
rannan joukkojen piti tukea hyokkiysti Joutsenon suunnassa ja
siten olemassaolollaan sitoa valkoisia voimia.

Punaiset suorittivat siis varsinaisen hyokkiyksensid vastusta-
jan vahvimpaan kohtaan, jossa puolustuksella oli mits parhaimmat
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edellytykset. Toiselta puolen Antrean kautta oli lyhin tie tavoit-
teeseen ja voitiin laskea, ettd jos hyokkidys suoritetaan tarpeeksi
vahvoin voimin, voitiin odottaa menestystd tdllikin suunnalla.
Sitd paitsi olivat kiytettivissi olevat joukot keskittyneet juuri
tille suunnalle eikd niitten siirto muille rintamanosille niyta olleen
mahdollista, tai ainakin se olisi vaatinut niin paljon aijkaa, ettei
sithen enii ollut varaa, koska jo muutenkin oli myéhistytty.
Punaiset arvioivat kuitenkin ylivoimansa verraten pieneksi, vaikka
heidin tykisténsi olikin voimakas, mutta he kai uskoivat, ettd
vakinainen veniliinen sotaviki voisi korvata laadullaan. Hy6kkiys
Antrean kautta mahdollistutti siti paitsi yhteistoiminnan Lappeen-
rannan joukkojen kanssa, miki oli varsin varteen otettava seikka,
koska joukot muutenkin olivat suhteellisen vihdiset. Voidaan
nidin ollen punaisten suunnitelmaa pitid olosuhteitten mukaisena
ja oikeaan osuneena, joskin sen suoritus tiysin epdonnistui johtuen
osaksi joukkojen ja alempien johtajien taktillisesta heikkoudesta
sekd johdon voimattomuudesta sdinnostelld eri hydkkidysosas-
tojen yhteistoimintaa, osaksi valkoisten ihailtavasta puolustuksesta,
joka ei rajoittunut vain passiiviseen vastarintaan, vaan osoitti
tavatonta aktiivisuutta ja siten herpaisi kurittoman ja koulutta-
mattoman hyokkidjin.

Mielenkiintoinen oli Ali Aaltosen 30. I. laatima suunnitelmat!
Karjalan rintaman toimintaa varten. Hin ehdottaa Vuoksen
linjan valtaamiseksi nopean etenemisen Riisdldan, ja epdilemittd
timi todellisuudessa olisikin saattanut johtaa tuloksiin, silli val-
koisten voimat Heinjoen etelipuolella olivat aivan mitdttomait.
Edellisessi kuitenkin toin esiin ne vaikeudet, mitki punaisella joh-
dolla oli tallaisen suunnitelman lipiviennissi.

2:nen vathe 2I.2.—4. 3.

15. 2. padttynyt offensiivi oli selvisti osoittanut, miten vahvat
valkoisten asemat Antrean suunnassa olivat ja miten sitked ja
ripedotteinen heiddn puolustusjoukkonsa tdilld. Vastustajan vah-
vuus oli todettu n. 2,000 mieheksi, miki oli melkein puolella liioi-
teltu. -

1 SVS III/105.
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Edellinen hyoskkiysliike oli myds osoittanut omien joukko-
jen heikkouden seki taktillisessa ettd moraalisessa suhteessa ja
niyttinyt johdolle, miten avuttomia heidin laumansa olivat ilman
suksia Karjalan syvilumisessa maastossa. Hyékkiykset oli ollut
pakko suorittaa vain teitten vilittomissi liheisyydessa, miki esti
kaiken muunlaisen toiminnan kuin suoran rintamahyodkkiyksen,
ja sehidn oli ndyttiytynyt aivan tuloksettomaksi. Kuitenkaan ei
seuraavissa valmisteluissa pyritty poistamaan titd ilmeisti epi-
kohtaa, joka olisi todennikoéisesti ollut korjattavissa, vaan pyrit-
tiin ainoastaan kokoamaan uusia joukkoja ja mahdollisesti niiti
hiukan kouluttamaan. Ei myéskiddn niyti erityisen tarmokkaasti
yritetyn irroittaa joukkoja  rintamasta, jotta uudet keskitykset
olisivat olleet mahdolliset, vaan ne jdivit yleensi sinne, missi
viimeksi olivat tapelleet. Néiin oli 21. 2. mennessi Antrean rinta-
malle kerddntynyt n. 4,000 miestd, joitten keskittdminen olisi
todenndkgisesti voitu suorittaa muuallekin, jos olisi -tahdottu.
Kaikkiaan oli Viipurin johdolla kiytettivissi uutta offensiivia
varten n. 10,000 miesti, joitten taktillinen kyky oli perin keskin-
kertainen ja kuri entisestdinkin alentunut hyddyttémien hyok-
kiysten johdosta. Suksia ei ollut kuin muutamilla komppanioilla,
joten edelleen oltiin sidottuja teihin.

Uust suunnitelma:?

Viipurin johto pyrki nyt alkuperdiseen tavoitteeseensa leveim-
malld rintamalla, jotta vihiiset valkoiset voimat olisi saatu hajoi-
tetuksi ja saavutetulla lipimurrolla pidsty yli Vuoksen. Tarkoitus
oli hytkitid neljini osastona koko Karjalan rintamalla pidhyok-
kdyksen tapahtuessa jilleen entisessi Antrean suunnassa.

I:nen osasto, vahvuus n. 1,000 miesti keskitettynd Raasuliin,
sai tavoitteeksi Kiviniemen. Johtajana toimi erids venildinen
upseeri. :

2:men osasto, vahvuus 1,000 miestd toveri Kaljusen johdossa,
keskittyi Kivennavalle ja Perkjirvelle. Tavoitteena Oravanniemi
ja Pollakkals.

Niitten kummankin osaston tuli ensi tavoitteensa saavutet-
tuaan jatkaa Vuoksen pohjoista rantaa Antrean suuntaan ja siten
padstd yhteistoimintaan pdivoimien kanssa.

" 1 Douglas ss. 77—78.
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3:mtena osastona olivat pdivoimat Antrean suunnalla, vahvuus
n. 2,000 punakaartilaista ja 2,000 venildistd, joitten ensi tehtdvini
oli Antrean aseman valtaus ja sen jilkeen jatkaa Hiitolaan. Hyok-
kiyksen piti tapahtua yhteistoiminnassa 4:nnen osaston kanssa.

4:nnen osaston tuli Lappeenrannasta hy6kitd Jadsken yli Imat-
raa vastaan ja télli toiminnallaan sitoa valkoisten voimat tille
suunnalle. QOsaston vahvuus oli n. 1,000 miestd, jotka jo aikaisem-
min olivat taistelleet Joutsenossa.

Hyokkiyksen piti kaikkialla alkaa 21. 2., mutta todellisundessa
jokainen osasto aloitti toimintansa aivan eri aikana, niin ettei
mistiin yhtenidisyydesti ollut puhettakaan. Raasulin ryhmi
aloitti hyokkayksen 21. 2. Rautuun, jossa valkoisia tdll6in oli n. 67
miestd, mutta jo 23. 2. hyokkdys pysihtyi ja vain rautatieasema
saatiin vallatuksi. Suojeluskuntalaisten vahvuus oli tdhin mennessi
kasvanut 350 mieheksi, johtuen siitd, ettd aselihetys Karjalan
" rintamalle juuri nidihin aikoihin oli saapunut. Kaljusen ryhmi
aloitti etenemisen kahdessa rivistossd 25. 2., mutta jo 27. 2. tdmé-
kin hyskkays pysiahtyi Valkjarvelle ja Malkolddn, vaikk'ei vastusta-
jan vahvuus ollut enemp#i kuin 3501 Paihyokkiys padsi alkuun
vasta 26. 2., johtuen valkoisten jatkuvista hyokkadysyrityksistd
Antrean suunnalta, mutta punaisten hytkkiykset olivatkin sitd
raivokkaampia. Suurempaa menestysti ei kuitenkaan saavutettu,
vaikka ylivoima oli aivan tavaton; valkoisia oli vastassa aluksi
vain 350 ja mydhemmin 400 miesti. — Lappeenrannan osaston
hyokkdys, jonka piti sitoa vahvoja vastustajan voimia pois padi-
toimintasuunnalta, alkoi jostain syystd vasta 28.2. eikd saanut
sanottavia aikaan. — Helmikuun offensiivi oli 4. 3. mennessi kalk-
kialla pysihtynyt valkoisten sitkeddn puolustukseen.

Suunnitelmassa ilmenee punaisten yleinen taipumus hajoittaa
joukkojaan hyvin laajalle alalle. Edellisessi offensiivissa oli
menty toiseen dirimmdisyyteen, silli ensimmdisessd vaiheessahan
oli toimittu vain hyvin ahtaalla alueella kaikin kidytettdvissd
olevin voimin eiki ollut saavutettu menestysti. Siitd oli tehty vdara
johtopditds: toiminta oli hajoitettava laajalle alueelle, mutta
tilloin ei taas ymmarretty siti, etteivit kdytettdvissd olevat voimat
riittineet ndin suureen yritykseen. Pienet erilliset osastot olivat

1 Kuvaavaa on, ettd Kaljunen 22. 2. ilmoittaa valmistautuvansa etenemiin
kolmessa rivistossid, mutta pyytad viela lisivoimia (arkisto).
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liian kaukana péidstikseen yhteisvaikutukseen, varsinkin kun
yhteysvilineet olivat huonot ja alijohtajat tottumattomia.! Tama-
hén tuli itse hyokkiyksen suorituksessa selvidsti nikyviin, kun eri
osastoja ei parhaalla tahdollakaan saatu toimimaan samanaikai-
sesti, vaan kukin ryhmi aloitti etenemisensi, milloin halusi.
Voimattomuutensa vaikuttaa myShemmin taistelujen kulkuun
Viipurin péddesikunta nahtédvisti huomasikin, koska juuri Raudun
ja Valkjarven ryhmille oli annettu tavattoman kauas ulottuvat
tavoitteet ja toiminta miiritelty vain ohjeina.

Padhyokkiyssuunnaksi oli valittu Antrea, kuten ensimméiisessi
vaiheessakin. Oliko se endd paikallaan? Tiedettiin varmasti
vihollisen vahvimman kohdan olevan juuri tilli suunnalla ja val-
koisten puolustuksen sitid paitsi Ahvolassa olevan erittiin lujan.
Sen sijaan oli pakolaisilta saatu tietdi, etti Heinjoelta etelddn ei
Vuoksen linjalla ollut sanottavia valkoisia voimia,? joten tdilla oli
saavutettavissa voimakkaalla hySkkiykselli huomattavia tulok-
sia. Kuitenkin on muistettava, etti punaisten parhaat joukot
olivat edellisestd hyskkiyksestd kiinni Antrean rintamalla ja niit-
ten irroittaminen oli vaikeata. Ei tunnu kuitenkaan mahdotto-
malta, ettd valmistelujen aikana 15.—21. 2. kootut joukot olisi voitu
keskittdd johonkin muualle, jossa alkumenestykseen olisi piddsty
varmemmin kuin Karjalan radan suunnassa, silli Pietarin rautatie
oli keskityksid varten melkein kokonaan kiytettivissi ja liikkuvaa
kalustoa oli tarpeeksi? Onhan lisiksi selvdi, etti suorittamalla
taas padhyokkdys entisessi suunnassa ei tarpeellista ylldtysti
voitu saavuttaa, miki kuitenkin olisi ollut hyyinkin vilttimitonta
ottaen huomioon joukkojen heikon tason. Voi olla, etti johto pyrki
eliminoimaan titi varjopuolta antamalla oikealla sivustalla toimi-
vien hyokkiysryhmien aloittaa liikkeensi aikaisemmin ja siten
vetdd vihollisen huomion puoleensa, mutta todenniksisempai kui-
tenkin on, ettd padiskun my&histyminen johtui valkoisten aktiivi-
~ suudesta juuri 21. 2. vaiheilla.

. Minne oliss painopiste ollut suunnattava? Mainitsin jo, etti
johto tiesi vihollisen heikoimman kohdan olevan Heinjoelta eteldin,
joten tailld olisi painopistekohta ollut luonnostaan. Sen suuntaa-

1 Vrt. Keskisen rintaman toimintaan, s. 24.

? Douglas s. 78.
8 Punaisten liikenneilmoitukset. (Arkisto.)
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minen Vuoksen linjaa vastaan Raudun kautta olisi ollut sikili edul-
lista, etti Raasulin rataa olisi voitu kidyttii hyviksi huollossa,
mutta toiselta puolen olisi joukkojen keskitys Raasuliin vienyt
liian pitkdn ajan ja sitd paitsi ollut hyvin hankala, vaikka Pietarin
rataa olisi kdytettykin, silli kuljetukset Pietarin kautta olisivat
olleet melkeinpid mahdottomia. Sen sijaan eikeskitys Kivennavalle
mielestini olisi voinut tuottaa voittamattomia vaikeuksia, silld
Kivennavan majoitusolot sallivat ainakin 4,000 miehen sijoitta-
misen tihin seutuun. Huolto olisi tietenkin ollut vaikeampaa kuin
Karjalan radan suunnassa, mutta se ei olisi jirjestettynd voinut olla
mahdoton suorittaa tyydyttivisti, silli Raivola ja Uusikirkko
huoltoasemina eivit matkat Kiviniemen korkeudelle olisi nousseet
yli 60 ki ja sen jilkeen olisikin jo taas voitu kiyttdd hyviksi Rau-
dun rataa. Kuormastoista ei voinut olla puutetta, koska joukotkin
kayttivat liilkkuessaan piiasiassa hevosia jarekid. Niin ollen keski-
tykselld Kivennavalle olisi tavoitteeksi voitu ottaa juuri Kiviniemi,
jonne tieverkko oli hyvi ja majoitusmahdollisuudet pitkin matkaa
verraten hyvit sekd Lipolan-Raudun tietd ettid Valkjirven kautta.
Edellinen tie olisi oltut 55 km ja jalkimmaiinen 48 km. Téten olisi
saavutettu varmasti yllitys, ja menestys ainakin Kiviniemeen
asti olisi ollut taattu ottaen huomieon vastustajan heikot voimat
taalld. Onhan muistettava, ettd Kaljunen 27. 2. saavutti 500 mie-
helli menestystd Valkjirvelld, joten esim. 4,000 miehen voimalla
valkoisten vastarinta olisi ollut murrettavissa. T4mi on kuitenkin
vain teoriaa, silld voidaan epiilemittd viittis, ettd valkoisten teho-
kas tiedustelu ja punaisten rintaman taakse ulottunut vakoilu-
toiminta olisivat ajoissa voineet saattaa valkoisten tietoon uhkaa-
van vaaran ja heidin joustava sodankiyntinsi olisi saattanut taas
tuottaa punaisille tiyden yllityksen voimakkaan puolustuksen
muodossa tilli suunnalla. Punaisten teihin sidottu toiminta ei
tdminkiin jilkeen olisi endd voinut johtaa tuloksiin, varsinkaan
kun he suorittivat taistelutehtdvinsikin tavallisen 8 tunnin tyo-
piivan muodossa aloittaen ja lopettaen hyokkiyksensi tasmalli-
sesti samaan aikaan.! Punaisten sodankiynti oli tuomittu kilpisty-
méin kehittyneemmain ja koulutetumman vastustajan puolustuk-
seen niin Karjalassa kuin muuallakin.

1 Taistelija s. 358/1932.
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Maaliskuun offensiivi.

Ylijohto.

28. 2. on ylipaillikké antanut kdskyn helmikuun offensiivin
pysihdyttamisests, koska héan oli huomannut sen taysin tuloksetto-
maksi, mutta'kuten edellisestd jo on kdynyt ilmi, ei Viipurin paa-
esikunta paljoa vilittinyt koko kiskystd, vaan jatkoi alkamaansa
offensiivia entiselli voimalla siten kuluttaen joukot ja estden niitten
mahdollisen kiyttn muualla. Tisti ylijohto selvisti ymmdrsi, ettei
se voinut pitdi vaikutustaan itdiseen rintamaan kovinkaan suu-
rena, vaan se oli jitettivd pois laskuista suunniteltaessa uutta
hyokkaysliikettd. Tdma riitaisuus ja niskoittelu ei ollut jattaimatta
vaikutustaan itse hyokkdyksen valmisteluun ja suunnitteluun.?

Yiijohdolla oli 28. 2. seuraavat tiedot vastustajan voimista.

Kankaanpiissi, Pomarkussa ja Ahlaisissa yhteensi n. 2,000
miesté.

Tkaalisissa 1,700 miestd.

Linjalla Vaskivesi—Ruovesi—Vilppula—Maintt4 n. 3,000 miestd
sekd Kuhmoisissa ainakin n. 500 miestd. Nimi luvut ovat huo-
mattavasti Lioiteltuja, kuten punaisten tiedot yleensi vastusta-
jansa voimista, johtuen osaksi huonosta tiedustelusta, osaksi ilmoi-
tusten paikkansapitiméittémyydestd ja kaunistelusta omia vastoin-
kiymisis selostettaessa. — Keskiselld rintamalla arveli ylipaallikko
(Svetsnikov) valkoisten valmistautuvan yleiseen, ratkaisevaan
hyékkiykseen valloittaakseen Rithimden—Viipurin radan, ja arvelu
perustui siihen, ettd t##ltd kisin oli helposti katkaistavissa punais-
ten peradintymistie itdin nyt, kun Haapamien asema oli turvattu
Vilppulan rintaman olemassaololla. Téta tuki vield sekin seikka
retteivit valkoiset toimineet erikoisen tarmokkaasti télld alueella».?
— Ttiiselli rintamalla arveltiin vastustajan pyrkivin katkaise-
maan Pietarin radan, koska se oli tirkedni yhdystiend pidimaahan,
ja huolimatta Viipurin esikunnan niskoittelusta oli ylijohdon kiinni-
tettiva vakavaa huomiota myos tihdn rintamaan, silld radan merki-
tyshin oli ilmeinen kapinallisten koko sodankiynnille.

1 Svet$nikov s. 128.
¢ SvetSnikov s. 113.
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Kaytettdvissd olevat voimat olivat sewraavat:

Léantiselld rintamalla oli jo helmikuun hydkkidyksen ajoilta
n. 10,000 miestd, jotka olivat osaksi kiinni rintamalla, osaksi majoi-
tettuina Tampereelle ja Poriin.

Keskiselli rintamalla oli n. 5,000 miesti.

Itdiselld rintamalla oli vahvuus n. 10,000 miestd, joitten kiytto
oli kuitenkin tiysin epdvarmaa, koska hySkkiystoimet tailla yhi -
jatkuivat.

27. 2. olivat sotatoimet Uudellamaalla péittyneet voittoon,
joten nimi joukot, 4,000 miestd, olivat vilittomésti kiytettavissd
ja kunnoltaan ehki punaisten parhainta viked, heitd kun tappiot
eiviit olleet sanottavammin murjoneet. Sité paitsi oli Eteld-Suomen
asutuskeskuksissa vartiopalveluksessa yhteensd ehki noin 30,000
miestd, joitten kayttod kuitenkin rajoitti ainainen saksalaisten
maihinnousun pelko ja valkoisten »vastavallankumouksellisen» toi-
minnan kammo.

Kaikkiaan oli ylijohdon vilittomissi kiytdssi arviolta n.
40,000 miestd.!

Suunnitelma: Se oli suunnilleen sama kuin helmikuun offen-
silvissa. Voimakkaalla hytkkiykselld oli murrettava vihollisen
vastarinta Vilppulan linjalla ja sitten nopeasti vallattava Haapa-
mien tédrked rautatiesolmu ja siten erotettava valkeisten eri rinta-
mat toisistaan. Samalla oli vihollisen voimat sidottava seki kes-
kustassa ettd Karjalassa tapahtuvalla hyokkiykselld, joskin itdi-
selld rintamalla voitiin tyytyd myos defensiiviin.

On selvii, ettd Haapamien asema yhi edelleen kiinnosti punaista
ylijohtoa eniten, silli olihan tuo tavoite lihimpini ja sitd paitsi
niin tuiki tirked vastustajalle. Tampereen seutuun oli myds joukko-
jen keskitys Eteli-Suomesta helpoin ja nopein johtuen hyvistd
liikenneyhteyksisti, joten offensiivi tddlld oli pikemmin saatavissa
kayntiin. Kuitenkin menetettiin tdlld suunnitelmalla yikitys,
milli ndhdidkseni joukkojen kunto huomioonottaen olisi pitinyt
olla aivan ratkaiseva merkitys, jos todella pyrittiin johonkin tulok-
seen. Jo helmikuussa oli havaittu, etteivit joukot kestd vastoin-
kiymisii, ja jos ne sattuisivat hetialussa, oli ilmeisté, ettd offensiivi
tyrehtyisi heti alkuunsa, kuten sittemmin kidvikin. Mahdollisuus-

1 Své&nikov s. 115. Han mainitsee kokonaissummaksi 60,000, joista vain
30,000 voitiin kiyttad offensiiviin.
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han olisi nyt ollut pyrkii saavuttamaan ratkaisu keskiselli rinta-
malla, jossa vihollisen vahvuus ainakin toistaiseksi oli todettu ver-
raten pieneksi ja josta voitiin olettaa vastustajan vihimmin usko-
van padiskun tulevan. Eteld-Suomen joukkojen keskityksen Kouvo-
laan ei olisi pitinyt tuottaa sen suurempia vaikeuksia kuin Tampe-
reellekaan ja néin olisi painopisteeseen saatu n. 15,000 miehen vah-
vuus. Tédlld voimalla olisi ainakin voitu saavuttaa alkumenestysti,
ja sitomalla voimakkaalla hyokkiykselld Vilppulan rintamalla
valkoisten voimat olisi aloite pitkidksi ajaksi voitu temmata todelli-
suudessakin itselle. Pieksimiki oli kuitenkin kaukainen tavoite,
kuten jo aikaisemmin olen tuonut esiin, eikd ndin ollen ole ihmeel-
lista, ettd se tuntui vihemmin houkuttelevalta. Myoskin on muis-
tettava, etti SvetSnikov arveli valkoisten ryhtyvian lKihiaikoina
ratkaisevaan hyokkiykseen juuri Savossa,! joten sen pddvoimatkin
olivat kerddntymissid tinne, ja ndin ollen olisi epidilemitti ollut
hullua pyrkid itsekin ratkaisuun keskiselld rintamalla. Toinen asia
sitten on, olivatko ylijohdon olettamukset todellisuuspohjaisia
vai eivit. Tuntuu siltd, ettei Svet§nikov vakavasti tihin mahdolli-
suuteen uskonut, silli ensinnidkidin saadut tiedot eivit mitenkdin
tukeneet tdti olettamusta, vaan piinvastoin, ja toiseksi keskisen
rintaman saama tehtdvi vallata Pieksimiki olisi tillaisissa olo- -
suhteissa ollut todella mieleton kisky, johon ei luulisi kenenkiin
sotilassivistyksen omaavan henkilon tekevin itseddn syypidiksi.
Eihdn keskiselld rintamalla ollut saavutettu juuri minkiinlaista
menestystd helmikuun hyokkiayksessikddn, vaikka vastustajan
vahvuus oli tdllsin ollut tuntuvasti pienempi kuin punaisten. —
Itdiselld rintamalla ei ylijohdon taas kannattanut ajatellakaan
padhyokkiystd, koska sen vaikutus tinne oli aivan pieni ja tavoit-
teet sitd paitsi kokonaisuuden kannalta toisarvoiset Karjalassa.
Uuteen offensiiviin oli sitd paitsi ryhdyttivd mahdollisimman
nopeasti, silli epidilemitti oli johdon tiedossa jo suunnitelmaa
tehtiessd jadkidrien tulo Vaasaan, vaikka tdyttd varmuutta
siitd ei ollutkaan. Punainen ylijohto saattoi laskea vastustajan
voimien kasvavan jatkuvasti ripedssi tahdissa, vaikk’ei silld ollut-
kaan oikeata kisitysti siitd suurisuuntaisesta organisaatiotyosti,
miti valkoisella puolella suoritettiin, vaan niyttdd arvostelleen
vastustajan mahdollisuuksia lilan suuressa mairin omalla puolella
1 SvetSnikov s. 113. ’
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vallitsevien olosuhteiden perusteella. Joka tapauksessa aikakysy-
mys oli tirked, ja myoskin moraaliselta kannalta niytti valtti-
mittomiltd saavuttaa nopeasti menestysti, joten keskitykset
Karjalaan eivit niinmuodoin olisi ehtineet ajoissa.

Tuntuu niin ollen siltd, etti ylijohdolla ei todellakaan ollut
néissd olosuhteissa muuta mahdollisuutta kuin suorittaa paahysk-
kidys Haapamiked vastaan lintiselld rintamalla.

28. 2. alkoivat siis valmistelut titi suurta offensiivia varten.
Kéaytettivissd olevat joukot koottiin Eteli-Suomesta Tampereelle
lintisen rintaman kiytettiviksi ja Riihimielle yritettiin muo-
dostaa voimakasta strategista reservid, mikd huolimatta ponnis-
tuksista supistui kuitenkin vain n. 1,000 miehen vahvuiseksi. Linti-
sen rintaman kiytettiviksi saatiin kuitenkin huomattava voima,
n. 20,000 miestd,! mikd epidilemittd edusti painopistetti. TAméin
suurempaa joukkoa ei Tampereen johto todennikéisesti olisi voinut
kisitellikddn johtuen organisaation epétarkoituksenmukaisuudesta.
— Helsinkiin perustettiin erikoinen aselajikoulu 29. 2., jonka tar-
koitus oli valmistaa rintamalle seki alijohtajia ettd erikoisaselaji-
osastoja, mutta onhan selvdi, ettei timi koulu ehtinyt vaikut-
taa vield maaliskuun offensiiviin mitd4n. Voidaan kuitenkin
sanoa, ettd ylijohto pyrki kédytettivissi olevin keinoin valmistele-
maan tulevaa hyokkdystd, joskin siis, kuten edelli on sanottu,
tulokset olivat lajhanpuoleisia. Kummastusta herittai kuitenkin
se, ettd ylijohto 15. 3. mennessi vahvistaa ainakin neljdlli komppa-
nialla? itdistd rintamaa, joka oli katsottava toisarvoiseksi, sen
sijaan ettd se olisi nimikin joukot kayttinyt yleisend reserviniin
linnessd, jossa pyrittiin ratkaisuun. Ainoa selitys tihin on se,
etti Svetdnikov venildiseen tapaan pelkisi pakotietiin Pietariin,
mutta ndhdikseni olisi tdlléin suuremmalla syylli pitinyt vahvistaa
keskistd rintamaa, josta vihollisen paihyskkaysti odotettiin, silli
olivathan Karjalan joukot jo nyt suhteellisen vahvat ja vield tiysin
hy6kkayskykyiset (olosuhteisiin nihden).

Piivikisky N:o 15/3. 3. 18 esittdd suunnitelman tiytintdon-
panotavan.? Siind kiintyy huomio ensikidessi siihen, etti vanha

! Douglas s. 83. Tuntuu jonkin verran liioitellulta.

* Norrmén s. 34, PK Rintamalla mainitsee sivalla 209, ettid yleisesti reser-
vistd oli 23. 2. saatu Jyryn komppanioita vahvistukseksi.

8 Svetinikov s. 113—115.

3 — Tiede ja ase.

-
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rintamajako on edelleen. sdilytetty ja piitehtivin suoritus jdtetty
lantisen rintaman komentajalle ylipaillikon jaddessd vain sivusta-
katsojaksi. Painopisteessd tuli hyokkéyskaista ndin olemaan yli
300 km:n levyinen, miki ei tietenkiin voinut olla onneksi, silli
ensinndkiin pidisku ei voinut tulla mahdollisimman voimakkaaksi
ja toiseksi Tampereella oleva johtaja ei voinut silloisilla yhteys-
vilineilli mitenkdidn johtaa joukkoja koko tuolla alueella. Sitd
paitsi hinen huomionsa kiinnitetdin turhaan myos toisarvoisille
rintamanosille, miki ei ollut suotavaa. Ainakin tétd offensiivia
varten olisi Porin alue pitinyt erottaa varsinaisesta paditoiminta-
alueesta, varsinkin kun silli joka tapauksessa tuli olemaan enem-
min tai vihemmin itsendinen tehtdvi, joka vain vilillisesti liittyi
Haapamien valtaukseen. Tuntuisi myos luonnolliselta, ettd yli-
paillikko itse olisi johtanut tatd padhyokkiystd, jolloin Tampereen
esikunta vili-instanssina olisi ollut tarpeeton ja sen johtajia voitu
kiyttdd paremmin muualla, mutta toiselta puolen on ajateltavissa,
ettei johto voinut endd ryhtyi niin laajoihin uudistuksiin peliten
koko heikon rakennelman menevin sekaisin, mihin ilmeisesti olikin
syytd, ja toiselta puolen oli verraten heikon ylijohdon vaarallista
panna itsensi alttiiksi epdonnistumisen vaaralle, mikd ilmeisesti
olisi merkinnyt sen tiydellistd luhistumista. Vallankumousjohdolta
puuttui sodanjohdossa tarvittava korkea siveellinen voima.

Edelli olen jo kosketellut keskisen rintaman saamaa laajaa
tehtdvid, joten en enidi tissd yhteydessi sithen kajoa. Ylijohdon
epivarmuutta todistaa myos itdiselle rintamalle annettu kaksi--
nainen tehtivi: puolustus ja olosuhteitten salliessa hydkkiys rajoi-
tetuin tavoittein tarkoituksena sitoa vastustajan voimat itdin.
Ottaen huomioon johtajien heikon tason (venil. upseereita tuskin
endi oli tillsin Viipurin esikunnan johdossa)! ei tédllainen kaksi-
nainen tehtivi voinut aikaansaada muuta kuin sekaannusta, kuten
todellisuudessa kivikin. Selityksendhdn voi olla, etti Svetinikov
ei ollut tdysin selvilld tilanteesta Karjalassa, ja koska hin ei voi-
nut tailtd irroittaa voimja muualle, hin koetti ottaa niistd irti
kuitenkin kaikki, mitd niistd sai.

! Tahan viittaa tov. Backmanin antama kisky 8. 3., mikd on ylijohdon anta-
man kiskyn selvi toistznta eiki tunnu miss3in tapauksessa upseerin kirjoitta-
malta.
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Ylijohdon suunnitelman tiytintddnpano.

Lintinen rintama.

Lintisen rintaman johto oli sama kuin helmikuun hyskkiyksen
aikanakin, joten jonkin verran kokemusta oli jo saatu taistelun
johtamisessa. Salmelan nauttima luottamus oli omiaan antamaan
johdolle auktoriteettia, jota kipedsti kaivattiinkin, silli helmikuun
hyokkiyksen epionnistuminen oli masentanut joukkojen mielen
ja aikaansaanut kurittomuutta, mikd ilmeni omavaltaisissa lomalle-
menoissa ja komppanian p#illikditten erottamisissa. Hyokkiys-
intoa ei endd ollut juuri muissa kuin johtajissa ja joukkojen tak-
tillinen kunto ei ollut sanottavasti parantunut.

Hyokkédyksen toimeenpanoa varten oli Tampereen rintama-
esikunta saanut, kuten edelldi on mainittu, huomattavia vahvis-
tuksia, niin ettd kokonaisvahvuus oli kohonnut ainakin 20,000 mie-
heen! Naistd oli melkein puolet kiinni eri osilla rintamaa, pAi-
asiassa Vilppulaa vastaan, jossa yksindin oli n. 5,000. Paino-
pisteen muodostaminen oli kuitenkin mahdollinen minne tahansa
uusilla joukoilla, jotka asetettiin Salmelan kdytt66n osaksi Tampe-
reella, osaksi Himeenlinnassa ja Lahdessa. Miehistén talvivarustus
oli heikko eiki suksia ollut saatu vielikiin hankituksi, vaikka jo
edellisen hytkkiyksen aikana oli saatu selviéi kokemuksia niitten
tarpeellisuudesta.

Vihollisen vahvuus arvioitiin Mantan—Vﬂppulan—Ruoveden
linjalla n. 5,000 mieheksi, ja sen puolustusasemat oli todettu erit-
tdin vahvoiksi. Tiedustelun heikkous oli ollut ilmeinen eiki val-
koisten toimenpiteista ollut juuri mitisn tietoja. Salmela niyttii
olleen siind kisityksessd, ettei valkoisilla enidi ollut reserveji, eiki
hin uskonut vastustajan tdmin vuoksi kestivin enii kauan tillj
suunnalla.? Oliko tdhédn luuloon syyni ylijohdon arvelut vastusta-
jan todennikdisesti hyokkidyssuunnasta, ei ole varmaa, mutta se
tuntuu kuitenkin todennikéiseltd.

Maaliskuun offensiivin suunnitelma on melkein tidsméilleen
helmikuisen toisinto, se erotuksena, ettd kidytettidvissi olevat
joukot olivat nyt suuremmat;- Kaksip‘uolisella saarrostuksella oli

-

1 Norrmén s. 36 manritsee vahvuuden olleen jopa 26,000. Vrt. s: 35: i
* Norrmén s. 19. :
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vallattava Vilppula ja sitten jatkettava Haapamielle. Ikaalisten
ja Porin joukoilla olisi vain sitova tehtivd. Taméin suunnitelman
~ toteuttamiseksi oli joukot keskitetty seuraavasti:

. Pddjoukko:
Oikea siipi: 2,000 miestd Lingelmielle tov. Hurrin johdossa.l
Keskusta: 5,000 »  Korkeakoskelle tov. Karjalaisen johdossa.
Vasen siipi: 4,000 » joista 1,000 Lylyyn tov. Sorinin johdossa
ja 3,000 Kuruun tov. Stolbovin joh-
dossa.

Tamin piijoukon oikealle ja vasemmalle puolen oli lisdksi
keskitetty huomattavia voimia, joitten tarkoitus tuli olemaan
osaksi edellisen avustaminen osaksi vihollisen sitominen. Niin oli
Padasjoelle ja Kuhmalahdelle koottu n. 2,000 miestd, Karkkuun
ja Siuroon 3,000 miestd sekd varsinainen Porin osasto 2,600 miesti
Suodenniemelle ja Poriin. P#ireservi oli Tampereella, josta osa
hyokkéyksen kuluessa siirrettiin Korkeakoskelle. Rintaman &4rim-
miisen oikean siiven reservi taas oli sekd H&meenlinnassa ettd
Lahdessa. .-

Joukkojen keskitys tapahtui siis tasaisesti koko 300 km levyi-
selle hyokkiyskaistalle, joten selvdi painopistetti ei ole havaitta-
vissa. Tam4 johtui osaksi siiti, ettd suurempien joukkojen keskitys
jollekin kohdalle oli vaikeata huoltosyistd, osaksi siitd, ettei organi-
saatio sallinut jollekulle johtajalle annettavaksi kovin suurta osastoa,
koska suurimpana yksikk6ni oli komppania. Salmela kiytti kylld
huomattavia voimia my6s ilmeisesti toisarvoisilla rintamanosilla,
kuten Porin ja Ikaalisten suunnalla, jonne vihidn vilid oli lihetet-
tivd vahvistuksia, ja tdssid juuri ilmenee ylijohdon tekemi virhe,
kun se oli jittinyt koko lintisen rintaman yhden johtajan hoidet-
tavaksi. Salmela ei voinut tarpeeksi tehokkaasti keskittyd vain
péisuuntansa johtamiseen.

Lintisen rintaman johdolle tuotti vaikeutta se, ettd oikea
sivusta oli jiinyt tavattoman kauaksi taakse, kun Kuhmoista ei
ollut saatu vallatuksi. Tdmai jatti pddvoiman oikean sivustan avoi-
meksi ja esti huomattavassa miirissi joukkojen keskitystd juuri
oikealle. Se antoi myos valkoisille mahdollisuuden koota joukko-

i Eraiden lihteiden mukaan vain 600 miestd.
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jaan Jamsdin punaisten saamatta siitd vihidkddn. Salmela oli
kylld pyrkinyt poistamaan timin sivustauhkan jo maaliskuun
alussa antamalla 1. 3. tov. Gronrosin joukoille tehtdviksi vallata
Kuhmoisen.! Siini annetaan yksityiskohtaiset maardykset tehté-
vin suorittamiseksi, mutta ohjataan joukot Kuhmoista kohti suo-
raan rintamasta, vaikka niitten sijoitus olisi sallinut samankeskisen
hydkkiyksenkin ja saattanut johtaa tuloksiin, silli Kuhmoisten
vartiojoukko oli pieni (200). Mythemmin 6. 3. téllaista yritettiin-
kin, mutta nyt aivan liian pienilld joukoilla, joten se ei voinut
onnistua.? Niin oli menetetty mahdollisuus muodostaa oikealle
voimakas osasto, jonka saarrostava vaikutus Jimsin kautta olisi
voinut tulla tehokkaaksi, silli se olisi omannut ainakin ylldtyksen.
Nyt siirtyi ratkaiseva tehtivi Kurun osastolle, jolla siihen sijoi-
tuksensa puolesta olikin edellytykset, silla tieverkosto t#illd oli
suhteellisen laaja ja edullisesti suuntautuva sekid Vilppulaa ettd
Haapamike# kohti. Stolbovin osasto oli kuitenkin aivan liian pieni
ollakseen ratkaiseva, ja sitd paitsi oli jo helmikuun hyskkdys tapah-
tunut Kurusta késin, miki tietenkin helpotti puolustajaa.
Suunnitelman toteuttaminen ilmenee kiskysti, joka on annettu
6. 3. 183 Kiskystd kuvastuu selvisti se vaikeus, mikd Tampereen
johdolla oli saada yhteisvaikutukseen laajan rintamansa eri hyok-
kiysosastot. Rivien vilistid on luettavissa epivarmuus siitd, mitd
esim. Porin ja Ikaalisten joukoilta tahdotaan, ja ndyttdi siltd, ettd
niille on annettu tehtivit vain muodon vuoksi. T4mihén ei ole
ihmekiin, silli esim. Porin joukkojen vaikutus itse Haapamien
valtaukseen on aivan toisarvoinen ja sikili tdysin erillinen voimatta
mitenkiin kiinnostaa Tampereen johtoa, jonka tehtdviksi oli
annettu juuri tuon aseman haltuunotto. Itse padtehtdvin suoritus
on tilli kiskylld tehty tavattoman monimutkaiseksi ja konstik-
kaaksi siten, ettd eri osastojen tehtdvit on kdskyssd saneltu aivan
yksityiskohtaisesti lopulliseen padmiirasn asti huomioonottamatta
lainkaan sitd, ettd vihollinenkin voi toimia ja ettd taisteluissa
yleensi sattumat niytteleviit tavattoman suurta osaa. Tavoitteet
on miiritty hyvin kauas. Niinpd Gronrosin osaston tavoitteena
on ensiksi Jimsi, sitten Jyviskyli ja Petédjivesi, jotka ovat syvilla
! Hannula: »Ma4riys Kuhmoista kohti marssiville joukoilles 1. 3. 18. Liite 1.

t Hannula: Piivikisky tov. Kunaisten komppanialle 6. 3. 18. Liite 2.
? Hannula: Liite 3.
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valkoisten alueen sydimessd. Kiskyssd on selvitetty ensin, miten
Vilppulan valtaus tapahtuu, ja sen jilkeen suunnataan joukot jo
Haapamiked vastaan. Kiskyn yksityiskohtaisuus johtuu ilmei-
sesti siitd, ettei luotettu alijohtajiin, joitten kyvysti oli saatu huonot
kokemukset, mutta ei huomattu taas siti vaaraa, etti nim4i heikot
alijohtajat joutuvat auttamattomasti ymmille, elleivit asiat luista
johdon saneleman kaavan mukaan, kuten sitten kivikin. Tavoit-
teitten miidriimistd kduaksi on mielestini pidettivi virheeni siiti-
kin huolimatta, ettd sen voi selittdd johtuvan siiti, ettd johto kat-
soi, kai ennen kaikkea huonojen viestiyhteyksien vuoksi,! olevansa
voimaton vaikuttamaan tapahtumien kulkuun enii sen jilkeen,
kun hyokkdys kerran oli lahtenyt liikkeelle En nie nimittidin
voittamattomia vaikeuksia siind, ettd joukot olisi pyritty pitiméiin
kisissia maariimilld niille lyhyet, selvdt tavoitteet. Kuvaavaa
on mydskin keskustassa olevan Karjalaisen osaston pirstominen
kahteen aivan erilliseen tehtivdin, nim. rintamahygkkiykseen ja
saarrostukseen oikealta Kuorreveden ja Mintin kautta Vilppulaan
yhdessi Hurrin osaston pienen ryhmidn kanssa. On selvii, ettei
tottumaton johtaja voinut mitenkain johtaa niitd molempia osas-
tojaan, tai ehkd paremminkin juuri tottumaton pystyi sen teke-
madn jittdmilld toisen osastonsa oman onnensa nojaan.
Kiskystd saa myds kuvan siitd, mitid rintaman johto ymmarsi
reservilli. §:ssi rI sanotaan, etti Ikaalisten, Stolbovin, Sorinin,
Karjalaisen ja Hurrin joukko-osastojen yhteinen reservi sijaitsee
Tampereella, yksityinen Korkeakoskella. Lahden osaston reservi
sijaitsee Lahdessa ja Himeenlinnan osaston Himeenlinnassa.
Tama4 ei voi tarkoittaa muuta kuin sitd, ettid asianomaiset osastot
saavat tdyttdd kirsimidnsd tappiot mainituista paikoista, joten
reservid ei ollut tarkoitettukaan miksikddn johtajan kiddessd ole-
vaksi valtiksi, jolla hin pyrkii ratkaisevasti vaikuttamaan taistelun
kulkuun ja poistamaan sattumien aiheuttamat epimieluisat ylli-
tykset. En voi padtelld, johtuiko timai yleisesti veniliisesti tavasta
vai siitd, ettd katsottiin hydkkaysryhmien olevan niin ylivoimai-
set, ettei mitddn yllatyksid voi tapahtua, joskin viimeksi mainit-
tuun viittaa kiskyn koko henki. Mutta vaikka hyokkiyksen
kuluessa ilmeni raskaasti timi olettamusharha, jakelee johto tuntu-

1 Esim. Lylystd Lankipohjaan oli vain lahettiyhteys. (Tov. Rosmanin raportti
20. 3.) Arkisto.
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via osia reservistdin juuri toisarvoisille rintamanosille, kuten Poriin,
Ikaalisiin ja oikean siipiryhmin uudelleen jirjestimiseen.!

Hyokkdys tyrehtyi melkein heti ensi pdivind johtuen osaksi
suunnitelman monimutkaisuudesta, osaksi punaisten joukkojen
kyvyttomyydestd suorittaa niin laajaa offemsiivia. Siipiryhmien
piti kdskyn mukaan aloittaa hyokkidys jo 7. 3. varsinaisen offen-
siivin alkamishetken ollessa 10.3. Laskelmat eivit kuitenkaan
pitineet paikkaansa, silli jirjestelyt eivit vield olleet loppuun-
suoritetut ja piillikot useilta rintamanosilta matkustelivat kaiken-
laisissa asioissa Tampereella. 9. 3. ryhtyivit Leinosen ja osa Stolbo-
vin ryhmisti hyokkiaykseen, mutta ne torjuttiin helposti ja Leino-
nen kirsi siti paitsi Ikaalisissa musertavan tappion. ro. 3. aloittivat
vihdoin Gronros ja Leinonen mahtipontisesti etenemisen, mutta
menestyksetti. Gronrosin vahva osasto hajoitettiin tidydellisesti
Kuhmoisissa, jolloin koko lintisen rintaman oikea sivusta oli auki,
vaikka Gronrosille lihetettiinkin apuvoimia Luopioisten kautta.
Myoskin Ikaalisiin oli lihetettdvi apua reservisti, silld johto pelkisi
Porin—Tampereen radan joutuvan valkoisten kisiin, jolloin yleinen
himminki Tampereella olisi helposti voinut johtaa paniikkiin.

13. 3. saatiin vihdoin pddvoiman hyotkkiys kdyntiin, mutta se
oli lJaimea ja voimaton tyrehtyen melkein alkuunsa vastustajan
voimakkaassa ja hyvin suunnatussa tulessa sekd Vilppulassa ettd
Kurun—Ruoveden suunnalla. Punaiset eivit edes péddsseet suo-
rittamaan kunnollista jalkavienhytkkiystd, silli intokin jo oli
laimennut, ja paillikét ja miehet karkasivat joukoittain turvalli-
semmille seuduille. Punaisten organisaatio ja taktiikka eivit suosi-
neet ndin laajaa hyokkiysliikettd, ja jo ennestdinkin kehno kuri
héltyi lopullisesti, kun joka puolelta saatiin kuulla vain tappion-
sanomia. Koko vallankumouksellinen rakennelma alkoi luhistua.

Vield 15. 3. Salmela yrittds temmata aloitteen kisiinsi siirty-
milli defensiiviin molemmilla sivustoilla ja jatkamalla hyok-
kiysti keskustassa mahdollisimman voimakkaasti. Viimeiset reser-
vit varataan nyt vain Vilppulan suuntaan toisarvoisten rintaman-
osien saadessa jiidd oman onnensa nojaan. Karjalainen koetti-
kin saavuttaa lipimurron Vilppulassa panssarijunan turvin, mutta
valkoisten tykisté esti sen. Punaisten hyokkiykset paittyivit
valkoisten voimakkaaseen vastaoffensiiviin.

"1 Douglas s. 90.
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Edelld jo esitin, ettd johto pyrki voittamaan vaikeuksia jaka-
malla reserviiin sinne tinne, mutta se ei auttanut. Huomattiin
vain osataistelut, mutta kokonaistoiminta ja lopullinen padméiara
niyttdd hdipyneen mielesti, silld nyt jos koskaan olisi johdon pita-
nyt kiyttdad kaikki mahdollisuutensa juuri Vilppulan puolustajan
lyémiseen ja tuon tirkedn paikan valtaamiseen. Tampereen johto
ei kuitenkaan ole suurin syyllinen tibin toimintansa hajanaisuu-
teen, vaan ennen kaikkea ylijohto, joka oli antanut lantisen rinta-
man paillikén kannettavaksi liian laajan tehtdvan. Mielestdni
voidaan ihailla siti tarmoa, milli Salmela koetti saada sekaisin-
menneitten joukkojensa hyskkiyksen uudelleen kidyntiin, ja vaikka
muuttuneisiin olosuhteisiin ei tiysin osattukaan mukautua, miki
ei ole ihmeellistik#dn ottaen huomioon vastuullisen pééllikén
sotilassivistyksen, niin osoittaa kuitenkin sekid jidrked ettd jousta-
vuutta hénen 15. 3. tekeminsi uusi paitos jatkaa tdysin voimin
hyokkiysti vain Kurun ja Vilppulan suunnalla ja muualla ryhtyéd
puolustukseen, jotta saavutettaisiin ainakin osamenestys ja jotteivit
toisarvoiset rintamanosat nielisi hinen yhi pienenevii reserve-
jddn. Hian pyrkii myos eliminoimaan oikean sivustansa vaaran,
kun Gronrosin joukko oli tdydelleen hajoitettu, kiihottamalla
13. 3. useaan kertaan keskistd rintamaa hyokkddmiin Sysméin
kautta Kuhmoisiin, jottei hinen tarvitsisi télle suunnalle kiyttii
niitd voimia, joita hin oli tarkoittanut juuri pditoimintaan.!
Voidaan hyvilld syylli sanoa, ettei offensiivin tiydellinen epi-
onnistuminen sittenkdin johtunut Tampereen johdon kyvytto-
myydestid tai saamattomuudesta, vaikka virheitd tietysti onkin
l6ydettivissi sen toiminnasta, vaan syy piilee suurimmaksi osaksi
punaisen armeijan organisaatiossa, heikossa operaatiokyvyssi ja
ala-arvoisessa kurissa, mitkd tekivit johtamisen miltei tdydelleen
mahdottomaksi. '

Lyhyt katsaus muitten rintamien toimintaan.

Keskinen rintama.

Valkoisten tavattoman energinen toiminta Savossa oli sekoitta-
nut keskisen rintaman johdon tiydellisesti eiki maaliskuussa en#i

1 Arkisto: Kaksi Salmelan raporttia keskisen rintaman johdolle 13. 3.
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piisty oikein hyckkidyksen alkuun. 1. 3. oli Mintyharjulla todettu
ainakin 1,000 vihollista ja lisiksi p1enemp1a osastoja sielld tdalla
pitkin koko rintamaa.

Omat joukot olivat helmikuun hyokkiyksistd visyneiti ja
mieli lamaannuksissa vastoinkdymisistd. Helmikuun offensiivi
oli hajoittanut joukot leveille yli koko rintaman, joten johdolla ei
ollut uutta hyokkaystd varten kiytettdvissidin muuta kuin pieni
osasto Kouvolassa ja Heinolassa.

Keskisen rintaman johdon suunnitelmaa maaliskuun offensiivia
varten ei tarkemmin tunneta, mutta todennikéisesti oli tarkoitus
vallata aluksi Mantyharju, jotta ylijohdon kaukainen tavoite myo-
hemmin voitaisiin saavuttaa. Samalla piti todennikoisesti Lah-
desta kisin auttaa myos lantistd rintamaa hyskkiykselld Sysmin
kautta Kuhmoisiin. Suoritetut liikkeet osoittavat my®&s sen verran,
ettd tarkoitus oli hyskiti Méintyharjulle sekd suoraan rintamasta
ettd Lusin kautta saarrostaen. Lusin valtausta ei kuitenkaan kiy-
tetty hyvéksi, koska katsottiin voimat liian vihdisiksi. Todelli-
suudessa valkoisilla tilli suunnalla ei ollut kuin aivan mititon
joukko, joten menestyksen laajentamiseen oli mitd parhaimmat
edellytykset. Odottamalla annettiin vastustajalle aikaa heittdi
tdnne tuntuvia voimia ja siten menetettiin tdim3i ainoakin tilaisuus.

Johdon toimintaan on epiilemitti vaikuttanut sangen lamautta-
vasti ylijohdon tiedoitus hytkkiyskiskyssi todennikoisesti val-
koisten pddoffensiivista sen rintamalla, sill4 olihan nyt jo kirsitty
tappioita ja aikaansaannokset olivat olleet perin vihiiset. Ei ole
niin ollen ihmeteltdvii siini, ettd toiminta jdi niin laimeaksi kuin
se jii ottaen vield huomioon rintaman saaman tiysin ylivoimaisen
tehtivian pitkille ulottuvine tavoitteineen, jonka saavuttamiseen
johto tietenkin katsoi voimat aivan riittimittémiksi ja mahdolli-
sesti oman kykynsi rajoitetuksi. Lisédksi tulivat ldnnesti Salme-
lalta alituiset avunpyynnét, jotka tietenkin ovat hermostuttaneet
tov. Hasua. Kokenut ja sotilassivistyksen saanut johtaja olisi
tillaisissakin olosuhteissa ehki kyennyt jirjestimididn tarmokkaan
hyokkdyksen Mantyharjun valtaamiseksi, mutta ylijohdon antama
tehtdvi voidaan katsoa tdysin ylivoimaiseksikelle tahansa. Kouvo-
lan esikunnan kyky oli kuitenkin hyvin rajoitettu eiki silti niin
muodoin voinut odottaakaan toisenlaista toimintaa kuin minkj
se suoritti.
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Itiinen rintama.

Helmikuun hyokkiys Karjalassa jatkui miltei keskeytymitti
mydskin maaliskuun ajan, niin ettei varsinaista rajaa niitten kahden
offensiivin vilille it4iselld rintamalla voida vetii. Helsingissi ole-
vasta yleisesikunnasta ei paljoa vilitetty, vaan toimittiin yleensi
oman harkinnan mukaan. Joukot olivat kuluneet kiivaista hyok-
kdyksisti varsinkin Antrean suunnalla ja muutenkin huono kuri
oli holtynyt melkein tiydellisesti. Hyokkayshenkes ei joukoissa
endd ollut juuri nimeksikdin ja useimmat alijohtajat olivatkin
silli kannalla, ettd koko rintamalla on ryhdyttiva puolustukseen,
jotta voitaisiin turvata edes Pietarin rata. Tétildin edellytti
my6s ylijohdon kisky, vaikka siind olikin annettu mybds vaihto-
ehto:

Viipurin esikunta ei maaliskuun hytkkiystd varten enii laati-
nutkaan mitdfin suunnitelmaa, vaan Svet3nikovin kisky moniste-
taan sellaisenaan eri osastoille,* jotka nidin ollen eivit tienneet,
mitd tehdi. Toiset ryhtyivit uudelleen hyskkiykseen, toiset jaivit
puolustukseen, joten koko rintaman toiminta muodostui aivan mieli-
valtaiseksi. Tov. Backmanin kisky antaa viitteen siitd, ettei yli-
johdon kiskyi aiottukaan ottaa vakavasti, sillid se annettiin vasta
8. 3., joten mihinkdin hy6kkidysvalmisteluihin timin jilkeen ei
ollut ajkaa. Kisky todistaa myds, ettei veniliinen johto endi
vaikuttanut Viipurissa, vaan etti Backman toimi nyt omaan las-
kuunsa ja katsoi tehneensi tehtivinsi antaessaan ylipiillikén
kdaskyn alijohtajilleen. Voihan olla, ettei Viipurin johto enii
pystynyt vaikuttamaan alaisiinsa, mutta se ei voinut vapauttaa
vastuunalaista johtajaa paremmin jirjestimisti suuren rinta-
mansa toimintaa.? Ahvolan ja Valkjirven hyokkiykset 11.—12. 3.
olivat erillisind aivan tarkoituksettomat ja lisdsivit yhi edelleen
sitd hajaannusta, joka jo oli ilmennyt joukoissa.® Jos kerran johto
huomasi, ettei se voi uudelleen ryhmittii joukkojaan, joka on
todennikdisti, ja ettd hyskkiys siten oli mahdoton, se olisi helposti
voinut jirjestdd puolustuksen saavutetulle linjalle ja sitten yrittia
vihitellen koota ja jdrjestid heikentyneiti joukkojaan. Puolus-
tushan oli punaisten tehokkain taistelulaji,? jonka turvin rintaman
uudelleen jirjestiminen olisi voinut tapahtua.

1 SVS IV/431. " 2 Douglas s. 83. 3 Douglas s. 80. ¢ Sourander s. 51.



Yhteenveto.

~ Punaisten offensiivit sekd helmi- ettd maaliskuussa olivat rauen-
neet tyhjiin. Ylijohto ei helmikuussa ollut tarpeeksi tehokkaasti
ryhtynyt tukemaan Tampereen esikunnan aijkomuksia vallata
Haapamikei, mutta kuten edelld olen esittinyt, on sithen loydetta-
vissi, painavia syitd, jotka arvostelussa on otettava huomioon.
Ylijohto joutui koko sodan ajan toimimaan miti vaikeimmissa
olosuhteissa ollen yhteniisten vaihtelujen alaisena ja yleensi naut-
tien hyvin vihin joukkojen luottamusta, mikd johtui sen omasta
epirdinnisti ja ylipaillikon persoonasta. Punainen armeija oli hyok-
kiaysvilineend miltei kdyttokelvoton ja vastustaja taas mitd yrit-
teliiin sekaannuttaen puutteellisen koulutuksen saaneitten ali-
johtajien konseptit. Eversti SvetSnikov ei kyennyt tajuamaan
erikoisia olosuhteita, vaan antoi kiskyji kuten koulutetulle armei-
jalle, niin etti eri rintamien paillikét saivat aivan ylivoimaisia
tehtivii, joita ei voitu tdyttdd.

Eri rintamien hytkkiyssuunnitelmissa taas on havaittavissa
ennen kaikkea joukkojen hajoittaminen, mikid kuitenkin on seli-
tettdvissi. Yleinenorganisaatioeisallinut yhdelle johtajalle annetta-
vaksi kovin suurta osastoa komennettavaksi eivitkid alijohtajat
sithen useinkaan olisi pystyneetkdin. Huoltovaikeudet useissa
tapauksissa rajoittivat joukkqjen keskitystd, mitd kuitenkin etu-
paissi vaikeutti se, ettei joukkojen irroittaminen rintamalta yleensid
ollut mahdollista, kun ne kerran olivat sinne joutuneet. Vaikka
siis virheitd ilmeisesti tehtiin sekd ylijohdon etti keskijohtojen
taholla, eivit ne mielestini olleet niin karkeita, ettei suotuisiin
tuloksiin olisi voitu p##std, jos kdytettdvissa olisi ollut operaatio-
kykyinen armeija.
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Liite 1.
»Suomen Punainen Kaarti. Toimiva armeija 1 p. maalisk. 1918.
Kuhmoista kohti marssiville joukoille.
Masrdys.

Orivedelti lahteneet joukot marssivat Erajarven kautta Vehkajirvelle. Kangas-
alta Ihteneet joukot Sahalahden ja Kuhmalahden kautta Vehkajirvelle, jonka
edustalla he yhtyviat ennen tappelua yhdeksi joukoksi, jonka ylijohdon ottaa hal-
tuunsa Grénroos. Kun Vehkajarvi_ on puhdistettu vihollisista, jatketaan matkaa
Kuhmoisiin, jolloin oikealta sivustalta on otettava lahettien kautta selkoa himeen-
linnalaisista ja rithim&akeldisistd joukoista ja koetettava ennen taistelua yhtya
heidan kanssaan yhteistoimintaan. Kun Kuhmoinen on vallattu ja tarpeellinen
vartiosto asetettu, on jatkettava matkaa kokonaisena joukkona Jdms#i kohden.
On huolehdittava siitd, ettd vasemmalla siivelld pysyy yhteys Lankipohjassa ole-
vien meik#laisten kanssa, ja sitten jatkettava matkaa Jimsain yhtaikaa kumpai-
seltakin puolelta. Kun tullaan Jams4in, on siini pidettiva lomaa ja odotettava
uusia m#ardyksiad. On pidettiva tarkoin vakoilijain ja tiedustelijain kautta sil-
milla vihollisen liikkeitd ja marssittava maantielld mahdollisimman harvassa
kolonnamarssissa. Joukot on aina marssin alettua jirjestettiva hyokkayskuntoon,

tarpeen vaatiessa ne harvennettava ketjuun.
Tampereella maalisk. 1 p. 1918.

Pohjoisen rintaman Yleisesikunta.

Hugo Salmela.»
Liite 2.

Paivakisky.

Toveri Kunnaisten komppanialle
Erajarvella.

Kun sanoitte olleenne kosketuksessa jo Kangasalta Vehkajirvelle ja sielti
Kuhmoisiin etenevien joukkojen kanssa, on teidin velvollisuutenne jatkaa
etenemistinne siten etti paisette mahdollisimman pian yhteen heidin kanssaan,
jolloin yhtena joukkona aloitatte liikkua Kuhmoisiin. Siti ennen on teidan
vield jollain lailla pa#dstivd yhteyteen myoskin Hameenlinnasta lihteneiden
joukkojen kanssa, jotka nykydin tiistai-iltana 1/,11 aikaan saamani tiedon
mukaan olisivat olleet Padasjoen kirkon kylassi. Kun heidin kanssaan olette
piisseet kosketukseen lahdette etememadn, jos tarvitaan, ketjussa Kuhmoisiin
kiyttien maantielld mahdollisimman harvaa marssia ketjussa. Kun alatte
lahestyda Kuhmoista, on teidin pikalihetilli saatava tieto Lankipohjassa ole-
ville Hurrin johdettaville joukoillemme Kuhmoisiin teiddn lihestymisenne. Ja
silloin on teidin annettava heille tieto, ettd he koittaisivat katkaista lahta-
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reilta tien Jamsasti ja Kuhmoisista. Kun Linkipohjan joukot on timin liik-
keen teiddn tietoonne saattanut, alkaa pommitus Kuhmoista vastaan ja koet-
takaa saada lahtarit saarretuksi. Hameenlinnan joukoilla on 1 tykki ja kuula-
ruisku kaytettavini. Riihimiestd Piijinnetti mydten menee suoraan Kuhmoi-
siin 250 miesti varustettuna 2 kuularuiskulla. Xuhmoista vastaan on tietd
siis marssimassa 800 miesti tiynnd tulta ja tarmoa sekd Lankipohjassa 600
miestd, yhteensi 1490 miesti. Kun olette Kuhmoisen vallannut, saatte jaada
sithen taydentimiin varastoanne. Koettakaa saada mahdollisimman tarkat
tiedot joka piivd tinne esikuntaan.
Tampere maaliskuun 6 p. 1918.»

Liite 3.

Salainen.
»Tampere

maaliskuun 6 p:nd v. 1918

Taistelukisky Tampereen piirin sotajoukoille.
(Alkuperdinen kappale venijdnkielinen)

Kaikkien Suomen sotajoukkojen Ylipaillikdon k#skystd maaliskuun 3 p:lta
1918 N:0 15 on kuluvan vuoden maaliskuun 10 pAivaksi maaritty yleinen ratkaiseva
hyokkiys valkokaartilaisten tuhoamiseksi ja Vaasan—Sortavalan rautatielinjan
valtaamiseksi, varsinkin Haapamien—Pieksiméien rataosalla.

Tampereen piirin joukoille madratasdn lahimpani tehtivanid suoritettavaksi
Haapamé4en aseman valtaaminen.

Tamin pasmiiran suorittamiseksi kisken:

Toveri Stolbovin joukon valtaamaan perikkiin seuraavat paikat: Ruo-
veden kylin, Herajirven ja Mustéjéi.rven teiden risteyksen, Virtain kyldn ja Haapa-
mien aseman.

Toveri Stolbovin joukon vasemmalla sivustalla sijaitsee Ikaalisten joukko ja
oikealla sivustalla toveri Sorinin joukko.

Kaikkien niiiden joukkojen on yllipidettava valilldan laheistd ja katkeama-
tonta yhteytti.

Toveri Stolbovin joukon on maalisknun 10 p:ni klo 7 aamulla ryhdyttiva hybk-
kAamaan:

1) Osa tista joukosta on siirrettdvi Virroille johtavalle tielle, kiinnitti4ikseen
vihollisvoiman huomion itseensi ja ka#ntim#4in niiden huomion pois Ruoveden
suunnalta. Virtain kyld on vallattava.

2) Sen jalkeen kuin joukon ensimmiinen osasto on tdyttanyt tehtdvinsa ja
kiertinyt Ruoveden kyldssi olevien joukkojen selkipuolelle, on tov. Stolbovin
joukon toisen osaston, tov. Sorinin joukon tukemana, karkotettava vihollinen
Ruoveden kylasti ja vahvasti miehitettivd tima kyld seki lahetettiva vartio-
joukko viipymattd valtaamaan Herajirven ja Mustajirven valilla olevaa tienris-
teystd, katkaistakseen viholliselta padsyn Virroille. Kuitenkin on tov. Sorinin
joukon sits ennen vallattava Pohjan ja Ruhalan kylat.
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3) Hyokatessiin Virtain kylis kohti on tov. Stolbovin joukon kiinnitettivz
erikoista huomiota vasempaan sivustaansa turvatakseen sen vihollisen sivusta-
hyokkaykseltd, minka vuoksi Kurusta Parkanoon johtavalle tielle on asetettava
luotettava vartiosto.

Vallattuaan Ruoveden kyldn ja jatettyaan sinne vahvan varusvien jatkavat
toverien Stolbovin ja Sorinin joukot etenemistain Herajirven ja Mustajarven
tienristeyksesti Haapamadelle vievas tiets, jatettydin Ruhalan kylan luona ole-
vaan tienristeykseen vahvan vartioston Vilppulaa vastaan.

4) Tov. Karjalaisen joukon tehtivani tulee olemaan hydkiti Vilppulan ase-
malle, kiyttien timin paimialrdn saavuttamiseksi tykistdd ja panssarijunaa.
Vilppulan asemaa vastaan ei ole tehtiva rintamahyokkiysts, vaan odotettava
kunnes sivustat ovat sen kiert&neet. :

Hyokkaystoiminta Vilppulaa vastaan on aloitettava maaliskuun 10 p:na kello 7
aamulla.

5) Tov. Karjalaisen rintamajoukon vasemman sivustan l4hin tehtivi on vallata
Ruovesi, ollen samalla kiintesissa yhteydessa tov. Hurrin joukkojen kanssa, jotka
"etenevat Liangelmien kylistd pain ja joiden tulee vallata Jamsiin ja Kuorevedelle
johtavien teiden risteys. Saavuttuaan tille tienristeykselle osa tov. Hurrin jou-
koista jatkaa matkaansa pitkin Hakkisten kyldan johtavaa tiets, osa pitkin Kuore-
veden kyladn johtavaa tieti.

Samaan ajkaan tov. Karjalaisen joukkojen oikea sivpsfa hyokkas Kuorevedelle
ja valtaa sen yhdistynein voimin yhdessa tov. Hurrin osaston kanssa. Tov. Hurrin
joukon on edetessiin kiinnitettiva erikoista huomiota oikean sivustansa turvaa-
miseen, minki vuoksi sen on asetettava vahva vartiosto Jimsdan johtavalle tielle.
Jatkaessaan etenemistadn joukko jattia pienen vartioston Kuoreveden jarven eteld-
pédssi sijaitsevaan teiden risteykseen, estddkseen titen vihollista tunkeutuma.sta.
rintaman ldpi Jams#in. :

6) Kun Kuoreveden kyla on vallattu, on se vahvasti varustettava.

7) Saavuttuaan Mintin luona olevaan teiden risteykseen, osa joukoista etenee
sivumarssissa Vilppulan asemaa kohden,’ jonka titen tov. Karjalaisen joukot ja
tov. Hurrin joukon vasen siipi valtaavat.

8) Tov. Hurrin joukon muu osa jatkaa etenemistiin ja valtaa Keuruun ase-
man, mutta ei kuitenkaan ennen kuin Lahden ja Hameenlinnan joukot ovat val-
lanneet Petijiveden aseman. :

9) Lahden ja Himeenlinnan joukkojen tehtivina on vallata Jamsin kirkon-
kyls, jonka jilkeen nimi joukot etenevit: toinen osa Petijavedelle johtavaa tiets
ja valtaa tdmain aseman, ja toinen osa kulkee Jyviskylds kohti vallatakseen tamin
kaupungin.

Labden ja Himeenlinnan joukkojen on aloitettava hydkkayksensi viipymatta,

10) Samaan aikaan kuin. Pohjan, Virtain, Vilppulan, Kuoreveden, Jimsin,
Keuruun ja Petijiveden valtaaminen tapahtuu, m#aratisn yleinen hyokkiys
Haapamaen asemaa vastaan.

11) Ikaalisten, Stolbovin, Sorinin, Karjalaisen ja Hurnn joukko-osastojen
yhteinen reservi sijaitsee Tampereella, yksityinen Korkeakoskella, Lahden osaston
reservi on Lahdessa ja Hameenlinnan osaston Himeenlinnassa.
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12) Tiedoitukset on lahetettiva Korkeakoskelle, josta ne tullaan toimittamaan
Tampereelle.

13) Joukkojen on viipymitti ryhdyttdva tarmokkaaseen tiedustelutoimintaan
saadakseen selville vihollisen voimat ja asemat.

14) Joukkojen on viipymdtti jarjestettivi vililleen mitd laheisin ja katkea-
mattomin yhteys.

15) Edetessd on kiinnitett4va mitd vakavin huomio sivustojen turvaamiseen.

16) Ikaalisten alueen joukkojen on maaliskuun 10 paivdin mennessi vallattava
Ikaalisten kauppala ja senjilkeen, ollen 1aheisessd yhteydessd oikean ja vasemman
sivustan joukkojen kanssa, edettiva Parkanon kyldin johtavaa tietd ja vallattava
tami kyld.

Toveri Salmisen johdettavan Porin joukon on viipyméatti ryhdyttiva hyokkas-
miin ja vallattava Lavian kyld ja sen jilkeen jatkettava hyotkkiysti Jamijarven
ja Kankaanpasn kyliin, ollen oikean sivustansa kautta liheisessd ja alituisessa
yhteydessd Ikaalisten joukon kanssa. Porista on lihetettiva osasto valtaamaan
Pomarkun kyli, jossa sen pysyteltiva teiden risteysten valtaamiseksi Lohikosken
kautta.

Maaliskuun 10 p:n3d on Noormarkun kyldssa sijaitsevain joukkojen aloitettava
hySkkiys Kristiinaa vastaan. Kaikkien joukkojen on hyokkayksen aikana oltava
sivustojensa kautta mitd liheisimmass4 yhteydessa keskenian ja sovitettava etene-
misensd toistensa mukaan.s

Lihdekirjallisuus.
(Tekstissa kiytetty lyhennys on osoitettu suluissa.)
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Y. W. Sourander: Vapaussodan punainen armeija sodankayntivalineens. Tiede:
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