Poliittisen ja sotilaallisen johdon
viliset suhteet Suomen vapaus-
sodassa valkoisten puolella.

Kirj. majuri S. E. A, Tuompo.

Johdanto.

Niitd historiassa suhteellisen harvoja tapauksia lukuunotta-
matta, jolloin politiikan ja sodan johto on ollut keskitettyné yksiin
kisiin, ovat poliittisen ja sotilaallisen johdon viliset suhteet aina
ja kaikkialla muodostaneet erittdin vaikeasti ratkaistavan kysy-
myksen, johon sodan jélkeinen historian arvostelu on erikoisesti
kohdistunut. Nykyaikaisen sodan olemus, koko kansakuntaa ja
sen kaikkia eliminaloja koskevana, on pakostakin johtanut joh-
don desentralisatioon, jakamaan se toiselta puolen poliittiseen,
toiselta puolen sotilaalliseen johtoon, silli johdon keskittiminen
yksiin késiin edellyttiisi nykyisten olosuhteiden vallitessa johtajalta
yli-inhimillisid kykyjd. On selvdi, ettd tdllainen johdon desentra-
lisatio johtaa helposti etujen . vilisten ristiriitojen syntymiseen.
Teoriassa voidaan ehkid erottaa kummallekin johdolle kuuluvat
toimintapiirit ja tehtidvidt, mutta kiytdnndssi ne ovat niin mo-
nella tavalla toisistaan riippuvaisia ja toisiinsa liittyvid, ettd edes
osittainkin selvdn rajan vetiminen tuntuu mahdottomalta.

Poliittinen johto asettaa pddmddrin, ts. tavoitteen, joka on
saavutettava. Tavoitteen laajuutta miiritessidn on sen kuiten-
kin muiden tekijéiden ohella erittdin tarkasti otettava huomioon
sotilaalliset nikokohdat ja voimasuhteet, toimittava siis liheisesséd
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yhteistoiminnassa sotilaallisen johdon kanssa. Tétd varten tiy-
tynee sanoa, ettd sellaiset sotilaalliset jirjestelykysymyksetkin,
kuten armeijan rekrytoiminen, vahvuus, varustukset jne., ovat
poliittistakin laatua, silli niistdhdn suurelta osalta méiardytyy
poliittisen johdon asettaman tavoitteen laajuus.

Teoriassa on poliittisen johdon tehtivini luoda sodankiynnille
mahdollisimman edulliset olosuhteet sekid sisd- ettd ulkopoliitti-
sessa mielessd. Viisaalla ulkopolitiikalla ja sotilaalliseen johtoon
nojautuen on sen siis turvattava maan rauha ja estettdva ristiriito-
jen kehittyminen sodaksi epdedullisissa olosuhteissa.

Sotilaallisen johdon tehtivdnid on rauhan aikana sotavoiman
muodostaminen ja kouluttaminen sekd yhdessd poliittisen johdon
kanssa maan turvaaminen vihollishyokkayksiltd. Poliittisen joh-
don miirittyd tavoitteen laatii sotilaallinen johto sotasuunnitel-
man timin tavoitteen saavuttamiseksi. Sotasuunnitelmaa laaties-
saan on sotilaallisen johdon oltava liheisessd yhteistoiminnassa
poliittisen johdon kanssa, silld sotilaallisen johdon vastatessa sota-
suunnitelman toteuttamismuodoista ja -mahdollisuuksista on poliit-
tisen johdon vastattava sen poliittisista edellytyksistd, seurauk-
sista ja sopivaisuudesta yleiseen poliittiseen tilanteeseen.

Ryhtymittid tdssd yhteydessd kidsittelemdin poliittisen ja soti-
laallisen johdon sodanaikaisia suhteita totean ainoastaan, ettd
poliittinen ja sotilaallinen johto ovat tdlléinkin hyvin ldheisissa
riippuvaisuussuhteissa toinen toiseensa. Vain molemminpuolisella
joustavalla toiminnalla ja yhteisymméarrykselli voidaan luoda
edellytykset hankauksettomalle yhteistoiminnalle onnellisen rat-
kaisun saavuttamiseksi.

Lihtiessimme ‘seuraavassa tarkastelemaan poliittisen ja soti-
laallisen johdon suhteita vapaussodassamme, on meiddn koko ajan
painostettava niitd aivan erikoisia olosuhteita, joiden wvallitessa
sodan valmistelut suoritettiin ja koko sota kdytiin, samoin kuin
niiti erinomaisen vaikeita sisi- ja ulkopoliittisia olosuhteita, joi-
den vallitessa poliittinen ja sotilaallinen johto syntyivit ja toimi-
vat. Vapaussotaammehan ei ollut voitu valmistella eikd poliitti-
sen ja sotilaallisen johdon suhteita edeltikisin sddnnostelld siten
kuin sodan valmisteluissa yleensi, siitd yksinkertaisesta syysta,
ettd johtoelimet syntyivdt vasta sodan kynnykselld ja osittain
juuri puhkeavan sodan esiin pakottamina.
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Poliittisen johdon tavoite ja sotilaallisen johdon sotasuunni-
telma oli luotava ilman rauhanaikaisia ennakkolaskelmia. Tavoite
oli luonnollisesti maan pelastaminen anarkiasta ja titen sen itse-
ndisyyden turvaaminen. Sotasuunnitelma kohdistui punaisten
voimien sekd ndihin liittyneiden venildisten joukkojen tuhoami-
seen ja maan irroittamiseen Vendjisti.

. Tilanteen kehitys ennen poliittisen ja soti-
laallisen johdon muodostumista.

I. Yleistd.

Maailmansodan puhkeaminen asetti Suomen salaisen itse-
ndisyystaistelun uuteen vaiheeseen. Kun timéin muuttuneen tilan-
teen aiheuttamat, keinojen valinnasta johtuneet ristiriidat olivat
selvenneet, kddntyi kansan pddosan mielipide yleensi sille kan-
nalle, ettd pelastuksen aikaansaamiseksi Venijin sortovallasta oli
asetuttava Vendjin vihollisten puolelle. Ratkaisevan askelen
otti ylioppilasnuoriso, jonka aloitteesta jo joulukuussa 1914 otet-
tiin yhteys saksalaisiin sotilasviranomaisiin johtajakoulutuksen
saamiseksi parille sadalle ylioppilaalle, ja helmikuun 25 p:ni 1915
aloitettiin Saksassa timid johtajakoulutus tulevaa itseniisyys-
taistelua — vapaussotaa — varten. Tamd, yhdessi mydhemmin
perustetun jdikdripataljoonan ja siihen littyvin jdidkiriliikkeen
kanssa, muodostaa ensimmdiisen positiivisen ja tirkeimmin vai-
heen vapaussodan armeijan luomisedellytysten hankkimiseksi.
Titen suunnattiin toiminta kaukonikéoisesti asian ytimeen luo-
malla ensin péillystokaaderi tulevaa kansanarmeijaa silmilld
pitden, ja samalla saavutettiin se sotilaallinen ja poliittinen yhteys
Saksaan, joka sittemmin fuli hyvin tdrkeéksi.

2. Aktiivinen komitea.

Itsendisyysliikkeen varsinaisen johdon kotimaassa muodosti
syyskuussa 1915 perustettu Aktiivinen komitea — AK. Kun
komiteaan kuului mm. edustajia eri puolueista, suoritti se tirkein
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tyén mielialan muokkaamisessa ja ndin vilillisesti poliittisen ja
sotilaallisen johdon suhteiden kehittdmisessd. Erikoisesti tulevan
poliittisen johdon jdsenen, senaattori H. Renvallin kuuluminen
komiteaan, myShemmissi kokoonpanossa jopa sen puheenjohta-
jana, aikaansai sen, etti tuleva poliittinen johto oli tietoinen
niistd valmistelutéistd, joita komitea vapaussotaa silmilld pitden
suoritti. Niin oli tuleva poliittinen johto my®ds vilillisesti antanut
hyviksymisensi jadkiripataljoonan muodostamiselle ja jddkdrei-
den virviykselle, suojeluskuntien perustamiselle ja komitean
ponnisteluille aseiden hankkimiseksi vapaussotaa varten.

3. Sotilaskomitea.

Hajoitetun Suomen armeijan upseeriston keskuudessaan helmi-
kuussa 1915 perustaman Sotilaskomitean (Militdirkommitten) —
MK:n —- toiminta oli alkuaikoina varsin vaatimatonta ja hajanaista,
mutta Vendjin maaliskuun vallankumouksen jilkeen sai sen toi-
minta kiinteimmin muodon. Marraskuuhun 1917 mennessid oli
komitea, AK:n vastusteluista huolimatta, ottanut vapaussodan
valmistelujen kotimaisen johdon miltei kokonaan huolekseen.
Lisdksi olivat erddt komitean jisenet, ennen kaikkea ratsumestarit
H. Ignatius ja H. Akerman, liheisessi yhteistoiminnassa tulevan
poliittisen johdon edustajiin.

Ensimmaiseksi tirkedksi tapaukseksi poliittisen ja sotilaallisen
johdon suhteiden kannalta on katsottava ratsumestari H. Aker-
manin syyskuun 5 p:ni 1917 alkanutta senaattorikautta, johon
hin MK:n painostamana oli suostunut, jotta saataisiin aikaan
liheisemmit suhteet hallituksen ja MK:n vilille. Kun senaattori
Akermanin tehtiviin kuului mm. elintarpeiden hankinta ja jaka-
minen, pyrki hin MK:n ohjeiden mukaan varastoimaan elintarpeita
" Pohjois-Suomeen ja Ruotsiin tulevaa vapaussotaa silmilld pitéden.
Vaikkakaan yritys ei ulkopoliittisten syiden tdhden onnistunut,
on timid kuitenkin mainittava ensimmdisend hallituksen suoritta-
mana toimenpiteend vapaussodan valmistamiseksi.

Tarkeimpdnid tapauksena tulevan poliittisen ja sotilaallisen
johdon suhteiden kannalta on pidettdvd sitd, etti senaattori
Akerman sai hallituksen suostumaan sotilasvaliokunnan muo-
dostamiseen ehdotuksen laatimista varten uudeksi asevelvol-
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lisuuslaiksi. Kun tdhin sotilasvaliokuntaan kuului yksinomaan
MK:n jédsenid, hallitus tdten tavallaan laillisti koko komitean niin
suuresti helpottaen sen tydtd ja suhteiden syntymisti tulevaan
poliittiseen johtoon.

Kesilld 1917 maassa sattuneet levottomuudet saivat hallitus-
piireissd. esiin kysymyksen kelvollisen jdrjestysvallan aikaansaami-
seksi. MK:n jisenet koettivat till6in saada hallitusta laillistamaan
suojeluskuntaliikkeen, mikd olisi ollut erittiin edullista liikkeen
jatkuvalle kehittdmiselle. Vaikean sisdpoliittisen tilanteen tihden
ei hallitus katsonut voivansa tdhin suostua. Nikyvini tuloksena
néistd neuvotteluista oli kuitenkin ratsupoliisikoulun perustaminen
Saksanniemeen.

Huhtikuussa 1917 otti MK ldhettiminsi valtuuskunnan avulla
itsendisesti yhteyden Saksan sotilaalliseen johtoon sotilasavun
saamiseksi, koska sen mielestd oli ilmeistd, ettei vapaussotaa voi-
taisi kdydd ilman ulkoapiin tulevaa sotilasapua. Kiydyissi neu-
votteluissa yritys kuitenkin raukesi; positiivisena tuloksena oli
ainoastaan uusi kosketus Saksan sotilaalliseen johtoon. Kuinka
vaaralliseksi tidllainen itsendinen toiminta olisi saattanut muo-
dostua, osoittaa eversti Mexmontanin johtama toiminta syksylld
1917, jolloin hén suunnitteli Suomen armeijan muodostamista ja
yleisti kansannousua. MK:n onnistui kuitenkin ehk&istd tdman
suunnitelman toteuttaminen,  silli yritys olisi ollut mahdoton,
koska suunnitelma ei perustunut realiteetteihin.

Téastd vaarallisesta vilikohtauksesta, jonka seuraukset vapaus-
sodalle olisivat saattaneet olla erittiin tuhoisat, oli mielestini kui-
tenkin hyotyd poliittisen ja sotilaallisen johdon suhteiden kehit-
tymiselle. Kun néet eversti Mexmontanin ldhetti syyskuun alussa
saapui Suomeen, kokoontuivat MK, AK, ylioppilaiden valtuus-
kunta ja poliittisen johdon edustajat, prokuraattori P. E. Svin-
hufvud ja professori I. Heikel, yhteiseen neuvotteluun syntyneen
tilanteen johdosta. Jo téllainen neuvottelu sindnsi oli omiaan
lihentdmidn tulevan poliittisen ja sotilaallisen johdon jisenii
toisiinsa ja helpottamaan yhteisymmarryksen syntymistd. Lisiksi
valitsi kokous poliittisen johdon jidsenistd kokoonpannun valtuus-
kunnan ottamaan yhteyttd Saksan sotilaalliseen johtoon. T&dmén
valtuuskunnan ja Saksan pdimajan edustajan vililld syyskuun
25 p:nd kidydyt neuvottelut olivat varmastikin omiaan luomaan
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lujemman pohjan aseiden ja varusteiden saamiseksi Saksasta
kuin konsanaan AK:n ja MK:n erilliset yritykset. Toisena posi-
tilvisena seikkana on mainittava everstiluutnantti Wilhelm
Thesleffin méédrddminen sotilasedustajaksi Saksaan ja ndin kiin-
tedimpien suhteiden aikaansaaminen Saksan sotilaalliseen johtoon.
Vaikkakin tdmi toimenpide suoritettiin MK:n toimesta, sai se
ikddnkuin tulevan poliittisen johdon hyvdksymisen, silli sehdn
oli seurauksena poliittisen johdon edustajien ja MK:n yhteist ydsta
Mexmontanin suunnitelman aiheuttaman kriisin selvittimiseksi.

Il. Poliittisen johdon ja sotilaallista johtoa
edeltineiden komiteain suhteet vapaussodan
sisdi- ja ulkopoliittisissa valmisteluissa.

I. Yleistd.

Venijdn maaliskuun vallankumouksen jilkeen olivat sekd por-
varilliset ettd sosiaalidemokraattinen puolue vihitellen asettuneet
sille kannalle, ettd tdydellinen eroaminen Venijistd oli vain ajan
kysymys. Kirsittyddn tappion lokakuun 1—2 p:nd toimitetuissa
vaaleissa sosiaalidemokraattinen puolue menetti ehdottoman enem-
misténsid eduskunnassa, ja timi seikka, kun sen lisdksi tulivat
vield muut riitaisuudet porvarillisten ja sosiaalidemokraattisen puo-
lueen vililld sai vihitellen kansamme keskuudessa aikaan kahtia-
jaon, jota Vendjin lokakuun vallankumous vield edisti. Ensim-
miiseni nikyvini seurauksena siiti oli marraskuun suurlakko,
jonka aikana sosialidemokraattisissa piireissid jo suunniteltiin val-
lan anastamista »tyotdtekevdn luokan» kisiin. Kerenskin halli-
tuksen kukistuttua Vendjin lokakuun vallankumouksessa pdatti
senaatti olla hyviksymittd Vendjin bolevistisia valtiaita Suomen
uudeksi esivallaksi, ja monien vaihtoehtojen jilkeen pditti edus-
kunta marraskuun 15 p:ni ottaa maan ylimmaén vallan toistaiseksi
omiin kisiinsd. Ensimmdiinen eduskunnan itsendisesti asettama
senaatti valittiin marraskuun 26 p:nd pidetyssd istunnossa, ja kun
eduskunta joulukuun 6 p:nd oli hyviksynyt Suomen itsendisyys-
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julistuksen, oli maalle tdlléin muodostunut se poliittinen johto,
jonka tehtdviin tuli kuulumaan yhdessi myShemmin muodoste-
tun sotilaallisen johdon kanssa vapaussodan sisi- ja ulkopoliitti-
set valmistelut sekd maan asioiden hoitaminen sodan aikana.

Poliittisen johdon asema oli hyvin vaikea, se kun oli tiydelli-
sesti riippuvainen eduskunnasta, jolla kaikissa asioissa oli paités-
valta. Titd taustaa vasten voidaan my6s ymmértdd poliittisen
johdon varovainen, etten sanoisi leviperdinen toiminta vapaus-
sodan valmisteluissa, jota vaikea sisdpoliittinen tilanne vield
pahensi. '

Poliittisen ja sotilaallisen johdon suhteiden kannalta oli erittdin
edullista, etti osa senaatin jdsenid, ennen kaikkea sen puheen-
johtaja P. E. Svinhufvud sekd senaattorit H. Renvall ja A. Frey,
oli jo aikaisemmin ollut yhteistoiminnassa sotilaallista johtaa
edeltineiden komiteain tai niiden jdsenten kanssa, mikid luonnol-
lisesti helpotti suhteiden syntymisti ja lujittumista.

2. Sisdpoliittiset kysymykset.
Sotilaallisen johdon muodostamissuunnitelmat.

Senaatin kokoonpanossa herittii huomiota se, ettei siihen
kuulu mitddn sotilaallista johtoa edustavaa elintd, eikd senaatti
itsendisyysjulistuksen jilkeenkdin heti ryhtynyt toimenpiteisiin
timan heikkouden poistamiseksi. Asia tuntuu sitikin késittdmit-
tomammalta, kun hallituksen ohjelmassa sanotaan mm.: »Tirkein
tehtivi, joka odottaa ensimmdistd Suomen eduskunnan asettamaa
senaattia, on Suomen valtiollisen itsendisyyden turvaaminen.»
Poliittisen johdon mychemmit toimenpiteet kuitenkin osoittavat,
ettd poliittinen johto kyllikin havaitsi timin puutteen, mutta
ettd se piti tillaista toimenpidettd sisdpoliittisessa mielessd liian
vaarallisena. Korvatakseen tdmédn puutteen kiytti senaatti yhi
suuremmassa maidrissi MK:n jisenid neuvonantajinaan sotilas-
luontoisissa asioissa. Taten kehittyi MK:sta vihitellen jonkinlai-
nen sotilaallisen johdon korvike. Sotilaallista johtoa se ei kuiten-
kaan vastannut, silldi komitealta puuttui itseltddankin luja johto,
joka olisi koonnut yksiin kisiin vapaussodan valmistelutyist ja
titen ratkaisevasti vaikuttanut myés suhteiden muodostumiseen
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poliittisen johdon kanssa. Téastd johtuen jdivit poliittisen johdon
ja komitean viliset suhteet vain muutamien komitean jidsenten
ja poliittisen johdon edustajien neuvottelujen wvaraan, joiten
sodan valmistelujen suorittaminen pakostakin jdi hajanai-
seksi.

MK valitsi kenraaliluutnantti Claes Charpentierin ylipdallikoksi,
mutta titi toimenpidettd ei kuitenkaan voida katsoa sotilaallisen
johdon muodostamiseksi, silld poliittinen johto ei antanut minkiin-
laista vahvistusta nimitykselle, josta se kylldkin oli tietoinen. Aikai-
sempi poliittisen ja sotilaallisen johdon vilinen olotila pysyi ennal-
laan kenraali Charpentierin ylipaillikkyyden rajoittuessa vain
puheenjohtajan toimeen MK:n istunnoissa.

Ratkaisevan askelen sotilaallisen johdon ja armeijan muodos-
tamiseksi otti senaatti vasta tammikuun 7 p:ni, jolloin 1tseneu-
syyden turvaamiseksi:

1) Sotilaskomitea péitettiin laillistaa nimelld »Maanpuolustus-
komitea» (Komité for Landsférsvar), johon nimitettiisiin: Claes
Charpentier, H. Ignatius, V. Holmberg, R. Schauman A. Hall-
berg ja G. Mannerheim.

2) Jddkiripataljoona pditettiin heti kutsua kotimaahan.

3) Hallituksen laskuun Suomen armeijaa varten péitettiin
Saksasta ostaa 30,000 kpl. kivdirejd ja 100 kpl. konekiviirejd.

Timi paatds muodostaa ratkaisukohdan poliittisen johdon
asenteessa vapaussodan valmisteluihin ja samalla sen suhteissa
sotilaalliseen johtoon. Vaikka sotilaallista johtoa ei muodostet-
tukaan timin piitéksen mukaisesti, osoittaa se kuitenkin, ettd
poliittinen johto tillsin oli todella havainnut sotilaallisen johdon
tarpeen. Pddtos on mielestdni asiallinen ja silloista tilannetta
vastaava. Ikdvid kyllid se tehtiin vapaussodan alkamiseen nidhden
liilan my6héén, varsinkin kun Saksan ja Venidjin vilisten aselepo-
ja rauhanneuvottelujen johdosta aiheutunut olotila vield hidas-
tutti jidkireiden kotimaahan ldhettimistd ja aseiden saantia.

Armeijan muodostamispyrkimykset.

Poliittisen johdon kanssa kdvivit MK:n ja AK:n jisenet jat-
kuvasti neuvotteluja oman sotalaitoksen perustamisesta, mutta
neuvottelut eivit johtaneet tulokseen, silli poliittinen johto pel-
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kidsi timén toimenpiteen yhi kirjistivin muutenkin erittdin vai-
keata sisdpoliittista tilannetta. Lisdksi ei poliittinen johto uskonut
sodan puhkeamiseen eikd niinollen katsonut asialla olevan mitddn
kiirettd. Tdmi oli ennen kaikkea senaatin puheenjohtajan P. E.
Svinhufvudin kanta, silli hin vaati toimintaa kaikessa hiljaisuu-
dessa. Tétd kantaansa hin perusteli silld, ettd jos hallituksen
onnistuu saada vendldinen sotaviki poistetuksi maasta, palautuu
sisdinen rauha itsestddnkin. Ainoana positiivisena tuloksena
niistd neuvotteluista oli suurlakon aikana hajoitetun ratsupoliisi-
koulun toiminnan jatkaminen Lappajirvelld ja Suomen Tasavallan
Vartiosto-nimisen virvityn joukko-osaston perustaminen Jalas-
jirvelle. Viimeksi mainitun jirjestelytyot eivit kuitenkaan pédds-
seet kunnolla edes alkuun, kun sota syttyi.

Neuvotteluja kiytiin myds sk.liikkeen laillistamisesta, mutta
tdhidnkidn ei poliittinen johto edelld mainitsemieni syiden takia
katsonut voivansa suostua. Salaisesti se kylld tuki sk.liikettd
moraalisessa mielessd, mutta suojeluskuntien ja paillystokurssien
perustaminen jéi, kuten ennenkin, Saksasta saapuneiden jddka-
reiden, AK:n ja MK:n tehtdviksi. Ei edes varoja poliittinen johto
katsonut voivansa luovuttaa sodan valmisteluja varten.

Niin jilkeenpdin asiaa arvioidessa tdytynee myontidd, ettd
poliittisen johdon julkinen aktiivisempi toiminta olisi saattanutkin
johtaa kapinan puhkeamiseen jo aikaisemmin, silli marraskuun
suurlakosta ldhtien tapahtunut kapinallisten aseistautuminen ja
jirjestiytyminen oli jatkunut jo niin pitkille, ettd he olisivat
voineet aseittensa turvin ja vendldiseen sotavikeen nojautuen estdi
poliittisen johdon toimenpiteet, varsinkin kun silti itseltiin puuttui
riittdvi voima sanojensa tueksi. Salaista tietd olisi poliittinen johto
voinut huomattavasti auttaa sodan valmisteluissa, mutta toden-
nikoisesti tdllaisen toimenpiteen ristiriitaisuus poliittisen johdon
jdsenten, ennen kaikkea sen puheenjohtajan P. E. Svinhufvudin
ehdottomaan laillisuuteen perustuvaan mielipiteeseen nidhden esti
tdllaisen hétdkeinon kdyttimisen. Lisdksi oli poliittisen johdon
huomio t&lléin niin kiintynyt itsendisyyden julistamisesta johtu-
viin ulkopoliittisiin kysymyksiin, ettei se tind lyhyend aikana
voinut kiinnitti3 tarpeeksi huomiota tdhin sisdpoliittisesti erittdin
vaaralliseen tilanteeseen, varsinkin kun siithen ei kuulunut mi-
tddn sotilaallista johtoa edustavaa elinti.
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Kysymys jdidkireiden kotimaahan kutsurnisesta aiheutti myds
ristiriidan poliittisen johdon sekid MK:n ja AK:n vilille. Molem-
mat komiteat pitivit ehdottoman vilttiméttéméani, ettd jadkarit
heti kutsuttaisiin kotimaahan, jossa suojeluskuntien johtajista ja
harjoittajista oli huutava puute, silld aikaa kun jidkérit kiithkedsti
odottivat kutsua kotimaahan. Poliittinen johto ei kuitenkaan tah-
tonut vaarantaa paraikaa ententevaltain kanssa kdymidin neu-
votteluja Suomen itsendisyyden tunnustamiseksi eikd ndin ollen
katsonut voivansa tihdn suostua.

Senaatin tammikuun 7 pmnd tekemdilld paditokselld oli ratkai-
seva merkitys poliittisen johdon myé6hemmaille suhtautumiselle
sodan valmisteluihin (vertaa siv. 12). Tammikuun 12 p:nid hyvik-
syi eduskunta senaatin esityksen, jonka mukaan senaatti oikeu-
tettiin sryhtymédidn kaikkiin niihin toimenpiteisiin, joita se katsoo
tarpeelliseksi lujan jdrjestysvallan luomiseksi». Poliittinen johto
sai ndin vapaat kidet sotavalmistelujen suorittamista varten. Se
voi siis virallisilla valtuuksilla muodostaa sotilaallisen johdon sekd
ryhtyd toimenpiteisiin sotalaitoksen perustamiseksi ja aseiden
hankkimiseksi.

Ennenkuin eduskunta vield edes oli antanut hyviksymistdan,
paitti poliittinen johto tammikuun g p:ni, neuvoteltuaan MK:n edus-
tajien kanssa, ryhtyé toimenpiteisiin tammikuun 7 p:nd tekeminsé
paitoksen toteuttamiseksi. Talloin pddtettiin antaa Saksassa ole-
van sotilasedustajan everstiluutnantti W. Thesleffin tehtdviksi —
joka niinollen samalla sai poliittisen johdon valtuudet toiminnal-
leen Saksassa — ryhtyi toimenpiteisiin jddkdreiden kotimadahan
lihettdmiseksi ja aseiden hankkimiseksi. Aseiden hankkimiseksi
Saksasta matkusti myos ratsumestari H. Akerman poliittisen joh-
-don edustajana Tukholmaan.

Saksa ei kuitenkaan tahtonut vaarantaa Vendjin kanssa jo
joulukuun 15 p:nd alkaneita rauhanneuvottelujaan. Téten pddsi
valtuutettujen ponnisteluista huolimatta ensimmdinen suurempi
aselihetys lihtem#in Suomeen wvasta helmikuun 1x p:nd seki
jddkiripataljoona helmikuun 14 p:nd, rauhanneuvottelujen kat-
kettua helmikuun 10 p:ni. Ei siis ole katsottava yksin poliittisen
johdon hitaiden toimenpiteiden syyksi vapaussodan alkuajan vai-
. keata johtaja- ja asekysymysti.



3. Ulkopoliittiset kysymykset.
Sotilasavun hankkiminen Saksasta.

Poliittisen johdon ja MK:n mielipide oli, etti Suomi sodan
syttyessi ehdottomasti tarvitsi ulkoapdin tulevaa sotilasapua.
Tille samalle kannalle asettui yleensd myos AK, vain nuorempien
aktivistien kannattaessa taistelun kidymisti omin voimin. Jo
samana pdivani, kun poliittinen johto syntyi, kdvivit sen edusta-
jat neuvotteluja Saksan sotilaallisen johdon kanssa, johon Mex-
montanin suunnitelman yhteydessi jo oli saatu lujempi kosketus,
tuen saamiseksi Suomen itsendisyyspyrkimyksille. Saksan soti-
laallisen johdon puolesta lupasi kenraali Ludendorff, etti saksa-
laiset olivat valmiit tukemaan Suomen itsendisyystaistelua, kun-
han maa ensin oli julistautunut itsendiseksi. Edelleen hin lupasi,
etti jo aloitettua aseiden ldhettdmistd tullaan jatkamaan seki
ettd jadkdripataljoona palautetaan Suomeen.

Poliittisen johdon valtuuttamana matkusti lisiksi ratsumes-
tari H. Ignatius Saksaan neuvottelemaan asiasta Saksan sotilaal-
lisen johdon kanssa.

Vaikka néilld neuvotteluilla ei silld hetkelld ollutkaan viliténtd
vaikutusta, olivat ne omiaan painavasti - vaikuttamaan silloin,
kun lopullinen pddtds saksalaisen sotilasavun ldhettimisestd Suo-
meen tehtiin, silld titen luotiin pohja tdméin avun mythemmaille
saapumiselle. On kuitenkin mahdollista, etti nimid neuvottelut
ja toimenpiteet saivat poliittisen johdon siihen kisitykseen, ettd
ulkoapdin tuleva sotilasapu. oli valttamaton vapaussodan menes-
tykselliselle kidynnille.

Toimenpiteet maan tyhjentimiseksi venﬁlﬁiséstii sotaviiesti,

Sekd poliittisen johdon etti komiteain mielestd oli erittdin
tirkedtd saada maa rauhallisin keinoin mahdollisimman suuressa.
médrin tyhjennetyksi venildisesti sotaviestd. Asian tdrkeyttd
vield lisdsi se, ettd tahdottiin saada lopetetuksi veniliisen sota-
vden ja kansan kumouksellisten ainesten vilinen veljeily, joka
suurlakosta ldhtien oli tullut yhi yleisemmiksi. Onkin tunnus-
tettava, ettd poliittinen johto teki parhaansa timin asian ratkai-
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semiseksi, jonka senaatin puheenjohtaja P. E. Svinhufvud oli
asettanut poliittisen johdon tirkeimmaéksi tehtdviksi itsendisyyden
turvaamiseksi. Niinpd jo ennen kuin Venijin tasavallan hallitus
oli tunnustanutkaan Suomen itsendisyyden, ldhetti poliittinen
johto sille vaatimuksen tyhjentdd Suomi venildisestd sotaviesti,
miki vaatimus vield myShemmin uudistettiin. Antaakseen sanoil-
leen parempaa pontta kiintyi poliittinen johto Helsingissé olleiden
konsulien vilitykselli Ranskan, Englannin ja Yhdysvaltain halli-
tusten puoleen pyytden niitd myétdvaikuttamaan venildisen
sotavien poistamiseen maasta. Samassa mielessi kidntyi poliit-
tinen johto joulukuun 1o p:nd Saksan poliittisen ja sotilaallisen
johdon puoleen pyytden Saksaa Brest-Litovskin aseleponeuvot-
teluissa esittimidin vaatimuksen Suomen tyhjentimiseksi veni-
ldisestd sotavdestd. Pyynto uudistettiin vield tammikuun 2 p:ni.

IIl. Sotilaallisen johdon muodostaminen seki
sen ja poliittisen johdon viliset suhteet sota-
toimien aloittamiseen saakka.

I. Sotilaallisen johdon muodostaminen ja yhteistoiminnan
perusteiden luominen.

Samaan aikaan kuin poliittinen johto suunnitteli sotilaallisen
johdon muodostamista (vrt. siv. 12), kdytiin myés AK:n ja MK:n
vililli neuvotteluja kenraaliluutnantti Gustaf Mannerheimin valit-
semisesta uudeksi ylipdillikoksi. Tammikuun 8 p:nid suostuikin
kenraali Mannerheim ottamaan osaa MK:n kokouksiin, mutta jo
kolmannessa kokouksessa hidn lausui: »Pyyddn kiittdd luotta-
muksesta, mutta mind en katso voivani endid ottaa osaa niihin
kokouksiin. En: voi ottaa osalleni vastuuta, jonka komitea on
ottanut hartioilleen, ilmeistd kun on, ettei komitea sellaisenaan
pysty hallitsemaan tilannetta.» Tadméi lausunto osoittaa sattu-
vasti tulevan ylipdillikon — sotilaallisen johdon — kisityksen
komiteatyon' mahdollisuuksista vapaussodan valmisteluissa ja sitd
tarkkaa tilanteen tajuamista, joka hinelld jo t4lli hetkelld oli.
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MK:n pyytédessi kenraali Mannerheimid ylipdillikoksi hidn ei
tihdn heti suostunut, silli hin halusi ennen suostumistaan luoda
edellytykset poliittisen ja sotilaallisen johdon yhteistyolle. Tér-
keimpidnd kysymyksend hinen poliittisen johdon kanssa kdymis-
sdén neuvotteluissa oli saksalaisen sotilasavun tarpeellisuus. Ollen
tietoinen aikaisemmin kiydyistd neuvotteluista Saksan sotilaalli-
sen johdon kanssa saksalaisen sotilasavun saamiseksi kenraali
Mannerheim esitti omana toivomuksenaan, etti vapaussota kiy-
tdisiin omin voimin, ilman vierasta apua. Vasta kun poliittinen
johto asettui samalle kannalle, ilmoitti kenraali Mannerheim
tammikuun 10 p:nd suostuvansa ottamaan vastaan ylipaillik-
kyyden. -

Tammikuun 16 p:nd kiytiin senaatissa ratkaiseva neuvottelu.
Talloin senaatin puheenjohtaja P. E. Svinhufvud senaattori
A. Castrénin ja ratsumestari H. Ignatiuksen lisniollessa suulli-
sesti valtuutti kenraali Mannerheimin »ylip4éllikkond johtamaan
sotatoimia jirjestyksen palauttamiseksi maahan». Tissikin neu-
vottelussa kenraali Mannerheim asetti ylipddllikon toimen vas-
taanottamisen ehdoksi sen, ettei poliittinen johto sodan puhjetessa
pyytdisi ulkoapdin tulevaa sotilasapua.

Niin oli sotilaallinen johto todella muodostunut, vaikkakaan
kenraali Mannerheimin nimitystd ylipdillikoksi ei vaikean sisi-
poliittisen tilanteen takia katsottu voitavan saattaa julkisuuteen.
Téastd oli seurauksena, ettd ylipdillikon asema yleensi tuntemat-
tomana ja ilman poliittisen johdon julkisia valtuuksia oli &irim-
miisen vaikea. Voidaan pitid varmana, ettd poliittinenkin johto
ymmirsi nimi sotilaallisen johdon vaikeudet, mutta se pelkisi
ylipddllikén julkisen nimittdmisen saattavan johtaa ilmikapinan
puhkeamiseen, jota se kaikin keinoin koetti estda.

Neuvotteluissa ilmeni lisdksi, etti kenraali Mannerheim tiy-
dellisesti ymmérsi poliittisen ja sotilaallisen johdon suhteiden
merkityksen menestykselliselle toiminnalle. Tisti syysti hin

1 Tiedot ndiden neuvottelujen piivimasristi ovat hyvin ristiritaisia (vrt.
Hannula: Mannerheim vapaussodan ylipa4llikkén, siva 33, Suomen -vapaussota
vuos‘ikerta 1937/6, Donner: Sotamarsalkka Mannerheim, sivia 116, Suomen vapaus-
sota 1918 I/371—372, Raikkénen: Svinhufvud ja itseniisyyssenaatti, sivat 218—
279 ja 504—506.) Koska kenraali Mannerheim todistettavasti oli jo tammi-
kuun 8 p:n4 neuvottelemassa senaatissa, tuntuvat paivimaarit 8. ja 10. oikeilta.

2 — Tiede ja ase.
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katsoi, ettei komiteamenetelmid kiyttden voida sodan valmisteluja
suorittaa ja tahtoi ennen ylipddllik6ksi suostumistaan poistaa
ne mielipiteiden eroavaisuudet, jotka olisivat esteend hankauk-
settomalle yhteistyolle. Vasta kun ndmi edellytykset neuvotte-
lujen avulla oli luotu, katsoi kenraali Mannerheim voivansa
ottaa vastaan ylipddllikkyyden.

Tammikuun 16 p:n neuvotteluun katkesi poliittisen ja soti-
laallisen johdon henkilokohtainen kosketus ennen sotatoimien
alkamista sotilaallisen johdon matkustaessa tulevalle tukialueel-
leen Pohjanmaalle. Vaikka sotilaallisen johdon toimesta mid-
rittiinkin eversti R. Schauman yhdysupseeriksi sen ja poliittisen
johdon vilille, on tdtd henkilSkohtaisen yhteyden katkeamista
yhteistydn kannalta pidettivi erittdin vakavana tapauksena.

Aiheeni jatkuvassa kisittelyssi katson myoskin tédstd ldhtien
olevani pakotettu, ' tiydellisemmin kuvan saamiseksi, kisittele-
miin erikseen poliittisen ja sotilaallisen johdon toimenpiteitd
sodan valmisteluissa.

2. Poliittisen johdon toimenpiteet sotaa varten.
~ Sisépoliitiikan alalla,

Uskoen yhd, etti vallankumouksen puhkeaminen voitaisiin
estdd rauhallisin keinoin, kdvi poliittinen johto jatkuvasti neuvot-
teluja kapinallisten ja sosiaalidemokraattisen puolueen johtomiesten
kanssa. Niin ollen, kun poliittinen johto sai tiedon Viipurin tapah-
tumista, se lihetti edustajansa neuvottelemaan sikildisen vaikean
kriisin selvittdmiseksi. Néistd neuvotteluista lahetettiin tammikuun
23 p:nd myds sotilaalliselle johdolle tieto, joka sai sen peruutta-
maan tammikuun 24 p:ni alkaviksi ajatellut sotatoimet. Kuiten-
kin oli poliittinen johto jo tilléin varustautunut aktiivisempiinkin
toimenpiteisiin, silli poliittisen johdon edustajalla oli mukanaan
senaatin kirjelmi, jossa suojeluskunnat tunnustettiin maan lailli-
seksi sotavoimaksi. Tétd kirjelmdd ei neuvotteluissa kuitenkaan
esitetty.

Joskaan niilld poliittisen johdon neuvotteluilla kapinallisten
kanssa ei saavutettu mitdin huomattavampia positiivisia tuloksia,
ne kuitenkin olivat omiaan jonkin verran siirtiméiin vallan-
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kumouksen puhkeamista, joka Viipurin tapausten yhteydessi
jo ndytti ilmeiseltd. Niin sai sotilaallinen johto kipedsti tarvitse-
maansa aikaa sodan valmistelutéitd varten.

Poliittisen ja sotilaallisen johdon sodanaikaisten suhtelden kan-
nalta on erittidini epdedullisena pidettivd ensiksi mainitun tammi-
kuun 26 p:nd tekemdd pddtosti Helsinkiin jddmisestd. Senaatin
puheenjohtajan kannan voi kylld tdydellisesti ymmartia, silld
hin tahtoi miehekkiisti seisoa paikallaan viimeiseen asti, mutta
yleisen tilanteen kannalta olisi poliittisen johdon toimipaikan
siirtiminen Vaasaan jo sen sotilaalliselle johdolle antaman moraa-
lisen tuen takia ollut erittiin suotava. Ainakin olisi poliittisen
johdon pitinyt laatia jonkinlainen tydnjako eri paikoissa toimivien
jasentensd kesken. Niyttdd siltd, ettei poliittinen johto vield
tidlloinkadn . todella uskonut ‘sodan puhkeamiseen,. silli pitihdn
Vaasaan matkustaneiden senaattorien palata takaisin kolmen
vuorokauden kuluttua, ellei kapina siti ennen puhkeaisi.

Tammikuun 25 p:nd . lihetti poliittinen johto kaikille lddnin
maaherroille kirjelmén, jossa suojeluskunnat tunnustettiin maan
lailliseksi sotavoimaksi. - Ratkaisevan askelen otti poliittinen johto
kuitenkin vasta tammikuun 27 p:né, jolloin se péitti antaa julki-
suuteen tiedon sotilaallisen johdon muodostamisesta ja suojelus-
kuntain laillistamisesta' maan sotavoimaksi. Tieto annettiin julis-
tuksena tammikuun 28 p:nd. Lisiksi antoi Suomen virkamies-
liitto senaatin puheenjohtajan hyviksymin julistuksen, jossa se
kielsi virkamiehii tottelemasta vallananastajien kidskyji.

Vaikkei ndilld julistuksilla, jotka annettiin juuri sodan puh-
keamishetkelld, ollut ratkaisevaa merkitystd, ne kuitenkin jossain
médrin biiritsivit ja lamauttivat kapinallisten toimintaa. Ne
saivat myoskin kansan syvit rivit havaitsemaan vallankumouksen
todellisen luonteen vihentien - kapinallisten kannatusta. Kapi-
nallisten suunnitelmia sekoitti todennikéisesti erittdinkin se,
etteivit rautatievirkamiehet yleensi liittyneet heihin. Téten sai
sotilaallinen johdo niiden myohidinkin annettujen julistusten
ansiosta hiukkasen lisiaikaa, jota se tukla.lueensa laajentamiseen
sodan alussa ehdottomasti tarvitsi.

Poliittisen johdon tammikuun 27 p:ni kenraali Mannerheimille
antamalla kirjallisella ylipadllikén nimitykselli ei ollut mitdin
vaikutusta ylipdillikén asemaan, silld hidn oli jo aloittanut sota-



20

toimet ennen kuin yhteyksien katkeamisen takia Ruotsin kautta
lihetetty sihke saapui Vaasaan. Nimityksessiin miirdd poliitti-
nen johto kenraali Mannerheimin »ylimméksi paillikoksi jirjes-
tyksen ylldpitdmistd varten Pohjois-Suomessa» antaen siis paljon
rajoitetummat valtuudet kuin mitd hidnen senaatin puheenjoh-
tajan kanssa kidyminsi neuvottelut edellyttivit. Tuntuu kuiten-
kin siltd, ettei poliittinen johto t&dlld kirjallisella nimitykselld
tahtonut vihentdd sotilaallisen johdon valtuuksia, silld sithenhin
ei ollut mitd4n syytd, vaan etti nimityksien erilaisuus johtuu
jannittyneen tilanteen aiheuttamista psykologisista tekijdisti.

Ulkopoliitiikan alalla.

Poliittinen johto jatkoi edelleen ponnistelujaan venildisen
sotaviden poistamiseksi maasta. Tammikuun 18 p:nid se ldhetti
Venijin komissaarihallitukselle kirjelm&n, jossa vaadittiin eva-
kuoinnin nopeata suorittamista. Tuen saamiseksi kddntyi se
tammikuun 24 p:nd kaikkien niiden ulkovaltain hallitusten puo-
leen, jotka olivat tunnustaneet Suomen itsendisyyden, ilmoittaen
vendldisten suorittamista epdjirjestyksistd ja Vendjdn hallituksen
torkedstd loukkauksesta Suomea kohtaan. Viipurin tapahtumien
jdlkeen ldhetti poliittinen johto Vendjdn hallitukselle tammikuun
23 p:nd sihkeen ja 25 p:nd uuden sihkeen, joissa kummassakin
vaadittiin evakuoinnin kiirehtimistd ja tuotiin julki Suomen halli-
tuksen wvastalause tapahtuneiden vikivallantdiden ja Suomen
sisdisiin asioihin sekaantumisen johdosta.

Myoskin neuvottelutietd koetti poliittinen johto kiirehtid veni-
ldisen sotavien evakuointia ja estdd sen liittymistd kapinallisiin.
Senaatin puheenjohtaja kidvi henkil6kohtaisesti neuvottelemassa
tammikuun 24 p:nd matruusien sotilaskomitean kanssa KretSetin
laivalla jatkaen neuvotteluja seuraavana pédivinid senaatissa.
Poliittisen johdon edustajana matkusti ministeri Carl Enckell
Pietariin, jossa tammikuun 26 p:ni neuvotteli sota-asiainkomis-
saari Podvoiskin kanssa. Nididen neuvottelujen tuloksena oli, ettd
Podvoiski saman piivin iltana lihetti 42. armeijakunnan komi-
tealle sihkeen, joka sisdlsi mm.: »Peruutan méairiykseni N:o 1x
tammikuun 24 p:1td tdtd vuotta valkokaartien aseista riisumisesta,
edellyttden, etteivit ne hyokkidd joukko-osastojen tai yksityisten
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sotilaiden kimppuun. Kisken noudattamaan puolueettomuutta
Suomen sisdisissd taisteluissa. Valtion aseita ei saa luovuttaa
kenellekddn.» Kun poliittinen johto tammikuun 27 p:nid kuuli,
ettd vendldiset Viipurissa olivat sittenkin liittymaéssi kapinallisiin,
antoi se 42. armeijakunnan komentajalle ylli mainittaun sota-
komissaari Podvoiskin sihkeeseen viitaten puhelimitse uhka-
vaatimuksen.

On tunnustettava, ettd poliittinen johto teki parhaansa saa-
dakseen maan tyhjennetyksi venildisesti sotaviesti. Tuntuu
myo6skin todennikoiseltd, ettd poliittisen johdon toimenpiteet,
elleivit kokonaan lamauttaneet, ainakin pahasti hiiritsivit veni-
ldisten toimintaa ja hidastivat heiddn liittymistddn vallankumouk-
sellisiin. Tilanteen kehityksestd Suomessa olivat venildiset saa-
neet verraten nopeasti tiedon, silli jo tammikuun 22 p:ni ldhetti
42. armeijakunnan komentaja Oulussa, Kokkolassa ja Vaasassa
olevien rykmenttien komentajille siéhkeen, jossa maardttiin jouk-
kojen taistelukuntoon saattamisesta ym. varotoimenpiteistd.
Osaksi luonnollisesti venildisten joukkojen demoralisoitunut tila,
mutta varmasti my6s osaksi edelli mainitut poliittisen johdon
toimenpiteet aiheuttivat sen, etti valkoisten joukkojen alkusota-
toimet vendldisten aseistariisumiseksi onnistuivat niin yllittivin
hyvin. Tammikuun 30 p:nd kaapattu sihke todistaakin, ettd
vasta silloin 42. armeijakunnan puheenjohtaja antoi kidskyn punai-
sen kaartin auttamisesta ja toiminnasta suojeluskuntia vastaan.

3. Sotllaalllsen ja poliittisen johdon yhteistoiminta sodan
valmisteluissa.

Armeijan muodostaminen.

Saavuttuaan Vaasaan sotilaallinen johto aloitti heti valmistelut
kiyttokelpoisen sodankiyntivilineen muodostamiseksi. Sotilaal-
lisen johdon jatkuvaa halua yhteyden sidilyttdmiseksi poliittiseen
johtoon todistaa sen tammikuun 24 pmnid poliittiselle johdolle
lihettiméd suunnitelma armeijan muodostamiseksi. Vaikkakaan
tdlld suunnitelmalla, joka saapui poliittiselle johdolle yhteyksien
katkeamisen vuoksi vasta vapaussodan jilkeen, ei ollut mitdin
kidytinnollistd arvoa poliittisen ja sotilaallisen johdon suhteisiin
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vapaussodan valmistelutydssd, kuvaa se sattuvasti poliittisen ja
sotilaallisen johden erilaista ajattelutapaa tilanteesta. Poliittisen
johdon mielipiteendhdn vield tilléin yleensd oli, ettd vaikea sisi-
poliittinen tila voitaisiin neuvottelujen avulla ratkaista; sotilaal-
lisen johdon mielipiteen mukaan timi taas voitaisiin suerittaa
vain aseellisiin joukkoihin nojautuen, kuten ilmenee suunnitelman
seuraavista sanoista: »silld niisti joukoista riippuu maan hyvin-
vointi. Talld hetkelld tulisivat ne lopettamaan tai vihentiméiin
syiti sithen anarkiaan, joka maassa nyt: vallitsee.» Vakinaisen
kaaderin pienuus, yhteensi ainoastaan 9 ooo miestd, osoittaa
mydskin, ettd sotilaallinen johto on tdtd kaaderia suunnitellessaan
tiydellisesti tajunnut maan vaikean rahataloudellisen tilan ja
sen - aiheuttamat rajoitukset. Suunnitelmasta ilmenee lisiksi se
merkitys, jonka sotilaallinen johto antoi jdikédripataljoonan no-
pealle kotimaahan kutsumiselle sekd venildisten joukkojen
evakuoimiselle maasta.

Sotilaallinen johto oli myéskin jatkuvasti - puhelinneuvotte-
luissa poliittisen johdon kanssa. Etupiissi koskivat nimi neuvot-
telut rahavarojen varaamista sotilaallisen johdon tarpeisiin, minki
poliittinen johto' tiydellisesti oli laiminlyényt. Ainoastaan ndiden
puhelinkeskustelujen avulla sai sotilaallinen johto tietoja poliitti-
sen johdon toimenpiteistd ja tilanteesta Eteld-Suomessa.

Sotilaallisen johdon pyrinnét armeijan muodostamiseksi yhteis-
toiminnassa poliittisen johdon kanssa eivit johtaneet toivottuihin
tuloksiin. Rajoitettu aika, mutta myé6skin poliittisen johdon
_omaksuma kuva tilanteesta aiheutti sen, ettei sotilaallinen johto
saanut tiltd sitd moraalista ja aineellista tukea, joka téssd tyossi
sotilaalliselle johdolle olisi ollut ehdoftomasti tarpeen. Vasta
tammikuun 25—27 p:nd avautuivat poliittisen johdon silmiit
todella nikemiin tilanteen oikeassa wvalossa, mutta silloin ei
ollut endi aikaa eikd mahdollisuuksia korvata tehtyji laimin-
lyonteja. :

Sotatoimien aloittaminen.

Tammikuun 21 p:nd saapui Seindjoelle eteldsti kaksi veni-
ldistd sotilasjunaa, joiden saapumista yrityksisti huolimatta ei
onnistuttu estdmdin. Tdmid antoi sysdyksen aktiiviseen toi-
mintaan Seindjoella ja Lapualla olevien venildisten aseista-
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riisumiseksi, jonka piti tapahtua tammikuun 24 p:n aamuna.
Ei ole voitu selvittdd, kuka on antanut kidskyn tihin yritykseen
ryhtymisestd. Poliittisen johdon ja kapinallisten neuvottelut
Viipurissa aiheuttivat kuitenkin sen, ettd sotilaallinen johto jyr-
késti kielsi yrityksen.

Tammikuun 24 p:nd sattuneet yhteentérmiykset Vaasassa
pakottivat sotilaallisen johdon sittenkin antamaan osittaisen
liikekannallepanokiskyn Vaasan piirin suojeluskunnille, jotta
Vaasa tulevan tukialueen keskeisimpdni paikkana varmasti voi-
taisiin saada omien joukkojen haltuun. . _

Tammikuun 25 p:nd tiedoitti poliittinen johto, ettd vendliisen
sotaviden aluekomitea oli selittinyt venildisten pitdvin velvolli-
suutenaan - kaikin keinoin tukea Suomessa alkanutta vallanku-
mousta ja ilmoitti lisiksi ettei silld ollut mitdin mahdollisuuksia
estdd vendldisten sotilaskuljetuksia Pohjanmaalle. Nimi tiedot
asettivat sotilaallisen johdon erittdin vaikeaan tilanteeseen: oliko
jdatdvi odottamaan senkin uhalla, ettd tukialueelle Eteld-Pohjan-
maalle saattoi aivan ldhipdivini saapua uusia vihollisvoimia, siis
vaara, ettd aloite siirtyisi viholliselle, vai oliko poliittisen johdon
kanssa neuvottelematta ja ndin ilman sen suostumusta vield
puutteellisesti organisoiduilla ja aseistetuilla joukoilla heti aloi-
tettava sotatoimet? Sotilaallinen johto teki t4lléin suuren johtaja-
paitoksen itsendisesti padttiessidn viipymitti aloittaa sotatoimet.
Tehdessdin tdmin pdidtoksen sotilaallinen johto otti vastuun
sodan aloittamisesta omille hartioilleen siitd huolimatta, ettd se
ndin huomattavasti ylitti poliittisen johdon sille antamat valtuudet.

Tammikuun 27 p:nd sai sotilaallinen johto. tiedon poliittisen
johdon ja sotakomissaari Podvoiskin neuvottelujen tuloksista,
joiden mukaan veniliiset ‘tulisivatkin noudatfamaan ehdotonta
puolueettomuutta (vrt. siv. 20). Tuntien poliittisen johdon sotaa
vastustavan kannan sotilaallinen johto sai tidstd sen kisityksen,
ettd poliittinen johto tahtoi vield lykdtd sodan alkamista ja neu-
vottelujen avulla pddstd joko rauhalliseen ratkaisuun tai voit-
taa ainakin aikaa. Tilanne ei sotilaallisen johdon mielestd soti-
laalliselta kannalta arvioiden kuitenkaan endd sallinut sotatoi-
mien aloittamisen lykkaystd (Karjalan tapahtumat) ja se pditti
kaikesta huolimatta pysyd paddtoksessdidn. 7

Riittivien yhteyksien puuttuminen erilliéin olleiden poliittisen
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ja sotilaallisen johdon vililli muodosti sen perussyyn, joka asetti
sotilaallisen johdon niin periti vaikeaan asemaan, kun se teki
pddtoksen sotatoimien aloittamisesta, silli toiminnoille ei titen
voitu luoda siti yhtendisyyttd, joka poliittisen ja sotilaallisen
johdon toiminnoissa tédllaisen kysymyksen ratkaisemiseksi ehdot-
tomasti on tarpeen. Syy siihen, ettd tilanne muodostui ndin epé-
normaaliksi, on 16ydettédvissi niistd erikoisista olosuhteista ja erin-
omaisen vaikeasta sisipoliittisesta tilanteesta, joiden wallitessa
poliittinen ja sotilaallinen johto toimivat. Sotilaallista johtoa ei
voida syyttdd lijallisesta itsendisyydestd, silld se koetti olosuhtei-
den mukaan toimia- yhteisymmarryksessd poliittisen johdon kanssa.
Poliittisen johdon toimenpiteiden tihden se tammikuun 23 p:ni
kielsi sotatoimien aloittamisen, ja se osoittaa erittdin sel-
visti sotilaallisen johdon joustavuutta yhteistoiminnan sii-
lyttimiseksi. Tammikuun 27 p:nd joutui sotilaallinen johto
uudelleen ratkaisemaan, onko sotilaalliset edut asetettava
poliittisen johdon suunnitelmien edelle. Koska nyt kuitenkin
ilmeisesti sotilaalliset edut, aloitteen saaminen omiin kisiin, mistd
koko sodan ratkaisu suuresti tulisi riippumaan, oli sotilaallisen
johdon mielesti ehdottomasti asetettava etusijalle, se ei endi
katsonut voivansa paitoksestddn luopua. Nyt jilkeenpiin voidaan-
kin vasta todeta, kuinka oikeaan osunut ja tilannetta tiydelli-
sesti vastaava tdma sotilaallisen johdon itsendinen paatos todella oli.

IV. Poliittisen ja sotilaallisen johdon viliset
suhteet sodan aikana.

" 1. Sotilaallisen johdon asema.

Siséipoliittisessa mielessi.

Sotilaallinen johto oli oma-aloitteisesti, ilman poliittisen johdon
valtuuksia, aloittanut sotatoimet. Kun yhteys poliittiseen johtoon
samalla oli katkennut, on ylipdillikén asema verrattavissa sotilas-
diktaattorin asemaan. Hinen asemaansa vaikeutti se, ettd hin
oli yleensi tuntematon seki ettei hinelld ollut poliittisen johdon
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antamia julkisia valtuuksia, silli poliittisen johdon toimenpiteet
tissd suhteessa tapahtuivat niin myohdén, ettei niiti ennitetty
saattaa edes kaikkien viranomaisten tietoon (vrt. siv. 1g).

Poliittisen johdon jdsenten saavuttua Vaasaan pysytettiin
ylipddllikén asema ennallaan, silld poliittisen johdon helmikuun
I p:nd antamassa julistuksessa sanotaan mm.: »Suomen kaikkien
puolustusvoimien korkeimman piillikkyyden on Senaatti, vield
Helsingissi ollessaan, uskonut kenraali Gustaf Mannerheimille.
Hinen kiskyjddn ja méairiyksiddn on kaikkien viranomaisten ja
kansalaisten ehdottomasti ja viipymitti noudatettava niin kauan
kuin sotilaallista toimintaa jatkuu.» Talli julistuksella poliittinen
johto siis julkisesti laillisti tdméin ylip4illik6n aseman sodan ajaksi.

Helmikuun 17 p:néd pidetyssi poliittisen ja sotilaallisen johdon
neuvottelussa kisiteltiin kysymystd vallanjaosta poliittisen ja
sotilaallisen iohdon kesken. Té&lldin tehtiin pdidtds, ettd soti-
laallinen johto hoitaisi ainoastaan sotilaalliset samoin kuin sotilas-
luonteiset ulkopoliittiset kysymykset mulden asioiden jdidessd
poliittisen johdon huoleksi.

Téssd neuvottelussa poliittinen johto siis peruutti osan julis-
tuksessaan helmikuun 1 p:nd ylipdillikolle antamistaan valtuuk-
sista muodostamalla poliittisen ja sotilaallisen johdon vilille suun-
nilleen yleisten periaatteiden mukaiset suhteet. Neuvottelulla ei
kuitenkaan onnistuttu luomaan mitd4n selvid rajoja poliittisen ja
sotilaallisen johdon toimintapiireille, vaan ne pysyivit episelvini
koko sodan ajan. Tuntuu miltei siltd, ettei poliittinen johto todella
tahtonutkaan rajoittaa sotilaallisen johdon valtaa, silld sen havai-
taan timdn jilkeenkin jatkuvasti kddntyvin sotilaallisen johdon
puoleen tuen ja neuvojen saamiseksi puhtaasti sille itselleen kuulu-
vissa asioissa. Tami johtunee siiti, ettd poliittisen johdon toiminta
tdssd kaikille sen jasenille oudossa tilanteessa, ja lisiksi vajaa-
lukuisena, oli ddrimmaéisen vaikea, josta syystid on ymmérrettivii,
ettd se etsi tukea sotilaallisesta ]ohdosta johon se rajattomasti
luotti.

Ulkopoliittisessa mielessé.
Tammikuun 27 p:nd lihetti ylipdallikkdé maaherra T. A. Hei-

kelin neuvottelemaan Ruotsin hallituksen kanssa aseiden ostami-
sesta ja vapaaehtoisten saamisesta valkoisen armeijan kiytetta-
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viksi. Maaherra Heikelin tammikuun 30 ja 31 p:nid kiymit
neuvottelut ministeri Hellnerin ja helmikuun 1 p:ni Ruotsin
kuninkaan kanssa osoittavat selvisti sotilaallisen johdon ta.ysm
itsendistd toimintaa myés ulkopoliittisessa mielessd.

Ahvenanmaan kriisin alkuaikoina ylipdillikk6 hoiti. 1tsenalsest1_
myds tisti syntyneet ulkopoliittiset kysymykset. Tatd todistaa
parhaiten ylipdillikén ministeri Gripenbergille helmikuun 19 p:ni
lihettimit sihkeet, joissa hdn, pitien ruotsalaisten menettelyi
epiystivilliseni tekona Suomea kohtaan, kehoittaa ministeri
Gripenbergid. esittimiin vastalauseen Ruotsin hallitukselle, ellei
asioita muuten saataisi korjatuiksi. Ettd ylipddllikké nditi sdh-
keiti lihettdessdfin oli ollut neuvotteluissa poliittisen johdon
kanssa, se ilmenee poliittisen johdon helmikuun 21 p:ni lihetti-
mistd sdhkeestd, jossa se esittdd tdydellisesti hyvaksyvansa
ylipiillikoén toimenpiteet.

Uudenkaupungin suojeluskunnan poistuttua Ahvenanmaalta
ja poliittisen johdon helmikuun 27 p:ni nimitettyd majuri Sixtus
Hjelmmanin Suomen sotilasasiamieheksi Ruotsiin, jdi maan Ruot-
siin suuntautuvan ulkopolitiikan hoitaminen virallisesti poliittisen
johdon huoleksi. Kuitenkin voidaan siind havaita edelleenkin
sotilaallisen johdon vaikutus, kuten myShemmin tulen esitti-
méain. ' ‘ :

' Pddmajan uudelleenjirjestelyssd perustettiin sen yhteyteen
M. Gripenbergin johtama »ylipaillikén esikunnan wvaltiollinen
osasto», jollaista sotilasorganisatio yleensd ei tunne. Sota-arkis-
tossa olevat sihkeet ja asiakirjat todistavat, ettd timd osasto
oli kiintedssi yhteydessi Suomen Tukholman Ildhetystoon .ja
Ahvenanmaan sotilaskuverndoriin. Joskin ylipdallikkd tdméin
osaston vilitykselli sai ensikiden tietoja Ruotsia koskevista
ulkopoliittisista kysymyksistd, tuntuu osaston nimi liian juhlalli-
selta ja voidaan siitid helposti saada vadrd késitys osaston toimin-
nasta, silli M. Gripenberg toimi ainoastaan ikdinkuin ylipdillikén
yksityissihteerind, ja hidnen tehtdvindin oli tietojen antaminen
ulkomaalaisille sanomalehtimiehille ym. ulkomaalaisia koskevat
asiat sekd tietojen hankkiminen ylipdillikolle Ahvenanmaan
kysymyksen yhteydessd olevista asioista.

Sotilaallisen johdon Saksaan suuntautunut ulkopolitiikka késitti
ainoastaan toimenpiteet aseiden saamiseksi ja jaddkiripataljoonan
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kotimaahan palauttamiseksi. Maan muu Saksaan suuntautunut
ulkopolitiikka jii, myShemmin apuretkikuntaa koskevia asioita
lukuun ottamatta, poliittisen johdon huoleksi.

2. Yhteistoiminta sodan aikana.

Sotatilan julistaminen.

Heti poliittisen johdon edustajien saavuttua Vaasaan syntyi
heidin ja sotilaallisen johdon vililld erimielisyyttd sotatilan julista-
misesta. Vedoten kansainvilisiin sodankdyntitapoihin vaati soti-
laallinen johto koko maan julistamista sotatilaan, koska koko
maa oli muodostunut sotandyttimoksi, silli rintaman selkd-
puolelle jdineiden kapinallisjoukkojen kukistaminen vaati sota-
toimia mydskin tddlld. Tdhdn sotilaallisen johdon vaatimukseen
ei poliittinen johto kuitenkaan katsonut voivansa suostua perus-
tellen kantaansa silld, ettd sotatilaa ei lain mukaan voitu viralli-
sesti julistaa, koska sotaakaan ei ollut virallisesti julistettu. Viral-
lista sodanjulistusta piti poliittinen johto taas lilan vaarallisena,
silld sitd ei lain mukaan voitu julistaa sisillissodassa, vaan olisi
se ndin ollen tiytynyt julistaa Vendjdd vastaan. Koska kuitenkin
Venijd Suomen itsendisyyden tunnustettuaan oli velvollinen vie-
miin sotavoimansa ilman muuta pois Suomesta, katsoi poliittinen
johto virallisen sodanjulistuksen. vain kéirjistdvdin Suomen ja
Vendjin vileji ja vaikuttavan ulkopoliittisessa mielessi epéi-
edullisesti myo6s ententemaihin.

Kuitenkin sanotaan poliittisen johdon helmikuun 1 p:ni anta-
massa julistuksessa mm.: »Jokainen yritys asein vastustaa jirjes-
tyksen palauttamista varten hallituksen alaisina toimivia suojelus-
kuntia ja puolustuslaitokseen kuuluvia henkil6itd katsotaan maan-
petokseksi ja kukistetaan maan puolustuslaitosta vastaan sota-
aikana tehtyni rikoksena.» My®6skin helmikuun 18 p:néd annetussa
kutsuntajulistuksessa puhutaan »vapaussodan» ajasta.

Niiden julistusten mukaan maan siis katsottiin olevan sota-
tilassa, vaikkei siti virallisesti katsottu voitavankaan julistaa.
Vasta sodan jilkeen todettiin kahdessakin eri asetuksessa, milloin
sotatila oli alkanut. '

Syy tdhdn poliittisen johdon tekemdn pditoksen ja sen anta-
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mien julistusten ristiriitaisuuteen on se, ettd poliittinen johto
tahallisesti tidten tahtoi kiertdd sodan virallisen julistamisen
Vendjdd vastaan. Huvittavana seikkana mainittakoon lisdksi,
ettd vield Tarton rauhanneuvotteluissa aiheutti kysymys sodan
julistamisesta ristiriidan suomalaisten ja venildisten neuvottelijain
kesken siitd, voidaanko rauhaakaan virallisesti tehdi, kun sotaa-
kaan ei ollut virallisesti julistettu.

Poliittisen johdon menettely voitaneen katsoa oikeutetuksi ja
tdtd taustaa vasten on sen asenne ymmdrrettivissi. Erikoiset
olosuhteet huomioon ottaen olisi timi kysymys kuitenkin ehka
asetustietd ollut ratkaistavissa, silli kysymyksen avoimeksi jatté-
misestd oli seurauksena paitsi sotilaallisen johdon toiminnan
vaikeutumista vield erittdin kohtalokas merkitys sotavanki-
kysymyksen ratkaisemiselle, kuten my6hemmin tulen esittiméién.

Armeijan muodostaminen.

Valkoisen armeijan perustan muodostivat vapaaehtoiset sk.-
joukot, jotka poliittinen johto julistuksillaan oli tunnustanut maan
sotavoimaksi. Sodan alussa oli sotilaallinen johto yleensid sitd
mieltd, ettd tuleva armeija voitaisiin kokonaan rakentaa vapaa-
ehtoisunden pohjalle, sehdn tuntui tdminluonteista sotaa ja
kansannousua silmilld pitden luonnollisimmalta, erittdinkin kun
tarjokkaita ndytti olevan riittdmiin. Toiselta puolen ei kuiten-
kaan voitu hollentdd niitd vaatimuksia, miti todellinen, kiintei
sotilaallinen jirjestys asettaa hyokkidyskykyiselle, ehdottomaan
sotilaalliseen kuriin sidotulle armeijalle pitempiaikaista sotaa sil-
malld pitden. Tdmidn takia olikin sotilaallinen johto poliittisen
johdon myétivaikutuksella heti Pohjanmaan puhdistuksen jil-
keen ryhtynyt toimenpiteisiin vdrvdyksen avulla rekrytoitujen
joukko-osastojen muodostamiseksi sk.joukkojen rinnalle armeijan
ydinjoukoksi, joita kiytettdisiin sielld, missd kipeimmin tarvit-
taisiin hyvin jirjestettyjd ja yhtendisesti harjoitettuja joukkoja.

Vapaaehtoisuuden pohjalla alulle pannun valkoisen armeijan
luonteelle oli vdrvdys vapaaehtoisuuden rinnalla kuitenkin vie-
rasta, koska katsottiin aatteen timin tihden joutuvan aineellisten
vaikutteiden vaarantamaksi. Varsinkin Karjalassa ja Savossa
virviys niistd syistd epionnistui miltei tiydelleen.
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Sotilaallisen johdon tdytyikin tunnustaa epdonnistuneensa,
silld maaliskuun puoliviliin mennessi oli suunnitelluista 20 patal-
joonasta, rv.rykmentistd ja tykist6osastoista saatu muodostetuksi
vain 6 pataljoonaa, 5 eskadroonaa ja 6 patteria.

Kun sotilaallinen johto havaitsi, ettd hyokkiyskykyisen vili-
neen luominen virvdyksen avulla johtaisi umpikujaan, se teki
poliittiselle johdolle esityksen yleisen asevelvollisuuden toimeen-
panemisesta. Helmikuun 11—I12 pnd kiydyissi neuvotteluissa
poliittinen johto alussa vastusti esitystd, koska se ei olisi tahtonut
ryhtyd soveltamaan lakia, jota venildiset aikaisemmin pakko-
keinoin olivat pyrkineet soveltamaan. Poliittinen johto taipui
kuitenkin sotilaallisen johdon tahtoon antaen helmikuun 18 p:nid
julistuksen, jossa wvuoden 1878 asevelvollisuuslakiin nojautuen
kutsuttiin ikdvuosien 21—40 vililld olevat ikdluokat aseisiin
»siksi ajaksi kuin vapaustaistelu tulee kestdmaidnn.

On tunnustettava, etti poliittinen johto yleensi joustavasti
mukautui sotilaallisen johdon esityksiin armeijan muodostami-
seksi. Sotilaallisen johdon taitavuuden ansiosta taas ndmi eri
tavoin rekrytoidut joukot pystyttiin kytkemdin kokonaisuudeksi,
kédyttokelpoiseksi vilineeksi, jossa tarvittavan voimanlihteen
takaajana oli yleinen asevelvollisuus. Jddkdreiden pidiosan saapu-
minen, jota sotilaallinen johto jo yleistd asevelvollisuutta ehdot-
taessaan oli .suunnitellut timin asevelvollisen armeijan johtaja-
tehtdviin, taas teki mahdolliseksi vilineen nopean kouluttamisen.
Naistd seikoista johtuen onnistui sotilaallisen johdon, ilman aikai-
semmin suoritettuja laajempia valmisteluja, nopeasti luoda rat-
kaisutaisteluihin todella pystyvi viline.

Ylipidillikén neuvottelukunta,

Poliittisen johdon vaatimuksesta perustettiin pidmajan yhtey-
teen ns. ylipddllikon neuvottelukunta, jotta saataisiin, kuten
perustamiskokouksen poéytdkirjassa mainitaan, »ldheisempi luot-
tamus syntymdidn toiselta puolen Suomen vapauden puolesta
taistelemaan nousseiden suojeluskuntajoukkojen, toiselta puolen
pidesikunnan ja pédllyston vilille.» Sotilaallinen johto oli alun
perin tillaisen neuvottelukunnan perustamista vastaan, silld se
pelkisi, eikd suotta, ettd neuvottelukunta siitd huolimatta, ettd
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sithen kuului taatusti isénmaallisia ja joustavia jdsenid, ei malt-
taisi olla puuttumatta sotilaallisiin kysymyksiin siten héiriten
sotilaallisen johdon toimintaa. Estdikseen ristiriidan syntymisen
poliittisen ja sotilaallisen johdon vilille ylipd4llikké suostui lopulta
neuvottelukunnan perustamiseen silli ehdolla, etti hin itse saisi
nimittdd sen jisenet.

Jo perustamiskokouksessaan neuvottelukunta ryhtyi kisitte-
lemdin puhtaasti sotilaallisia asioita, nim. lomien jirjestimisti
Vilppulan rintamalla oleville suojeluskuntalaisille. Kun otetaan
huomioon, ettd tdma tapahtui helmikuun 16 p:ni, jolloin Vilppulan
hallussapito oli koko sodankiynnille mitd tdrkein edellytys, jonka
takia kaikki voimat oli jannitettivd &4édrimmilleen, on téllaista
ajatustakin - pidettivid erittdin harkitsemattomana.

Samanlaista puuttumista sotilaalliselle johdolle kuuluviin asioi-
hin osoittavat neuvottelukunnan kokouksien paytikirjat tuon tuos-
takin. Erittdinkin kirjelmd maaliskuun 11 p:ni, jossa sotilaallista
johtoa vaaditaan palauttamaan Véyrin kurssilaiset harjoittajiksi
kotiseuduilleen ja jossa samalla ilmoitetaan, ettei neuvottelukunta
muuten voi rauhoittaa maakunnissa vallitsevaa mielialaa, on soti-
laalliselle johdolle juuri ennen ratkaisevia taisteluja varmasti ollut
epimieluinen. Kirjelméssd oleva sotilaallisen johdon merkinti:
»Tarvitaan Tampereella» osoittaa sen suunnitelmaa Véyrin kurssi-
laisten kdyttamiseksi, jota timikiin kirjelmd ei voinut horjuttaa.

Neuvottelukunnan toimintakertomuksesta ilmenee, etti se suo-
ritti joukon positiivisiakin tehtdvid, joista tdrkeimpand pidin ehdo-
tusta valan kaavaksi vapaaehtoisia varten ja armeijan sanomaleh-
" den perustamista. Lisiksi se antoi ylipaillikolle ehdotuksia ja lau-
suntoja toisarvoisista kysymyksistd, siten osaltaan helpottaen soti-
laallisen johdon tyGtaakkaa. Mydskin kuria koetti neuvottelukunta
ylipaillikén vaatimuksesta parantaa sk.joukkojen keskuudessa.

Neuvottelukunnan pdoytdkirja maaliskuun 6 p:lti osocittaa,
ettd se kisitteli myds kielikysymyksestd aiheutuneita ristiriitoja.
Juuri tidllaisten kysymysten kisitteleminen ja véilittiminen olisi
ollut yksi neuvottelukunnan pddtehtivid mielialan rauhoittami-
seksi ja luottamuksellisen yhteistoiminnan luomiseksi. Sen, aina-
kin tdssd kokouksessa tekemd pditds, ei kuitenkaan vastannut
tilannetta eikd ndin ollen voinut huomattavammin vaikuttaa epi-
kohtien korjaantumiseen.
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Ei voida epdilld, etteikd poliittisen johdon perusajatus olisi
ollut hyvi, silld sille oli sodan alusta ldhtien saapunut valituksia
spddmajan ryssildisyydesti» ja sruotsalaisten suosimisestas, mutta
tdmin asian korjaamiseksi valittuja keinoja ei voitane hyviksya.
On ilmeistd, ettd aivan erikoiset olosuhteet ehki vaativat jonkin-
laisen »vilinivelen» muodostamista ylipdallikon ja sk.joukkofen
vilille, mutta toisaalta oli ilmeistd, ettd tillaisesta neuvottelu-
kunnasta voisi helposti kehittyd jonkinlainen sneuvosto», johon
kaikille olisi oikeus kannella myds henkilokohtaisesti epdmiellytta-
vistd tapauksista. Samalla kun on todettava, ettd ylipdillikén
joustavuus ja neuvottelukunnan jisenten osoittama ~pyrkimys
hyviin yhteistoimintaan sotilaallisen johdon kanssa tdlld kertaa
pelastivat pahemmista ristiriidoista, on. myoskin todettava,
etti neuvottelukunnan perustaminen erinomaisen hyvin valaisee
vapaussotaa »diletanttien sotanan.

Kysymys j#iikareiden kiytisti.

Jédkéreiden péddjoukon. saavuttua helmikuun 25 p:ni Vaasaan
syntyi heiddn ja sotilaallisen johdon vilille vakava ristiriita.
Sotilaallisen johdon suunnitelman mukaan tuli juuri ndiden jadka-
reiden péddosan muodostaa piddllysts yleisen asevelvollisuuden
pohjalla luotavalle armeijalle. Tdmin mukaisesti suunnitteli yli-
piillikké myoskin jddkdreiden ylentimistd heiddn saavuttuaan
Vaasaan. ) .

Jadkidrit olivat taas puolestaan yhdessi eversti Ausfeldin ja
everstiluutnantti Wilhelm Thesleffin kanssa jo kesdsti 1917 lih-
tien laatineet suunnitelman jdfdkireiden pddosan kiytostd. Tar-
koituksena oli erillisen jddkdriprikaatin tai -divisioonan muodos-
taminen, joka kisittdisi kaksi jv.rykmenttii, tykistod seki erikois-
joukkoja, yhteiseltd vahvuudeltaan 10—12,000 miestd. Korkeim-
mat pdillystopaikat suunniteltiin tiytettdviksi saksalaisilla upsee-
reilla, muut upseeri- ja aliupseeripaikat jidkéareilld sekd miehistd
parhaimmista sk.joukoista. Téten oli tarkoituksena luoda vahva
syoksyjoukko, joka tdrkeimmissi kohdissa murtaisi vihollisen
vastarinnan. Tdméin suunnitelman perusteella, joka jo oli kitey-
tynyt niin pitkille, ettd jokaisella jddkérilld oli oma virka-asema,
suoritti everstiluutnantti Thesleff Libaussa jddkireiden ylenti-
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misen. Kun lisiksi otetaan huomioon, etti jadkirit olivat n.
3 vuotta olleet Saksassa, eivitkd ndin ollen juuri lainkaan tunte-
neet tilannetta kotimaassa, puhumattakaan sotilaallisesta johdosta
ja sen suunnitelmista, on heiddn menettelynsi tiydellisesti ymmér-
rettdvissd.

Sotilaallisen johdon jyrkkd asenne on mydskin tdydellisesti
ymmadrrettivissi, silli olihan kysymyksessi valkoisen armeijan
paillyston valtaosa, johon koko armeijan muodostamissuunnitelma
perustui. '

Erikoista ihmettelya herdttii everstiluutnantti Thesleffin menet-
tely hinen jddkireitd ylentdessddn, jolloin hin poliittisen johdon
héinelle antamiin valtuuksiin nojautuen otti itselleen ylipaéllikslle
kuuluvan vallan. Hénen helmikuun 12 p:ni julkaisemansa pdivi-
kdskyn 1. kohdassa kyllikin sanotaan: »Suomen hallituksen
minulle antaman valtakirjan nojalla, sekd nyttemmin hajoitetun
27. jddkiripataljoonan jidsenten kanssa tehdyn sopimuksen mu-
kaan, astuu mainittu pataljoona suomalaiseen valtiopalvelukseen,
jollom tulen ehdottamaan korotettavaksi seuraavat hen-
kiloty, mikd titen ilmaisee, ettd kysymyksessi on ylennysehdotus.
Koska kuitenkin jdikireiden allekirjoittamassa sitoumuksessa
mainitaan allekirjoittaneen tuleva sotilasarvo
vieldpd palkkakin, saa tdstd selvisti sen késityksen, ettd ylennys
timin sitoumuksen allekirjoittamisen jdlkeen oli tapahtunut.
Poliittisen ja sotilaallisen johdon mielestd ei everstiluutnantti
Thesleffilld ollut oikeutta jddkdreiden ylentimiseen, mutta nimi
johtoelimet eivdt kuitenkaan endd katsoneet voivansa puuttua
ylennyskysymykseen, silli Vaasaan saapuessaan jddkérit olivat
.jo omaksuneet tekeminsi sitoumuksen mukaiset sotilasarvot.

Everstiluutnantti Thesleffin pdivikidskyn ja jddkireiden alle-
kirjoittaman sitoumuksen vililli on ilmeinen ristiriita. Katson
kuitenkin allekirjoitetun sitoumuksen, jonka everstiluutnantti
Thesleff Suomen hallituksen hénelle antamaan valtakirjaan vedo-
ten on hyvidksynyt, pdtevidksi ja ndin jddkdreiden ylennyksen
todella tapahtuneen jo sopimuksen allekirjoittamisen yhteydessi.
Valtuuksia jddkireiden ylentdmiseen en katso everstiluutnantti
Thesleffilli olleen, silli poliittisen johdon hinelle antamat val-
tuudet kisittivit ainoastaan toimenpiteet jddkareiden kotimaahan
saattamiseksi, aseiden hankkimiseksi sekd sopimusten teon saksa-
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laisten sotilashenkiléiden kanssa ndiden astumisesta Suomen val-
tion palvelukseen. Everstiluutnantti Thesleffin omavaltainen
menettely kdirjisti siis yhd sotilaallisen johdon ja jddkireiden
vilistd ristiriitaa.

Poliittinen johto joutui vaikeaan asemaan koettaessaan
sovittaa sotilaallisen johdon ja jddkireiden vilistd ristiriitaa.
Maaliskuun 2 p:nd kriisi kehittyi huippuunsa jddkireiden ilmoit-
taessa poliittisen johdon edustajalle: »Ellei kenraali Manner-
heim suostu jddkireiden toivomukseen, katsoo pataljoona olevansa
pakotettu seuraavana aamuna marssimaan suljettuna joukkona
lihimmélle rintamalle ja sielld ottamaan sodankidynnin omiin
kdsiinsd.» Saatuaan kuulla timin jddkdreiden uhkauksen yli-
paillikkd pyysi eroa toimestaan. Hénen kisitystddn asian tirkey-
destd kuvaa selvisti seuraava lainaus: »On muitakin, jotka voivat
johtaa sodan onnelliseen piitokseen, mutta ilman jadkireiti sitd
ei voi tehdd kukaan. Te voitte saada toisen ylipdillikén, mutta
te ette voi hytkkiysjoukkona lihettdd rintamalle yli tuhatta
miestd koulutettua pdillystsd, kieleltddn ja syddmeltdin suoma-
laista, jotka nyt ovat saapuneet tdnne. Teilli ei ole oikeutta
uhrata kevytmielisesti nditd miehid.»

Poliittisen johdon ehdotettua, ettd ylipddllikké kutsuisi jadka-
reiden edustajat neuvottelemaan asiasta, hin lopulta suostuikin
tahin epitavalliseen menettelyyn. Maaliskuun 3 p:ni ylipdillikén
ja jddkdreiden ldhetyston kesken kdydyssd neuvottelussa risti-
riita saatiinkin selvitetyksi mitdttémin molemminpuolisin myé6n-
nytyksin, miltei sotilaallisen johdon suunnitelman mukaisesti.
Jadkareiden esitykseen, ettd he saisivat toimia samalla rintamalla
vélttydkseen olemasta Venijilld palvelleiden upseerien alaisina, ei
ylipddllikk$é kuitenkaan katsonut voivansa suostua.

Ristiriidan onnelliseen ratkaisuun ei mielestini vaikuttanut
niin suuressa mairin poliittisen johdon vilitystyd kuin ylipdillikén
kaukonidkéisyys ja tahdikkuus. Kysymyksessihdn oli kurikysy-
myksen lisiksi koko tulevan ratkaisuoperaation onnistumiselle
vilttdmittéméin vilineen luominen, ja siksi ylipdallikké mieluum-
min katsoi voivansa luopua toimestaan kuin suunnitelmastaan.
Todennikdisesti juuri timi oli myds se perussyy, jonka tdhden
hin auktoriteettinsa menetyksen uhallakin ryhtyi niin pitkille
meneviin toimenpiteisiin kuin neuvotteluihin alaistensa kanssa.

3 — Tiede ja ase.
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Ylipadllikén diplomaattista kaukonikéisyyttd asian selvittdmi-
seksi kuvaa lisdksi se ettd hdn nimitti adjutantikseen jadkari-
upseerin, ndin poistaakseen jddkdreiden nurjamielisyyden ja epé-
luulot itseddn kohtaan. Ndiin saatiinkin jddkireiden ennakko-
luulot ylipdéllikén toimintaa kohtaan verraten nopeasti hilve-
nemdédn, joskaan muutamat yksilot eivit koskaan voineet todella
taipua ylipdillikén tahtoon. Katson myss poliittisen johdon
mahdollisuuksiensa mukaan tukeneen sotilaallista johtoa, vaikkei
se asian arkuuden vuoksi jyrkisti asettunut kummallekaan puo-
lelle, vaan pyrki ristiriidan ratkaisuun rauhallisin keinoin.

Saksalaisen sotilasavun synnyttimi ristiriita.

Jadkdreiden kdyton aiheuttaman ristiriidan ollessa vield rat-
kaisematta syntyi poliittisen ja sotilaallisen johdon vilille vield
vaikeampi ristiriita, jonka johdosta poliittisen ja sotilaallisen
johdon vilit uhkasivat kokonaan katketa. - Maaliskuun 2 p:nid
saivat nimittdin Vaasassa toimineet poliittisen johdon jisenet
sen ylldttivin tiedon, ettd Saksan hallitus oli suostunut Suomen
hallituksen avunpyyntton sotilasavun ldhettimisesti Suomeen.
Tamad tieto asetti sekd poliittisen sekd sotilaallisen johdon erittdin
vaikeaan tilanteeseen, silli olihan ylipiillikké toimensa vastaan-
ottamisensa yhteydessd juuri esittdnyt sen henkilékohtaisen
vakaumuksen, ettd vapaussota voitaisiin kiydi omin voimin ilman
vierasta apua. Tdmin takia on tdydellisesti kisitettivissi, ettd
ylipaillikké ilmoiili eroavansa toimestaan, niin pian kuin yksi-
kin saksalainen sotilas astuisi Suomen valtakunnan alueelle,
ja esitti timédn kantansa tueksi seuraavat kolme paitekijda:

a) Sotilaallisten ndkokohtien mukaan arvostellen oli Saksan
apu tarpeeton;

b) Kansanpsykologiselta kannalta siiti tulisi olemaan vain
vahinkoa, silli se horjuttaisi kansan itseluottamusta;

c) Ulkopoliittisesti olisi Saksan apu mitd wvaarallisin, silld
ndin voisi Suomi tulla vedetyksi mukaan maailmansotaan Saksan
liittolaisena. Jos ndin ollen keskusvallat voittaisivat, jiisi Suomi
riippuvaiseksi Saksasta; ententevaltain taas voittaessa, miké
Amerikan niihin liittymisen vuoksi oli luultavaa, joutuisi Suomi
Saksan liittolaisena erittdin vaikeaan ulkopoliittiseen asemaan,
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Poliittinen johto sai kuitenkin ylipiillikén luopumaan tistd
henkilokohtaisesti omaksumastaan vakaumuksesta vedoten koko
maan ja kansan edun nimessi sithen suureen vastuuseen, jonka
ylipddllikké ottaisi kannettavakseen, ellei Eteli-Suomea nopeasti
puhdistettaisi, Ahvenanmaan ja Itd-Karjalan kysymysten ratkai-
semiseen sekd siihen, ettei sota veniliisten osanoton vuoksi ollut
siséllis- vaan vapaussota. Maaliskuun 3 p:nd ylipdillikké lopulta
ilmoittikin suostuvansa saksalaisen avun saapumiseen kuitenkin
seuraavin ehdoin: -

a) ettd saksalaiset joukot siitd hetkestd lihtien, kun ne astuvat
Suomen alueelle, alistetaan hidnen komentoonsa;

b) ettd saksalaiset eivit sekaannu Suomen asioihin, vaan
yksinomaan auttavat Suomea sen ulkopuolista, siis vendldistd
vihollista vastaan ja

c) ettd saksalaiset joukot Suomen alueella noudattavat maan
lakeja.

Sotilaallisen johdon asettamista ehdoista ilmenee, ettd se jo
tillsin kaukondkdisesti otti huomioon sotilasavun aiheuttamat
sisi- ja ulkopoliittiset vaikeudet, ts. ylipadllikké osoitti ole-
vansa samalla kertaa sekid pystyvi sotapidillikké etti valtiomies.
Niéin ollen voidaankin katsoa sotilaallisen johdon antaneen lopulli-
sen suostumuksensa saksalaisen sotilasavun saapumiselle vasta,
kun sotamarsalkka v. Hindenburg sihkeelldi maaliskuun 1o p:ni
oli ilmoittanut Saksan sotilaallisen johdon hyviksyvdn saksa-
laisten saapumiselle asetetut ehdot.

Kun saksalaiset olivat alustavissa neuvotteluissa esittdneet,
ettd -ylipddllikkond toimisi sotilasarvoltaan korkeampi henkild,
ylensi poliittinen johto ylipdillikén maaliskuun g p:ni ratsuvden
kenraaliksi. Kenraali Mannerheimin ylennyksen virallisena pdivi-
médrind on maaliskuun 12 p., mutta koska kenraali Mannerheim
jo maaliskuun 9 p:nd sihkeelld kiitti poliittista johtoa ylennyk-
sestdin, on tdmi katsottava tapahtuneeksi jo maaliskuun
9 p:na.

Saksalaisen sotilasavun saapuminen ei voinut olla vaikutta-
matta varsinaisiin sotatoimiinkin. Ylip#illikké piti jo kansan-
psykologiselta kannalta vilttimé#dttéméini, ettd sodan ratkaiseva
kdinne saataisiin aikaan omin voimin ennen poliittisen johdon
hankkiman sotilasavun saapumista. Tédssd mielessi hdn padtti
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viipyméttd aloittaa Tampereen operaation ja vallata Tampereen,
vaikka kaikkia valmisteluja ei titen ennitettykdin perusteellisesti
suorittaa. Siitd huolimatta, ettd jo pdimajan piirissikin vastus-
tettiin tdtd toimenpidettid vetoamalla turhaan verenvuodatukseen
Tampereella ja Karjalan rintamalla vallitsevaan vaikeaan tilan-
teeseen, ei ylipadllikké katsonut voivansa tisti suunnitelmastaan
luopua. Niin siis poliittisen johdon toimenpiteet saksalaisen avun
hankkimiseksi vaativat valkoiselta armeijalta Tampereella enem-
mén verta, kuin mitd todennékéisesti olisi vaadittu, jos hyokkiys-
valmistelut olisi voitu suorittaa rauhassa.

Ryhtyméttd tdssi yhteydessi lihemmin kisittelemiddn syitd
saksalaisen avun saapumiseen, totean, ainoastaan ettd tdméin
poliittisen ja sotilaallisen johdon vilisen vaikean kriisin perussyyt
ovat l6ydettdvissd poliittisen johdon hajanaisuudesta ja yhteyk-
sien puutteesta, Vaasassa toimineen poliittisen johdon osan vai-
keuksista ulkopolitilkan hoitamisessa sekd myoskin saksalaisten
suunnitelmista Vendjdd ja Muurmannilla olleita ententejoukkoja
vastaan. Sotilaallisesta johdosta on taas erikoisesti sanottava, ettd
se tapahtuneen tosiasian eteen asetettuna osasi erinomaisen jousta-
vasti, auktoriteettiaan menettimitti mukautua tdhin uuteen
tilanteeseen. Sen Saksan sotilaalliselle johdolle esittimid ehtoja
sotilasavun vastaanottamiseksi ei tdlld taholla ainakaan voitu
pitdd Suomen sotilaallisen johdon avunpyynténd tai hidtdhuutona.
Sotilaallinen johto otti my6skin kaukonikéisesti huomioon omin
avuin saavutetun voiton merkityksen sekd kansanpsykologiselta
ettd uuden liittolaisensa kannalta katsottuna. Sotilaallisen johdon
pelko, joka johtui saksalaisten suunnitelmista ja saksalaisen avun
vastaanottamisesta johtuvista ulkopoliittisista vaikeuksista, ei
myoskddn ollut aiheeton, silli saksalaisen sotilasavun saapumisen
perussyy, vaikka sen ldhettdminen Saksassakin aiheutti erimieli-
syyksid poliittisen ja sotilaallisen johdon vilille, on lydettivissa
saksalaisten suunnitelmista Vendjdi ja Muurmannilla toimineita
ententejoukkoja vastaan. Ulkopoliittisista vaikeuksista antaa sel-
vin kuvan, paitsi ententevaltain Suomelle timén jdlkeen osoittama
karsaus, myods Skandinavian maidenkin suhteiden kylmenemi-
nen. Yksin sotilaallisten nidkokohtien mukaan arvostellen olisi
sotilasapu luonnollisesti helpottanut sotatoimia ja jouduttanut
sodan saattamista nopeaan ratkaisuun. T&4td varten tdytyneekin
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sanoa, ettd ylipaillikko harkitsi titd kysymysta ensi sijassa poliit-
tiselta kannalta.

Maaliskuun 20 pmnd ylipddllikké ministeri Gripenbergin
vilitykselld kuitenkin kiirehti saksalaisen sotilasavun saapu-
mista, kuten ministeri Gripenbergin Ostsee-Divisioonalle ldhettd-
mistd sdhkeestd ilmenee. Avun kiirehtimisen syyksi mainitaan
punaisten Vendjilti saama avustus. Tadmédn sihkeen sisidlté on
ilmeisesti ristiriidassa ylipddllikén aikaisemman mielipiteen kanssa.
Sotilaallinen tilanne Tampereen suunnalla ei mielestdni pakot-
tanut sen lahettdmiseen, silld maaliskoun 20 p:nd olivat val-
koiset joukot jo saavuttaneet Kangasalan. Todennikéisimmalti
tuntuu, ettd ylipddllikkd olisi todella saanut hilyttdvid tietoja
Venijilti punaisille saapuvasta avusta ja tahtoi tidlld kiirehti-
miselld varmistautua siitd, etti saksalainen sotilasapu todella
saapuisi, voidakseen suunnitella ratkaisevan operaation punaisten
voimien tidydelliseksi tuhoamiseksi.

Kielikysymys.

Vapaussodalle oli ominaista piillystén kirjavuus. Tama padl-
lystokysymys tuotti muutenkin sotilaalliselle johdolle suuria vai-
keuksia, ja sen johdosta puhkesi lisiksi suomen- ja ruotsinkielisten
vilinen kieliriitakin esille vapaussodan kestdessi. Sotilaallista
johtoa koetettiin jopa uudella sisillissodalla uhaten pakottaa
toimenpiteisiin tdmin asian korjaamiseksi. On tunnustettava,
etti sotilaallinen johto yleensi koetti toimia joustavasti timéin
ikdvin ristiriidan poistamiseksi, mutta sille tosiasialle, ettd suurin
osa armeijan ylintd upseerikuntaa omasi korkeintaan vain hei-
kohkon suomenkielen taidon, se ei luonnollisesti voinut mitdén,
eikd silldi ollut mahdollisuuksia korvata nditd upseereja suomen-
kielen taitoisilla. Mielialan rauhoittamiseksi julisti sotilaallinen
johto jo helmikuun 26 p:nid suomenkielen armeijan viralliseksi
kieleksi. Valitukset suomenkielisten taholta eivdt tdhdn kuiten-
kaan loppuneet, kuten ylipdillikén neuvottelukunnan poytikirja
kokouksesta maaliskuun 6 p:ni sekd suoraan ylipdillikolle Vaasasta
ja Satakunnan rintamalta lihetetyt sihkeet osoittavat.

On luonnollista, ettd wvalituksissa yleensi oli perdd ja ettd
asiassa olisi ollut paljonkin korjaamisen varaa, mutta toiselta
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puolen tdllaisen riidan esiinvetiminen tuntuu harkitsemattomalta
silloin, kun paljon tirkeimmistid arvoista oli kysymys. Téllaisen
katsantokannan syventiminen kansan ja armeijan suomenkielisen
valtaosan keskuuteen olisi ollut poliittisen johdon tehtdvi, mutta
se yhtd vdhdn kuin ylipddllikén neuvottelukuntakaan ei juuri
ryhtynyt mihinkdin erikoisiin toimenpiteitd timin asian korjaa-
miseksi. Tédméd kieliriita asetti sotilaallisen johdon erittdin vai-
keaan asemaan, silli on lisiksi otettava huomioon, etti suurin
syy sithen, miksi kiskyt julkaistiin yleensid ruotsinkielisini, oli
se, ettei ollut olemassa suomalaista sotilassanastoa. Samasta
syystd kidytettiin varsinkin puhelinsanomissa runsaasti saksaa,
johon jadkiriupseerit olivat tottuneet.

Neuvottelut kenttiioikeuksien perustamisesta.

Sodan alussa pddtti sotilaallinen johto kuljettaa venildiset
sotavangit Joensuun ja Sortavalan seutujen kautta Aunukseen ja
Iti-Karjalaan, josta heilli olisi ollut tilaisuus matkustaa koti-
seuduilleen, kuten ylipdillikké venilidiselle sotavielle osoittamas-
saan julistuksessa oli luvannut. Suunnitelma kuitenkin raukesi,
kun osa vangeista ei tahtonut menni rajan yli, palasipa jo rajan
yli lihetetyistdkin osa takaisin.

Mitd kauemmin sotatoimet kestivit, sitd vaikeammaksi, vanki-
leirien yhd kasvaessa, muodostui sotavankikysymys. Titi varten
ehdottikin sotilaallinen johto poliittiselle johdolle, etti vankien
kerddmisestd vankileireihin luovuttaisiin ja otettaisiin kdytintéon
vanhan rikoslain mukaiset kenttdoikeudet, jotka nopeasti antaisi-
vat tuomion: joko ammuttavaksi, vangittavaksi tai kokonaan
vapautettavaksi. Niin olisi sotilaallisen johdon mielestd ollut
meneteltivai ainakin vendldisiin sotavankeihin nihden. Etti myos
yleinen mielipide maassa oli timin sotilaallisen johdon esityksen
kannalla, siti osoittaa ylipdallikén luona maaliskuun 7 pind
kiyneen lihetyston hdnelle esittimi kirjelma.

Poliittinen johto, neuvoteltuaan Vaasassa olleiden lakimiesten
kanssa, ei kuitenkaan katsonut voivansa suostua esitykseen
vedoten siihen, ettd koska sotaa ja sotatilaa ei ole voitu virallisesti
julistaa, ei kenttdoikeuksiakaan tilléin lain mukaan voitu perustaa.

On sanottava, ettei poliittisen johdon ratkaisu ollut onnistu-
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nut, vaikka se perustui maan lakeihin, vaan etti sotilaallinen
johto tdssdkin kysymyksessi niki pitemmille, silld ilman vanki-
leirien kurjuutta olisivat vapaussodan iskemit haavat kansamme
ruumiiseen varmastikin nopeammin arpeutuneet.

Siitd huolimatta, ettd poliittinen johto oli kieltinyt kentti-
oikeudet, toimi niitd sittenkin alemman sotilaspiillystén vas-
tuulla. Viipurin onnettoman tapauksen johdosta, jolloin ammut-
tavaksi joutui mielipiteiltddn valkoisiakin venildisid, ylipaallikko
ne kuitenkin jyrkisti kielsi.

Sotaministerikysymys.

Poliittiseen johtoon ei sen Vaasaan siirtymisen jidlkeenkdin
liitetty minkdédnlaista sotilaallista johtoa edustavaa elinti. Niin
kauan kuin ylipaillikolld oli miltei tiydet valtuudet, ei téllaisen
elimen olemassaolo ollut vilttimiténtd, mutta sen jilkeen, kun
helmikuun 17 p:nd poliittisen ja sotilaallisen johdon vililld oli
saatu aikaan jonkinlainen tydmjako, olisi timén sotilaallista am-
mattitaitoa edustavan elimen liittiminen poliittiseen johtoon ollut
suotavaa. Téssd mielessd esitti poliittinen johto sotilaalliselle
johdolle, ettd senaattiin varattaisiin paikka sotaministerille, joksi
se ehdotti kenraalimajuri P. von Gerichii. Peliten, etti sota-
ministerin nimittdminen aiheuttaisi kahnauksia poliittisen ja soti-
laallisen johdon vilille sekd ajanhukkaa asioita kisiteltdessd, ei
ylipiillikké katsonut voivansa suostua ehdotukseen. Entinen
olotila jdi ndin voimaan ylipddllikén huolehtiessa, kuten aikai-
semminkin, kaikista ylipdillikolle ja sotaministerille kuuluvista
asioista. Helpottaakseen poliittisen johdon ty6taakkaa sekéd jotta
se saisi ammattitaitoista valaistusta niihin sotilasluontoisiin kysy-
myksiin, jotka sotilaallinen johto jatti sen harkittaviksi ja pdi-
tettiviksi, nimitti ylipdédllikké maaliskuun 21 p:nd everstiluut-
nantti H. Akermanin sotilaallisen johdon yhdysupseeriksi senaattiin. -

Normaaliolosuhteisiin paiseminen olisi vaatinut sotaministerin
nimittimistd. Kuitenkin, poikkeukselliset olosuhteet huomioon
ottaen, voidaan katsoa sotilaallisen johdon epidva mielipide parem-
min tarkoitustaan vastaavaksi, silld erikoinen tilanne vaati ehdot-
tomasti erittdin kiintefin yhteistoiminnan pysyttimistd poliittisen
johdon ja ylipddllikén valilli. Tapaus kuvaa myoskin sattuvasti
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poliittisen johdon jatkuvaa riippuvaisuutta ylipiillikostd tédllai-
sessakin asiassa, jossa kysymyksessi oli poliittisen johdon kokoon-
panon tiydentdminen.

Kenraali Tollin nimityksen aiheuttama ristiriita,

Vield Tampereen ratkaisevan voiton jidlkeen syntyi poliittisen
ja sotilaallisen johdon vilille nimityskysymyksisti vaikea risti-
riita. Ylipddllikén nimitettyd huhtikuun 4 pnd Itdarmeijan
komentajaksi kenraali Tollin (Lofstrém) ja hidnen esikuntapiilli-
kokseen eversti Ornflyktin (Tunzelman von Adlerflug), joilla ei
erdissd Karjalan rintamalla toimineissa jaikiripiireissi ollut kan-
natusta, vaativat nimé yhdessa muiden kannattajiensa kanssa hen-
kilovaihdoksia ylemmaissi johdossa. Tassd mielessi he laativat
ylipddllikolle osoitetun adressin esittien sen Karjalan rintaman
komentajalle everstiluutnantti A. Sihvolle. Everstiluutnantti
Sihvo kielsi kuitenkin jyrkisti adressin lihettdimisen uhaten sota-
oikeudella, ellei juonitteluja lopeteta. Tédhdn loppuivatkin asiasta
virallisesti kdydyt neuvottelut Karjalan rintamalla.

Karjalan rintamalla toiminut saksalainen yhdysupseeri luut-
nantti v. Scholtz matkusti tapahtuman jéilkeen kuitenkin Vaasaan,
jossa — esiintyen Karjalan rintamalla toimineiden jadkiriupsee-
rien ldhettind — ilmoitti poliittiselle johdolle, ettd ellei ylipdil-
likké heti peruuta nimityksid, voi se johtaa Karjalassa ilmikapinan
puhkeamiseen.

Poliittinen johto pitden luutnantti v. Scholtzia Karjalan
rintamalla toimineiden jddkiriupseereiden virallisena lihettini ja
tuntematta tarkemmin tilannetta ryhtyi nopeisiin toimenpiteisiin
ristiriidan poistamiseksi. Tédssd mielessd se lihetti yhdysupseerin,
everstiluutnantti H. Akermanin heti piimajaan saadakseen yli-
pddllikén peruuttamaan nimitykset. Ylipddllikké ei kuitenkaan
katsonut voivansa noudattaa poliittisen johdon esitysti pyytien
saada henkilokohtaisesti esittdd poliittiselle johdolle mielipiteensi.
Osa poliittisen johdon jisenisti matkustikin heti pdidmajaan,
jossa kidydyssd neuvottelussa, joka jo uhkasi johtaa ylipidillikén
eroonkin, ylipdallikké lopulta selitti »ottavansa itse Viipurin
.hyokkaysliikkeen ylimmin johdon kisiinsi» tai kuten virallisen
vapaussotateoksen lisivihkossa mainitaan pitivinsi »tissikin liik-
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keessd ylijohdon kdsissddn», johon poliittinen johto luonnollisesti
tyytyi.

Téssd ristiriidassa asetti poliittinen johdo ylipddllikon erittdin
vaikeaan asemaan, silli sehdn ndin suorastaan sekaantui puh-
taasti sotilaallisen johdon asioihin, vielipd ylipdillikon alaisten
painostamana. Olihan siind, ellei oteta huomioon ristiriidan sy-
vempid syitd, kysymyksessd tottelemattomuus ja kapinointi, joka
ilmeisesti uhkasi ylipddllikén auktoriteettia. Tapausta kuvaa
sattuvasti kenraali Linderin ja eversti.Torngrenin esittdmi seu-
raava lausunto: »Tavallisissa oloissa olisi v. Scholtzin menettelya
arvosteltu aivan toisenlaisten periaatteiden mukaisesti, kuin mitd
nyt tapahtui, hallitus kun todella saatiin kiymé&in hinen asioitaan,
sen sijaan, ettd se olisi vangituttanut hinet ja nostanut syytteen
hintd vastaan.»

Téytyy ihmetelld ylipaallikon kykya ristiriidan ratkaisemiseksi
ilman radikaalisempia toimenpiteitd, joiden seuraukset ndissd
olosuhteissa olisivat, varsinkin psykologisessa mielessd, saatta-
neet olla tuhoisat. Itse asiassa ei hinen poliittiselle johdolle
antamansa lupaus merkinnyt mitddn, silld ylipddllikén ominai-
suudessa hin luonnollisesti piti Viipurin hyokkéiyslitkkeen ylim-
min johdon kisissiin. Antamiaan nimityksid ei hdnen timin
takia tarvinnut peruuttaa, silli aivan toisista syistd johtui, ettd
kenraali Tollin esikuntapdillikéksi eversti Ornflyktin tilalle maé-
rittiin majuri Rappe ja eversti Ausfeldin tilalle kenraalimajuri
Wilkman.

Yhteistoiminta juonittelijoita vastaan.

Sodan aikana saivat sekd poliittinen ettd sotilaallinen johto
joukoittain »asiantuntijalausuntoja» siitd, miten maan asioita ja
sotatoimia olisi johdettava. Yleensd tarkoittivat ndméi mielen-
ilmaukset maan parasta. Huvittavana esimerkkind mainittakoon
Kauhajoen kappalaisen helmikuun 16 p:nd sotilaalliselle johdolle
lihettim& »sotasuunnitelma», jonka ldhettdmisen syyksi alle-
kirjoittaja mainitsee: »Koska nykyinen sotatila hiiritsee téitdni
ja suuren virkatalon hoitoa, niin sen lyhentdmiseksi lihetin mina-
kin suunnitelmani.» Joukossa oli kuitenkin sellaisia, jotka sekavia
oloja hyviksikidyttien koettivat saada itselleen taloudellisia ym.
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etuja ja joiden toimintaa voidaan nidin ollen katsoa suorastaan
vehkeilyksi poliittista tai sotilaallista johtoa vastaan.

Poliittisen johdon toiminnasta on mainittava, etti se yleensd
koetti tukea sotilaallista johtoa nditi juonittelijoita vastaan
osoittaen kuitenkin toisinaan lilan suurta pehmeytta.

Vaarallisimmaksi ndistd vehkeilyistd osoittautui tohtori V. O.
Sivenin ja hinen kannattajiensa aikaansaama, joka loppuaikoina
ei suuntautunut vihempddn kuin ylipadllikén erottamiseen ja
jonka tukahduttamiseksi poliittinen johtokaan ei ryhtynyt kyllin
tarmokkaisiin toimenpiteisiin. Kannattajiensa avustamana onnis-
tui tohtori Sivenin saada poliittinen johto nimittimidin hinet
lidkintdhallituksen pdillikoksi ollakseen ndin sekd siivili- ettd
sotilaslddkintdpalveluksen ylin johtaja. Sotilaallinen johto ei
kuitenkaan suostunut siviili- ja sotilaslddkintdpalveluksen yhdis-
timiseen, josta oli seurauksena sen ja tohtori Sivenin vilinen
ristiriita. Téstd ristiriidasta sai tohtori Siven yhi yllyketti teke-
midn saksalaismielisyydessddn kaikkensa sotilaallisen johdon toi-
minnan vaikeuttamiseksi ja ylipddllikon erottamiseksi, jota hdn
huhtikuun 26 p:nd piivityn kirjeen mukaan jo tilloin piti selvi6na.
Poliittinen johto ei tahtonut kuitenkaan ryhtyid tohtori Sivenin
suhteen jyrkempiin toimenpiteisiin, silld hdn oli aikoinaan taattu
itsendisyysmies, joka vapaussodan valmisteluissa oli saanut paljon
aikaan, mutta joka nyt intomielisyydessiin oli joutunut yli-
padllikkéd vastaan suuntautuneen vehkeilyn johtajaksi.

Lidkintdpalveluksen jérjestely tuotti yleensd sotilaalliselle
johdolle paljon huolta, jota tohtori Sivenin vehkeily vield lisdsi.
Niinpd uhkasi ruotsalainen ambulanssi 1dhted pois maasta, ellei-
vit asiat korjaantuisi. ja myoskin Suomen lddkireiden seura esitti
vaatimuksen uwuden ylilddkdrin nimittdmisesti sotilaallisen johdon
ylilddkdriksi nimittdméin tohtori Lindstrémin tilalle.

Esitettyihin viitteisiin ja huhuihin, ettd kokonaiset komp-
paniat olisivat olleet valmiit vangitsemaan sotilaallisen johdon,
en mistddn ole saanut todisteita. Nditd onkin mielestini pidet-
tivd vain erindisten vehkeilijdin miédratyssi tarkoituksessa liik-
keelle laskemina huhuina.
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Ulkopoliittiset kysymykset.

Edelld olen selostanut useita poliittisen ja sotilaallisen johdon
suhteille ominaisia ulkopoliittisia kysymyksid. Tadydellisemméin
kuvan luomiseksi kiinnitdn huomion vield erdisiin poliittisen ja
sotilaallisen johdon suhteita selventidviin kysymyksiin.

Uudenkaupungin suojeluskunnan jouduttua Ruotsin poliitti-
sen johdon kunniattoman menettelyn tihden poistumaan Ahvenan-
maalta, ei sotilaallinen johto jdttdinyt kidyttdmaitti ainoatakaan
tilaisuutta painostaakseen poliittista johtoa my6s ruotsalaisen
sotavien poistamiseksi Ahvenanmaalta. Niinpid poliittisen johdon
edustajan matkustaessa helmikuun lopussa Ruotsiin ylipddllikké
kehoitti hinti toimimaan niin, ettei Ahvenanmaata missdin
tapauksessa luovutettaisi Ruotsille sekid ettei Ruotsille annettaisi
mitddn erikoisoikeuksia saarella. Poliittisen johdon onnistuttua
saamaan ruotsalaiset joukot poistetuiksi Ahvenanmaalta ldhetti
ylipadllikké sille onnittelusihkeen sekd kiirehti nimittdmain
eversti Hj. von Bonsdorffin sotilaskuvernooriksi Ahvenanmaalle
ndin painostaakseen Ahvenanmaan kuuluvaisuutta Suomeen.
Tdmén toimenpiteen laillisti poliittinen johto méairiimailla eversti
Bonsdorffin Ahvenanmaan v.t. maaherraksi. Poliittisen johdon
aloitettua neuvottelut Ruotsin poliittisen johdon kanssa Ahvenan-
maan linnoitusten hivittimisestd esitti sotilaallinen johto, jonka
mielipidettd asiasta ei edes tiedusteltu, vastalauseensa linnoi-
tusten hivittimissuunnitelmien johdosta.

Iti-Karjalan kysymyksessi olivat poliittinen ja sotilaallinen
johto samaa mieltdi maan liittimisesti Suomeen. Jo helmikuun
23 p:'nid antoi sotilaallinen johto karjalaisille julistuksen, jossa
sanotaan mm.: »——— mind vannon sen suomalaisen talon-
poikaisarmeijan nimessd, jonka pé#illikkénd minulla on kunnia
olla, etten pane miekkaani tuppeen ennen kuin kaikki linnoitukset
ovat meidin kisissimme, ennen kuin viimeinen Leninin soturi
on karkotettu niin hyvin Suomesta kuin Karjalastakin.» Vaikka-
kin timi julistus oli vastavetona Suomen punaisen hallituksen
ja Vendjin hallituksen vililJd laadituun sopimukseen, jonka
mukaan Suomelle Inon linnoitusta vastaan luvattiin koko Vie-
nan-Karjala, osoittaa se samalla satilaallisen johdon suunnitel-
mia Itd-Karjalan suhteen. Mydskin myohemmin, antaessaan
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ohjeita Malmin retkikuntaa varten, ylipddllikké -erikoisesti
painosti Itd-Karjalan kuuluvaisuutta Suomeen. Sodan aikana
esti joukkojen riittdméittomyys kuitenkin Itd-Karjalan valloitta-
misen, jota seikkaa Ruotsin poliittinen johto koetti kiyttdd hyvik-
seen Ahvenanmaan kysymystd ajaessaan. Ententevaltain jouk-
kojen saapuminen Muurmannille sekoitti sotilaallisen johdon las-
kelmat Iti-Karjalan vapauttamiseksi sodan jidlkeen, silli se olisi
merkinnyt sotaa myds nditd vastaan.

Aivan yksityiseltd taholta ldhteneestd aloitteesta heritettiin
sodan aikana esiin kysymys Petsamon valloittamisesta ja liitti-
misestd Suomeen. Jo helmikuun 16 p:ni neuvotteli tohtori Laiti-
nen poliittisen johdon ja huhtikuun alussa sotilaallisen johdon
kanssa retkikunnan muodostamisesta Petsamon valloittamiseksi,
mutta neuvottelut eivit johtaneet tulokseen, silli sotilaallinen
johto piti tohtori Laitisen ehdotusta toistaiseksi mahdottomana
toteuttaa. Huhtikuun 3 p:nd myénsi poliittinen johto kuitenkin
tohtori Th. Renvallin anomuksesta retkikuntaa varten tarvittavat
varat, ja huhtikuun 25 p:né aloitti tohtorien Renvallin ja Laitisen
johtama 80 miestd kasittdvd retkikunta Virtaniemelti marssin
Petsamoon. Petsamon keskuskyldn luona osasto kuitenkin kérsi
tappion amiraali Kempin johtamaa moninkertaisesti ylivoimaista
ententeosastoa vastaan kidydyssd taistelussa, ja ndin yritys raukesi
Tdmi yritys, joka ainakin saamieni tietojen mukaan suoritettiin
sotilaallisen johdon tietimatté ja suostumuksetta, onhyvinkuvaava
vapaussodan aikaisille oloille. Sotilaallisessa mielessd yritys oli
jo alun perin tuomittu epidonnistumaan, mutta sitd ei poliittinen
johto tarkemmin harkinnut, vaan koska asia sen mielestd oli
hyvi, katsoi se voivansa suostua tdhdn verrattain pieneen talou-
delliseen uhraukseen. Niin siis poliittinen johto puuttuessaan
sotilaallisen johdon tehtdviin aiheutti ainoastaan ulkopoliittisen
selkkauksen Suomen ja Englannin vilille, siten yhd huonontaen
Suomen ententevaltoihin nihden muutenkin huonoa ulkopoliit-
tista asemaa.



V. Loppukatsaus. '

Arvosteltaessa poliittisen ja sotilaallisen johdon suhteita
vapaussodassamme ei vertauskuvana suorastaan voida pitdd
yleisten periaatteiden mukaisia poliittisen ja sotilaallisen johdon
suhteita, silld aivan erikoiset olosuhteet ja erinomaisen vaikea
sekd sisd- ettd ulkopoliittinen tilanne 16i leimansa myés ndihin.
Niin ollen tdytyneekin pitdd vapaussotaamme myds poliittisen ja
sotilaallisen johdon suhteiden kannaltaerikoistapauksena
ja arvostella niitd timin mukaisesti.

Varsinaisissa sodan sisd- ja ulkopoliittisissa
valmisteluissa ei selvidpiirteisend voida ha-
vaita poliittisen yhtd vdhdn kuin sotilaal-
lisen johdonkaan vaikutusta. Poliittisen johdon
asenteeseen tdssd kysymyksessi vaikutti vaikean sisdpoliittisen
tilanteen lisdksi sen omaksuma kisitys, ettd ratkaisuun voitaisiin
padstd rauhallisin keinoin. Sotilaallisella johdolla ei taas rajoi-
tetun ajan tdhden ollut tdhdn mahdollisuuksia. Niistd syistd
johtuen olisivat nimi valmistelut ilman jiikiriliikettd ja sotilaal-
lista johtoa edeltdneiti komiteoja jddneet suorittamatta ja niin
perusedellytykset sotaa varten luomatta. Komiteojen ansiosta
luotiin lisdksi jo tind aikana se perusta poliittisen ja sotilaallisen
johdon yhteistyolle, joka teki mahdolliseksi poliittisen ja soti-
laallisen johdon suhteiden nopean syntymisen ja lujittumisen.
Aliarvioimatta ylipdéllikon aivan harvinaisen selvdid kisitystd
poliittisen ja sotilaallisen johdon suhteiden merkityksestd menes-
tykselliselle yhteistyélle, totean ainoastaan, ettei suhteille olisi
ennitetty luoda riittdvid perusteita ilman niditd alkuedellytyksia.
Téstd syystd on komiteojen, erikoisesti MK:n toiminta téssid
suhteessa asetettava oikeaan arvoonsa.

Sotilaallinen johto joutui olosuhteiden pakosta suorittamaan
vialittoméat sotavalmistelut ilman henkilokohtaista
kosketusta poliittiseen johtoon, jonka kokoonpanoon ei lisiksi,
yhdysupseeria lukuun ottamatta, kuulunut minkéinlaista sotilaal-
lista johtoa edustavaa elintd. Téllaisissa olosuhteissa ei poliittisen
ja sotilaallisen johdon toiminnoille voitu luoda sellaista yhtendi-
syyttd, joka toimintaa yleisten periaatteiden mukaan arvostellen
ehdottomasti olisi ollut tarpeellista. Rajoitettu valmisteluaika
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esti liséiksi sotilaallista johtoa saamasta edes armeijan muodosta-
missuunnitelmalle poliittisen johdon hyviksymistéd, sotasuunnitel-
masta puhumattakaan. Niin joutui sotilaallinen johto erittiin
vaikeaan ja vaativaan itsendiseen asemaan, jota vield vaikeutti
se, ettei poliittinen johto kérjistyneen sisipoliittisen tilanteen
tdhden katsonut voivansa antaa sotilaalliselle johdolle julkisia
valtuuksia. Ylipddllikén yhteistyolle luomien edellytysten ja
sotilaallisen johdon joustavan toiminnan ansiostaei pahempia
ristiriitoja poliittisen ja sotilaallisen joh-
don toimenpiteiden vidlilld kuitenkaan sattunut.

Sotilaallisen johdon itsendisesti tekemid pddtds sota-
toimien aloittamisesta on historiallisessa mielessi
perin harvinainen, silli sen mukaan kuuluu tillaisen, koko maan
asioihin ratkaisevasti vaikuttavan pddtéksen tekeminen ehdotto-
masti poliittiselle johdolle. Koska timi pddtoés ei ollut poliit-
tisen ja sotilaallisen johdon vilisen ristiriidan seuraus, vaan
tehtiin yksinomaan sotilaallisen tilanteen pakottamana, osoittaa
se erittdin sattuvasti vapaussodan erikoista luonnetta poliittisen
ja sotilaallisen johdon suhteiden kannalta. Téllaisen sotilaallisen
johdon itsendisesti tekemin piddtoksen seuraukset olisivat saat-
taneet olla kohtalokkaat koko maalle. Sotilaallisen johdon tarkasta
tilannekuvasta johtuen ei tdmd p#ddtos kuitenkaan aiheuttanut
tdtd vaaraa eikd se edes muodostanut mink4d4&n-
laista ristiriitaa poliittisen johdon toimen-
piteiden kanssa.

Poliittisen johdon sodanaikaisessa toiminnassa on
vaikuttavana piirteend havaittavissa sen riippuvaisuus ylipdalli-
kostd. Tédssd havaitaan taas historiallisessa mielessd nurinkurinen
tilanne, silli sen mukaan olisi poliittisen johdon sodan aikana
ollut tuettava sotilaallista johtoa eikd pidinvastoin. Ylipdillikon
asema muodostui ndissd olosuhteissa mitd vaativimmaksi, silli
hinen kisiinsd keskittyi ylipddllikon ja sotaministerin tehtdvien
lisiksi aivan harvinaisen suuressa mdirdssi myos valtiomiehen
tehtivdt. Ndinolisiisvalta tosiasiallisesti keskit-
tynyt ylipddllikon kidsiin, vaikka hdn julkisesti ei
esiintynytkddn minddn diktaattorina, vaan vaikutusvaltaansa
poliittiseen johtoon joustavasti kdyttden, suhteitaan rikkomatta,
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sai sen toimimaan virallisena suorituselimeni ajamissaan sisi- ja
ulkopoliittisissa kysymyksissd. Tillaisen tilanteen syntymisen
aiheutti poliittisen johdon vaikean aseman lisiksi se luottamus,
jota poliittinen johto tunsi ylipaillikk6d kohtaan. Niissi olo-
suhteissa sdilyivit luonnollisesti poliittisen ja sotilaal-
lisen johdon vidliset suhteet hyvini koko
sodan alkuajan, silli olihan ylipdillikkénd persoona, joka
aivan harvinaisen kaukonikéisyyden, joustavuuden ja kokemuk-
sen lisiksi omasi kyvyn pysyi realiteettien pohjalla.

Ratkaisevaksi tapaukseksi poliittisen ja sotilaallisen johdon
sodanaikaisille suhteille muodostui tieto saksalaisen so-
tilasavun saapumisesta, jolloin ainoastaan ylipdilli-
kon joustavuus pelasti poliittisen ja sotilaallisen johdon suhteet
lopullisesti katkeamasta. Ylipdillikén omaksumasta kannasta
ilmenee, ettid hin arvostelussaan asetti poliittiset tekijit sotilaal-
listen tekijoiden edelle, silli yksin sotilaalliselta kannalta asiaa
arvioiden olisi Saksan apu luonnollisesti ollut tarpeen, jotta sota
nopeasti olisi saatu onnelliseen ratkaisuun. Ylip#illikén Saksan
sotilaalliselle johdolle asettamista ehdoista taas ilmenee, etti hin
arvosteli kysymystd poliittiselta kannalta huomattavasti kauko-
ndkéisemmin kuin poliittinen johto, joka ilman muuta oli valmis
- ottamaan vastaan tarjotun sotilasavun. Timi tapaus osoittaa
erittdin hyvin, miten poliittiset ja sotilaalliset asiat usein kytkey-
tyvit toisiinsa. Lisdksi ilmentdd tapaus sellaista poliittisen joh-
don toimenpidettd, jonka vaikutus tuntuu myds sotatoimiin. Kun
péitos saksalaisen avun vastaanottamisesta kerran oli tehty, olisi
jo sotilaallisten ndkokohtien mukaan arvostellen ollut edulli-
sempaa suorittaa Tampereen operaatio samanaikaisesti saksa-
laisten maihinnousun kanssa, mutta psykologiset ja poliittiset
- syyt pakottivat ylipdillikén jouduttamaan operaation alkamista.
Niéin osoittaa tapaus lisdksi, ettei sotilaallisella johdolla aina ole
mahdollisuuksia arvostella tilannetta yksinomaan sotilaallisten
nikokohtien mukaisesti, vaan etti arvostelussa on otettava huo-
mioon muitakin tekij6ita.

Sodan loppuaikana muodostui poliittisen johdon toi-
minta itsendisemmiksi. Ylipdillikon joustavuuden ansiosta s i i-
lyivdt poliittisen ja sotilaallisen johdon
vidliset suhteet tistdikin huolimatta verrat-
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tain hyvini, onpa ylipdillikén mielipiteen vaikutus edel-
leenkin havaittavissa joissakin poliittisen johdon tekemissd pdi-
toksissd. Selvimmin kuvan ylipddllikon joustavasta toiminnasta
ristiriitojen poistamiseksi antaa hinen menettelynsid Itdarmeijan
johdon nimityskysymyksessd, jolloin hin diplomaattisella eleelld
kykeni rauhoittamaan jinnittyneen tilanteen.

Edelld olevasta ilmenee, ettd vaatimukset, jotka sotilaalliselle
johdolle nykydin asetetaan, ovat tulleet entistiin suuremmiksi.
Titen ovat sotilaallisen johdon tehtivit huomattavasti lisidnty-
neet, mutta niiden suoritusmahdollisuudet eivit ole parantuneet,
pikemmin pdinvastoin. Poliittisten ja sotilaallisten kysymysten
kytkeytyminen toisiinsa taas vaatii, paitsi kiintedtd ja joustavaa
yhteistoimintaa poliittisen ja sotilaallisen johdon vililld, sotilaal-
lista johtoa toiminnassaan ottamaan huomioon sotilaallisten seik-
kojen ohella myds poliittiset tekijidt. Vapaussodassamme havai-
taan nimi sotilaallisen johdon vaikeudet sekd poliittisten ja
sotilaallisten tekijéiden yhteenkytkeytyminen erittiin selvisti.
Niissid olosuhteissa, joissa, kuten olen osoittanut, suuri joukko
muitakin tekijoitd vield vaikeutti sotilaallisen johdon toimin-
taa, muodostui sen asema mitd vaativimmaksi ja vaikeim-
maksi. Ylipddllikon persoona, kyky toimia sekd
etevini sotapiddllikkoénd ettd kaukondkdisend,
aina maan parasta tarkoittavana valtiomie-
heni, teki kuitenkin mahdolliseksi, yleisesti
arvostellen, hyvien suhteiden sdilymisen poliit-
tisen ja sotilaallisen johdon vidlilld vapaus-
sodan aikana.



