Lentojoukkojen kayltoperiaatteet toisessa
maailmansodassa Euroopan
sotanayttamoilla

Kirjoittanut yleisesikuntamajuri R. J. Turkki

1. JOHDANTO

Vuoden 1951:n selostuksessa olen kisitellyt lentojoukkojen kiytto-
periaatteiden kehitysti Euroopan suurvalloissa maailmansotien vili-
sené aikana ja erityisesti niitd virtauksia, jotka olivat vallitsevina eri
maissa juuri sodan syttyessd syksylld 1939. Tidméi selostus liittyy
laheisesti edelli mainittuun., Té&lld kertaa on pyrkimyksend tarkas-
tella ravhan aikana suunniteltujen kéyttoperiaatteiden sek# niitd
silmilla pitden suoritetun lentojoukkojen jérjestelyn ja kaluston
valinnan sopivuutta sodan eri vaiheissa esiintyneisiin tehtdviin ja
mukautumista sodan aikana muuttuneisiin olosuhteisiin. Tarkastelu
tapahtuu piiasiassa. lentovoimille annettujen tehtivien ja niiden
suorituksien puitteissa pyrkim#lld selvittimédén tapahtumien syyt ja

" seuraukset. Tissd mielessi on silloin tilléin tarpeellista luoda kat-
saus ajankohtaiseen ilmastrategiseen tilanteeseen. Varsinaisia lento-
sotatoimia ei tésséd yhteydessi ole mahdollisuus selostaa kovinkaan
paljon, silld monet niistd, kuten esim. ns. taistelu Englannista ja liit-
toutuneitten pommitusoffensiivi Saksaan, ovat niin laajoja, ettd ne jo
sindnsd muodostavat. itsendisen tutkimuskohteen,
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II. KATSAUS ILMASTRATEGISEEN TILANTEESEEN
SODAN ALKAESSA

1. Sotilasmaantieteellinen asema ilmasodan kannalta

Sodan aloittaja, Saksa, oli v. 1939 melkein vastustajiensa ympé-
réimédnd. Vaikka se oli hiukan parantanut aikaisempaa asemaansa
murtamalla vikivaltapolitiikallaan osittain Ranskan liittokunnan, se
oli kuitenkin kokonaan tulevien vastustajiensa pommituskoneiden te-
hokkaan toimintasiteen piirissi. Ranskan alueelta toimivat englanti-
laiset pommituskoneet pystyivit kuljettamaan kidytdnnollisesti kat-
soen mihin tahansa Saksan alueelle n. 2000 kg:n pommikuorman.
Puolalaisilla. oli samat mahdollisuudet omista tukikohdistaan. Toimin-
taa rajoitti kuitenkin se, ettd hivittijit eivit pystyneet seuraamaan

Kuva 1. Saksalaisten lentokoneiden ulottuvuus v. 1939.
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‘muuta kuin 250—300 kilometrin pddhin Saksan alueelle. Saksan omat
lentohytkkidysmahdollisuudet nikyvat kuvasta 1, missd on esitetty eri
konelajien tehokkaat toimintasdteet ja pommikuormat. Piirros
osoittaa, ettd vain Saksan rajanaapurit olivat Luftwaffen tehokkaan
toiminnan piirissd. Puolan asema oli joka suhteessa tullut vai-
.keaksi Saksan miehitettyd TSekko-Slovakian. Ranskalla ja Sak-
salla oli melko lyhyt yhteinen raja, vain n. 250 km linnuntietd. Siité
olisi ollut suuri etu ilmapuolustuksen jérjestimisessd Ranskalle, mi-
kili se olisi voinut odottaa Saksan kunnioittavan Sveitsin, Belgian ja
"Hollannin puolueettomuutta. Belgian ja Hollannin mahdol-
lisuudet sdilyttdd puolueettomuutensa olivat kuitenkin alusta alkaen
melko viahidiset, vaikka saksalaiset olivatkin pitdneet niitd puolueet-
‘tomina erdissd sodanedellisissd sotapeleissiin. Saksa tarvitsi niitten
.alueita. sekd Ruhrin puolustamiseksi ettd Englantiin mahdollisesti
suoritettavaa lento-offensiivia varten. Englannin asema oli koh-
‘talaisen turvallinen niin kauan, kuin Kanaalin mantereenpuoleinen
ranta ei ollut Saksan hallussa. Se oli perinteellisen tavan mukaan
‘hankkinut politiikallaan Ranskan liittolaisekseen ja siten saanut sen
alueen viivytysalueeksi mantereelta.

Lentotorjuntamahdollisuudet riippuivat olennaisesti siitd, kuinka
‘keskitetysti torjuntavoimia oli mahdollisuus kidyttdd. Tamin seikan
havainnollistamiseksi voidaan kidyttdid alla olevaa kaavaa sen alueen
‘halkaisijan mé#drittimistd varten, jolta hidvittdjdt oli mahdollisuus
keskittdd torjuntaan koko ko. alueelle. Jos eri tekijditd merkitéddn
-seuraavasti:

d = alueen halkaisija,

vp = pommituskoneen vaakanopeus,

VH = torjuntahédvittijin vaakanopeus,

\'4 N = torjuntahdvittijin vaakanopeus nousun aikana,
tN = torjuntahdvittijin nousuaika taistelukorkeuteen,

tV = torjuntahdvittdjien valmistautumisaika (iv.viestitys-, kés-
kynanto ja ohjaajien valmistautumisajat),

s = matka pommituskoneiden havaitsemispaikasta torjuttavan
alueen lihimpddn reunaan,
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kaavaan silloiset kaluston suoritusarvot ja muut tarpeelliset tekijit,
jotka ovat likim#Arin arvioitavissa, voidaan teoreettisesti tarkastella
keskitetyn lentotorjunnan mahdollisuuksia. Em. tekijoisti riippu-
matta hivittijien toimintamatka saattoi rajoittaa alueen kokoa, ja
hyskkadjallda oli myds mahdollisuus useilla samanaikaisilla tai sopi-
vasti porrastetuilla hyokkayksilld vaikeuttaa hdvittdjien kiyttod.

Englannilla oli hyvit mahdollisuudet keskitettyyn lentotor-

juntaan teollisuutensa p#dosan keskeisen sijainnin, ilmavalvonnan
kaytettivissd olevan tutkan ja hivittijiensd hyvien ominaisuuksien
vuoksi. Kuvaan 2 on em. kaavaa kiyttiden merkitty se osa Keski-Eng-
lannista, joka oli keskitetysti puolustettavissa. Jos Lontoo otetaan
mukaan, niin alue pienenee jonkin verran, kuten piirroksessa oleva.
vastaava ympyri osoittaa. Siitd selvidd kuitenkin samalla, ettd teol-
lisuusalueella, olevat hadvittijét olivat melkoiselta osaltaan kidytettd-
vissd myos Lontoon puolustukseen. Tdmid suojattavien kohteiden
keskeinen sijainti mahdollisti torjuntavoimien keskitetyn kdytén ja.
vaikeutti hytkkddjin mahdollisuuksia lentoreittien eli operaatiolin--
jojen valinnassa, kuten em. piirroksesta nikyy. Erityisesti on huo-
mattava tutkan ratkaiseva merkitys torjuntamahdollisuuksille. Jos
oletetaan, etti uloin ilmavalvontalinja ilman tutkaa olisi ollut vasta.
rannikolla, miki pahimmassa tapauksessa olisi ollut ilmeistd, n. 75
km:n levyiselli rannikkovydhykkeelld olisi ollut melkein mahdoton
jirjestdd tehokasta torjuntaa edes kohteittain. Mm. Lontoo oli juuri
tdmin vybhykkeen rajalla. Keski-Englannin teollisuusalue olisi ollut.
péiasiassa vain kunkin suojattavan kohteen paikallisin torjuntavoi-
min puolustettavissa, mikd olisi suonut hyokkédjille ratkaisevan.
edun. .
R an skan teollisuus oli osittain aivan Saksan rajan ldheisyydessid
vailla ilmapuolustusmahdollisuuksia ja osittain melko hajallaan sisé-
maassa, jossa kuitenkin Pohjois- ja Keski-Ranskan teollisuusalueita
oli kumpaakin erikseen mahdollisuus puolustaa keskitetyin voimin.

Saksa oli tassidkin suhteessa epdedullisemmassa asemassa. Sen

teollisuusalueet olivat eri puolilla maata ja usein rajojen lidheisyy~
dessd. Esim. Ruhr oli puolustettavissa vain siini tapauksessa, ettd.
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Kuva 2. Englannin, Ranskan, Saksan ja Puolan teollisuusalueet ja niiden
sekl lentohybkkiiyssuuntien valintamahdollisuudet
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‘Belgia ja Hollanti estidisivit alueensa ylilennot tai olisivat Saksan
valvonnassa. Luoteis-Saksan tirked teollisuusalue oli vain kunkin
‘kohteen paikallisin voimin puolustettavissa. Kuvaan 2 merkityt
useat pienet, keskitetyin voimin puolustettavissa olleet tidrkeit teol-
lisuusalueet antavat havainnollisen kuvan siitd, kuinka paljon suu-
remmat mahdollisuudet Saksan vihollisilla oli Saksan torjuntavoimien
“hajottamiseen. Mahdollisuudet lentoreittien, ts. operaatiolinjojen va-
lintaan olivat paljon suuremmat kuin Saksalla. Tilannetta pahensi
-Saksan osalta erityisesti se, ettd silld ei ollut v. 1939 vieli ilmaval-
‘vontatutkaa kiytettdvissdin.

2. Lentokonevahvuudet

Kaytettivissi oleva aineisto antaa usein suorastaan ristiriitaisia
-tietoja eri maiden lentokoneiden vahvuudesta ja tuotannosta. Tissd
kirjoituksessa esitetyt tuotanto- ja vahvuusluvut on yleensid valittu
sellaisista ldhdekirjallisuudessa esiintyneistd luvuista, jotka ovat
-olleet samaa suuruusluokkaa. tai joita mahdollisesti muut seikat ovat
tukeneet. Kuvassa 3 on graafisesti esitetty Saksan ja sen lidntisten
vastustajien voimasuhteiden kehitys pommitus- ja hévittdjikoneiden
osalta linsirintaman ilmasodassa. Saksalla oli selvd painopiste pom-
mitusvoimissa, joita silld oli enemmin kuin sen ensimmaéisilld vastus-
‘tajilla yhteensd. Englannissa oli myds enemmin pommituskoneita
‘kuin hévittdjid, mutta suhde oli pian muuttuva hidvittdjien eduksi
sodan alussa jo kdynnissé olleen hyvin salatun héivittdjien valmistuk-
sen, ns. »varjoteollisuuden» vuoksi. Onkin lausuttu sellaisia arveluja,
ettd Saksa tuskin olisi aloittanut sotaa v, 1939, jos se olisi tiennyt
"Englannin ilmavarusteluista. Ranskan ja Puolan lentokoneista oli
‘noin puolet vain yhteistoimintakiyttoén sopivia erikoiskoneita.

Lentokonetuotannon painopiste oli Englannissa ja Ranskassa hi-
vittdjissd, Saksassa pommituskoneissa. Sotatoimikelpoisten koneitten
“kokonaistuotanto kuukaudessa oli sodan alkaessa Saksassa noin 500
konetta, Englannissa n. 350, ns. »varjoteollisuuden» valmistanat hé-
-vittdjat pois luettuna, ja Ranskassa 35. Viimeksimainitut maat olivat
‘tilanneet huomattavan médrén hivittdjid USA:sta.
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Kuva 3. Saksan ja Linsivaltojen pommitus- ja hivittijikoneiden
vahvaudet Linsirintamalla.

Lentokaluston laatu, lentovoimien jérjestely, niiden kdyton suun--
nittelu ja koulutustaso, jotka kaikki vaikuttavat ilmastrategiseen ti--
lanteeseen, on kisitelty aikaisemmin mainitussa viime vuoden selos--
tuksessa.
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HI. LUFTWAFFEN ALKUMENESTYKSEN AIKA
1. Puolan ja Norjan sotaretket

Puolan sodan alettua Saksa joutui taistelemaan epdedullisissa
‘kahden rintaman olosuhteissa Englannin ja Ranskan liitytty4 sotaan
mukaan. Luftwaffen johdolla oli nyt ensi kerran tilaisuus kokeilla
kdytinnossd aseensa kiyttSperiaatteita, jotka silloin esiintyivitkin
“hyvin selvipiirteisind alkuperiisessi muodossaan. Tehtédvind oli en-
siksi Puolan lentoaseen lyominen, sitten liikennelaitoksen epijirjes-
tykseen saattaminen ja lopuksi vihollisjoukkojen tuhoaminen ja ta-
kaa-ajo taistelukentdlli. Jo ensimmiisen viikon aikana saksalaiset
‘tuhosivat Puolan lentokaluston piddasiassa maassa. Seuraavan viikon
loputtua Puolan liikennelaitos oli tdysin sekaisin, ja loppuajan Luft-
waffe auttoi maavoimia takaa-ajossa ja tuhoamisessa. Helppo me-
‘nestys oli mahdollinen vain ldnsivaltojen ja Puolan valmistautumat-
tomuuden vuoksi.

Puolalla oli n. 150 hdvittdjiid ja 100 pommituskonetta. Saksalla
-oli viisinkertainen ylivoima. Hyvin valmistautuneena Puolankin len-
~tojoukot olisivat pienestd vahvuudestaan huolimatta varmaan pysty-
.neet tehokkaampaan vastarintaan. Ilmapuolustus oli kuitenkin hei-
kosti jdrjestetty. Ilmavalvonta ja sodanmukaiset lentotukikohdat
puuttuivat, ja lisiksi lentokalusto oli sﬁorituskyvyltéiﬁn saksalaista
“paljon heikompi.

Norjan maantieteellinen sijainti asetti erityisii vaatimuksia
Luftwaffen kaytslle. Se oli merentakainen maa, joka oli kdytdnnolli-
sesti katsoen puolustuskyvyttn. Kilpajuoksu sinne meritse oli kui-
“tenkin odotettavissa, ja kilpailija, Englanti, oli ylivoimainen merelld.

Luftwaffen tehtiviat Norjan sotaretkelld olivat seuraavat:

— laskuvarjo- ja vuoristojoukkojen ilmatiekuljetus suojauksineen,

— meritiekuljetusten suojaus,

— Englannin laivaston toiminnan estiminen.

Luftwaffen tehtdvd poikkeaa huomattavasti sen tavallisista kidytto-
-periaatteista. Se osoittaa joustavaa tilanteeseen sopeutumista, mistéd
péitellen Luftwaffen johto oli vapaa saksalaisille usein helmasyn-
niksi luetusta doktrindérisyydestd. Yleenséi Norjan sotaretki ei hei-
kon vastuksen vuoksi ollut mikédin suuriarvoinen taistelukelpoisuuden -
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koe. Suurin merkitys lentojoukkojen kidytén kannalta oli toteamus,
ettd lentoase kykeni rajoittamaan maakentilti toimivaa lentosuojaa
vailla olevan ylivoimaisen Englannin laivaston operaatioita. Sen teh-
tdvin Saksan pommitusvoimat joutuivat suorittamaan ilman hivit-
tdjasuojaa, mutta Englanninkaan hivittdjivoimat eivit pystyneet
pienen toimintasdteensi vuoksi niitd uhkaamaan. Samanaikaisesti
saksalaiset pommitusvoimat ahdistelivat Englannin laivastoa myds
sen kotivesilld. Hitler oli kuitenkin nimenomaan kieltinyt pommitta-
masta Englannin maaperid.

2. Ilmastrategisen tilanteen muutokset Ranskan sotaretkeen
mennessd

Puolan sotaretki oli poistanut Saksalta toisen rintaman, mutta
silld oli pdivastustajansa jidljelld ldnnessd. Norjan valtauksella oli
ilmasodan kannalta myds melkoinen merkitys. Vaikka taistelut
pohjoisessa kestivitkin kesikuun loppupuolelle, maan eteliosa ja
Tanska olivat kdytettivissi pommituskoneiden tukialueina taistelussa
Englantia vastaan jo Ranskan sotaretken aikana. Pohjois-Norja tar-
josi lisiksi mydhemmin edullisen lentotukialueen pohjoisen meritien
valvonnassa. '

Li#inteen suuntautuneen sotaretken lykkdytyminen kevidiseen 1940
antoi molemmille puolille tilaisuuden varustelujensa tdydentdmiseen.
Lufwaffekin kaipasi lisdkoulutusta ja jo Puolassa melkein loppuun
kiytettyjen pommivarastojen tiydentimistd. Sen tappiot olivat kui-
tenkin olleet laskettua pienemmit, mikd antoi saksalaisille liian opti-
mistisen kuvan tdydennyksestd ja esti heiddt harkitsemasta tuotan-
non mahdollista lisddmisti.

Merkille pantavaa on, ettd Luftwaffe ei ollut lukuméiriisesti mu-
sertavan ylivoimainen Englannin ja Ranskan yhtyneille lentovoimille.
Esim. hidvittidjien yhteisvahvuus oli liittoutuneilla suurempi kuin Sak-
salla. Englantilaisilla oli oman ilmoituksensa mukaan Ranskassa
eénnen taistelun alkamista n. 100 hivittdjid, 50 keskiraskasta ja 120
kevyttd pommituskonetta sekd muutamia kymmenid tiedusteluko-
neita, eli yhteensi n. 300 konetta.

. Useiden ldhteiden mukaan Ranskalla oli kuvassa 3 huomioon otetun
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vahvuuden liséksi joukko uusia, mutta aseistamattomia koneita. Onpa.
viitetty, ettd silld antautuessaan olisi ollut 2500 puuttuvan aseistuk-
sen ja varustuksen vuoksi taisteluihin osallistumatonta konetta. Niin
suuri valmiiden, mutta sotavarustusta vailla olevien koneiden miidri
on ehki osittain johtunut juuri ennen taisteluiden alkamista tapahtu-
neista toimituksista. Ranskalaiset ovat kuitenkin itse myoénténeet,
ettd lentokaluston aseistukselle ja varustukselle asetetuissa vaati-
muksissa oli havaittavissa suunnitelmattomuutta ja haparointia, mika.
viivdstytti valmiinkin kaluston saantia lentoyksikoille tdysin kiytto-
kelpoisena.

3. Ranskan sotaretki

Ranskan sotaretki ei tarjoa Luftwaffen kdyton osalta huo~
mionarvoisia uusia piirteiti. Belgiaa ja Hollantia vastaan hyokkdys
alkoi sodanjulistushetkelld, kuten Saksalla oli tapana. Ranskaa vas-
taan hyokkays ei voinut tulla endd ylldttden sodanavaushetkelld, -
kuten se alkuaan oli suunniteltu tapahtuvaksi. Tavanmukainen hyék-
kédys lentovoimia vastaan kohdistui my6s Ranskan lentokonetehtaisiin
ilmeisesti taistelujen pitkdaikaisempaan luonteeseen uskoen. Takaa-
ajovaiheessa englantilaisten joukkojen evakuoinnin estéiminen Dun-
kerquesta epdonnistui osaksi huonon séin ja osaksi Englannin hévit-
tdjdvoimien asioihin puuttumisen johdosta. Sielli Luftwaffe joutui
ensimmiisen kerran kokemaan Englannin h#vittdjien iskuvoimaa, jol-
loin varsinkin sySksypommitusyksikét kirsivit vakavia tappioita.

Taimi taistelu oli jo melkoinen kelpoisuuskoe Luftwaffelle, silli
vastustajat olivat kohtalaisen vahvoja ilmassa ainakin lukumdédrdi~
sesti. Se osoitti myos selvisti, ettd Luftwaffe oli sopiva suunniteltuun
kayttoonsd Wehrmachtin tukena.

Luultavasti omien kidyttéperiaatteittensa perusteella ranska-
laiset odottivat Saksan hivittijien toimivan vain rintamalla teh-
tdvidndin ranskalaisten lentotoiminnan estdminen. Mahdollistaakseen
yhteistoimintaan tarkoitettujen lentoyksikkdjensd toiminnan he alis-
tivat suurimman osan kdyttokelpoisista hivittdjistddn, n. 98 %, soti-
lasalueille pddtehtdvindin omien tiedustelukoneiden toiminnan mah-
dollistaminen alueittain. Mité&n varsinaista offeensiivista suunnitel-
maa hivittdjien kiytostd Saksan lentotoiminnan keskitettyyn torjun-
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taan ei ollut. Tdstd johtui, ettd Saksa saattoi suorittaa keskitettyji.
lentohyokkiyksié jonkin sotilasalueen lentovoimia vastaan ilman, ettd
naapurialueella vapaanakaan olevat hivittdjit olisivat voineet tulla
apuun kyllin nopéasti torjunnan yhteisen johdon puuttuessa. Kun
Saksan hytkkiys kaiken lisdksi yllitti ranskalaiset painopisteensi.
suhteen, Ranskan lentovoimat ehtivit kérsii korvaamattomia osatap-
pioita hytkkidyksen painopistesuunnassa. Englannin s#distelids voi-
mien kdytto Ranskassa teki lopullisesti ilmatilanteen kestim#ttd-
méksi.

Englanti oli todennidkdisesti varautunut toimimaan tilanteen
mukaan sitoutumatta ennakolta mihinkdin. Kaikesta piddttien se oli
valmis asettamaan lentoaseensa ratkaisutaisteluun, jos Ranskan puo-
lustus osoittautuisi kestdviksi. Ellei Ranskan puolustus kestiisi, niin
taistelu Ranskassa olisi Englannin osalta vain viivytystaistelua. Eng-
lannin ilmapuolustuksen rungon, havittijivoimien, sitominen taiste-
luun viivytysvaiheessa ei saanut tulla kysymykseenki#in, vaan ne piti
sddstdd taisteluun pddpuolustuslinjalla, joka silloin oli Kanaali. Pom-~
mitusvoimien péd#dosa ei mydskddn saisi viivytysvaiheessa menettdd
iskuvoimaansa. Yhteistoimintayksik6itdin ja keskiraskaita pommi-
tuskoneitaan Englanti oli varsinaisesti suunnitellut kdytettaviksi vii~
vytystaistelujen aikana Ranskassa ranskalaisen ylip4dllikon toivo-
musten mukaan. Alkuryhmitys, jolloin Ranskassa oli vain n. 300 ko-
netta, oli ilmeinen odotusryhmitys. Taistelun alettua Englanti siirsi
enemmén lentoyksikditiin Ranskaan, jolloin suurin Ranskassa ollut.
vahvuus oli 468 konetta. Toukokuun loppuun mennessi Englanti oli
kuitenkin tullut siihen tulokseen, etti sen lentoaseen apu ei pystyisi
pysdyttiméan saksalaisia. Se veti pois lentoyksikoitddin Ranskasta,.
niin ettd sielld oli toukokuun lopussa vain 80 englantilaista konetta.
Tdméd asenne tietysti vaikeutti my6s Ranskan lentovoimien toimintaa
ja saattoi vahvuuksien suhteen hyvin epéedulliseksi Ranskalle. On
epdvarmaa, olisivatko liittoutuneet onnistuneet sittenkdin, vaikka
Englanti olisi ollut tdysin voimin mukana. Ranskalaiset ovat kuiten-
kin olleet katkeria Englannin asenteesta. Sen pommitusvoimien kiyt-
tokin Ranskassa aiheutti monia ristiriitoja. Ranskalainen ylipdallikks.
ei ensin halunnut kayttii niitd uskoen Saksan vastavuoroisesti lue-
puvan omiensa kidytostd. Silloin englantilaiset ryhtyivit omin pidinsi

12 — Tiede ja Ase
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saksalaisten liikenneyhteyksien pommittamiseen. Xohteina olivat
usein ranskalaisissa asutuskeskuksissa olevat liikennesolmut. Nyt
ranskalaiset alkoivat myo6s esittdd niille tehtdvid, koska he pelkésivit
englantilaisten toimivan liian kaukana selustassa, miki ei ehtisi kyllin
nopeasti vaikuttaa rintamaolosuhteisiin Ranskan pelastamiseksi. Eng-
lantilaiset eivit aina ottaneet suorittaakseen ranskalaisten pyytdmii
tehtivid viittden pommituskohteita vidrin valituiksi. Tédmidn kiel-
tiytymisen ranskalaiset taas vuorostaan epiilivit johtuneen tappioi-
den pelosta ja haluttomuudesta toimia tdysin voimin Ranskan hy-
viksi. Tillaisessa epiilyksen myrkyttdmiéssd ilmapiirissd ei mikddn
menestyksellinen yhteistoiminta voinut olla mahdollista, varsinkaan
kun sen yksityiskohtainen suunmittelu etukiteen oli laiminlyéty.
Hollanti oli melkein Tanskaan verrattava valmistautumatto-
muudessa, minkd saksalaisetkin ottivat huomioon toiminnassaan.
Sen sijaan Belgian pienet lentovoimat olivat keskitetysti johdet-
tuja ja muutenkin varteen otettava tekiji saksalaisille, mitd mm. to-
distaa se, ettd belgialaisille lentokentille ei suinkaan kuljetettu val-
tausjoukkoja suoraan kuljetuskoneilla kuten Hollannissa. Belgian
alue joutui kuitenkin niin nopeasti saarretuksi ja vallatuksi, ettd sen
lentovoimat menettivat tukialueensa ja siten operaatiovapautensa.

IV. TAISTELU ENGLANNISTA
1. Ranskan tappion jHlkeinen ilmastrateginen tilanne

Ilmastrateginen tilanne oli Ranskan tappion jilkeen kddntynyt yl-
lattdvin edulliseksi Saksalle. Englanti oli sen ainoa vihollinen.
Saksalla oli hallussaan Euroopan linsiranta Norjasta Bretagneen.
Silld oli nyt mahdollisuus toimia Englantia vastaan ulkolinjoilta, miki
edellytti huomattavaa ylivoimaa, jotta siitd saataisiin tdysi hyoty.
Luftwaffen ulottuvuus tukialueiltaan Englannin alueelle ja sen lahi-
vesille selvidd kuvasta 4. Englannin merisaartoa varten suunni-
tellut Ju-88-koneet, joita alkoi olla jo palveluskdytossi, ulottuivat vie-
likin kauemmas Englantia ympiréiville vesialueille. Luftwaffe oli jo
todennut, etti sen pommituskoneet eiviit pienen nopeutensa ja heikon
aseistuksensa vuoksi pystyisi yksin ilman saattohidvittdjid saavutta-
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maan offensiivista: ilmaylivoimaa Englannin alueella. Hivittijien vi-
hiiiset saattomahdollisuudet saivat monen Luftwaffen komentajan,
mm. Englantia vastaan toimimaan suunnitellun Luftflotte 2:n komen-
tajan, marsalkka Kesselringin, epiilemidén onnistumista.

Italian mukaantulo sotaan oli myos helpottanut Saksan tilan-
netta siten, etti Englannin oli lentovoimiensakin jaossa otettava
entistd enemmin huomioon myds siirtomaat.

Vahvuuksia vertailtaessa Saksan osalta on kidytettdvissd Grei-
nerin mainitsema, sotapiivikirjavahvuus heindkuun lopussa 1940 lin-
nessi, olleista lentokoneista. Se on pienempi kuin kuvassa 3 oleva
koko vahvuus. Sen mukaan Saksalla oli:

— pommituskoneita ......... .. i i i it 1015
— syoksypommituskoneita ....... cesesecensesicnes . 346
— raskaita havittdjid .............. . . o0 i, 375
— kevyitd hivittdjid ...........cccieiiiin, ceeeenaan 933

Taistelukoneita yhteensd 2669

Englantilaiset myontdvit yleensi hivittdjiensd vahvuuden kasva-
neen siini midrin elokuuhun 1940 mennesséd, ettd juuri se takasi
voiton taistelussa Englannista. Vahvuuksien suhde ei ndyti niin
eduiliselta Saksalle, kuin englantilaiset ovat sen mielellidn selittd-
neet olleen. Saksalla ei ollut aivan kaksinkertaistakaan ylivoimaa.
Itse asiassa voimien suhde ei ollut Saksalle ndinkadn edullinen, silla
vain hiukan yli puolet Saksan koneista pystyi toimimaan Englannin
keskeiselld teollisuusalueella, kuten kuvasta 4 ilmenee vertaa-
malla siind esitettyji toimintasiteitd vahvuuksiin. N&in ollen Saksan
ylivoima ei varmaan ollut riittivi ulkolinja-aseman suomien etujen
tiyteen hyviksikiyttoon.

2. Luftwaffen kiyttisuunnitemat

Luftwaffen kédyttésuunnitelmasta on ollut hyvin
erilaisia kisityksid, joihin saksalaisten lentotoiminta on a.nta.nu’cv
aiheen. Vasta saksalaiset lihteet ovat antaneet siitd riittavin kuvan.
Luftwaffen kidyttoon vaikutti suuresti yleisstrategisen suunnitelman
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puuituminen sodan jatkamisesta Ranskan tappion jilkeen. Saksalai-
set ldhteet mainitsevat yhtépitiviisti Hitlerin uskoneen Englannin
suostuvan ilman munta razhaan sen liittolaisten tultua lyddyiksi. Kum
miin ei tapahtunut, Hitlerin sotilaallinen meuvonantaja kenraali Jodl
.suositteli kolmea vaihtoehtoa Englannin lydmiseksi. Ensimméiseni
niistd oli yhdistetty meri- ja ilmasaarto, toisena rajoittamaton ilmasota
ja viimeisend keinona maihinnousu, jonka onnistuminen edellyttéisi
joka tapauksessa Englannin heikentimistd seki merisaarrolla ettd
ilmasodalla. Hitler uskoi aluksi ilma- ja merisaarron tehokkaaseen
vailcutukseen yhdesséi Englannille epiedulliseksi muuttuneen tilan-
‘teen kanssa, mutta tuli vdhitellen vakunttuneeksi maithinnousun tar-
peellisuudesta viimeisenti mahdollisena larmistuskeinona. Goring taas
ei halunnut Luftwaffen jiivin laivaston varjoon Englantia nujer-
rettaessa ja kannatti sen vuoksi fotaalista ilmasotaa Englantia vas-
taan, jota Hitler tiettiivisti piti taas aivan ddrimméisend keinona.

Yleis- ja ilmastrategisen tilanteen ajkaisemmista sotatapauksista
suuresti poikkeava luonne aiheutti sen, ettd Saksalla oli vaikeuksia
selvin linjan loytdmiseksi lentotoiminnassa Englantia vastaan. Til-
laiselta improvisoidun strategisen ajattelun pohjalta syntyivit sit-
ten ne erilaiset -osasuumnitelmat Luftwaffen kidytossd, jotka yhdessi
muodostavat ns. taistelun Englannista. Se alkoi vihitellen, siirtyi vai-
heesta toiseen monesti ilman selvdid rajaa ja loppui hiljalleen. Seki
alku- ettd loppupidistiiin se liittyi ns. taisteluun Atlantista.

3. Luftwaffen osallistuminen Englannin saartoon

Samanaikaisesti Ranskaan alkaneen hyokkiyksen kanssa Hitler
atoitti Englannin saarron 9. 5. 40. Luftwaffe sai tehtivikseen suorittasa
sitd Englannin iihivesilld, sen ité- ja kaakkoisrannikolla. I'masaar-
rolla ei alkuaan ollut vakavasti ratkaisua hakevaa luomnetta, vaan
Luftwafle osallistui sithen vain osin laivaston apuna. Linsi-Euroopan
sgtaretken pHityttyd Luftwaffen oswutta lisittiin hemndkuun alusta
lghtien. Kun Hitlerin odottamsa ratkaisevaa vaikutusta ei fimennyt
‘heinikuun puoliviiliin mennessd, hin alkoi tulla vakoutteneeksi Eng-
lannin vakaasta pahtSksestd jatkem sotaa yksifkin ja kiristi otettaan.
‘Tdmi saartovaihe oli oikeastaan osa ns. taistelua Atlantista, jota
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Saksa kivi pddasiassa laivastollaan. L#hisaarron lisdksi Luftwaffe
osallistui my%s kaukosaartoon pienelldi méarilld erikoiskoneita. Vai-
heen péidttymiselld ei ole selvdd rajaa, mutta sellaiseksi voidaan kat-
soa 23. 7. 40, koska Luftwaffe Gallandin mukaan aloitti pddosin uuden:
tehtdvin suorituksen 24, 7. 40.

4. Maihinnousun valmistelut

Ensimmiinen merkki taistelun kiihtymisestd oli pddtés maihinnou-
sun valmisteluista siltd varalta, ettd meri- ja ilmasaarto ei johtaisi
tulokseen. Siti koskevan ohjeen (Weisung n:o 16) Hitler antoi 16. 7.
40. Sen mukaan Luftwaffen tehtdvana oli:

— lytdé Englannin lentovoimat siind médrin, ettei niilld olisi mai-~
nittavaa iskuvoimaa Kanaalin ylimenonaikana,

— estidd Englannin kotilaivaston toiminta pommi- ja torpedohyok-
kayksilla,

— osin avustaa kauaskantoista rannikkotykisttd maihinnousun val-
misteluissa.

Tehtdvin piti olla suoritettu elokuun puolivdliin mennessi.

Tamin tehtdvin suoritus alkoi 24. 7. 40 ja kesti 12. 8. 40 saakka.
Se oli annettu Luftflotte 2:n ja 3:n tehtdviksi. Niiden tuki- ja toi-
minta-alueet selviiviat kuvasta 4. Luftwaffen pyrkimyksend oli haastaa.
RAF:n hivittijat taisteluun Kanaalin ylld, jossa
tilanne ei olisi niille sen edullisempi kuin saksalaisillekaan. Tédssd tar-
koituksessa hyokittiin edelleen Kanaalissa ja Thamesin suulla lai-
vasaattueita vastaan ja liséksi suoritettiin rannikon kohteiden pom-
mituksia tulevalla maihinnousualueella. Englannin todettiin pian veté-
neen hivittijinsd pois rannikolta ja vilttdvin taistelua sen itsensd
vuoksi. Saksan oli muutettava menetelméé.

Elokuussa Hitler pa#tti tehostaa valmisteluja ryhtymilld lento-
hyskkidyksen Englannin péisaarelle. Hin antoi 1. 8. 40 Luftwaffelle
ja laivastolle kdskyn (Weisung n:o 17) meri- ja ilmasodan tehosta-
migesta edellytyksend Englannin lopulliselle lyomiselle. Téastd
kiskysti kdy hyvin selville Luftwaffen kiyttdajatus. Se sisdlsi suu-
rin piirtein seuraavaa:
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— Luftwaffen oli kaikin voimin ja mahdollisimman pian ly6tivi Eng-
lannin lentoase jirjestyksessi: lennolla olevat osastot, tukikohdat
ja lentokone- seké ilmatorjunta-aseteollisuus.

— Kun ajallinen tai paikallinen ilmaylivoima oli saavutettu, lento-
hyskkiykset oli kohdistettava tuontisatamiin ja elintdrkeihin laj-
toksiin sisdmaassa.

— Merioperaatioiden tukemiseen oli varauduttava.

— Kostotarkoituksessa suoritettavien terrorihyskkiysten toimeenpa~
non Hitler késkisi erikseen.

— Hyokkédysten alkaminen oli Luftwaffen médrdttdvissi 5. 8. 40 jil-
keen sidisti ja valmiudesta riippuvasti.

Kisky osoittaa, ettd ilmasodan tarkoituksena oli melko pitkille
menevi. Englannin pehmittiminen, mutta rajoittamatonta ilmasotaa
se ei vield ollut. Jo silloin oli selvdd, ettd alkuaan elokuun puoliviliin
~ annettu midrdaika oli lilan lyhyt, ja Hitler pidensikin sitd kuukau-
della. Goring antoi omassa kiskyssdidn vield lisdohjeeksi sen, ettd
lentohyokkiykset oli suunnattava Lontoon ympéristén len-
totukikohtia vastaan siten, etti ne niyttivit suuntautuvan
Lontooseen, mikd hinen mielestddn pakottaisi Englannin torjuntahi-
vittdjidt taisteluun. Hén ilmoitti Hitlerille, ettd Luftwaffe olisi val-
mis alkamaan tdmin taisteluvaiheen RAF:aa vastaan elokuun puoli-
vilissd. Se alkoi 13. 8. 40 ja kesti 5. 9. 40 saakka. Syyskuun alkupuo-
lella saksalaiset huomasivat englantilaisten hévittdjdyksikoiden vah-
vuuden ilmassa vihentyneen yleensid puoleen entisestdin ja uskoivat
lisesta lamaantumisesta. Hivittijit eivit mysskiin endd clleet sijoi-
tettuna Lontoon ympiriston kentille yhté suuressa méirdssd kuin
aikaisemmin. Saksalaiset yrittivdt hakea niitd sisimaassa olevista
tukikohdista, mutta se osoittautui suuria tappioita tuottavaksi yrityk-
seksi, silld kevyet hivittdjit eivit ulottuneet sinne ja raskaat taas
olivat taisteluominaisuuksiltaan englantilaisia heikompia. Lisdksi ne
pommitusosastoon sidottuina olivat taktillisesti huonommassa ase-
massa lentotaistelun alkaessa. _

Saksalaiset katsoivat kuitenkin omaavansa riittdviin ilmaylivoiman
kaakkois-Englannissa voidakseen aloittaa jo tehtdvin seuraavan vai-
heen, lentokone- ja ilmatorjunta-aseteollisuuden
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sekd satamien pommituksen. Timi vaihe maihinnousun valmiste-

luissa kesti 7. 9.—5. 10. 40 vilisen ajan. Lontoon satama. tuli tirkeim-

méksi kohteeksi seuraavista syisti:

— Se oli Englannin tdrkeimpii tuontisatamia.

— Koska saksalaiset eivit hévittdjilliin ulottuneet Keski-Englan-
nin lentotukikohta-alueille, heiddn piti 16ytdd pakotuskeino RAF:n
hévittdjien sitomiseksi jatkuvasti taisteluun ja niiden kuluttami-
seksi alueella, missd saksalaiset hivittidjit volvat toimia. Lontoosta
tuli nidin ollen ilmasodan Verdun.

— Lontoon pommittamista pidettiin edullisena painostuskeinona juuri
vihi# ennen syyskuun puolivilissi toimeenpantavaksi suunniteltua
maihinnousua.

— Englantilaisten suorittama Berliinin pommitus elokuun lopussa
antoi erinomaisen tilaisuuden Lontoon pommituksen aloittamiseen
koston varjolla.

Jirjestelméllinen siviilivieston pommitus ei ollut vield piitarkoituk-
sena, mutta silti Hitler ja Raederkin odottivat paljon Lontoon pommi-
tuksista juuri moraalisessa mielessd uskoen niiden pakottavan Englan-
nin pyrkiméén rauhaan. Saksalaisilla alkoi kuitenkin olla odottamat-
tomia vastuksia. Syoksypommituskoneitten kidytostd Lontoon pommi-
tukseen oli kokonaan luovuttava suurten tappioiden vuoksi. Huono
sdd aiheutti ylimé&drdisia taukoja pommitusoffensiivissa. Syyskuun
puolivdlin jélkeen Englannin lentotorjunta alkoi elpyi, ja taistelu sitid
vastaan osoittautui uudelleen tarpeelliseksi. Kuitenkin mm. sgédolosuh-
teet estividt sen jérjestelmillisen ja jatkuvan suorittamisen.

5. Totaalinen ilmasota

Jo syyskuun lopulla Hitler niiyttdd alkaneen taipua viimeiseen kei-
noonsa ilmasodassa, nimittdin hy$kkayksiin suoraan suurkaupunkien
vHest0d vastaan tarkoituksena painostaa sitd tieti Englannin hallitus
rauhaan. Totaalisen ilmasodan ensimmiinen vaihe, hy6kkdykset
Lontoon videstdd vastaan, kestivit suunnilleen lokakuun
ajan 6. 10. 40 alkaen. Pommituskoneet toimivat yksinomaan yolla.
Niilld oli kdytettdvissiin radiosuunnistusmenetelmi, joka mahdollisti
vain alueellisen pommituksen ilman maalinvalinnan mahdollisuutta.
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‘Englantilaiset pystyivdt hiiritsemdin tdti ajoittain hyvinkin tehok-
kaasti. Hivittdjapommittajat suorittivat hiirintihyskkidyksid piivisin.
“Téllsin oli selvisti luovuttu alkuperiisesti kiyttoperiaatteesta, ilma-
ylivoiman hankkimisesta pdivédlli maihinnousun onnistumiseksi, ja
maijhinnousun suoritus siirrettiinkin 12. 10. 40 lopullisesti seuraavaan
kevdidseen.

Kun Lontoon pommitukset eivit olleet johtaneet tulokseen loka-
kuun loppuun mennessi, saksalaiset siirtyivit marraskuussa heille
‘kokonaan vieraaseen kédyttdperiaatteeseen ryhtymilli y6pommi-
tuksilla tuhoamaan Englannin teollisuutta. Se liit-
tyi samanaikaisesti kidynnissd olevaan sukellusvenesotaan ja jatkui
‘kevididseen 1941.

Italia oli ldhettdnyt n. 100 koneen vahvuisen osaston pommitusko-
neita ja havittdjia osallistumaan taisteluun Englannista. Ne eivat
voineet paljoakaan toimia, koska h#vittdjat pystyivit saattamaan
vain hyvin vaatimattoman matkan pienen toimintaséiteensi vuoksi, ja

" "huonolla s##lli tai yblld italialaiset eiviit pystyneet lentdmiddn lain-
kaan. Nidin ollen Italian osallistumisella taisteluun Englannista oli
‘vain kuvaannollinen merkitys.

6. Englannin ilmapuolustuksen periaatteet

Taistelu Luftwaffea vastaan, joka alkuperdisen suunnitelman mu- .
"kaan piti suorittaa pommitus- ja hivittijivoimilla yhteisesti, jii
yksinomaan hévittdjien tehtédviksi, silli pommituskoneet eivit olleet
‘kyllin puolustuskykyisid lentotaistelussa voidakseen hyokiti saksa-
laisten lentotukikohtia vastaan. Rannikkoalueella hivittdjien oli
‘pakko turvautua kalustoa paljon kuluttaviin suojauksiin, mutta sisé-
maassa torjunta tapahtui keskitetysti johdettuna. Maa oli jaettu nel-
jaiin ilmapuolustusalueeseen, joilla kullakin toimi havittijiryhma.
(Xuva 4.) Ilmavalvonta-, johto- ja tukikohtajirjestelyjen ollessa val-
miina voitiin kullakin ilmapuolustusalueella toimivia hivittdjilai-
wvueita nopeasti keskittdd tarvittaviin suuntiin. Saksalaisten suppeat
shyokkidysmahdollisuudet ja maan tirkeiden pommituskohteiden sijainti
tekivit painopisteen muodostamisen maan eteliosaan pysyviisiuon-
‘toiseltsi. Englantilaiset huomasivat pian taistelun Kanaalin ylli itsel-
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leen epdedulliseksi ja vetd#dntyivit Lontoon tasalle. Kun saksalaiset
aloittivat hyokkidykset sielld olevia tukikohtia vastaan, englantilaiset
vihitellen vetdytyivit Lontoon taakse sisimaahan pystyen sieltd kui-
tenkin Lontoon torjuntaan. Syyskuun alussa englantilaisilla oli vaikea.
ohjaajapula, joka kuitenkin parani Englantiin siirtyneiden puolalais-
ten, tSekkildisten ja ranskalaisten lentdjien ansiosta sekd Kanadasta
saatujen vahvennusten avulla. Luftwaffe ly6tiin ensin vakavasti
Keski-Englannin alueella, jossa torjuntamahdollisuudet olivat par-
haimmat ja Luftwaffen mahdollisuudet heikentyneet. Lontoon alueella.
englantilaisilla ei ollut en#dd niin paljon etuja puolellaan, minki
vuoksi taistelun ratkaisu hiilyikin kuukauden péivit puoleen ja toi-
seen, kunnes syksyn huonot sdit alkoivat antaa riittivésti taistelu-
taukoja englantilaisille. Mythiissyksyn ja talven epidvakaisten shitten
ajkana saksalaisten toiminta ei péd#issyt muodostumaan uhkaavaksi,
silli englantilaisilla olii edellytykset yohévittijitoiminnan tehokkaa-
seen jédrjestimiseen.

RAF:n pommitusvoimat olivat myos osallistuneet maihinnousun.
torjuntaan suorittamalla hyokkiyksida mantereen satamiin koottuja
majhinnousualuksia vastaan siten osaltaan vaikeuttaen varsinaisen.
maihinnousun valmisteluja. '

V. ALOITTEEN LUISUMINEN SAKSALTA ILMASODASSA
VV. 1941—42

1. Ilmastrategisen tilanteen muuttuminen vuoden 1941
ensimmiiiselli puoliskelia

Jo syksylld 1940, kun majhinnousu Englantiin osoittautui mahdot--
tomaksi, Hitlerin huomio alkoi kiintyd muille suunnille. Kolmannen
valtakunnan alkuperdisten intressien mukaan se kohdistui Neuvosto--
liittoon ja Italian aloitteesta Vilimerelle. Italian mukaantulo so-
taan lienee ollut Saksalle vihemmin toivottava. Asemansa vuoksi se-
oli erittdin altis lentohytkkdyksille. Sen lentoase ei nidytd olleen niin
vahva kuin yleensi luultiin. Italia oli suunnitellut 3000 koneen vahvui-
set lentovoimat. Kreivi Cianon piivikirjan mukaan silli oli sodan
syttyessd vain vajaat 1000 konetta. Lentokoneenrakennuksen raaka—
aineiden osalta se oli kokonaan tuonnin varassa.
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Italian ldhimpénéd sodan pddméidrind oli Vidlimeren alueen herruus.
Syksylld 1940 se kuitenkin huomasi, ettd sen lentovoimat eivét olleet--
kaan timidn tehtivdn tasalla. Vield samana syksynd se kiireesti pyysi
pois sitd osastoa, joka osallistui taisteluun Englannista, ja lisdksi se:
halusi Saksalta apua Vilimerelle. Hitler suostuikin néihin esityksiin.
Luftwaffen yksikot aloittivat sielld toimintansa 10. 1. 41. Néin siis.
Italian heikkous Vilimerelld kevensi Luftwaffen painetta Brittein.
saaria vastaan.

Huhti- ja toukokuussa Saksa operoi Balkanilla, jota Italia ei
ollut pystynyt lannistamaan. Ilmastrategisesti Balkanin valtaus mer-
kitsi sitd, ettd Englannin lentopommitusten uhka Romanian 8ljy-
alueella eliminoitui, ja Saksa sai tukialueen Vilimeren itdosassa suori-
tettaville lentosotatoimille, mitd mahdollisuutta se kuitenkaan ei
kayttinyt hyvidkseen.

Saksan aloittama sotaretki Neuvostoliittoa vastaan
muutti olennaisesti ilmastrategisen tilanteen kesikuussa 1941. Saksa:
joutui taas vastustajiensa ympirsimiksi, joskin sen hallussa oleva
alue oli nyt entistéd huomattavasti suurempi. Englannissa silli oli sel-
kdnsd takana lyomiton RAF, tosin pahoin runneltuna. Taistelua siti.
vastaan suoritettiin mygs Vilimerelld, jossa Italia tarvitsi edelleen
apua. Saksan lentovoimien oma asema tulevalla itirintamalla oli pal~
jon huonompi kuin siihenastisilla maarintamilla rintaman tavattoman
pituuden vuoksi. NL:n suuren koon ja teollisuusalueiden sijoituksemnr
vuoksi Luftwaffe ei ulottunut muuta kuin Eteld-, Keski- ja Luoteisr
Venidjin teollisuusalueille, jotka eivit silloinkaan enid& muodostaneet
paddosaa NL:n teollisuudesta. NL:n lentovoimat olivat huomattava
voimatekiji varsinkin RAF:n lisdksi. Niilli oli mahdollisuus ulottua
Keski-Saksan teollisuusalueelle. Niiden lentokalusto oli vield 1941
suureksi osaksi vanhaa sodanedellistd mallia, vaikka varsinkin hivit-
tdjid oli kiireesti uusittu Suomen talvisodasta ldhtien. Vahvuudesta
ei ole ollut kiytettdvissd kyllin luotettavia tietoja, mutta A. Lee on
arvellut NL:lla olleen Euroopassa n. 5000 operaatiokelpoista konetta..
Vahvuus vaikuttaa odotettua suuremmalta. Jos ko. luku jaetaan eri
konelajeille siind suhteessa, miki niilld oli v. 1939, saadaan summit-
taiset vahvuudet vertailutaulukkoa varten. NL:n lentokonetuotanto
v. 1939 oli saman lihteen mukaan n. 600 operaatickelpoista. konetta,,
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joista hdvittdjia n. 400, pommituskoneita n. 100 ja loput erilaisia
yhteistoimintakoneita. Kesdéin 1941 mennessi A. Lee viittdd tuotan-
non kasvaneen 1000 koneeseen kuukaudessa, josta luvusta kaikesta
piidttden n. 3/4 on ollut sotatoimikoneita. Vahvuudet Vendjén rinta-
malla olivat v. 1941 A. Leen mukaan seuraavanlaiset:

[
Lentokonelaji Saksa NL

' Havittajat 900 1500
Pommituskoneet 1000 1250
Rynnikkokoneet
(Syéksypommituskoneet ml.) 400 1150
Tiedustelukoneet yms. 700 1100
Yhteensi 3000 5000

2. Lentovoimien tehtfiviit ja kiytté Veniijin rintamalla

‘Hitler oli laskenut suorittavansa Venidjidn sotaretken riittdvin laa-
jana kolmessa kuukaudessa. Syksylld 1941 piti jo osa Luftwaffea
olla irrotettavissa Ven#djin rintamalta Englantia vastaan ja keviilld
1942 muutkin tarpeelliset voimat Englannin lyomiseksi. Kes#lld 1941
RAF:n ei uskottu pystyvin pommitusoffensiiviin pdivilld, ja sen yé-
pommitukset oli gilloin todettu melkein tehottomiksi.

Hitlerin kisky 18. 12. 40 (Weisung n:o 21) maddritteli Luftwaffen
kiyttoperiaatteen seuraavanlaiseksi:

a) Luftwaffen oli irrotettava NL:oon tehtdvdd hydkk&ystd varten
niin suuret voimat, ettd
— maaoperaatioiden voitiin odottaa sujuvan nopeasti niiden tuke-

mina,;
— Itd-Saksan alue jidi mahdollisimman vhihén alttiiksi lentohytk-
hytkkiyksille.

b) Rajan télle painopisteen muodostamiselle asettivat seuraavat

vaatimukset:

— koko Saksan hallussa oleva alue oli riittdviisti suojattava lento-
hyokkayksiltd;

— hyoékkdykset Englantiin, erityisesti sen tuontia vastaan, eivit
saaneet hiiriintyd.
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¢) Tehtdvidni oli heti hydkkiyksen alussa lamaannuttaa NL:n len-
toase ja sen jilkeen tukea maavoimia painopiste keskikaistalla. Tu-
kemisessa oli riittdvisti otettava huomioon rautatieliikenteen lamaut-
taminen tilanteen vaatimusten mukaan.

d) Luftwaffen oli valmistauduttava tuhoamaan lentohytkkiyksilld
Uralin teollisuusalue, sen jilkeen kun maavoimat olivat saavuttaneet.
yleisen linjan Volga—Arkangel.

Itdrintamalla Luftwaffe selvisi aluksi hyvin teknillisen parem-
muutensa ja sotakokemuksensa vuoksi. Aikaisin syksylld alkaneet
talviolosuhteet saivat kuitenkin aikaan toiminnan melkoisen lamaan-
tumisen, joka omalta osaltaan lisisi maavoimien samanaikaisia vai-
keuksia. Moskovan ilmapuolustus osoittautui myos lyométtémiksi ja
koko kaupunki valloittamattomaksi syksylld 1941. Luftwaffe ei voinut
siirtyd tehtdvidnsid toiseen osaan vieli seuraavanakaan vuonna, silld.
maavoimat olivat vasta sen loppupuolella piisseet tehtivin alkami-
sen edellyttdmille linjalle yhdessi ainoassa paikassa, Stalingradissa,
ja sieltdkin ne tyonnettiin takaisin vield samana vuonna. Tdmin jil--
keen Luftwaffe joutui itdrintamalla tehtiviensd suorituksessa kidy--
tinnollisesti katsoen rintamanosittain alistetuksi maavoimille. Luft-
waffen piirissd oli miehid, jotka pitivét titd kidyttod voimien hajot-
tamisena ja halusivat itdrintamalle myds lentoaseen keskitetyn kiy-
ton mahdollistavia jérjestelyjd, mutta niitd ei suoritettu ilmeisesti
sen vuoksi, ettd lentosotatoimien painopijste alkoi siirty#d sielti pois.
vuoden 1942 jilkeen.

NL:nlentovoimien kiytosti, kuten yleensikin niistd, on saa-
tavissa vain vaillinaisia toisen kédden tietoja. Mikdin ei kuitenkaan
viittaa suuriin muutoksiin niiden kidyttoperiaatteissa. Pdiasiassa ne-
toimivat yhdessi maavoimien kanssa rintamalla. Niiden offensiivinen
luonne oli ilmeisesti aiheuttanut defensiivisen toiminnan jirjestelyn
jddmisen toisarvoiseen asemaan, koska ne lukuméiriisestd ylivoimas-
taan huolimatta eivit pystyneet estéméin Luftvaffen toimintaa v. 1941
edes siind mi#rin, ettd niiden oma toimintavapaus olisi séilynyt, vaan.
ne menettivit nopeasti aloitteen rintamalla. Ilmeisesti heti tamédn jil-
keen syksylld 1941 sielli on suoritettu uudelleen jédrjestelyjd, silld
mm. W. Feuchter mainitsee NL:ssa olleen sodan aikana erityisen
hivittijiyhtymén kotialueen lentotorjuntaa varten, mité sielld ei tiet--
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tdvisti ollut vield v. 1939. Tdmén jéirjestelyn ansiota oli todennikdi-
sesti Moskovan ilmapuolustuksen suuri teho syksylld 1941. NL:n
lentovoimat kidrsivit kuitenkin vuoden 1941 aikana suuria tappioita
sekd huonomman kalustonsa etti alkuvaiheen puutteellisten jirjes-
telyjen vuoksi. Lentokonetuotanto laski myods 50 % tehtaiden siir-
tymisen takia. USA:n ja Englannin lentokalustoldhetykset auttoivat
kuitenkin punaisia lentovoimia pdidsemdin lentokoneteollisuuden siir-
tymisen aiheuttaman kriisiajan yli pahemmitta seurauksitta. Syksylld
1942 ne olivat jo valmiit offensiiviin maavoimien mukana, tempasi-
vat paikallisen aloitteen kisiinsid Staliﬁgradissa. ja tekividt tyhjdksi
saksalaisten lentoteitse suunnitteleman huollon ja evakuoinnin suori-
tuksen.

3. Liinsivaltojen pommitusyritykset Saksassa

Englannin pommitusvoimilla oli vahvat offensiiviset
perinteet jo ensimméisen maailmansodan ajoilta. Jo rauhan aikana ne
olivat valmistaneet Saksan sotateollisuuden pommitussuunnitelman.
Kun Englanti kesélld 1940 jdi yksin taistelemaan Saksaa vastaan,
silld ei ollut mahdollisuutta ryhtyd maihinnousuun useaan vuoteen,
koska sen maavoimat olivat siihen aivan riittdméttdmaét. Ainoa viline,
- jolla edes voitiin ajatella offensiivia, olivat pommitusvoimat. Niitten
kalusto ei tosin ollut ma#rdltddn kovin suuri eikd tdysin ajanmukai-
nenkaan, mutta valmiiksi suunnitellut uudet koneet odottivat vain
valmistusvuoroaan. Churchillin 20. 8. 40 pitdiméistd puheesta piditellen
ylin sodanjohto suunnitteli pommitusoffensiivin aloittamista. Kun
sitten taistelu Englannista laimeni vuoden 1940 loppuun mennessi,
Englannin pommitusvoimat aloittivat vidhitellen offensiivin Saksan
Oljy- ja kevytmetalliteollisuutta vastaan aikaisemman suunnitelman
mukaisesti. Saksan hytkattyd NL:oon kesidlld 1941 Englanti piti tar-
kednd pommituksen tehostamista Saksan voimien sitomiseksi koti-
maahan. 22, 6. 41 pitdmissdin puheessa Englannin pddministeri jo
uhkasi Saksaa samanlaisilla pommituksilla kuin Englantiin oli suori-
tettu. Sen vuoden pommitukset kohdistuivat kuitenkin p#dasiassa
liijkennelaitokseen ja hyvin suureksi osaksi sukellusvenetukikohtia
ja -tehtaita vastaan. Teollisuuden pommitukset eivit lainkaan vas-
tanneet odotuksia seuraavista syisti:
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— Pommituskoneita oli vieli lilan vdhén, ja niiden pommikuorma
oli riittdmaton.

— Koneet eiviit pystyneet toimimaan p#ivélld hdvittijien osoittau-
tuessa niille ylivoimaisiksi ilmataisteluissa. Saattotehtdviin sopivaa
‘hivittijis taas ei ollut. Suunnistus ja pommitus yolld olivat kuiten-
kin kovin epiitarkkoja, mm. keskim#irin vain 1/3 koneista 16ysi koh-
teen kuuttomina oini.

— Pommit olivat aivan liian pienitehoisia, yleensi 110—225 kg:n
pommeja.

— Saksalla oli huomattava korvike- ja tekoaineteollisuus sekd
vapaa tuonti koko Euroopan mantereelta.

— Saksan teollisuus toimi vain osateholla, silli oli runsaasti huo-
neisto-, koneisto- ja tydvoimareserveji.

USA:n jouduttua sotaan syksylld 1941 sen suuri teollisuuskapasi-
teetti mahdollisti liittoutuneitten valtavan varustautumisen myos
ilmasotaan, mistd USA:n presidentti ja Englannin pé#ministeri sopi-
vat joulukuussa 1941. Tilléin laskettiin perusta tulevalle pommitus-
sodalle, jonka tdydeilinen valmistelu vaati n. 2 vuotta. Sini aikana
Englanti kehitteli kuitenkin omaa pommitusoffensiiviaan edelleen.
Tutkittuaan saksalaisten pommitusten tuhovaikutusta Englannissa
RAF:n pommitusasiantuntijat tulivat siihen tulokseen, etti kaupun-
kien tuhoaminen ydpommituksilla oli mahdollista sen jdlkeen, kun
yosuunnistukseen tarkoitettu Gee-laite oli saatu kdyttéon. Pommi-
tettaessa jatkuvasti Saksan teollisuuskaupunkeja arveltiin teolli-
suustySvieston moraalin heikkenevin siind m#drdssé, ettd se ratkai-
sevasti vdhentdisi tuotantoa, ja samaan suuntaan vaikuttaisi myds
laitosten tuhoutuminen. Nykyaikainen armeija ei kauankaan voisi
taistella ilman riittivdd materiaalitiydennystd. Niin ollen englanti-
laiset uskoivat saavansa ratkaisevia tuloksia pelkistdin pommitus-
voimiensa kdytolld. Optimistisimmille lienee hdimottinyt Saksan
antautuminen ilman vakavia maataisteluja. Vuoden 1942:n alkupuo-
lella Englannin pommitusvoimat saivat késkyn suorittaa kokeiluja
yollisilld aluepommituksilla, ja 10. 5. 42 pd&ministeri julisti uuden
vaiheen ilmasodassa alkaneeksi. Héinen sanojensa mukaan Saksan
teollisuuskaupungit hivitettiisiin jirjestelmillisesti. Ndin siis Eng-
lanti luopui alkuperiisesti rauhanaikana suunnitellusta ja valmis-
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tellusta periaatteestaan pommitusvoimiensa kiyttimisessi Saksamn:
keskeisié teollisuuden haaroja vastaan ryhtyen sen sijaan terrorisoi—
maan Saksan teollisuustybviesttd. Kesdn kuluessa RAF aiheuttikin.
suurta tuhoa Lénsi— ja Luoteis-Saksan teollisuuskaupungeissa. Sil-
loin tapahtui ns. ensimmiinen taistelu Ruhrista. Kuitenkin loppu-
vuodeksi 1942 pommxtusvounat Joutuwat taas merisotaan, tilld ker-
taa sukellusvenetukikohtia vastaan suoritettuihin hyokkidyksiin ja.
kulkuvdylien miinoituksiin, joitten tarkoituksena oli poistaa sukellus-
venevaara Pohjois—Aj:‘rikan maihinnousun ajaksi.

USA:n lentovoimat ryhtyivit mybs operoimaan Euroo--
passa kesilli 1942, Niiden kiyttd oli rauhan aikana suunniteltu
tapahtuvaksi hyvin liheisesti muiden aselajien toimintaan liittyen.
Vuonna 1942 suoritettu uudelleen jirjestely ei muuttanut titd olen-
naisesti, vaikka syntyneen Army Air Forcen asema olikin nimellisesti
itsendinen. USA:n sodanjohdon mielestd pommitusvoimien téirkein.
tehtévd oli valmistella vastustajan lopullista lyomistd tuoamalla sen
sotapotentiaalia koko maan alueella. Titid tehtivédd ei kuitenkaan
katsottu niin itsendiseksi, kuin miksi monet Englannissa sen kisit-
tivit. USA:ssa lentoasetta pidettiin lilan kokeilemattomana, jotta
sen varaan voitaisiin jittd4 lopullisen voiton saavuttaminen, mitd.
varten maihinnousu olisi vilttimétén. AAF halusi ennen kaikkea
saada myds omakohtaisia kokemuksia pommitussodasta. V. 1942 tér-
kein kokemus oli havainto piivitoiminnan liian suurista tappioista.
ilman havittijisuojaa, mitd sillikddn ei ollut kaytettdvissidn. Lop-
puvuodesta AAF oli myds sidottu Pohjois-Afrikan maihinnousuumn:
liittyviin pommituksiin.

— -

4. Muuttuneen tilanteen vaikutus Luftwaffen kiyttt6n

Saksalaiset olivat aluksi selvinneet helposti englantilaisten pédivi-
hyokkéyksistd. Mutta jo kesdlld 1941 Saksassa oli huomattu, ettd
ilmatorjuntatykist ei yksin riittinyt englantilaisten ydhytkkaysten
torjuntaan, vaan kotiseudulle oli jirjestettdvéd lisdd havittdjdvoimia
torjuntaa varten. Alkuaan Saksassa oli 10 ilmapuolustusaluetta.
Tarvittaessa tillaiselle alueelle voitiin antaa torjuntahdvittdajia tdr-
keitd kohteita varten ao. Luftflottesta. Englantilaisten kiihtyva
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yohyodkkdystoiminta ja amerikkalaisten .aloittelevat pédivihytkkiyk-
set vaativat v. 1942 torjunnan perusteellista uudelleen jirjestelyi,
johon tutkan kiyttoonotto antoikin paremmat mahdollisuuudet kuin
aikaisemmin. Lentotorjunnan jérjestelyssd pdivdlli Saksa oli kui-
tenkin edelleen paljon epidedullisemmassa asemassa kuin esim. Eng-
. lanti. Tilanne oli parantunut vain sisimaan osalta siten, ettd Keski-
Saksan teollisuusalue, joka samalla oli iti—ldnsi ja pohjois—eteld-
suuntaisen liikenteen risteysalue, Eteld-Saksan alue ja Pohjois-Itéa~
vallan sekd B6hmin alueet olivat keskitetysti puolustettavissa. Huo-
mattavaa on, ettd Saksan ilmapuolustus siis vaati useampia voima-
ryhmid kuin Englannin, mikd vastaavasti edellytti suurempaa hivit-
tijimasrdd. Lisdksi liittoutuneilla oli suuremmat mahdollisuudet
todellisen hyokkayskohteensa peittdmisessd kuin Saksalla aikoinaan
Englannissa. Lentotorjunnan jirjestiminen yo6lld taas perustui olen-
naisesti tutkalaitteisiin. Ilmatilanteen uhkaava kiristyminen kesin
1942 kuluessa kotimaassa ja syksylld lisiksi Vidlimeren sotandiytta-
molld pakotti Saksan voimien siirtoon iddstd ldnteen, mihin Lit-
toutuneet juuri pyrkividtkin. Saksan lentokonevahvuus itdrintamalla.
olikin vuoden 1942 lopussa véahentynyt moin kolmasosaan alkuperii-
sestd vuoden 1941 vahvuudesta. Vuoden 1942 tapahtumat osoitta-
vat, ettd Salsa pakotettiin lentoaseensa kidytossd kauas alkuperii-
sestd suunnitelmastaan. Ennen kaikkea siltd oli temmattu aloite,
mihin Saksan alkuperdinen kidyttéajatus niin olennaisesti perustui.
Taméd pakotti Saksan uuteen tilannetta vastaavaan kdyttétapaan,
defensiiviin, joka onnistuttuaan voisi antaa vieldi mahdollisuuden
siirtyd offensiiviin. Jidrjestéessédn lentotorjuntansa se joutui luopu-
maan aikaisemmasta organisaatiostaan ja perustamaan torjunta-
hdvittdjayksikoistd uuden lentolaivaston, ns. Luftflotte Mitten, joka
oli vastuussa koko kotialueen lentotorjunnasta ja johti siti keski-
tetysti. V. 1943 timd muutettiin Luftlotte Reichiksi. Lentohy&k-
kiykset Saksan alueelle saivat aikaan vieli kauaskantoisempia seu-
rauksia. Saksassa tehtiin v. 1942 p##tos lentokonetuotannon paino;
pisteen asettamisesta hivittdjiin, minkd seuraukset ndkyivit jo seu-
raavana vuonna,

13 — Tiede ja Ase
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VL LIITTOUTUNEIDEN SUUREN ILMAOFFENSIIVIN
KAUSI

1. Casablancan konferenssin piiitss pommitussodasta

Vuoden 1943 alussa sekd englantilaiset ettd amerikkalaiset olivat
valmiit aloittamaan pommitussodan Saksaa vastaan entisti suurem-
min mahdollisuuksin. RAF:lla oli kidytettdvissidn uusia raskaita pom-
mituskoneita jo 570. Niiden pommikuorma oli keskim#irin kolme
kertaa suurempi kuin sodan alussa kédytettyjen raskaimpien pommi-
tuskoneiden kuorma. Maalinetsintdi ja pomminpudotusta varten oli
saatu uusi viline, ns. Oboe, joka tédydensi Gee-suunnistuslaitetta.

Pommitusvoimien kiyttdajatuksen erilaisuuden vuoksi liittoutu-
neiden ylin sodanjohto otti lentovoimien kidyton esille Casablan-
cagsa pidetyssd anglo-amerikkalaisessa konferenssissa. Konferenssi
asetti kaikkein kiireellisimméksi tehtdviksi meriyhteyksien turvaa-
misen Atlantilla, mikéd edellytti sukellusvenevaaran poistamista. Tais-
telu piti ratkaista merelld, ja sitd varten oli kehitetty uusia sukel-
lusveneiden tuhoamislaitteita ja -menetelmid. T&hin piti liittyd
sukellusvenetehtaiden ja tukikohtien pommitukset, mitkéd sitten suo-
ritettiinkin toukokuuhun mennessd, jolloin liittoutuneet saivat yli-
otteen sukellusveneisti. Maihinnousu Kanaalin yli sovittiin suori-
tettavaksi kevddlld 1944. Siti varten Saksa oli perusteellisesti hei-
kennettivi lentopommituksilla, joiden tarkoifuksena oli alkuperdis-
tekstin mukaan "destruction and dislocation of the German mili-
tary, industrial and economic system and the undermining of the
morale of the German people to the point where their capacity for
armed resistance is fatally weakned”.

Piditos ndyttii kompromissilta, jossa hienovaraisesti on pyritty
ottamaan huomioon kummankin osapuolen ndkékohdat. Amerikka-
laiset ovat kuitenkin saaneet omat mielipiteensd hallitseviksi, silld
moraalin heikentédmistd ei liene aiheetta mainittu kohteista viimei-
send. Lisdksi lausunnon sisdlt antaa ymmirtdi, etti ei luoteta
ratkaisun saamiseen yksinomaan lentovoimilla. Xonferenssi antoi
lisiksi kehotuksen Saksan o6ljytilanteen selvittdmisesti mahdollisia
pommituksia varten. :
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2. Saksan yleinen hefkentiminen

Casablancan konferenssin p#itoksen perusteella tebtiin pommi-
tussuunnitelma Saksan heikentdmigeksi. Siind méériteltiin pommitus-
kohteet vain painopisteluonteisesti ja ao. lentovoimien komentajille
jdtettiin laaja toimintavapaus pommitushyjkkiysten toimeenpa-
nossa. Tavoitteet olivat thrkeysjirjestyksessi seuraavat:

— lentotorjunnan lySminen,

— sodankiyntimahdollisuuksien vdhentdminen,

— viestdn vastustuskyvyn heikentdminen.

Pommitusten piti tapahtua ympidri vuorokauden siten, etti eng-
lantilaiset toimivat oisin ja amerikkalaiset pidivisin. Tissid suh-
teessa pommitukset tiydensivit toisiaan. Ensimmiisend tavoitteena
oli Luftwaffen lamauttaminen, koska se esti Saksan alueen tehok-
kaan pommittamisen. Virallisesti selitetdin kohteiden jaon t#ssédkin
tdydentineen toisiaan, silli englantilaisten piti pommittaa yleenséd
teollisuuskaupunkeja yo6lld ja amerikkalaisten taas kaupunkien ulko-
puolella olleita lentokoneiden kokoonpanokenttii tarkkuuspommituk-
silla pidivdlld. Jdlkeenpdin on epdviralliSesti puolin ja toisin esi-
‘tetty tulikivenkatkuisia mielipiteiti toisen osapuolen toimintaperi-
-aatteista, joten yksimielisyys ei ndytd olleen niin tidydellinen, kuin
miksi se virallisesti on haluttu leimata. RAF:n pommitusvoimien
komentaja A. Harris myontéédkin, etti Casablancan pidités ei muut-
tanut hinen toimintaansa mitenkidin, ainoastaan paimiddrissi esiin-
‘tyneet moraalin heikentiminen ja laitosten tuhoaminen vaihtoivat
‘tirkeysjirjestysti. Englanti toivoi vieldkin voittoa pelkdild ilma-
sodalla. Sen paljastaa Churchill puheessaan 19. 5. 43 sanoessaan,
ettd on eri mielipiteitd siitd, luhistaako lentopommitus yksin#in
Saksan, mutta kokeilu on joka tapauksessa yrittdmisen arvoinen,
kuphan vain muitakaan keinoja ei laiminly6dd. Siitd ei ollut endd
pelkca maihinnousun valmistelujen ollessa tiydessd kiynnissd.

Niin alkoi toinen taistelu Ruhrista maaliskuun lopussa 1943 ensim-
mdisen jiityd vaillinaiseksi, Keviiin ja kesdin kuluessa moni Ruhrin
‘kaupunki raunioitui valtavien pommimiiirien ruhjomana. Tuhoa-
misretket alkoivat ulottua yhii syvemmille Saksaan. Vuoden loppu-
‘puoleila oli Berliini vuoressa joutua massahyokiiiysten kohteeksi ja
sai vakavia vaurioita. Yodhyokldysten ja -torjunnan vilinen kamp-



196

pailu oli monivaiheinen ja havainnollinen esimerkki siitd, etti yli-
ote vastustajan lentovoimista saatiin aina vain teknillisten paran-
nusten ansiosta, mikéli niitd kiytettiin oikein. Saksan tuhotuilla
kaupungeilla oli kuitenkin ihmeellinen kyky elpyd. Em. pommitus-
ten johdosta mikddn kaupunki ei lopullisesti menettéinyt tuotanto-
kykyddn, vaikka tubot olivat suuret. Esim. Hampurissa kuoli pom-~
mitusten johdosta kesilli 1943 kahden kuukauden aikana 60 000
ihmistd ja 1/3 rakennuksista tuhoutui. Kuitenkin se oli 5 kk:n
kuluttua saavuttanut 80 % entisestd tuotantokyvystddn. Amerikka--
 laiset ovat arvioineet suoritetun tutkimuksen perusteella, etti vuo-
den 1943 aluepommitukset aiheuttivat vain n. 9 % vajauksen Sak-
san koko tuotannossa. Moraalisesti pommitukset eividt myoskdidn
saaneet ratkaisua aikaan vuoden 1943 aikana. Elokuusta lihtien
Englantia alkoivat kaiken lisdksi huolestuttaa V-aseitten hytkkiys-
valmistelut, joita vastaan pommitusvoimat joutuivatkin usein hyok-
kddmiain. Aluepommitusten tulokset eiviit kaikesta pddttden tyy-
dyttineet Englannin sodanjohtoa, silli seuraavan vuoden puolella
RAF:n pommitustoiminta liittyi paljon kiinteimmin AAF:n pommi-
tustoimintaan.

Kun toukokuussa sukellusveneistd saatu yliote oli turvannut jilki-
kuljetukset Atlantin yli, AAF siirsi pommituksien painopisteen my&s
Saksan yleiseen heikentimiseen. Sen hyokk#ykset kohdistuivat eri-
tyisesti hivittdjdkoneiden runkoteollisuuteen ja hévittdjikentille.
Ne eividt johtaneet vuoden 1943 puolella ilmaylivoimaan, mm. saatto-
hivittdjien puutteen aiheuttamien vaikeuksien vuoksi, mutta aiheut--
tivat huomattavia viivytyksid ja vdhenemistd hévittdjien tuotan-
nossa ja pakottivat teollisuuden hajottamiseen, milldi myshemmin
oli haitallinen vaikutus.

Maihinnousun suunniteltu suoritusaika ldhestyi, mutta pommituk--
silla ei ndyttinyt olleen toivottua vaikutusta. Saksan lentotorjunta
oli vield vuosien 1943—44 vaihteessa lydmiton. Jos Saksa saisi
toteutetuksi v. 1943 laaditun laajennetun hdvittdjien tuotantosuunni-
telman, joka ké#sitti my6s suihkuhédvittdjid, se vahvistuisi ratkaise--
valla tavalla. Saksan offensiivi ilmassa oli mySs elpymisséd, kuten
V-1:n kiyttovalmisteluista saadut tiedot osoittivat, ja laajen-
nettuun lentokonetuotantosuunnitelmaan kuului myods 4-moottorisia.
raskaita pommituskoneita. Vasta nédihin aikoihin Saksa otti kiyt--
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166n " kaikki teollisuutensa reservit.” Liittoutuneet oivalsivat tilan-
teen ja keskittivit kaikki voimansa Luftwaffen nujertamiseen.
Edellytykset tehokkaaseen toimintaan olivat myds parantuneet.
Konemadrit olivat huomattavasti lisdéintyneet (kuva 3). Vuoden
1942 kokemusten perusteella USA:ssa valmistettuja saattohivittijid
saatiin riittdvisti kidytt6én vuoden 1944 alusta, ja ne pystyiviit toi-
mimaan koko Saksan alueella. Entistd suurempia pommeja, 5,4 ton-
nia painavia, oli otettu kiytt6dn. Tutkatihtdin, H 2 S, mahdollisti
pommituksen pilvien ylipuolelta. Taistelu alkoi téydelld voimallaan
helmikuussa. Amerikkalaiset hyokkasivit pdivilld ja englantilaiset
y5lld lentokonetehtaita, kuulalaakeritehtaita, lentotukikohtia, V-aseit-
ten tehtaita ja la@htGlaitteita vastaan. Seurauksena oli ensinnd, ettd
Saksan hidvittdjat karsivit rehellisen tappion ilmataisteluissa. Pom-
‘mitusten vuoksi kuulalaakerituotanto laski 50 % ja lentokonetuo-
tannon uuden ohjelman toteuttaminen viiVﬁstyi ratkaisevasti Sak-
san haitaksi, vaikka tiuotantoa ei pystyttykdin lopettamaan. Lento-
'koneteollisuuden hajasijoitusta oli entisestiéin lisittdvi. Pommi-
tukset eivit voineet myoskdin kokonaan estdd V-aseiden kiyttoon-
ottoa, mutta viivyttivit sitd ratkaisevasti. Jo maaliskuussa littou-
tuneet totesivat ilmatilanteen sopivaksi maihinnousun vilittomii
valmisteluja varten.

3. Normandian maihinnousan vilitén valmistelu ja tukeminen

Maaliskuusta 1944 lihtien kaikki pommitusvoimat asetettiin Eisen-
howerin kdyttéon maihinnousun valmistelua ja tukemista varten.,
Ilmastrategisesti oli mielenkiintoista strategisia tehtivii varten
‘suunmfteltujen lentovoimien soveltuminen operatiiviseen tehtivéiin.
Luftwaffen kokemukset pidinvastaisesta tapauksesta olivat kielteiset.
Lentovoimien kéyttoperiaatteita tillaisessa sotatoimessa havain-
‘nollistaa parhaiten oheinen taulukko majhinnousuun liittyneisti
lentojoukkojen tehtdvistd ja niiden suoritusjirjestyksestd. Varsi-
naiseen valmisteluun liittyi erittdin tehokas harhauttaminen, silli
majhinnousualueelle pudotettu pommiméédrid pudotettiin kaksinker-
taisena sen ulkopuolelle Belgian ja Seinen viliselle alueelle har-
hauttamistarkoituksessa. Ilmaylivoima varmistettiin m&ihi’nnousun
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ajaksi pommittamalla jatkuvasti lentokenttida n. 200 km:n sliteelld
maihinnousupaikasta. Erittiin olennaisena piirteend toiminnassa olf
taistelualueen eristiminen (kuva 5), mik#é toukokuun lopussa oli jo
niin tehokas, ettd vain 1/5 tarvittavista sotilasjunista pi#si perille.
Maihinnousun jidlkeen kaikki lentovoimat olivat kdytettdvisséi tais-
telujen tukemiseen Ranskassa. Niiden aikapna lentovoimia kidytet-
tiin aivan uudessa tarkoituksessa, nimittdin maavoimien avoimen
sivustan varmistamiseen. Lentijien kannaita tehtdvien suoritus oli
kuitenkin sama kuin maihinnousualueen eristiminen. Maavoimien
tukeminen kaikin voimin lopetettiin vasta syyskuussa 1944,

Normandian malhinnousuun liittyneiden lentotehtivien

suoritustaulukko
Maa- |Huhti-| Tou- | Kes#i-|Hein#-| Elo- | Syys-
liskuu| kuu |kokuu{ kuu | kuu | kuu | kuu

Yleisvalmistelu

— ilmaylivoiman hankki-
minen ..............

— polttoaineteollisuus

Taistelualueen eristimi-

nen
— lijkennesolmut selus-
— sillat: Seine—Oise—
Meuse—Albertin  ka-
nava ....... Sevasranas
Loire—Seine—Oise—
Somme ..............
— Hikkuva kalusto rauta-
teilld ................
— viestiyhteyksien tu-
hoaminen ...........
— viestiyhteyksien . hii-
rintd ................

minen ..............

Rannikon puolustuslait-
teiden tuhoaminen ......
Merikuljetusten varmistus
— miinoitukset ........
— sukellusveneentorjunta
Maihinnousujoukkojen

tukeminen ........... .

— lentokenttien tuhoa-{
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Kuva 5. Normandian maihinnousualueen eristimiseksi suoritettu yhteyksien katkalseminen,
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4. Sodan loppuvaiheen pommituskokeilut

Casablancan konferenssissa p#didtetty Saksan oljytilanteen tutki-
mus oli suoritettu vuoden 1943 aikana ja todettu seuraavaksi.
Raakatljyn saanti Saksaan oli kokonaan tuonnin varassa, ja Kaak- -
kois-Euroopan o©ljyntuotanto ei ollut tdysin riittivi. Huhtikuusta
1944 alkaen Romanian oljyldhteet olivat siti paitsi pommitettavissa
Ttalian lentotukikohdista. Saksa oli perustanut jo ennen sotaa
melko tehokkaan tekodljyteollisuuden, joka Kkdytti hiilti raaka-
ainecna. Laitoksia oli 13 kpl. Vuodesta 1942 lihtien Saksa oli kir-

i sinyt polttoaineen vihyydesti. Em. seikkoihin amerikkalaiset perus- '

tivat suunnitelmansa 6ljyteollisuuden lamaannuttamisesta,
Jjoka aloitettiin toukokuussa 1944. Pommitukset alkoivat vaikuttaa hy-
vin nopeasti jo kesdstd 1944 lihtien. Tuotanto laski 6 kk:ssa 90 %.
Titi seurasi vastaavanlainen lasku kumi-, kemikaali- ja réjihdys-
aineteollisuuksissa, joita iﬁ‘aljyteollisuus oli pitinyt ylld, vaikkei em.
teollisuuslaitoksia lainkaan pommitettu tarkoituksellisesti. Timi tie-
tenkin lamaannutti ennen kaikkea lentimisen ja moottoriajoneuvo-
lilkenteen melkein kokonaan vuoden 1945 alusta lihtien. \

" Syyskuusta ldhtien, jolloin tilanne ”6ljyrintamalld” ja Ranskan
maihinnousurintamalla oli vakautettu, molempien liittolaisten pom-
mitusvoimia alettiin kiyttdd hyokkiyksiin Saksan liikennelai-
tosta vastaan. Tillaisesta toiminnasta oli saatu hyvii kokemuk-
sia maihinnousun’ yhteydessd, ja nytkin hyokkdykset aluksi liittyivit
maaoperaatioihin. Tarkoituksena oli eristid Lénsi-Saksa, tuleva sota-
toimialue, muusta osasta Saksaa. Hyokkiykset tapahtuivat rata-
pihoja, siltoja, rautateiden liikkuvaa kalustoa ja autotehtaita vas-
taan. Télld toiminnalla todettiin olevan muutakin kuin operatii-
vista vaikutusta, silld se tyrehdytti hiilien kuljetuksen Li#nsi-Saksan
hiilialueilta teollisuus- ja voimalaitoksiin. Vuoden vaihteeseen men-
nesséd Saksan kuljetuskyky oli vdhentynyt 75 %. Tadmi havainto
atheutti alkuaan operatiivista tarkoitusta varten suunnitellun toimin-
nan merkityksen laajenemisen strategisluonteiseksi, ja vuoden 1945
maaliskuussa lentopommituksen painopiste asetettiin koko Saksan
liilkennelaitokseen. Silld oli suuri merkitys senkin vuoksi, etti se
esti hajotettujen teollisuuslaitosten osatuotteiden kuljetuksen kokoa-
mispaikkoihin. Teollisuuslaitosten hajottaminen ensin pommituksilla
ympiéri maata ja sen jalkeén tuotteiden kokoamisen estdminen tuhoa-
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malla liikennelaitos oli kuitenkih vain onnellinen ‘sattuma’ efkii enna-
kolta suunniteltu tapahtumien kulku. Maaliskuun jilkeen Saksan
kuljetusmahdollisuudet olivat kiyténnsllisesti katsoen olemattomat.

RAF:n pommituslennoston komentaja olisi oman kertomansa mu-
kaan halunnut jo kesilld 1944 siirtyd mielitehtdvdinsd, Saksan teol-
Jisuuskaupunkien yollisiin aluepommituksiin, mutta liittoutuneitten
ylijohto ei sitd. sallinut, vaan piti kaikki voimat keskitetysti késissdin
.Saksan 6ljyteollisuuden, V-aseitten ja liikennelaitoksen  pommituksia
varten. Vasta  lokakuusta ldhtien Englannin pommitusvoimilla oli
mahdollisuus tdydentdd entisii saavutuksiaan Saksan teollisuu's-
kaupungeissa. Tilld kertaa ei odotettu endi moraalin luhis-
‘tumista, vaan vaikutusta Saksan sotatarviketeollisuuteen. Vuoden
1944 loppupuolen pommitukset Ruhrilla, ts. kolmas taistelu Ruhrista,
“yhdessd” liikennehiirisiden kanssa aiheuttivatkin nopeasti terdksen
tuotannon laskemisen, ja seuraavan vuoden alussa se viheni ka-
‘tastrofaalisesti 80 prosentilla aiheuttaen Saksan aseteollisuudessa
-vastaavan vahennyksen Rubrin pommitus aiheutti myds terédsteol-
lisuudessa tarvittavan koksin tuota.rmon vihenemisen kahdella kol-
-manneksella, helmxkuuhun 1945 mennessid. Teristeollisuuden raskas-
rakenteiset laitteet eivdt itse asiassa olleet arkoja lentopommituk-
sille, mutta sellaiset seikat kuin sisdinen liikenne, vesi, kaasu ja
-voimatalous, jotka kidrsiviit aluepommituksista, aiheuttivat tuotan-
-fion laskun. o

Amerikkalainen komitea, joka on tutkinut strategisen pommituksen
vaikutusta, on esittdnyt seuraavat luvut pommien jakaantumisesta
-eri kohteisiin: '

— Maaliikenne .......... .. ittt 32,1 %
— Kaupungit aluepommituksina .................. 23,7 %
— Sotilaskohteet ......... ...ttt 11,1 %
— Oljyteollisuus ja sen sivuhaarat ................ 93 %
— Lentokent&t ........... ..ttt 6,9 %
— Vesiliikenne ........c.c0iiiiiieeniirinnnnneanns 42 %
— V-a8€6L ...ttt vt 2,0 %
— Lentokonetehtaat ..............cciiiiiiiieann. 1,8 %
— Sekalainen teolisuus ...........coiiiiiiiinnnn., 2,6 %
— Muut ...... e et rerere e e 6,3 %

100,0 %
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Monestakin syystd luvut eivdt voi olla aivan tarkkoja, mm. kau-
~ punkien aluepommituksethan osittain vaikuttivat myds teollisuuteen:
ja kisite “sotilaskohteet” n#éyttdd olevan liian suppea, koska ope-
raatioiden yhteydessd suoritetut liikenteen ja lentokenttien pom-
mitukset kuuluvat oikeastaan my6s po. ryhméén. Englantilaisten
painopiste Saksassa oli selvisti ns. terroripommituksissa, joihin he-
oman ilmoituksensa mukaan k#yttiviit 35 % Saksaan pudottamis-
taan pommeista. Seuraavat kohteet olivat maaliikenne 18 %, tais--
telukentén kohteet 16 9, V-aseet 11 % ja 8ljy 10 %, tirkeimmét mai-
nitaksemme.

5. Saksan vaikeudet

Saksa, joka jo v. 1942 oli menettdnyt aloitteen ilmassa, joutui
koordinoidun ja y&td pdivdd jatkuvan pommitussodan vuoksi yhi
suurempiin vaikeuksiin v. 1943. Varsinkin sen jilkeen kun amerik-
kalaiset alkoivat kdyttdd Italian eteldosaa pommitusvoimiénsa tuki-
alueena, Saksan oli pakko keskittiid yhi enemmin voimiaan koti-
maan ilmapuolustukseen. Sen hivittdjavoimista oli vuoden 1943
lopussa n. 70 % sidottu sinne. Haivittdjien tuotannon lisidmiseksi:
tehtiin suurisuuntaisia valmisteluja, ja mm. suihkuh#dvittdjin kokei-
lut olivat jo k#dynnissd. N&mid ponnistelut johtivatkin melkoiseen
torjuntamenestykseen vield v. 1943; hyokkéddville pommitusosastoille
aiheutettiin 15—20 % tappioita. Se saatiin kuitenkin rintamien
ilma-aloitteen menettimisen kustannuksella. Tami taas oli varmaan
yksi tédrked syy siihen, ettd Saksan maavoimat joutuivat kaikkialla.
defensiiviin vuoden 1943 aikana. Hitler yritti vield vuoden 1944
alussa elvyttdd Luftwaffen offensiivia Englantia vastaan maihin-
nousuvalmistelujen estimiseksi. Sitd varten muilta rintamilta siir--
rettiin pommitusvoimia linteen. Pommitusyritys kilpistyi kuiten-
kin Englannin lentotorjuntaan, ja uudet amerikkalaiset saattohdvit-
tdjiat tulivat Saksan lentotorjunnalle kohtalokkaiksi vuoden 1944
alussa. Saksan hivittédjidlentdjien koulutus oli vuodesta 1942 lih--
tien kdrsinyt polttoaineen niukkuudesta, minkd vuoksi koulutustase-
oli vihitellen laskenut. Liittolaisten kalusto oli myts parempaa.
Mm. Géring on sodan jilkeen sanonut, etti Luftwaffen kohtalo oli:
ratkaistu silloin, kun ylivoimaiset amerikkalaiset saattohidvittdjat



203:-

ilmestyivit Saksan ylle suurin joukoin vuoden 1944 alussa. Alku-
syy on tietenkin siin#, etti Saksa, luottaen etumatkaansa ilmava--
rusteluissa, ei ollut kyllin ajoissa jo ennen v. 1943 ryhtynyt radi--
kaalisesti laajenftamé.an lentokonetuotantoaan. Maaliskuusta ldhtien:
Saksa ei pystynyt saattamaan liittoutuneitten ilmaylivoimaa kyseen-
alaiseksi edes omalla alueellaan. Maihinnousuvalmistelujen aikana:
sen oli pakko vetdi hivittijivoimansa Ranskasta pois. Niitd pi--
dettiin valmiina siirrettiviiksi eteen maihinnousun alkaessa. Sijirto-
kuitenkin epdonnistui maaorganisaation siirtymisvaikeuksien ja lento--

kenttien vaurioitumisen vuoksi. Témén jilkeen Luftwaffe oli kiris--
tyvin polttoainepulan vuoksi kykeneméton vakavasti uhkaamaan liit--
toutuneitten sotatoimia.

Itirintamalla Saksan konevahvuus oli vuoden 1943 alkupuolella:
vajaat 30 % alkuperidisesti maddridsti v. 1941. Mm. héavittdjit olivat
vihentyneet n. puoleen vuoden 1941 méiréstd, kun taas NL oli kak--
sinkertaistanut havittijivahvuutensa samana aikana, mikd merkits):
sitd, ettd silld oli noin viisinkertainen hdvittdjiylivoima. Punaisella.
lentoaseella olikin selvisti tietyn asteinen ilmaylivoima ja sen joh--
dosta aloite kisissddn.

VIE. LENTOVOIMIEN KAYTON JA SAATUJEN KOKEMUSTEN.
TARKASTELUA

1. Lentosotatoimien Littyminen muuhun sodankiiyntiin

Kaksi viime sodan lento-offensiivia, taistelu Englannista ja lLiit--
toutuneitten suuri pommitusoffensiivi Saksassa, ovet ennen kaikkea.
antaneet aijhetta moitteille lentovoimien tarkoituksettomasta itsenii-
sestd kdytostd. Syytteisiin voi olla nimeksi aihetta. Taistelu Eng-
lannista on kuitenkin alkuaan muihin sotatoimiin liittyvd. Kiistan-
alaisin lentosotatoimi on ollut lénsiliittoutuneitten pommitusoffen-
siivi Saksassa. Sekin on suurelta osaltaan katsottava kuuluneeksi.
majihinnousun valmisteluihin, mikéd voidaan osoittaa myds numeroilla.
ryhmittdméalld pommituskohteet siten, ettd kaikki operdatioidén suo-
rituksiin liittyneet pommituskohteet yhdistetdiin. Terroripommituk-
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sista voidaan vield siirtdd teollisuuden osalle se prosenttimiiard, joka
amerikkalaisten tutkimusten mukaan osui teollisuuslaitoksiin. Tél-
16in saadaan seuraava asetelma:

Operaatioihin liittyneet pommitukset .............. 543 %
Ns. terroripommitukset ......................... 229 %
TeollISUUS  ....vivr ittt i ieieereenneennnn ee. 145 %
Kaukopommien ampumalaitteet .................... 20 %
B, 1 6,3 %
1000 %

Ns. itsendisen ilmasodan ajatus on kuitenkin ollut myds esilld
lentoaseen kéytossd, joskin vihdisemméssi médréissd, kuin mitéd
saattoi odottaa sodanedellisen vilkkaan pohdinnan perusteella. Sak-
salaisilla se esiintyi yhtend vaiheena taistelussa Englannista. Go-
i‘ingiii lukuun ottamatta tuskin kukaan muu piti sitdi mouna kuin
epdmiiriisend toiveena, eikd se voi muuttaa operaation perusluon-
netta. Englannin sodanjohto ja varsinkin pommitusvoimien johto,
joka mielelldsin ottaa itselleen kunnian itsendisen ilmasotateorian
kehittdmisestd, oli usean vuoden ajan varma itsendisen ilmasodan
suurista mahdollisuuksista sodan ratkaisijana. Vuoden 1943 koke-
musten jilkeén se joutui lopullisesti:luopumaan ajatuksesta ja hy-
viksymiidn amerikkalaisten teorian, jonka mukaan pommitusvoimien
kidytto oli yhtd laajaa, mutta tarkoitukseltaan vain ratkaisutaiste-
lua valmistavaa. Sodan jilkeen suoritetut tutkimukset pommitus-
ten vaikutuksesta ovat uudelleen tuoneet ajatuksen itsendisestid
ilmasodasta esille. Saksalaisten lausuntojen ja amerikkalaisten tut-
kimusten perusteella on tultu siihen tulokseen, etti Saksan armei-
joiden olisi joka tapauksessa pitdnyt antautua ennen pitkid, silla
toukokuusta 1945 ldhtien Saksan sotatarviketeollisuus ei olisi pysty-
nyt tuottamaan aseita, a.mpumai;ai‘vikkeita eikd kuljetusneuvoja ja
polttoaine oli jo ennen siti lopussa. Tilli toteamuksella saattaa
olla huomattava merkitys itsendisen ilmasodan ajatuksen kehittymi-
selle tulevaisuudessa. Viime sodassa kuitenkin lentovoimien kdytté
liittyi hyvinkin tiiviisti yleisstrategiseen ajatteluun eiki eronnut siitd
itsendiseksi haaraksi, kuten joskus oli luultu ja vield nytkin joskus
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niin viitetdin tapahtuneen. Yleisstrategia oli vield selvisti kahden.
ulottuvuuden ”pintastrategiaa”. Liittoutuneet myéntivit, ettd pom-
mitusvoimia olisi voitu edullisemminkin kdyttid sodan ratkaisemi-
seksi, ja tarkoittavat talld ilmeisesti siti melko suurta pommimii-
rid, joka pudotettiin umpimihkiin teollisuuskaupunkeihin melko-
vdhiisin tuloksin.

2. Strategiset pommitukset

Pommitusten strategisuus riippuu siitd, onko kohteet valittu siind .
rhielessi, ettd niiden tuhoamisella on vaikutusta koko sodan ratkai-
guun. Liittoutuneitten Saksan pommitukset on katsottava strate-
gisluonteisiksi, koska niiden piti valmistella sodan voittamiseksi tar-
koitettua Saksaan tehtdvdd hyokkiystd. Liittoutuneet kiyttivit
toiseksi suurimman pommim&irdn Saksan teollisuuskaupun-
_kien tuhoamiseen, jonka piitarkoituksena oli teollisuustyd-.
viestén demoralisointi; sen mahdollisesti epidonnistuessa uskottiin
teollisuuslaitosten joka tapauksessa tuhoutuvan ja tuotannon. loppu-
van. Melko suuresta pommiosuudestaan huolimatta terrori ei lain-
kaan onnistunut. 70:8si Saksan kaupungissa tuhottiin tilld tavalla
yli 50 % rakennuksista ja vield& suuremmassa kaupunkimiiréssi .
ldhes 50 %. 25 miljoonaa saksalaista joutui pommituksen kohteeksi.
Pommitukset aiheuttivat viestslle n. 300 000:n tappiot kuolleina ja .
750 000—780 000 tappiot haavoittuneina. Saksa menetti n. 20 %
asunnoistaan, n. 18—20 miljoonaa ihmisti joutui kdrsim##n kaasu-,
vesi- ja sdhkohuollon puutteellisuudesta ja 5 miljoonaa oli eva-
kuoituna. Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd pommitukset aiheut- -
tivat jonkin verran sotavdsymysti, epdluottamusta johtajiin ja hys-
teeristd demoralisoivaa pelkoa, joitten voimakkuusaste oli aluksi
suoraan verrannollinen pommitusten tehoon. Sen sijaan jatkuva
pommitus ei endd lisinnyt vaikutusta samassa suhteessa pédasiassa
sen vuoksi, etti moraalisesti heikoimmat joutuivat evakuoitaviksi.
Moraali laski tiettyyn rajaan saakka, mutta yleensi lihes 50 %
viestostd oli vihemmién demoralisoitunutta, ja sen vuoksi timé ei
johtanut luhistumiseen. Esimerkkind pommitusten vaikutuksesta
on mm. seuraava amerikkalaisten tutkimuksiin perustuva’ taulukko:

I S Y TN
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Paljon |[Kesk.kert] Vahin Pommit-

Viestd f;ﬁ;’:' ﬁ;’;’;‘ ‘;;’;l‘;gf tamaton

30000 tn.| 6100 tn.| 500tn, | KBUPUDKI
Murtumaton moraali .... 44 % 42 % 51 % 59 %
Luottamus johtajiin jiljelld | 48 % 44 % 52 % 62 %
Halukkaita antautumaan .. 59 % 59 % 54 % 51 %

"Bomber Harris” myontdid kirjassaan, etti padtés aluepommi-
tuksista oli epitoivoinen ja tilanteesta johtuneen pakon sanelema.
'Englantilainen Mac Lean on arvostellut em. pdidtdsti erittdin anka-
rasti sanoen sen rikkoneen kahta tdrke#td englantilaista sodan-
kidyntiperiaatetta, nimittiin alkuperidisessii tehtivissi pysymisti ja
voimien taloudellista kidytt6d vastaan, Epitaloudellista se kaikesta
piiittien on ollut, vaikka pommitusvoimien osuus koko sodan kus-
‘tannukset huomioon ottaen onkin melko vihdinen, vain 1/4 koko
lentosodan kustannuksista ja ainoastaan 7 % koko sodan kustan-
-nuksista. '

Sen sijaan teollisuuden tiettyjen haarojen pom-
‘mituksilla, vaikka niihin kidytetty pommim#drd oli vain n. 63 %
~edellisestd, saatiin ratkaisevia tuloksia. Saksan o6ljyteollisuus osoit-
tautui arimmaksi pommituskohteeksi. Se oli todella "avainteolli-
suus”, silli 9,3 %:n pommimédird pysdytti polttoaineen, kemikaa-
lien, kumin ja rédjihdysaineiden tuotannon. Monet muut teollisuus-
kohteet kuten esim. lentokoneteollisuus ja kuulalaakeriteollisuus kes-
tivit pommitukset, joitten osuus kokonaispommim#dristd tosin oli-
kin hyvin pieni. Sen sijaan sodan jilkeen suoritetuissa tutkimuksissa
‘on todettu, ettd erditd tidrkeitd kohteita, joitten pommittamisella olisi
todennikoisesti saatu ratkaisevia tuloksia hyvinkin pienilli pommi-
"miirilla, ei lainkaan pommitettu. Térkeimpdnd on mainittu sdhko-
‘voimahuolto. Sodan alussa Saksalla ei ollut mitd&n sdhkévoima-
‘reservii ja sodan aikana esiintyi jatkuvasti vajausta, mitd vield
liséisi se pieni pommimiird, 0,1 % koko miifirdstd, joka vahingossa
‘osui sdhkiévoimahuoltoon. Saksalaiset ovat ilmoittaneet, etti 60 %
-vajaus, joka amerikkalaisten jidlkeenpdin suorittamien laskelmien
rmukaan olisi voitu helposti aiheuttaa, olisi pysdyttinyt Saksan sota-
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teollisuuden kokonaan. Toinen tédrked laiminlyéty kohde oli tetra-
etyyliteollisuus. Laitoksia oli vain kaksi ja nekin helposti haavoit-
tuvia. Ilman tetraetyylid korkealaatuisen lentokonepolttoaineen, jota
saksalaiset mintdmoottorikoneet kiyttivdt, valmistus olisi ollut
mahdotonta. Yrittimisen arvoisina kohteina vield mainitaan kumi-
teollisuus, jossa tuotantolaitoksia oli vain 4 ja lentomoottoriteolli-
suus, jonka vahingoittamista saksalaiset itse kovin pelkdsiviat. Tiy-
delld syylld voidaan joka tapauksessa olettaa, ettd silld pommiméi-
tdlld, minkid englantilaiset k#yttivit moraalikokeiluihin vihin tulok-
sin, olisi saatu ratkaisevia tuloksia oikein valittuja teollisuuskohteita
pommitettaessa. .

Teollisuuskohteiden ulkopuolelta liikennelaitos osoittautui
haavoittuvaksi sekd operatiivisesti ettd strategisesti tirkeiiksi pom-
mituskohteeksi. Siihen kylld kdytettiin huomattava méird pomme-
jakin, mutta ottaen huomioon sen #sken mainitun kahtaalle suun-
tautuvan vaikutuksen se varmaan on tulevaisuudessakin térkeim-
pid pommituskohteita.

Kokemusten perusteella monet pommitusasiantuntijat ovat sitd
mieltd, etti strategiset pommitukset voivat olla ratkaiseva tekijé
seuraavilla ehdoilla:

— ilmaylivoima sallii tdyden toimintavapauden,

— tiedustelu vastustajan heikkojen kohtien 16ytimiseksi on teho-

kasta,

— pommituskalusto on sopivaa,

— pommituksen jatkuvuus on turvattu.

Strategiseen pommitukseen on laskettava myds saksalaisten alulle
panema kaukopommien kidyttd. Heiddn tarkoituksenaan oli korvata
niilld kokonaan pommituskoneet. Kun ne vihdoin myshéstyneini saa-
tiin k#dyttoon, maihinnousun massakohteet eivit olleet enid niilld
uhattavissa. Saksalaiset kédyttivitkin niitd strategisessa mielessé
moraalisena painostusvilineend, joksi ne nimestddn (Vergeltung)
pditellen olivat tarkoitetutkin., Kadytto ei ollut lainkaan vdirin
valittu. Englantilaiset ovatkin mydntdneet, ettd ellei V-1:n hyok-
kidyksen voimaa, joka oli aluksi n. 200 pommia vuorokaudessa, olisi
saatu nopeasti vihenemédin, seuraukset olisivat voineet olla kohta-
lokkaat.
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3. Lentovoimien operatiivinen kiyttt

Ne, jotka olivat kiinnittineet huomionsa my6s lentoaseen opera--
titviseen kiyttoon muitten puolustushaarojensa tukena, saivat tyy-
dytyksekseen todeta osuneensa oikeaan. Sodan kuluessa. Englannin-
kin, joka oli ehk#d eniten laiminlytnyt timén puolen lentovoimiensa.
kiytostd, oli pakko kiinnittdd siihen riittdvdsti huomiota. Tami
kidyttotapa sal suurimmat voittonsa sodan alussa, jolloin torjunta oli:
vield heikkoa ja koko lentokalusto voitiin asettaa vilittdm#in tuke--
miseen rintamilla. Torjunnan kehittyessd viliton taistelutoiminta
rintamalla jdi vihemmadlle, ja péddtaistelu kehittyikin kummankin puo--
len lentovoimien vililld. Se, joka lopuksi sai yliotteen, pystyi tehok-
kaaseen tukemiseen, mutta usein jo vastustajan lentotoiminnan esti--
minen omalla operaatioalueella oli riittivid apu taistelun suotuisalle-
kehitykselle. Sodan kuluessa kiteytyikin seuraava tehtdvien suori--
tusjirjestys tietyn operaation yhteydessé:

— vastustajan lentotoiminnan lamauttaminen,

— taistelualueen eristdminen,
— maataisteluihin osallistuminen.

Mitd laajemmasta operaatiosta oli kysymys, sitd pitempiaikaiseksi
ensimmaéinen vaihe muodostui, jolloin se saattoi saada melko itse~-
nédisen ilmasodan leiman. Téllainen oli esimerkiksi taistelu Englan-
nista, jonka alkuperdinen tarkoitus oli kaikesta huolimatta ilma--
ylivoiman saaminen maihinnousun suoritusta varten. Vield valta--
vampi taistelu syntyi ilmaylivoimasta mantereen ylli ennen Nor-
mandian maihinnousua. Silli oli ajoittain samanlaisia péditarkoituk--
sesta poikkeavia piirteitd kuin saksalaisten pommituksella Englan-
nissa. Nekdin eivit kuitenkaan voi muuttaa koko operaation perus-
luonnetta.

4. Ilmayliveima ja sen merkitys

Ilmaylivoima tuli viime sodassa hyvin tirkeliksi menestyksen edel-
lytykseksi kaikille sotatoimille. Esimerkkejd ei suinkaan puutu.
Saksan ilmaylivoima rajoitti kaksi kertaa Englannin laivaston toimin-
taa, Norjan ja Kreikan vesilld, Saksan maihinnousu Englantiin jii
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suorittamatta, kun Luftwaffe ei pystynyt hankkimaan ilmaylivoimaa
maihinnousualueen ylld, Saksan muut asevoimat pystyivit merkittd~
vidn offensiiviin vain niin kauan, kuin Luftwaffe pystyi saamaan tais-
telualueella ilmaylivoiman, jne. Liittoutuneet antoivat vastaavasti
yhtd suuren, elleivit suuremmankin merkityksen ilmaylivoimalle
enncn ratkaisevia operaatioita. Tasaveroisten vastustajien vililld
sen saaminen saattoi vaatia pitk#daikaisia taisteluja, ja aluksi sitd oli
pidettivi ylld jatkuvalla offensiivilla. Saksalaiset kokivat timén jkéd-
vill tavalla v. 1940 Englannissa uskoessaan sen lentotorjunnan lys-
dyksi syyskuun alussa. Jidtettydidn lentokentdt vdhidksi aikaa rau-
haan Lontoon pommituksia suorittaessaan he vahitellen huomasivat
torjunnan elpyvin, mutta eividt pystyneetkiin sitd endd lyomiddn huo-
nojen sididen antaessa englantilaisille tarpeeksi hengihdystaukoja.
Englannin hivittijit pystyivit yksin hankkimaan defensiivisen
ilmaylivoiman Englannin ylld lentotaisteluilla, miti ennen
sotaa ei pidetty mahdollisena, vaan siihen uskottiin tarvittavan myos.
pommitusvoimia. Viimeksimainitut taas eivdt pystyneet yksin hank-
kimaan offensiivistailmaylivoimaa vastustajan alueella,
kuten oli yleensd uskottu, vaan siihen tarvittiin lisdksi erityiset
saattohivittijavoimat. Ilmaylivoimaa ei mydskédin saatu sivutuot~
teena muusta pommitustoiminnasta, kuten mm. englantilaiset ennen
sotaa olettivat. He yrittivit noudattaa myds sodassa samaa teo-
riaa vilttden taistelua ilmassa ja odottaen pommien ratkaisevan
timin kysymyksen. Taisteluun vastustajan lentoasetta vastaan oli
kuitenkin keskityttivd painopisteluonteisesti. Defensiivinen ilma-
ylivoima omalla alueella osoittautui siis riippuvaksi vain hévittijien
taistelutehosta, kun taas offensiivinen ilmaylivoima vastustajan.
.alueella edellytti pommitus- ja hédvittdjivoimien ko’ordinoitua tais-
telutoimintaa. Aikaisemmin .ilma.ylivoima rajoittui vain vuorokau-
den valoisaan aikaan, mutta viime sodassa tuli esille ilmaylivoima-
kysymys myo6s yolld ja huonossa sddssd. Yo- ja pdivitoiminta
vaativat oman defensiivisen ja offensiivisen vilineensd. Ilmayli-
voiman merkitystd lentovoimien omalle toiminnalle kuvaa hyvin se,
etti ennen Luftwaffen nujertamista vuoden 1944 alkuun mennessd
Saksaan oli pystytty pudottamaan vain 15 % sinne sittemmin pudo-
tetusta koko pommimiiristi.

14 — Tiede ja Ase
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5. Ilmapuolustus

Sotaan osallistuneista maista Englanti oli ainoa, jonka ilmapuo-
lustus perustui alun perin hivittdjdvoimien keskitettyyn kidyttoon.
Se oli myds niin onnellisessa asemassa, ettd hivittdjivoimien keski-
tys tdrkeimmissi osassa maata oli mahdollista samaa ilmassa ole-
vaa vihollisosastoa vastaan. Sen ilmapuolustus joutui 1940 niin
kovalle koetukselle, etti jirjestely- ja kidyttoperiaatteissa olleet
heikkoudet olisivat varmaan paljastuneet ja aiheuttaneet uudelleen-
jidrjestelyja. Niin ei kuitenkaan tapahtunut, joten englantilaisten
ilmapuolustuksen jirjestelyi voidaan tédydelld syylld pitdid esi-
merkkind oikeaan osuneesta ratkaisusta. Toinen ilmapuolustuksen
Jjirjestelyperiaate, jota suuri osa Euroopan suurvalloista noudatti,
oli luottaminen rintamavydhykkeen hdvittdjien torjuntakykyyn ja
kauempana kotialueella ilmatorjuntatykistoon ja paikallisiin hivit-
tdjidvoimiin. THdssd jirjestelyssi oli olennaista torjuntahdvittija-
voimien yhteisen johdon puuttuminen ja néin ollen niiden joustavan
keskitetyn kdyton mahdottomuus. Ranska ei ehtinyt tehdd sodan
aikana muutoksia tdhdn jarjestelyyn, joka oli yksi syy sen ilma-
puolustuksen tehottomuuteen, kuten ranskalaiset itsekin myonté-
vit. Ranska ei yksinkertaisesti ollut valmistautunut hévittajavoi-
miensa kidyttédmiseen lentotorjunnassa. Rintamakdyttoon varatut tor-
juntahdvittijat eividt yleensd yrityksistd huolimatta pystyneet esté-
miin pommituskoneitten murtautumista kotialueelle. Se oli aivan
luonnollista, silld lihelli rintamaa hévittijien valmistautumisaika
jii niin lyhyeksi, ettd torjuntaan ehdittiin saada kulloinkin vain
paikallisia voimia. Ilmapuolustuksen onnistuminen vaati hivittdjien
kiytolle syvyyttd. Saksan ja NL:n oli myds pakko sodan kuluessa
muodostaa torjuntahivittdjivoimille yhteinen johto. Ilmapuolus-
tuksen eri haarojen johto oli jo alun perin kaikkialla tavalla tai toi-
sella yhdistetty. Saksassa oli yhteinen johto lento- ja ilmatorjunta-
yksikgille jarjestetty organisatorisesti jo melko alhaisesta portaasta
yléspdin. Se oli kuitenkin monien muutosten alainen sodan kuluessa,
joten se ilmeisesti ei ollut onnistunut. Monissa muissa maissa
lento- ja ilmatorjuntayksikot eivét olleet organisatorisesti toisiinsa
kytkettyjd, jolloin kotialueen ilmapuolustuksen vastuu oli jérjes-
tetty operatiivisilla alistuksilla erikseen. Erityisen onnistuneeksi
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-osoittautui Englannin ratkaisu, jota ei tarvinnut muuttaa koko sodan
aikana. Sielld kotialueen ilmapuolustukseen osallistunut ilmator-
Jjuntatykisto oli operatiivisesti alistettu ilmapuolustuksesta vastuussa
olevalle hivittijivoimien komentajalle,

Pikkuvaltion ilmapuolustusmahdollisuuksista, kuten sen puolustus-
mahdollisuuksista yleensd, viime sodan kokemukset sellaisinaan
antavat hyvin lohduttoman kuvan. P#dsyynd ilmapuolustuksen ro-
mahtamiseen oli yleensi huono valmistautuminen, miké enimmék-
seen lienee johtunut kehityksen vadrdstd arvioinnista. Viahiiset
lentovoimat saattoivat olla suurimmaksi osaksi kokonaan muihin
tarkoituksiin kuin ilmapuolustukseen sopivia. Ennen viime sotaa
oli monissa pikkuvaltioissa sellainen kisitys, etti kun ilmaylivoi-
masta ei pystytd taistelemaan suurvaltojen kanssa, on turha pitdi
sellaista lentokalustoakaan, vaan on parempi pitdi vain yhteistoi-
mintakdyttoon sopivaa erikoiskalustoa, joka kdy salaa suorittamaan
tehtividin. Sota kuitenkin osoitti, ettd erikoiskalusto pystyi toi-
mimaan vain ilmaylivoiman turvin, joten oikea ratkaisu olisi ollut
kiyttid kalustoa, joka pystyy tarvittaessa taistelemaan itselleen
tien auki tehtivinsi suoritukseen kutakin kertas varten erikseen.
Sellaiseksi osoittautui hévittdja, jolle suurvallatkin joutuivat anta-
maan monenlaisia tehtivii ilmaylivoiman ollessa kyseenalainen.
Lentotorjunnan onnistumiselle ei ollut usein luotu mink#d&nlaisia
edellytyksid. Sellaisestakin maasta kuin Puolasta, joka laskettiin
usein jopa suurvallaksi, puuttui esim. ilmavalvonta kokonaan. Tus-
kin mikéddn pikkuvalloista oli millidn lailla ryhtynyt toimenpitei-
siin védhdisten lentovoimiensa tuhoamisen estdmiseksi ja niiden toi-
mintavapauden s#ilyttdmiseksi. Kun sitten vield pinta-alan pie-
nuus, asutuksen tiheys, maaston avonaisuus ja monet muut epi-
edulliset luonnon seikat liittyivdt edelld mainittuihin laiminlydntei-
hin, olivatkin kaikki edellytykset olemassa tapahtumien silloiselle
kululle ja lohduttomille kokemuksille, joiden hyvidksyminen sellai-
senaan yleispédteviksi ei saisi tulla kysymykseen.

6. Lentovoimien jirjestely, kalusto ja toimintamuodot

Lentovoimien jirjestely ja kidyttd ovat kiintefissd riippuvuussuh-
teessa toisistaan. Jirjestelyn pitdisi aina vastata kéyttdsuunnitel-
maa.- Toisessa maailmansodassa lentovoimien kdyttoala laajeni



212

siitd, miti sodan edelld oli osattu swannitella. Tésti jchtui, ettd
ne lentovoimat, joiden jdrjestelyssd oli osattu ottaa huomioon laajat
kdyttomahdollisuudet, ndyttelivit hyvin huomattavaa osaa. Sellai-
sia olivat Saksan Luftwaffe, Englapnin RAF ja USA:n AAF. Vaikka
kaikki tdssd mainitut lentovoimat olivat luonteeltaan ns. yleislento-
aseita, niin Saksan ja anglo-amerikkalaisten Ilentovoimilla oli erids
periaatteellinen ero. Lénsivaltojen lentovoimat oli jirjestetty sil-
milld pitden sopivuutta pédasiassa strategisiin tehtdviin, mutta
Luftwaffe oli suunniteltu pédasiassa operatiivisiin tehtdviin. Erityi-
sesti englantilaisilla oli selvd strategisten tehtéivien mukainen orga-
nisaatio, kun taas saksalaisilla oli operatiivinen alueorganisaatio,
mikd mahdollisti tietyn alueen puitteissa kaikkien yhteistoiminta-
tehtdvien suorituksen. Sota osoitti, ettd englantilaisten organisaa-
tio, joka salli offensiivisen ja defensiivisen osan keskitetyn kiy-
ton erikseen, oli joustavampi, koska se sopi sellaisenaan vaihtele-
viin offensiivia tai defensiivid vaativiin tilanteisiin. Sen sijaan
Saksan yksinomaan yhteistoimintaoffensiivia korostanut organisaa-
tio osoittautui ilman muutosta sopimattomaksi strategista defen-
siiviii vaativaan tilanteeseen. Englantilainen jirjestely pystyi myos
helpommin mukautumaan operatiivisiin tehtidviin kuin saksalainen
strategisiin. Laajempaa kiytt6d ajatellen jirjestetty lentoase oli
siis kiyttokelpoisempi taisteluvédline., Suppeampi kayttosuunni-
telma ei kuitenkaan ollut ehdoton, vaan suhteellinen haijtta; jos
vastﬁstajalla. oli yhtd suppea kéyttﬁsuunnitelnia,, niin kummallakin
oli yhtd suuret mahdollisuudet ja ratkaisu jii muista tekijoistd riip-
puva.ksib. Tisti voidaan mainita esimerkkind Luftwaffen ja NL:n
lentovoimien toiminta Venidjdn rintamalla. Kumpikin rajoittui
vain operatiiviseen toimintaan. Menestys vaihteli lentokaluston suh-
teellisen paremmuuden ja vahvuuden mukaan. Kummankin oli vai-
kea saavuttaa ratkaisevaa yliotetta. Sen sijaan linsivaltojen kiytto-
suunnitelma ja vastaavasti myds mahdollisuudet olivat laajemmat
kuin Luftwaffen, joka ndin ollen joutui hydkkiyksen alaiseksi myds
voimansa alkuldhteilli omaamatta itse kykyd vaikuttaa vastusta-
jaansa samalla tavalla. Lénsivaltojen mahdollisuudet vastustajansa

lytmiseen olivat siis jo alun perin suuremmat.
Taistelukdiyttson tulevalle lentokalustolle asetetaan yleensd
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kayttod ajatellen kaksi piiivaatimusta, jotka tavallisesti ovat risti-
riitaisia keskenddin, mimittdin sopivuus lentotaisteluun ja sopivuus
vaikuttamaan pintamaaleihin. Pyrkimys sellaiseen lentokalustoon,
joka sapi nidihin kumpaankin tehtivién, osoittautui oikeaksi ja mel-
kein ainoaksi kaluston yleistimismahdoHisuudeksi viime sedassa.
Kalusto, joka soveltui taisteluun vastustajan lentoasetta vastaan,
sopi myéds riittivin hyvin hyokkiyksiin pintamaaleja vastaan. FEri-
koiskaluston tarvetta sotakokemukset. eivit kieltineet, mutta sit3d
piti kidyttdd vain tositarpeen madrddmilli aloilla, ja oikeassa suh-
teessa muuhun kalustoon. Timi johtui siitd, etti pitkille erikois-
tetun kaluston suunnittelugsa ei tavallisesti voitu ottaa riittdvasti
huomioon lentotaistelun asettamia vaatimuksia, jolloin kalustoa
saattoi kdyttdsd vain oman huomattavan ilmaylivoiman turvin, mutta
ei taistelussa silloin, kun ylivoima oli vield kyseenalainen. Sellai-
sen kaluston pitdminen, joka sopi vain hyvin suppeaan tehtividn,
oli epétaloudellista. Erityisesti on huomattava, ettd kaikkien mai-
den ns. rynnikkokoneet tai niihin verrattavat katosivat heti, kun
vastustaja oli tullut kyllin vahvaksi ilmassa. Téam# konelaji séilyi
vain NL:ssa, mutta se johtuikin ehki siitd, ettd Saksa menetti itd-
rintamalla melko pian ilmaylivoiman, ja siti mukaa kuin Saksan
hiivittdijit rintamalla véhenividt, NL:n rynndkkokoneet lisdintyivit.
Toiminta merelld vaati yleensd erikoiskalustoa. Saksalaiset olivat
koettaneet ratkaista tdmidn kysymyksen yleispommituskoneen avulla
sybksypommitusta kédyttéen, mutta ratkaisu ei osoittautunut onnis-
tuneeksi.

Sodan alussa kalusto ei missilin maassa vastannut strategisen kiy-
tén vaatimuksia. Rauhan aikana valmistettujen strategisten suun-
nitelmien toteuttamiseen pommituskoneiden kuorma oli lilan .pieni,
lentosuunnistus ja pommin tdhtidyslaitteet aivan lilan epétarkkoja,
pommit pienitehoisia ja pommituskoneen torjunta-aseistus aivan lLian
heikko. Saksalaisilta puuttui vield alkeellisinkin panssarointi ja
toimintamatkakin oli kovin véh#inen, mik# johtui siitd, ettd kalusto
ei alkuaan ollut suunniteltu strategisiin tehtdviin. Lisiksi heilld
oli harhakuvitelmia pommituskoneittensa mahdolliswuksista voittaa
hivittijat nopeudessa. Yksi tédrked strateginen lentojoukkojen osa
oli kiytinnollisesti katsoen laiminlysty tai kehitetty viirille arvioin-
meille, nimittdin saattohdvittijit. — Tilanne olikin sodan lepulla
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aivan toinen. Pommituskoneen kuorma oli kasvanut keskimi#rin
viisin-, jopa kymmenkertaiseksi, lentosuunnistus kohteelle ja pom-
mitus pilvien yldpuolelta olivat jo mahdollisia kaupunkialueilla ja
teollisuuslaitoksiinkin keskim#irin 10 % tarkkuudella, pommien koko
oli tullut noin kymmenkertaiseksi, pommituskoneiden torjunta-aseis-
tus toimi kauko-ohjattuna tulenjohtokoneen avulla, ja torjuntahavit-
tdjien kanssa tasaveroiset hdvittdjit saattoivat niitd koko hydk-
kidyksen ajan.

Viime sota toi lentojoukkojen kdyttomenetelmiin monia uusia piir-
teitd ja muutti entisid. Erittdin merkittdvi piirre oli pommitus-
ja h#vittijitoiminnan laajeneminen myds pimednid aikana
ja huonossa s#iidssi tapahtuvaksi. Sen teki mahdolliseksi
uusien radiosuunnistusmenetelmien ja tutkan kiyttéén perustuvien
maalinetsintélaitteiden kehittiminen. Huonon nidkyvyyden vallitessa.
toiminta jéi konekohtaisten suoritusten asteelle ilman mahdollisuutta
toimia osastoina. Pommituskoneiden massakiyttd onnistuttiin kui-
tenkin ratkaisemaan erittdin tiiviilli jonohyokkidykselld. Yohdvit-
tdjatorjunta ei pystynyt vastaaviin keskitysmenetelmiin. Paivd--
pommitushyokkayksiin liittyvdi hdvittdjidsuojaus muodostui
hyvin monipuoliseksi toiminnaksi. Se késitti tavallisesti pommitus-
osastoon liittyvdn vilittémin saaton ja vilillisen suojauksen toi-
mintasuunnassa. Vilitén saatto kisitti yleensd 1dhi- ja kaukosuo-
jueen. Niitd vaihdettiin jopa kolmekin kertaa hyokkdyksen aikana
taisteluvaiheiden mukaan. Ensimmaiiselld suojueella oli ns. sisdidn-
murtotehtéivd vastustajan lentotorjunta-alueelle. Seuraava vuoro
suojasi kohteella tapahtuvan pommituksen aikana, ja kolmas vaihto
tuli vapauttamaan paluulennolla olevan hytkkdysosaston takaa-aja-
vista - hivittijisti. Pommitusmenetelmdt olivat myds
muutosten alaisina. Saksalaisten omaksuma syoksypommitusmene--
telmi, josta oli tarkoitus kehittdd yleismenetelmi, osoittautui lilan
suuria tappioita tuottavaksi torjunnan kehittyessid. Rynndkkdtehtd-
viin osallistuneet hidvittdjit kehittivit siitd ensin liuku- ja sitten
ns. kimmokepommitusmenetelmin, jotka olivat kidytossd vield sodan
lopussakin. Vaakapommitus jdi pddmenetelmiksi, vaikka saksalai-
set sodan lopussa kéyttivdt lentokoneesta irrotettavia lentdvid pom-
meja. Pommitusten tarkkuus ei ollut kovin suuri. Amerikkalaiset
padsiviat piivilli suoritetuissa ns. tarkkuuspommituksissa 27 %:m
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ja englantilaiset parhaimmilla y6pommitusmenetelmilldin 16 %:n
tarkkuuteen. Pommitukset tutkatihtdimelld p11v1en ylipuolelta saa-
vuttivat vain 5 %:n tarkkuuden.

Tehtdvien kerdiintyminen p#iasiassa pommitus- ja hévittdjiko-
neilla suoritettaviksi teki niistd lentotoiminnan lajeista lentovoi-
mien tirkeimmiit, milld seikalla on méadrddvid vaikutus lentovoi-
mien jdrjestelyyn. Vaikka hidvittdjit osoittautuivatkin pys-
tyviksi saavuttamaan defensiivisen ilmaylivoiman kotialueella, niin
nykyaikainen suurvalta tarvitsee pelkdstién ilmapuolustustaankin
varten hivittijivoimia tidydentivdt pommitusvoimat, silld vain
yhdessi ne muodostavat kiyttokelpoisen kokonaisuuden.

VIII. LOPPULAUSE

Toinen maailmansota antoi joukon mydnteisid ja kielteisid koke-
muksia lentovoimien jirjestelystd ja kdytostd. Usein on vaikea 18y-
tdd kaikkia niitd syitd, jotka ovat olleet vaikuttamassa tietyn koke-
muksen syntymiseen, silli niilli saattaa olla hyvin monia, ylimmén
johdon menettelystd aina yksityisen tuhoamisvilineen tarkkuuteen
ja tehoon saakka. Sotakokemukset ovat myos aina suhteellisia. Niitd
el voi ilman muuta irrottaa niisti olosuhteista, JOlssa. ne on saatu;
ja yleistdd, vaan ne on muokattava erikseen kutakin tapausta var-
ten. Téssd yhteydessid kootut kokemukset ovat juuri téllaista muok-
kaamatonta aineistoa, joka kelpaa vain jatkokésittelyn raaka-
aineeksi. Jos tapahtumista kuitenkin haluttaisiin tehdi yleisid johto-
padtoksid, niin silloin olisi 1dhinnid todettava, ettd

— lentokaluston jatkuvan kehityksen takia vain kaukonikdinen
lentoaseen kidytdn suunnittelu voi johtaa menestykseen, ’

— lentokoneessa kdytettdvien tuhoamisvilineiden ja niiden kiytto-
menetelmien kehityksen on seurattava kiintedisti lentokaluston
kehitysti,

— maassa suoritettavien valmistelujen tdrkeyden ja niiden vaati-
man pitkdn ajan vuoksi on jo rauhan aikana ajoissa luotava
pohja lentovoimien kéytolle valmistamalla tukikohdat, ilma-
valvonta- ja johtojédrjestelmdt sekd varautumalla maassa ole-
van kaluston suojaamiseen.
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