Saksan idanhydkkayksen ehtyminen
v 1941

Kirjoittanut yleisesikuntakapteeni L. G Heinrichs

I JOHDANTO

Kun sotamarsalkka von Klugen joukot joulukuun alussa v 1941
mittarin osoittaessa -35°:n pakkasta seisoivat n 1000 km:n padssid
lihtbalueiltaan ja tavoitteen tuntumassa olevat joukot nikivit
Kremlin: tornien hahmottuvan edessddn hyisen talvipdivin h&mér-
tyessd, oli offensiivin kulminaatiopiste tosiasiallisesti ohitettu siini
midrin, ettei saavutettuja menestyksid endid pystytty defensiiviin
siirtymailla turvaamaan. Oli koittanut hetki, jolloin venildiset —
von Clausewitzin sanoja lainataksemme — tarttuivat "koston sala-
moivaan miekkaan”. Sotamarsalkka Grigori Shukowin johtama vas-
tahyokkiys iski saksalaisten sananmukaisesti jaadtyneeseen hyok-
kidysryhmitykseen hetkelld, jolloin nédiden &#drimmiisen kuluneet
joukot olivat kiyttineet voimansa loppuun.

Siitd missd méirin epidonnistuminen Moskovan suunnella muo-
dostui sodan kdannekohdaksi ollaan edelleenkin eri mieltd. Seuraa-
vassa ei olekaan tarkoitus kisitelld aihetta tdmin kysymyksen sel-
vittimiseksi vaan ldhinnd asettaa syy- ja seuraussuhteeseen eriditd
tadhidn mennessd vihemmin tunnettuja tosiasioita, jotka antanevat
vastauksen sellaisiin kysymyksiin kuin onko edes todennikéisti,
ettd Neuvostoliitto olisi voitu pakottaa polvilleen valtaamalla Mos-
kova, tai oikeuttivatko Saksan voimavarat yleensidkddn odottamaan
Saksan kannalta edullista kokonaisratkaisua idissi.
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On selvai, ettei Saksan hyokkdyksen epdonnistumista voida tar-
kastella yksinomaan kyseisen sotaretken operaatioiden puitteissa,
koska operaatioiden suorituksiin ja edellytyksiin vaikuttavat kaikki
ne sodankiynnin kannalta térkeidt tekijdt, joiden katsotaan sisilty-
vin kidsitteeseen sotapotentiaali. Tassd lienee kuitenkin syytd ly-
hyesti, taustan luomiseksi tarkastella aluksi kyseisen sotaretken
puhtaasti sotilaallista suoritusta.

II SAKSAN IDANHYOKKAYS V 1941
1. Valmistelut

a, Ajankohta

Kaikki valmistelut olivat tdhdinneet siihen, ettd nimella ”Barba-
rossa” tunnettu sotaretki aloitettaisiin toukokuun puolivilissid 1941.
Assman korostaa teoksessaan Deutsche Schicksahlsjahre”, ettei
kyseistd maidriaikaa talvella 1940—41 suoritetun Balkanin sotaret-
ken vuoksi, joka tdhtisi alunperin vain Pohjois-Kreikan miehitti-
miseen, tarvinnut siirtds. Hitlerin 17. 3. 1941 pdiviatyn kdskyn mu-
kaan ei Kreikan sotaretked varten varattuja voimia pitdnyt ottaa
huomioon “Barbarossa”-suunnitelmassa. 22. 3. 1941 paivitylla kias-
kylld Hitler ulottaa Kreikan sotaretken kisittimiin myds Pelopon-
neesoksen kyseisilld voimilla. )

Kun kuitenkin Jugoslavian hallitus, joka 25..8. 1941 allekirjoitti
kolmivaltasopimuksen, kaksi p#ivdd mythemmin syostiin vallasta,
padtti Hitler aloittaa sotaretken Jugoslavian valtaamiseksi. Tamin
vuoksi oli Balkanille suunnattuja voimia vahvennettava niin huo-
mattavasti — kaikkiaan 9 divisioonalla ”Barbarossaa® varten varat-
tujen voimien taemmista portaista, etti OKW 3. 4. 1941, kolme pii-
vid ennen Balkanin sotaretken aloittamista, antoi kiskyn, jonka mu-
kaan “Barbarossan” toimeenpane tulee slirtym#in vdhintiin nel-
jalla viikolla. Vuodenaikaan nihden yllityksellisesti alkanut sade-
kausi toukokuun puolivilissi hidasti Saksan voimien keskitystd
ja aiheutti iddn hytkkidyksen sihtmﬁsen vield 10 vuorokaudella.
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b. Paamiddriat

Hitlerin ohje n:o 21 sisélt#d Saksan idanhyokkidyksen paamiarit.
Nyt késiteltdvan aitheen puitteissa todetaan t&116in, etti Lansi-Veni-
jalla olevien voimien tuhoaminen ldhelld omaa tukialuetta muodos-
taa edellytyksen muiden pdimaiirien saavuttamiselle. Seuraavana
pidmiirind on nimittiin

— nopealla takaa-ajolla saavuttaa ylimalkainen linja Volga—

Arkangeli, josta kidsin Uralin takaiset teollisuusalueet tuho-

taan Luftwaffen hyokkayksin.
Ohjeen III kohdassa méiiritetdin operaatioiden painopiste- ja sivu-
suunnat. Ohjeen mukaan muodostetaan offensiivin painopiste Pri-
petin suoalueen pohjoispuoleiselle alueelle. Baltian valtaamista,
jonka tulee padttyd Leningradin ja Konstadtin valtaukseen, pide-
tddn ehdottomana ennen kuin hyokkidys voidaan suunnata Mos-
kovaan. Operaatioiden johdettua eteldssd Kievin valtaamiseen on
takoa-ajon puitteissa pyrittdva seuraaviin pdamairiin:

— eteldssd sotataloudellisesti tdrkein Donetsin laakion nopeaan

valtaamiseen ja

— pohjoisessa Moskovan nopeaan saavuitamiseen.

Venijan sotaretken operaatiqiden suunnittelussa oli alunperin ole-
massa periaatteellisia ristiriitoja yleisesikunnan ja Hitlerin vililld.

Yleisesikunta suunnitteli kahden suuren operaatioryhmén Iuo-
mista, joista toinen suunnattaisiin Moskovan ja toinen Kievin
alueelle. Yleisesikunnan péillikkd kenraalieversti Halder piti Bal-
tiaa sivusuuntana. Hitler selvitti jo 5. 12. 40 v Brauchitschille,
ettei hin pida Moskovaa tirkedni. OKW:n ohjetta voidaankin pités
Hitlerin tahdon johdonmukaisena seurauksena. OKH taas peruste-
lee nikemystadn padpiirtein seuraavasti.

Ohjeen johtolause — Venidjan sotavoimien pédiosan lyéminen —
on edellytys muiden pédméiirien saavuttamiseksi. Ly®milld vihol-
lisen aseellinen voima saavutetaan sen vilittdmin# seurauksena
sekd poliittiset ettd taloudelliset paamasrat. Tamin vuoksi on offen~
siivi suunnattava niin, ettd venildiset pakotetaan ryhmittymiin rat-
kaisuun tdhtdavadn puolustukseen. Ainoa suunta, missi ne téhén
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voidaan pakottaa, on Moskevan suunta. Kaikkialla muualla ne voi-
vat viistyd, mitd Vendjin laajat alueet huomioon ottaen on pidet-
tivd vaarallisena. Moskovaa joukkojen on puolustettava Linsi-
Vendjin tdrkeimpinid likenteellisend, taloudellisena ja rpohlttlsena
keskuksena

OKH:n kasitys osoittaa, etti sen edustajat ovat puhdasoppisia
Clausewitzin oppilaita. Hitlerid syytetiin siitd, etti hin samanaikai-
sesti ajoi takaa poliittisia ja taloudellisia pa&imairid. Tdssi yhtey-
dessid lienee paikallaan mainita siitd mahdollisuudesta, mitd Gude-
rian vildyttdd kirjassaan. Han néet pitdi Baltian valtaamista varsin
edullisena, silli kyseinen alue palvelisi ldhinnd operaatiotuki-
alueena Moskovaan luoteesta suunnattavaa offensiivia ajatellen.
Tastd seurgisi se huomattava etu, etti joukkojen huolto voitaisiin
suorittaa vesitse Leningradiin saakka. Eri puolustushaarojen toi-
minnan keskittimisti ajatellen olisi kenties voitu saavuttaa huomat-
tavia etuja.

v Brauchitsct ei Moskova-kysymyksen yhteydessi ajanut asiaa lo=
pulliseen ratkaisuun, vaan siirsi sen rajataistelujen jiilkeiseen
aikaan, jolloin se oli liian myohaisth.

Lopputulosta ajatellen olisi ehkd ollut edullisempaa, etti tamé pe-
riaatekysymys olisi ratkaistu ennen sotaretken alkua, silli kuten
Assman sanoo "toivotonta se ei ollut, silld Hitlerin ohje pvm:1ti 18.
12. 1940 oli yleiseksi operaatiopddméiriksi asettanut venédldisten
voimien lyOmisen Linsi-Ven#djdlld ja niiden vetdidntymisen estd-
misen”.

2. Ryhmitys ja voimasuhteet
a. Saksalaiset
“’Barbarossa’’-ohjeen mukaisesti ryhmittyivdt Saksan puolustus-
voimat iddssi kolmeen suureen ryhmaan, joilla oli kidytettdvissddn

142 divisioonaa, joista 19 psdivisioonaa (n 3000 psv) ja 14 mtdivi-
sioonaa. (Vrt taulukko 1)

7 — Tiede ja Ase
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Saksan maavoimat itiirintamalla kesiikuussa 1941

. Armeija- | A i
_ryhmi PeA Armeija Keskitys- Yleinen
y hyokkiys-
Jv | Ps | Mt alue
Kom Kom |[N:o Kom div | div | div suunta
Pohjoinen | 4. PsA |[18| Kenraaliev ' Tilsit Viro
Kenrsota- | Kenraali- v Kiichler 2| 3|3
marsalkka { ev i
v Leeba” Hoeppner 16 .g::::;ahev Insterburg Leningrad
K‘eskusta 3. PsA 9 | Kenraaliev Itd-Preussin | Polotsk,
Kenrsota. | Kenraali- Strauss itipuol alue | Vitebsk
marsalkka | ev '
v. Bock Hoth 4 | Kenraota- Varsovan
' marsalkka 351 94| 7/ etelipuol
2. PsA v Kluge al Mogil
Kenraali- - e bl
& . Kenraaliev Varsovan Bobruisk,
Guderian v Weichs kaakkois-
puol OKH:n | Gomel
reservi
Eteliinen | 1. PsA || 6 | Kenrsota- Bug-joen Kievin
Kenrsota~ |v Kleist marsalkka | linsipuolella | pohjois-
marsalkka v Reichenaun (Lemberg) puolitse
v Rund- .
stedt 17| Kenraaliev | 290 | 5 | 3 [ Lembergin | Lemberg,
v Stiilpnagel alue Vinnitzs
il Kenraali .Czernovitz’ Dnjgpr
ista kaak-
v Schobert k
koon
OKW:n reservit 21 2] 1
Etel A-ryhmiin 3 | Kenrasli
alueella lisdksi - | Dimitreson
(romanial) . .
] 14 div Eteldisen armeijaryhmin
4 | Kenraali- - oikealla sivustalla
Garrea
(romanial)
Yhteensi saksalaisia [109] 19 |14

Taulukko1l -
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Yhteenveto veniliisten ryhmityksestd ja vahvuuksista' osoittaa
venflidisten ryhmittineen linnessi olevat joukkonsa kolmeen voi-
maryhmaén, joiden paipiirteinen kokoonparm ia tehtavé ﬂmenevﬁt
allaplevasta taulukosta 2. )

Neuvostoliiton maavoimat Sa:ksgn vastaisella rintamalla
kesitkuussa 1941

(OKW:n tietojen mukaan)

‘Niiden voimaryh.
mien yhtymisti oli
Rintama | Komentaja Alue ja tehtivi tied -palvelu
todennut
Jvdiv | Rvdiv| Pediv
- t Baltian alueelia 8., 27. ja | -
. Marsalkka 11.A
Baltia Voroshilov | Tehtivd:  Leningradin
- suojaaminen 20 2
Marsalkka Vilnan—Brest Litovskin
- alueella 22, 13, 19. ja
Valkovendja Timoshenko 21.A :
Tehtdvi: Moskovan suo-
jaaminen 29 7
) Marsalkka Pripetin suoalueen eteli-
i en: puolella 12, 5., 6., 9. ja
Ukraina Budjenny 10.A .
Tehtéivd: Ukrainan puo-
lustaminen 69 11 28
Yhteensi 118 20 40
OKW:ssa laaditun yhdistelmin mukaan arvioitiin
vastassa olevien yhtymien kokonaism&érd seuraa-
vaksi; 170 33%| 46
Témén miidrin katsotftiin edustavan 5/7 Neuvosto-
liiton kaikista voimista.

Taulukko 2

fvmar' pu UIUSkUSKO'fxz(@dKOURU

Kur ssikirjasto
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Yoimasuhteiden vertailu osoittah, ettel saksalaisilla ollut strate-
gista ylivoimaa lihtiesséiin v 1941 idénsotaretkelleen. Heidin toi-
veensa perustuivat ratkaisevasti johdon etevimmyyteen, joukkojem
ja aseistuksen laadulliseen paremmuuteen seki aloitteeseen, joka
salli ylivoiman luomisen operatiivisissa puitteissa.

Saksan puolustusvoimien kokonaisjakautuminen 22. 6. 1941 oli
Guderianin mukaan seuraava:

— Linnessid - 38 divisioonaa
— Norjassa 12 —_
— Tanskassa 1 —_—
— Balkanilla 7 —_—
— Libyassa 2 ——
— Idissid 145 ——
Yhteensi 205 divisioonaa

3. Hyokkiyseperaatiot idiissi marraskuuhun 1941 mennessii

a. Rajataistelut 22. 6.~30. 6. ja jatko-operaatiot
marraskuuhun 1941 mennessé

Aamuhimirissd kesikuun 22 pnd v 1941 klo 03.00 Saksan joukot
liksivat vaiherikkaan historiansa tdhi#n asti vaikeimmalle ja kohta-
lokkaimmalle sotaretkelle,

-30. ‘6. mennessd oli tilanne kehittynyt seuraavasti:

— v Rundstedtin armeijaryhméin kuuluva 6.A taisteli Rovnon
itipuolella, mutta sen eteldpuolella hyotkkdivd 17.A taisteli
edelleen Lembengin tasalla. Taistelut olivat olleet erit{din ko-
via ja niille olivat antaneet leimansa ven#lidisten toistuvat vas-
tahyokkiykset. Tilannetta ei voitu pitdd tiysin tyydyitivini.

— v Bockin keskustassa oli onnistunut sulkea pihteihinsi venid-
ldinen voimaryhmi Bialystokin ja Minskin vi#lilld. Taistelun
paityttya saksalaiset ilmoittivat ottaneensa 14hes'300.000 sota-
vankia ja sotasaaliina 2.500 panssarivaunua ja 1449 tykkid.

— Armeijaryhmi ”Nord” v Leebin johdossa oli 26. 6. ylittanyt
Viindjoen ja 12—15 vihollisdivisioonan katsottiin tulleen ly&-
dyksi .
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Saksan ja Neuvostolliton maaveiniien ryhmitys

Lubhn o 6.
1.PsA
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OKH suhtautui tilanteeseen tidssd vaiheessa niin optimistisesti,
ettd Halder yleisesikunnan padllikkoni 3. 7. lausuu: ”Ei liene liikaa
sanottu, kun viitdmme, etti sotaretki kahdessa viikossa on voitettu”.
Hitler alkoi tissd vaiheessa olla huolestunut v Rundstedtin avoimien
sivustojen suhteen. Erityisesti pohjoinen sivusta oli Hitlerin kisityk-
sen mukaan varsin uhanalainen senkin vuoksi, etti Pripetin suo-
alueella oli fodettu venéldinen 5.A,

Tidssd vaiheessa alkoi Moskovan kysymys tulla ajankohtaiseksi
erityisesti kahden pohjoisimman armeijaryhméin osalta.

— Eteldssi 11.A oli saavuttanut Dnjestr-joen, 17.A Vinnitzan ja

6.A Kievin lidnsipuoleisen alueen.

— Keskustassa saksalaiset olivat Smolenskin faistelun tuloksena
saaneet 180.000 sotavankia sekd sotasaaliina 2.000 panssari-
vaunua ja 1.900 tykkii. Kolmio Orsha—Smolensk—Vitebsk
oli vallattu edullisena lihtSkohtana Moskovaan suunnattavia
operaatioita silmilli pitien. Jo 13. 7. sotamarsalkka v Bock
niki mahdollisuuksia panssarikiilan suuntaamiseksi Mosko-
vaan. Armeijaryhmén eteldsiipi oli jo kuitenkin tuntuvan pai-
neen alaisena. 21., 4. ja 13. venildinen armeija olivat ryhty-~
neet hybkkidmiin matalin tavoittein.

— Pohjoisessa v Leebin armeijaryhmi murrettuaan vendldisten
puolustuksen Peipus- ja Ilmajidrven viliselld kannaksella oli
ldhestymissd Leningradia.

Saksalaisten operaatiot marraskuuhun 1941 mennessi

T#llsin ilmestyi Hitlerin Ohje N:o 33. Sen mukaan Hitler katsoi
olevan vilttimiténtd suunnata huomattavia voimia, erityisesti
moottoroituja yhtymis Ukrainian suuntaan veniliisten 5.A:n saar-
tamiseksi ja tuhoamiseksi. Edelleen tuli moottoroituja yhtymis
suunnata v Leebin armeijaryhmin hyokkéyksen tukemiseen Le-
ningradin alueelle. HySkkiysti Moskovan suuntaan tuli v Bockin
jatkaa ei-moottoroiduilla jalkavikiyhtymills. :

Niin saivat alkunsa tapahtumat, jotka johtivat ofcfensiiviri lopul-
liseen ehtymiseen Moskovan suunnalla. Samalla saivat alkunsa ne
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vakavat ristiriidat OKH:n ja Hitlerin v&lilld, jotka vihitellen johti-
vat vilien tdydelliseen rikkoutumiseen ja joista ldhinnd OKH seki
vilillisesti idass8 taistelevat joukot joutuivat kdrsimisn,

28. 8. ilmoitti sotamarsalkka v Bock, etti voimien siirtdminen
Moskovan suunnalta aiheuttaa, ettd armeijaryhmin, jonka oli kés-
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ketty siirtyd véliaikaiseen puolustukseen, vastustﬁskyvyn' loppu on
odotettavissa. Syyskuun alussa alcitti marsalkka Timoshenko vas-
tahyokkiyksen, joka venildisten arvion mukaan maksoi saksalai-
sille 8 divisiconaa. Saksalaisten oli luovuttava Jelnan alueesta Smo-
lenskin kaakkoispuolella.

6. 9. Hitler antoi Ohjeen n:o 85, télld kertaa yhtyen OKH:n esi-
tyksiin. Sen mukaan oli kiireellisesti ryhdyttivi voimien kokoami-
seen ratkaisuun t@htdiividn hyokkdysoperaatioon v Bockin armei-
jaryhmén hydkkidyssuunnassa (Moskova). Ohjeessa on piamairi
muotoiltu seuraavasti: "Keskustan edessi hytkkiykseen sidottu ar-
meijaryhméd Timoshenko on tuhottava sind aikana, joka vield on
kiytettdvissd ennen talven alkua”. Pohjoinen ja eteldinen armeija-
ryhmé saivat ohjeen irrottaa voimia v Bockin k#ytton niin pian
kuin tilanme Kievin ja Leningradin suunnilla sen sallisi.

Hitler oli toivonut voivansa aloittaa offensiivin jo syyskuun puo-
livilissi Moskovan suuntaan. Timi ei kuitenkaan ollut endd mah-
dollisuuksien rajoissa. Joukot olivat edelleen kiinni 21. 8. annetun
ohjeen mukaisissa operaatioissa Kievin ja Leningradin suunmilla.
Tamin lisiksi joukkojen uudelleen ryhmitys vaati oman aikansa.

Silli aikaa taistelut Kievin alueella saivat “klassillisen” kulun,
kuten OKH:n sotapdivikirjassa sanotaan. Motissa oli osia veniliis-
ten 21, 5., 37., 26. ja 38.A:sta. Lopputuloksesta mainittakoon 665.000
sotavankia ja "mittaamaton kalustomid#ira”. Hitler nimitti taistelua
maailmanhistorian suurimmaksi taisteluksi. Saksan yleisesikunta
sanoi sen olevan ”iddn sotaretken suurimman strategisen virheen”.

30. 9. aloitti Guderianin panssariryhmi (Panzergruppe 2) Mosko-
van offensiivin suuntaamalla voimansa kohti Orelia. Hyokkays sai
peitenimen ’Taifun.

Myds tdmi operaatio johti suureen alkumenestykseen. Brjanskin
ja Vjasman motit tuottivat saksalaisille yli 600.000 sotavankia ja
runsaan sotasaaliin. Saksalaisten hyGkkiyskiilat ldhestyivat 9. 10.
Kalihinia Moskovan pohjoispuolella ja Tulan lounaispuolella. Mos~
kova oli kiden ulottuvilla, Saksan propaganda julisti maailmal-
le, ettd venildiset voimat oli lopullisesti lyéty. Halderkin, joka
$leisesikunnan piillikkoni ol tottunut arvicimaan tapshtumia kyl-
min asiallisesti, lausui: Jossain méiirin oikein johdettuna ja jolti-
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senkin suotuisten s#ifiolosuhteiden vallitessa operaation on onmistut-
tava ja. Moskova saarrétaan”, Kuten tieddmine saksalaiset saivat
viimeksimainitussa suhteessa kokea ankaran pettymyksen — alkoi
kelirikko tunnettuine seurauksineen. Takaa-ajosta muodostui vai-
valloinen ja hidas et¢neminen, Guderian péési Tulan suunnalla liik-
keelle vasta 20. 10. '
Keskustassa tilanne pysyi marraskuun alkupdiviin saakka paa—

asiassa ennallaan, Guderian (Panzergruppe 2) oli kuitenkin saa-
$uttanut marraskuun alkuun mennessdh Tulan, josta valmistautui
viimeiseen sydksyyn kohtl Moskovaa. Hallitus poistul kaupungista.
vLeebin oli onnistunut Valdain yldngon eteldpuolella saada yhteys
Keskustdan ja hin valmistautui Ihyokkaykseen Tihvindh suuntaan
ojentaakseen kitensid Laatokan itdpualitse hydkk#iville suomalai-
sille. ”Heeresgruppe Siidin” hyokkiys erityisesti v Kleistin osalta
jatkui menestykselliseni Rostovin suuntaan.

b. Yhteenveaeto

Saksan sodanjohdon oli loistavista menestyksistd huolimatta teh-

dessddin tilinpddtdstd todettava, eftd iddn sotaretken piiamadrda
marraskuuhun 1941 mennessé ei ollut saavutettu. Itirintaman soti-
laat totesivat, ettd propagandskoneiston uusiutuneista viitteista
huolimatta vendldisten ]oukkOJen olemassaolo sai yhii konkreetti-
semmat muodot.
. Esitettikoon seuraavassa erditd otteita Militdr-Wochenblattin ot-
sikolla "Grossdeutschlands Freiheitskrieg” julkamistuista paskirjoi-
tuksista osoituksena sen propagandan. laadusta, joka niéihin aikoi-
hin oli vallalla.

— 11. 7. 1941 Bialystokin ja Minskin taistelujen jilkeen:

— — — "Merkitseehéin timi sitd, ettd vastilstaj,an: taistelu-
voimien murtumiseen liittyy sen taempien .yhteyksien katkai-
seminen ja etti sen keskitysmarssi jo sodan alussa ratkaise-
valla tavalla hajoitettiin. Puolustusvoimain tilannetiedotus,
minki mukaan tappio merkitsee "maailmanhistoriallista suu-
ruusluokkaa olevaa ratkalsua”, saa timin johdosta erityistd
merkitysti”.
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— 18. 7. 1941 .
— — — "Ratkaisevaa operaatioiden jatkamisen kannalta on,
etti on onnistuttu tyontimiin panssarijoukkojen vaatimat
huoltotukialueet lihelle “entistd” Stalin-linjaa. Puolustusvoi-
main tilannetiedotuksessa kiytetiiin tarkoituksellisesti sanaa
Yentisti”, mik3 osoittaa ylivoimaista huumoria”.

. — 25. 7. 1941
— — — "T4hin kuvaan sopii, ettd veniliiset idiissi nyt ovat
pakotettuja heittimésn taisteluun viimeiset reservinsi.”
. "Taistelu jatkuu ehk#d viimeistd ratkaisua jo lihennellen.”

— 10. 10. 1941
Hitler sanoo puheessaan, etti ”vastus‘taJa on murrettu, eiki
pysty endd koskaan nousemaan”.

— 17. 10. 1941
YLeningradin kohtalo on muuttumaton. Murtuuko sen puolus-
tus tdndin vai huomenna on samantekevidi. Sielld olevat jou-
kot ovat joka tapauksessa pois.pelistd. Saksa ei tarvitse mi-
tain arvovaltavmttOJa ja voi sen vuoksi vilttdd turhia tap-

: pieita”.: .-
D — 17..11.:1941 .
" ov == — "Tilannetta itirintamalla kuvaa se, etti venildisten
. voimat jatkuwasti heikkenevit.”
T— 26, 12. 1841. :
Puhutaan strategisen defensiivin asettamista taktillisista vaa-
" timuksista. Puolustusasemakysymysti koeketellaan ohimen-
nen varovasti, jolloin kiytetiin sanoja rintamanlyhennys tat
- parannus jne. Lopuksi: ”Aloite ei ole missdiin tapauksessa vas-
tustajalla. Saksan sodanjohto hallitsee kuten ennenkin tilan-
netta suvereenisesti’.

4, Idiin hyokkiyksen viimeinen vaihe ja hydkkiyslitkkeen
lopullinen ehtyminen

a, Yleistd

Saksan sodanjohdon oli nyt ratkaistava, oliko hyokkidysta kelirik-
kovaiheesta ja sen aiheuttamasta ajanhukasta huolimatta jatkettava.
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v Rundstelt eéhdotti 9. 11. operaation keskeyttimisti iskuvoiman
sdilyttdmiseksi; OKH ja v Bock olivat kuitenkin siti mieltd, ettd
hybokkdystd kaikin keinoin oli jatﬁettava. Vuoden 1914 Marhe ei
saanut toistua. Kohtalon vaaka oli jo kuitenkin kallistunut ven#lsis-
ten hyviksi, kun Saksan armeijat ryhtyivit viimeiseen kouristuk-
senomaiseen ponnistukseen saavuttaakseen strateglsen piamis-
rinsi — veniiliisten piivoimien lySmisen. :

" Ylimmén sodanjohdon ajatuksia niind marraskuun alkup#ivini
v 1941, jolloin jalkaviiki (jossa komppanioiden vahvuus vaihteli
20—50 mieheen) Moskovan alueella siirtyi ldhtdasemiinsa kesiva-
rusteissa ja erdiden panssarivaunurykmenttien vaunuvahvuus oli
supistunut 106-—15 vaunuun, kuvastanevat Hitlerin 9. 1. lausumat
sanat: “Tietoisuus siiti, etteivit sotaa kiyvit voi toisiaan tuhota,
oikeuttaa toivomaan, etti sota-johtaisi neuvottelurauhaan!”

b. Operaation kehittyminen

Marraskuun 15 pni m&amei'jaryhma ryhtyi hyskkiamésn
tavoitteena Moskova. 9. Afmeija piiisi eteenpiiin Kalinin kaakkois-
puolella. K&skustassa hyg}‘:lﬁa&ya 4. A juuttui kiinni venéldisten
voimakkaisiin vastahyokkayk,s:lm Ja sai hyokkiyksensyi liikkeelle
vasta 23. 11. Tulan alueelta hyokkaam’Pamergruppe 2 (Guderian)
ja hénen oikea naapunnsa 2.A tyontywat ankarasti ta1ste11en hi-
taasti kohti Moskovaa,

Vaikkakin niin Heeresgruppe Mitte (v Bock) hitaasti ldhestyi
tavoitettaan, niiytti sen saavuttaminen ennen talven tuloa yh# epi-
todennikoisemmilta.

Joulukuun alkupidivind mittarit osoittivat 30°—86°:n pakkasta,
* eikd n#issd oloissa taistelevien sotilaiden mielti liene sanottavasti
limmittinyt Fiihrerin Berliinissi erdén *Sportpalatsissa” pidetyn
puheen yhieydessi lausumat sanat, mink# mukaan "timé muo-
dostaa vain kuljetuskysymyksen”.

Huolto petti miltei thydellisesti; rasva-annos putosi 7 grammaan
miestd ja pdiviid kohti, ja leipii el ollut lainkaan. .

Ottaessaan itse maavoimien ylipéillikkyyden Hitler lausui yleis-
esikunnan padllikdlle: “Maavoimienr komentajan tehtivid on jouk-
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kojen kasvattaminen kansallissosialistisessa hengessi.

i. Siihen va-
hiliseen operaatioiden ]ohtanuseen, mikid tarvitaan, pystyy kuka
tahansa”. .

Samaan aikaan johtt tilanteen kehitys Rostovin suunnalla (v
Rundstedt) vaikeaan kriisiin. Timoshenkeo, joka Moskovan suun-
nalla oli luovuttanut johdon Shukoville, ryhtyi vastahyokkidykseen,
joka pakotti saksalaiset luopumaan Rostovista ja vetdiintyméin.
Tassd vaiheessa v Rundstedt vapautettiin tehtévistddn., Joulukuun
5. pnd saksalaisten hyokkdys Moskovan suunnalla sananmukaisesti
jastyi kiinni.

Saksakaisten rintama Moskevan suunnalla lokakuussa ja
. joulukuussa 1941
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Ol HYOKKAYKSEN EHTYMISEEN VAIKUTTANEITA
' TEKIJOITA

Tarkasteltaessa niitd syitd, jotka johtivat Saksan idédnhyokkiyk-
sen ehtymiseen, voidaan todeta ainakin seuraavien tekijain vaikut-
taneen:

1) voimasuhteet ja voimawvarat

2) aika ja tila

3) operaatioiden johto

4) organisaatio ja varustus

Edelld mainittujen tekijdin yksityiskohtaisempi tarkastelu edelld
luotua taustaa vastaan selvitiinee asiaa.. -

1. Veimasuhteet ja voimavarat
@ Teollisuus

Saksan idéinhyokkiysti edelsi — Hitlerii lainataksemme ~—
"maailmanhistorian jattildismiisin joukkojen keskitys”. Tami sa-
nonta pitdnee paikkansa uutta rintamaa ajatellen; vastaavasta talon-
dellisten voimien keskittéimisesti ei kuitenkaan voinut olla pu.het-;
takaan. -

Tami koskee erityisesti sotateollisuutta. Sellaisilla tarkeilld teol-
lisunden aloilla kuin ovat aseteollisuus, a-tarviketeollisuus ja lai-
vanrakennusteollisuus véheni tuotanto vuoden 1942 puoliviliin
saakka. Sotatarviketeollisyuden tuotannon indeksi (v 1940 = 100)
nousi keskiméérin v 1941 vain 1 %:n. Tahin tosiasiaan on syyta
kiinnittdd huomiota, koska se osoitfaa, miten vih#isessd médrin soti-
laallinen ja taloudellinen suunnittelutyd oii koordinoitu — tai miten
vihaiseksi ja ndin ollen mitén visirin Neuvostoliiton sotapotentiaali
oli arvioitu. ' :
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Salksan asetuotanto ennen idiin sotaretken alkua ja sen jilkeen.

Laskelmassa on hinnat pysytetty vakiona,

s Vihennys |vin 1941 mak-

Selite agalizz?i edell:std simi saavu-

kuukau éi joulukuuhun |tettu — kk:n
1941 menn % jéilkeen
Aseita kaikkiaan; Heindk 29 10

niisti ’
jv:n kevyet aseet Huhtik 38 18
jv:n raskaat aseet Elok 49 7
tylkistéaseet (rs) Huhtik .67 - 23
lentokoneaseet Elok -36 8
psvkanuunat Jouluk 0 1
ittykit - Marrask 17 3
Teoksesta ”Die deutsche Industrie im Kriege 1939—45.
Taulukko 3

Seuraavat numerotiedot selventéinevit tuotannossa tapahtuneen
laskun kohtalokasta merkitysta.

Ennen sotaretken alkua toimitettiin 50—60 rs haupitsia kuu-
kaudessa; joulukuussa 1941 vain 10 kpl. Sama koskee kevyttid hau~
pitsia (huhtikuussa 194‘1,140 kpl, joulukuussa 1941 21 kpl).

Vastaava kehitys on havaittavissa a-tarviketeollisuuden tuotan-
nossa.

Saksan a-tarviketuotanto ennen idiin sotaretken alkua

v 1941 saavuy. | Tilanne jou- | Em maksi-
- tettu malk- | lukuussa mtl:ms;:gt
Selite simi 1941 uudelleen
kului —
Miljoonaa Saksanmarkkaa kuukautta
jv:n kv aseet Huhtik 12,9 63 15
jvin rs aseet Helmik 12,8 6,9 13
psv-atarvikkeet Jouluk 11,7 11,7 —_
tykisto Helmik 69,1 15,7 16
it-tykisto Marrask 89,4 3 20
miinat, kisikr:t Helmik 7,8 24 18
lentokoneaseiden
atarvikkeet Syysk 20,7 17,0 9
Lihde sama kuin taulukossa 3

Taulukko 4
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Taulukoita tarkasteltaessa ilmenee selviisti, ettd kulutuksen suu-
ruus oli aliarvioitu. Tatd selventinevit taulukon lisiksi seuraavat
luvut: kivéadrikaliiperisten aseiden patruunoita tammikuussa 1941
n 100 milj kpl, joulukuussa 50 milj kpl; kevyen haupitsin sirpale-
kranaatteja helmikuussa 1941 n 700.000 kpl, joulukuussa 9.000 kpl
jne. Tamin kehityksen seurauksena todettiin varsin pian — ensim-
maiisen kerran sodan alusta ldhtien — etti erdiden tadrkeiden asei-
‘den ja a-tarvikkeiden kokonaismidrid vidheni huolestuttavalla ta-
valla, koska kulutus itdrintamalla oli oletettua huomattavasti
suurempi. Tdmd merkitsi rintamalla mm sitd, ettd saksalainen
adrimméiisen kulunut jalkavdki — hetkelld jolloin se olisi tarvin- -
nut kaikkien aselajien tukea — joutul taistelemaan miltei yksin.

Saksan sotatarviketeollisuuden tuotanto vuosina 1940—1945
(1940 = 100)
(Teoksesta Bilanz des Zweiten Weltkrieges)

ENINGRAD SELITE .
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. Panssarivaunutuotantoa kuvaavat seyraavat luvut:;

1840 ..., 500 kpl
194 ...l ?
1942 ..., 8.300 ,,
1943 ... ..., 12.700 ,,
1044 ... e, 27.000 ,,

Saksan idanhyokkdyksen alkaessa oli titd sotandyttimda varten
kaytettidvissd vajaat 2500 panssarivaupua; luku, joka vastaa suun-
nilleen yhden kuukauden tuotantoa v 1944, Jo elokuussa 1941
kun Panzergruppen 2 suunnattiin Kievin alueelle Guderian mai-
nitsee panssarivaunujen moottoreiden olevan loppuunkuluneita, eiki
siihen mennessi sattuneita panssarivaunutappioita kuljetustilan-
teenkaan vuoksi pystytty tdydennysteitse korvaamaan, Tami tuli
muodostumaan erityisen kohtalokkaaksi, koska loppuunkulunut jal-
kaviki yhi enenevissi miidrin oli riippuvainen véhiisten panssari-
vaunujen tuesta. Kuluneen kaluston kiytté oli omiaan vaikeutta-
maan edelleen muutenkin ddrimmiisen vaikeata kuljetustilannetta,
koska se nosti polttoainekulutusta aivan suhteettomasti.

Tédssi yhteydessd mainittakoon, ettd syksylld 1941 USA:n sota-
tarviketeollisuus ensimméisen kerran saavutti Saksan tuotannon
méirdin nihden. Vuosina 1940—41 Saksan polkiessa tdssd suh-~
teessa paikallaan oli USA:n, Englannin ja Neuvostoliiton sotatar-
viketeollisuuden tuotanto miltei kaksinkertaistunut.

Mistd sitten johtui tuotannon taantuminen Saksassa? Yhten#
vaikuttavana syynid on ollut sotataloudellisen organisaation haja-
naisuus. On ilmeistii, ettel taloudellisesti niin laajaa ja ensiarvoista
tehtivii voida antaa yksinomaan sotilaallisten johtoportaiden huo-
leksi. Er#istd sotatarviketeollisuuden alalla saavutetuista tuotan-
nollisista osamenestyksistd huolimatta totesi valtakunnanministeri
tri Todt vuoden 1941 lopussa, ettd héinen yrityksensi tuotannon ko-
hottamiseksi levedlld rintamalla sotilaallisen johdon puitteissa oli
epéonnistunut. _ . )

Ranskan ja Norjan sotaretkien jilkeen muuttui Saksan sotatalou-
dellinen asema monessa suhteessa. Ennen muuta parani raaka-aine-
tilanne ratkaisevalla tavalla. Hollanti, Belgia, Ranska ja Norja oli-
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vat sodan ensimmaiistens 7 kuukauden aikana varastoineet huomat-
tavia raaka-ainemiiris, jotka Saksa nyt otti kdyttoonsi. Edelleen
joutuivat Hollannin, Belgian, Ranskan ja Puolan hiili- ja malmi-
kaivokset samoin kuin terésteollisuuskin miltei vahingoittumatto-
mina Saksan kisiin. Téatd suorituskapasiteetin lisdystd ei kuiten~
kaan kiytetty sotatarvikkeiden tuotannon kohottamiseen, vaan
sen sijaan lievennettiin Saksan kansalliselle teollisuudelle asetettuja
toimitusvaatimuksia. Yleisesti ottaen ei kesidstd v 1940 kesdin
v 1941, idén sotaretken alkuun, ei edes vuoden 1941 loppuun men-
nessa kidytetty liheskddn tyhjentivisti hyvidksi niitd taloudellisia
mahdollisuuksia, jotka onnistunut sotaretki linnessi oli antanut
Saksan kiyttoon. Teollisuuden tuotantoa ei kohotettu niin ratkai-
sevassa madrin, kuin siniinsd olisi ollut mahdollista. Vahédinen a-
tarvikekulutus Ranskan sotaretken aikana johti ochimenevisti jopa
tuotannon supistamiseen. Lisdksi jatkuva epavarmuus tuotanto-
ohjelmien osalta (valmistettavat panssarivaunu- ja lentokonetyypit,
tykit jne) rajoitti tuotannon mahdollisuuksia ja kehitystd. Salama-
sodalle ominainen vihidinen materiaalikulutus oli omiaan antamaan
harhauttavan kuvan materiaalitaistelujen teollisuuden sotatarvike-
tuotannolle asettamista wvaatimuksista. Teoksessa "Bilanze des
Zweiten Weltkrieges” todetaankin, ettd sota taloudellisesti menetet-
tiin vuosina 1940—41.

be Ihmisvoimavarat

Vuosina 1935—39 oli ehditty kouluttaa nelji nuorta ikiluokkaa
(1914—17 syntyneet). N&mi seki se pieni osa vuosina 1900—1913
syntyneists, jotka oli ehditty pikakouluttaa, eivit tyydyttineet yleis-
esikunnan asettamaa 3,2 miljoonan tavoitetta. Tamén vuoksi oli
pakko turvautua ensimmiisen maailmansodan veteraanethin, joista
nuorimmat olivat 40-vuotiaita. N#iden yli miljoonan miehen kutsu-
minen asepalvelukseen merkitsi samalla laajassa mitassa ammatti-
taitoisen viestSnosan irrottamista teollisuuden palveluksesta. Tdmi
tuli muodostamaan rasituksen, josta Saksan sodanjohito el pa#ssyt
irti koko sodan aikana, silli ajankohtana, jolloin olisi ollut mahdol-

8 — Tiede ja Ase
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lisuuksia irroftaa 40-vuotiaat ja sitd vanhemmat teollisuuden pal-
velukseen: vuosina 1939—40 koulutettujen vuosiluokkien turvin,
ryhdyttiin uusien yhtymien perustamiseen idin sotaretkei silmilia-
pitden. Sotaretken alkaessa oli saavutettu tilanne, jolloin asevelvol-
linen saksalainen.oli joko asepalveluksessa tai muussa sodan kan-
nalta tirkeissi tehtividssid. Ihmisvoimavarat olivat siis miespuo-
lisen viiestbn osalta teoreettisesti lopussa. Kun otamme huomioon,
ettdi Wehrmachtin tiydennystarve oli kalenterivuosittain keski-
madrin 2 milj miestd ja vuosiluokkien 1920—22 suuruus oli keski-
madrin n 350.000—400.000 (vuosiluokka 1918 n 270.000 ja 1919
n 260.000'); merkitsi jokainen lisiys Wehrmachtin riveissé vastaavaa
vihennysti jollakin sotatdrkeilld toiminnan alalla, Wehrmacht jou-
tui tiydennyksen laatuunkin nihden kérsimiin, koska yhd laa-
jentuvat' SS-joukot olivat mm t#ssi suhteessa etuoikeutetussa ase-
massa. Edelleen oli Wehrmachtin puitteissa erityisesti Luftwaffe
maavoimiin nihden etuoikeutetussa asemassa.

c. Yhteenveto

Yhteenvetoluontoisesti voidaan todeta, etti Saksan aloittaessa
sodan Neuvosfoliittoa vastaan sen teollisuuden tuotanto nousi 1/3
siitd, mihin se liittoutuneiden aluepommituksista huolimatta pys-
tyttiin v 1944 kohottamaan, ja ettd sen ihmisvoimavarat miespuoli-
sen viestdn osalta oli kiinnitetty.

2, Sdd

Eris Moskovan suunnalla mukana ollut kertoo seuraavasti: ”Mutta
t3td mandoveria el pystytty suorittamaan, silld suurin osa sotilaista
menehtyi pakkaseen, joka oli niin ankara, ettd voitiin mahdi erdén-
laisen savun tunkeutuvan ulos silmisti ja korvista. Tami hdyry,
joka tiivistyi jouduttuaan kosketukseen ulkcilman kanssa, putosi
riatisten rinnalle, niinkuin muutama kourallinen jyvid”. Tiami
omalaatuinen esitys pakkasen vaikutuksista el ole perdisin vuodelta
1941, vaan kuvaa ranskalaisen kenraali Marbot'in eldmyksid v 1812
ja-on osaltaan omiaan vahvistamaan kenraali Hossbachin teokses-
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saan "Infanterie im Ostfeldzug” esittimis viitetts, etteivit ne
pyrkimykset, joiden tarkoituksena on nihdi sotaretken epionnistu-
misen syyt sidsuhteissa, ole vailla historiallista esikuvaa. Maini-
tussa teoksessaan hin osoittaa valEuuttavasti, ettd talven tulo v 1941
oli normaali ja vastasi meteorologien ennustuksia, Marraskuun kes-
kilompétila oli —8° C &idriarvojen ollessa —3° C ja —17° C.

Meteorologisten tilastojen mukaan oli odotettavissa, ettd Euroo-
pan itdinen mannermaa marraskuun kuluessa fulisi olemaan vaih-
televan lumipeitteen kattama ja ettd 20. 11.—10. 12, vilisend aikana
koko tuo valtava alue, jota pohjoisessa rajoittaa Arkangeli ja ete-
ldssd taas Orsha—Orel—Uralsk peittyisi n 15 cm:n paksuisen, yhte-
ndisen lumipeitteen alle. Useina vuosina tehdyt havainnot osoitti-
vat, ettd Moskovassa keskimdiridisesti oli 24. 11. alkaen pysyvia
lumi (aikaisin ajankohta 5. 11. ja my&héisin 24. 12). )

Professori Kdlzer, joka kyseisend aikana palveli OKH:ssa s3i-
palvelun johtajana, tihdentid, ettd sddkuva talvella 1941—42 oli
tiysin normaali. Niin ollen oli siis viimeistiin lokakuussa nahtd-
vissd se mahdollisuus, ettd operaatiot Moskovan alueella joudut-
taisiin suorittamaan talvisen sidin vallitessa. Vaikkakaan ylijohto
ei olisi kiinnittinyt huomiota aikaisemmista talviolosuhteissa stio-
ritetuista sotaretkisti saatuihin kokemuksiin eiki lilon meteorolo-
gien tydn tuloksiin, eivit rintaman tilanneilmoitukset, joissa kiin-
nitettiin huomiota seki sdin ettd tieston kunnon kehitykseen, voi-
neet olla sille tuntematfomia. Pd&majassa tuskin voitiin olla epi-
tietoisia siitd, ettei keskustan armeijaryhmin alueella 15. pv:std
marraskuuta talvi olisi alkanut. _

Sotahistoria osoittaa, ettd kaikista vuodenajoista on falvi s¢, jonka
vaikutus sodankdyntiin on ratkaisevin, ja etti jokainen armeija,
joka valmistautumattomana ylittdi talven edellyttimin Iimpotila-
rajan, joutuu siitd raskaasti kérsimain.

Talven tulo ei siis voinut olla yllatys. Ylldtyksellisend tdssd yh-
teydessd voidaan korkeintaan pitad sit, ettd sotaretked marraskuun
alkuun mennessd, jolloin meteorologien tietojen mukaan kylmd
kausi oli odotettavissa, el ollut saatu péitckseen. Ettd niin kavisi,
oli ilmeisesti néhtivissi vilmeistddin Tokakuun alussa. Se ettd ita-
rintaman joukot joutuivat tyystin vailla talvivarusteita ja fyysisesti
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sek@ psyykkisesti loppuunkuluneina olemaan alttiina talvisen siin
vaikutuksille, ei ollut kuten usein viitetiin syy Saksan iddnhydk-
kiyksen epionnistumiseen, vaan tdmin epdonnistumisen yksi seu-
raus.

3. Aika ja tila

Aikakysymystd tarkasteltaessa voimme todeta kolme vaihetta,
joissa "rikottiin” sen asettamia vaatimuksia vastaan:

— Hyokkiykseen siirtyminen 1dhes kuudella viikolla Jugoslavian
sotaretken ja keskitysvaiheessa toukokuun puolivilissi sattu-
neen sadekauden johdosta

— Ajankohta rajataistelujen jédlkeen, jolloin paavounat suunnat-
tiin Kievin alueelle

— Loka—rmarraskuun vaihteessa sattunut kelirikkokausi.

Niistd erityisesti keskimmiinen vaatinee ldhemp#id tarkastelua,
koska se ilmeisesti oli tdysin Saksan sodanjohdon ratkaistavissa.
Inhimillisesti katsoen voimien suuntaaminen Kieviin pohjoisesta on
jdlkeenkin péin tdysin ymmérrettdvissi. Tilanne oli ilmeisen hou-
kutteleva. Tulos muodostui sindnsd suurenmoiseksi, mutta kuvaa-
vaa sille, millaisista suuruusluokista Venij&élld oli kysymys, on sa-
nottava, ettd senr merkitys oli 1dhinnéd paikallista laatua. Tulos
ei ollut niin suuri, ettd se olisi oikeuttanut pdimiiristd luopumi-
seen.

Nyt kidvi niin, ettd kului 22. vrk ennen kuin Guderianin panssari-
ryhmi marssien kuluttamana oli siirtynyt Kievin alueelta keski-
tysalueelleen. Ajanhukkaa oli niin ollen kertynyt 9 viikkoa.

Edelleen on yhdyttiva siihen sveitsildiseen kisitykseen, jonka
mukaan vield haitallisempi oli se ajanhukka, mink# muodostavat.
ne 3 viikkoa, jotka Saksan sodanjohto kulutti ennenkuin se rat-
kaisi, toimeenpannaanko Kievin operaatio vai ei. Tati faustaa vas-
taan on ilmeistd, ettd OKH:n vastarinta téissi kysymyksessd oli
erittdin haitallinen, koska se oli omiaan aiheuttamaan kohtalokasta.
ajanhukkaa. .

Tissd vaiheessa saksalaisten miinustili oli kasvanul 12 viikkoon.
Lopputulosta ajatellen osoiftautuu, etti venildisetkin hydtyivat
Kievin operaatiosta.



117

Edelld olevan tarkastelun perusteella voidaan yhtyd Assman’in
sanontaan, ettd idin hyokkayksen sm*tymlnen 6 vnkoha sisalsi
tappion siemenen.

Tilakysymyksen selvittinee meille havainnollisimmin kartta. Voi-
mien ja tilan epésuhde nikyy mm siind, ettd rintaman pituus ta-
salla Memet—Pruth-joen suisto oli 1250 km venyikseen tavoit-
teessa vililld Arkangeli—Volgan suisto 4500 km:ksi.

4, Nikoékohtia aikana 22. 6.—6. 12. 1941 suoritettujen operaatioiden
johtamiseen vaikuttaneista tekijoisti.

Eraistd tutkielmasta, jonka kenraalieversti Halder heti sodan
padtyttyd jatti liiftoutuneille, kdy selvasti ilmi, ettd hin nikee
sodan k#innekohdan Moskovan alueella k#ydyissii taisteluissa.
Halder kirjoittaa mm seuraavaé' .

YEpiilemitia Hitler oli pamaeen alaisena sen johdosta, ettid a1ka
oli kulunut pitkille.,. Jugoslavian sotaretki viivistytti Saksan
idanhybkkiysts kahdella kuukaudella .. Olen lujasti vakuuttunut
siitd, ettd hin ryhtyi Vendijin sotaretkeen sen ennakkokisityksen
vallassa, jota yleisesikunta ei tukenut ja johon se ei yhtynyt etta
hin vield vuoden 1941 kuluessa pystyy pakottamaan Neuvosto];uton
rauhaan. Niin tehtiisiin sodan Jatkammen liittoutuneiden osalta
toivottomaksi. Ottamatta 1a1nkaan huomioon itéjisen sotanayttamon
maaperin ja tiestdén asettamia vaatimuksia hin edellisilld sota-
retkilli saavutettujen nopeitten 'menest'ysten per'usteella oletii
voivansa saattaa operaatiot p#itokseen lyhyessd ajassa. Hin kiel-
fﬁytyi itsepintaisesti ottamasta huomioon karttatutkimustydon anta-
mia tuloksia. Etenemisen tempo ei koskaan voinut tyydyttaa héinen
. malttamrattomuuttaan”.

Halderin kuvaus antanee ka51tyksen siita, mmkalalsessa ilma-
piirissa OKH tyoskenteli.

Heindkuun 31 pni pitiméssiin puhuttelussa Hitler lausuu: “Pi-
datédn itselleni vield lopullisen ratkaisuvallan jatko-operaatidihin
ndhden”, ja 15. 8. 1941 ilmestyy OKW:n késky, jossa mm sano-
taan: ”— — — Fiihrer on tinain tapahtuneessa esittelyssd kis-
kenyt, ettd "Heeresgruppe Mitte” toistaiseksi keskeyttdada hyok-
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kdyksensd Moskovan suuntaan”. Tasti kiskystd huolimatta von
Brauchitsch vield 20. 8. yritti saada muutoksen aikaan. Tuloksesta
sanotaan erdissa OKW:n asiakirjassa lakonisesti: "Fiihrer ei yhdy
maavoimien ylip&#llikén esitykseen operaatioiden jatkamisesta”.

Kievin taistelun jilkeen, jolloin pitkiaikaisen ja vaikean rasi-
tuksen alaisena olleesta kuljetusorganisaatiosta puristettiin vii-
meiset voimanrippeet irti, oli Hitler vakuuttunut siitd, ettd vas-
tustaja oli sotilaallisesti lopussa. N#ind pidivind hin antoi k#skyn
yli neljainkymmenen divisioonan hajottamisesta tydvoiman irrot-
tamiseksi teollisuuden palvelukseen ja kiskyn ampumatarviketuo-
tannon keskeyttimisestd, “koska maailmassa ei ole vastustajaa,
jota emme pystyisi nyt hallussamme olevilla ampumatarv1kke111a
lyomiin”.

Erityisen kohtalokkaaksi osoittautui Hitlerin tapa puuttua armei-
jaryhmien ja armeijoiden komentajien toimenpiteisiin, TAlld me-
nettelyllddn hin teki mitittdmaksi von Moltken luoman tradition,
johon yleisesikuntaupseerikoulutus Saksassa perustui ja joka oli
osoittautunut tehokkaaksi; sen nimittdin ettd operatiivinen johto
tydskentelee toimintachjeiden puitteissa,

Kievin operaatiota seurasivat sitten er#dit sotilaalliset vastoin-
kaymiset, joista ammattimiehet olivat varoittaneet; kuljetusorgani-
saation suorituskyvyn miltei tdydellinen luhistuminen, joukkojen
vidsymystila ja venilidisten vastatoimenpiteet.

von Clausewitz -sanoo hyokkiyksen kulminoitumisesta: "Usein
rilppuu kaikki eldytymisen silkinhienosta langasta. Ratkaisevaa
on siis, ettd pystyy arvostelukyvyn hienolla tahdikkuudella aavista-
mazn kulminaatiokohdan”. My®s vuonna 1941 oli yh# idemmaiksi
tunkeutuvien hybdkk#dysoperaatioiden ennen pitk#i saavutet@ava
ajan ja tilan suhteen seHainen tasa, jdka pakottaisi ylittdmain jouk-
kojen suorituskyvyn -salliman rajan, ellei reservejd pystyttiisi
oikea-aikaisesti tuomaan taistelukentélle. Mufta ndmi puuttuivat,
ja voitaneen sanoa, etti Hitleriltd puuttui mybds tuo “eldytymisen
hieno tahdikkuus”.

"Joukko on johtajansa viline”, sanoo kenraali Hossbach (’Infan-
ierie im_Ostfeldzug”), "mutta se vol myds joutua johtajansa uhriksi,
Kohtuuttomuus sodan pididmiirien asettamisessa ja jarjettémyys
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vilineen kiytossd tuhoaa joukon. Puutteiden ja rasitusten kesté-
minen kuuluu sotilaan hyveisiin; ilman niitd ei ole olemassa oikean
sotilashengen eldviittdmis armeijaa. ’

Mutta poikkeuksellista laatua olevien rasitusten ja puutteiden
tulee olla chimenevii; jos ne muodostuvat vakio~olotilaksi, niin ne
hivittivit joukon fyysillisen ja henkisen elinvoiman ja néin ollen

my0s voiton ensimmiisen edellytyksen’.

Riippumatta siitd, missd suhteessa aikaa rikottiin tai jouduttiin
rikkomaan, lienee ilmeist#, ettd Kievin operaatio silloisena ajankoh-
tana ja silloiset voimavarat huomioon ottaen aiheutti Saksan iddn-
hytkkiyksen ennenaikaisen kulminoitumisen, miké oli suorastaan
kohtalokasta, koska padméidrdi ei ollut vield saavutettu.

OKH:n ammattisotilaat nikivat, etti Moskova on se strateginen
piste, johon hytkkiys on suunnattava, jotta pakotettaisiin viholli-
nen taisteluun, miki saa kokonaisratkaisun luonteen. Piimddrien
asettelussa Hitlerin ja OKH:n valilld oli se ero, etti OKH:n péi-
maiiird oli ehdoton. Hitlerin piddmiira — vihollisen lyomisen Ukrai-
nassa — oli ehdollinen, koska se 011 suuressa midrin vihollisen tah-
dosta riippuvainen.

Lisdksi on huomattava se epdilemittd epidedullinen vaikutus ape-
raatioiden johtoon, jonka aiheuttivat voimakkaat ideologisiin risti-
riitoihin pohjautuvat ennakkoluulot.

Nyt jalkeenpdin suoritettu tarkastelu oikeuttanee sanomaan, ettid
péitos hyokkiyksen jatkamiseksi marraskuun lopulla 1941 oli virhe.
Niyttda siltd kuin sodan johto ei olisi halunnut uskoa sitd katkeraa
tosiasiaa, etti idén sotaretki jo talloin oli. epionnistunuf. Téta
todist.aa armeijaryhméin hyokkdyskidskyn otsikointi: "Kisky syys-
offensiivista v 1941”. — (Pakkasta —22° C) Halderin ja v Brauc-
hitschin puolustukseksi on sanottava, etti he tissid vaiheessa olivat
huomdttavassa madrin olosuhteiden uhreja. Saksan sodanjohto
syyllistyi virhéeseen, josta von Clausewitz varcittaa; se kulutti
vilineens# auttamattomasti loppuun olosuhteissa, joissa kaikki edut
olivat vastustajan puolella.

Veniliiset kiavivat nyt taisteluun apulidhteittensd vilittomissg
liheisyydessd ylivoimaisina pakkasen kanssa kamppailevia kulu~
neita saksalaisia joukkoja vastaan. i
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5.' Organisaatio, varustus

Nykyaikaisten armeijoiden rakenne vaikuttaa paljon voimak-
kaammin kuin varhaiskantoisempien politiikan ja sodank&ynnin
luonteeseen. Teknillisen kehityksen nopea tempo aiheuttaa sen,
ettd uudenaikainen ja kallis aseistus ja wvarustus ovat vaarassa
vanhentua wvarsin nopeasti. Niiden aikaan sidottu ylivoimaisuus
saattaa muodostaa kiusauksen kiayttdd niiti potentiaalista vastus-
tajaa vastaan.

Oliko Wehrmachtin laadullinen ylivoima sellaista suuruusluok-
kaa, ettd sodan aloittaminen Neuvostoliittoa vastaan oli tissd mie-
lessd perusteltavissa?

Saksan puolustusvoimien laajentamissuunnitelma edellytti, ettid
"Wehrmacht” samoin kuin teollisuus ja talous vuoteen 1942 men-
nessi olisivat saavuttaneet tiyden sotavalmiuden. Niinpi jo Puolan
sotaretki, sen johdettua Ranskan ja Englannin sodanjulistukseen,
jouduttiin kuten tunnettua k3ymiin olosuhteissa, jolloin Saksan
lansirintama sinne ryhmitettyjen joukkojen laatuun ndhden oli
miltei avoin. Saksan sotakoneisto ei suinkaan ollut valmis tyydyt-
témidn niitd tarpeita, jotka vuonna 1941 aloitettu sotaretki Veni-
jaa wvastaan tuli esille asettamaan jo kyseisen sodan alussa, jolloin
Saksa pyrki ratkaisuun.

On jilkeenpidin sanottava, ettd saksalaisten joukkojen organi-
saatio ja varustuskin vastasivat sodan johdon alunperin asettamaa
padmadarai niissa olosuhteissa, joissa tuo pdamiaira toivottiin saa-
vutettavan. Kun niin ei kdynyt, osoittautuivat oloihin soveltt.xmat-
tomat tai kokonaan puuttuvat varusteet tekijiksi, jolla joukkojen
kannalta tuli olemaan kohtalokkaat seuraukset. Guderian mai-
nitsee muistelmissaan, ettd vasta 30. 8. ryhdyttiin OKH:ssa selvit-
timéadn talvivarusteiden tarvetta. Hin jatkaa, ettei Hitlerid vol
pitdd vastuullisena siitd, ettei Wehrmacht saanut ajolssa talvivarus-
teitaan, silla Waffen—SS oli saanut niitd riittavisti kyllin ajoissa.
MyShempi tutkimus on kuitenkin osoittanut, ettd tdméa vastasi alun-
perin tehtyd suunnitelmaa, jonka mukaan vallatun itdalueen var-
mistaminen jiisi pd#asiassa SS-joukkojen huoleksi- ja pddosa
Wehrmachtista irrotettaisiin rintamasta. Témin kysymyksen mer-
kitystd valaisevat parhaiten erdit tappioluvut.
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Vuoden 1942 helmikuuhun mennessi nousivat yksinomaan palel-
tumistapaukset seuraaviin lukuihin:

— 14.357 vaikeata tapausta, jotka edellyttivit suurehkoja ampu-
taatioita

— 62000 vaikeata lievempaid tapausta ja

— 36.270 lievaid tapausta.

Yhteensd 112.627 paleltumistapausta eli 6. 12. 41 alkaen 979 ta-
pausta pidivdd kohti.

Kun n#ihin lukuihin lisdtdin vihollisen aiheuttamat tappiot,
jotka 22. 6. lihtien: olivat

— 210.572 kaatunutta
— 747.761 haavoittunutta ja
— 47.303 kadonnutta

toteamme, ettd kokonaistappiot ovat yhteensid 1.005.636 upseeria,
aliupseeria ja miesti eli noin 25 9 iddn hydkkiykseen osallistunei-
den joukkojen kokonaisvahvuudesta. .

Puuttumatta organisaation yksityiskohtiin voidaan yhteenveto-
luontoisesti todeta, etti menetelmit, jotka ldnnessd johtivat vas-
tustajien nopeaan sotilaalliseen luhistumiseen vain iddn sotaretken
alkuvaiheessa nayttiviat edelleen p#fevan. Rooseveltin ldheinen
apulainen Hopkins kertoo keskusteluistaan, joita hin heinikuun
lopulla 1941 kdvi Stalinin kanssa, ettd tdméd jo sotatoimien alku-
vaiheessa oivalsi alueen laajuuden merkityksen ja hyviksikiyton
mahdollisuudet huomioonottaen Saksan hyodkkiysjoukkojen kaksi-
jakoisuuden (psyhtymit ja jvyhtymit).

Vastahytkkiyksissdin venélidiset suurissa puitteissa noudattivat
tunnettua taktillista periaatetta: saatfojalkaviki on erotettava
psvaunuista. Venildisten vastahyokkidykset kohdistuivatkin johdon-
mukaisesti nopeita panssariyhtymid hitaasti seuraavia saksalaisia
jalkavikiyhtymis vastaan. Nyt osoittautui, ettei Saksan maavoi-
mien rakenteeseen perustuva v 1939 ja 1940 menestykselld kiy-
tetty hybdkkiysmenetelméd iddn hyokkidyksessi pystynyt muserta-
maan alueen laajuuteen ja joukkojen midrdin tukeutuvaa vendlidistd
puolustusta.
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Oliko Saksalla syytd odottaa, ettd johdon etevimmyys olisi omiaan
tasoittamaan epiedulliset voimasuhteet joukkojen méiiriin nihden?
Wehrmachtin suurempi sotakokemus oikeutti tekemiin tillaisen
olettamuksen. Mitd taas johtamisperiaatteisiin tulee, piti Saksan
ylimmaién johdon — von Seecktin alullepaneman ja toistakymments
vuotta kestdneen koulutuksellisen yhteistoimintakauden perusteella
— tietdd, ettdi Puna-armeijan taktilliset ja operatiiviset jchtamis-
periaatteet oleellisilta osiltaan wvastaisivat Wehrmachtissa nouda-
tettavia.

. Laajan alueen ja sen tarjoamiin mahdollisuuksiin perustuvien
venilidisten vastatoimenpiteiden vaikutusta eri operaatiovaiheiden
tuloksiin havainnollistaa seuraava kuva.
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Vertailu 1812—1941

1812 1941
H-piiva 23. 6. 22. 6.
Liahtolinja Njemen | Memel--Brest—Litowsk
Minsk 8 17 10. 7.
Smolensk saavutettu 16. 8. 168. 7.
Smolensk vallattu 18. 8. ' 7. 8.
Offensiivi Moskovan
suuntaan - 25, 8. 2. 10.
Borodino, Mohaisk 2—8. 9. 15. 10.
Moskova - 15, 0. —
Perddntyminen M:sta 19. 10. | Venildisten vastahyGkk.
o ' i . 6. 12,

IV YHTEENVETO

Olika Hitlerin Wéhrmachtille asettama- tehtivd mahdollisuuksien
rajoissa? Osoittivatko Saksan sodanjohdon silloiset tiedot, ettd
piimiirin saavuttaminen oli edes todennidkbinen? Nyt kiytettd-
vissimme olevat tiedot oikeuttavat viittdméin, etti menestyksen
reaaliset edellytykset olivat mitd suurimmassa miirin puutteelli-
set ja Saksan poliittinen ja sotilaallinen johto olivat téstd tietoisia.

Strategisella keskittimiselld on yleensia tarkoitettu sotavoimien
keskittimistd. Nykyisin emme enéi voi rajoittaa téti kisitettd
koskemaan vain sotavoimia. Sen merkitys on laajempi, silli ny-
kyddn sithen on sisdllytettivd kaikkien niiden voimien ja voima-
varojen keskittdiminen, joista sotaakiyvin valtion tai valtioliit-
toutuman sodankiynti on riippuvainen.

Strategiseen keskittimiseen tissi mielessi ei Kolmas Valtakunta
pddssyt olemassaolonsa aikana syystd, ettd :

— miespuolinen viestdaines oli kiinnitetty jo Saksan idin-

hy6kkayksen alkuun mennessi (naistyovoiman kiytto teolli-
suudessa perustui tdlléin vield vapaaehtoisuuteen)

— teollisuuden tuotantokapasiteetti kohosi korkeimmilleen vasta

v 1944 ja '
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— Saksan ulkopoliittiset suurratkaisut vastasivat lukuunotta-
matta kesidlld 1939 Neuvostoliiton kanssa tehtyd sopimusta
ja toukokuun 7 pn#d 1945 allekirjoitettua sopimusta ehdoitta
antautumisesta vain osittain tai eiviit lainkaan sen todellista
suorituskykyd.

Nayttid niin ollen ilmeiseltd, ettel operaatioiden toisenlainen
suuntaaminen, joskin se olisi saattanut johtaa maantieteellisten
tavoitteiden saavuttamiseen, oleellisesti olisi muuttanut lopputu-
losta, silli niiden saavuttaminem olisi joka tapauksessa merkinnyt
sellaista sotilaallisen voiman heikkenemisti, ettd timin menestyk-
sen turvaaminen ilmeisestikin olisi ollut ylivoimaista. On sanottu,
etti Venidjin paras turva on sen alueen laajuus. Tdmin laajan
alueen valtaamista l#innestd kisin vaikeuttaa lisiksi se, ettd alue
syvetessiin levenee ja etti strategisesti tirkeit tavoitteet (liiken-
teelliset,- poliittiset ja hallinnolliset sekd taloudelliset) ovat timin
kolmiota muistuttavan alueen kannalla hajoitettuina. Puolustajalla
on n#in ollen aina ldnsi—itd suunnassa hyokkiddjiin nihden mah-
dollisuus sivustauhan luomiseen. Toisaalta hyékk#ijin pyrkimys
strategiseen saarrostukseen — tahi mainitun sivustauhan poista-
miseen — alueen muodon edelleen huomioon ottaen johtaa voimien
hajottamiseen varsinkin jos — kuten Saksa v 1941 — pyritdin
edelld mainitun kolmen strategisesti tirkein alueen samanaikaiseen
saavuttamiseen. Onko niin, ettd offensiivi alunperin olisi pitéinyt
suunnata sivustasta — eteldstd — tdmén jittildisvaltakunnan her-
mosyitd pitkin, kuten 18.A:n esikuntap&illikén kenraalimajuri
Marcksin laatima suunnitelma edellytti?

Ei tunnu vakuuttavalta, kun erididt kirjoittejat pyrkivit osoitta-
maan, ettd offensiivin ehtyminen, ennen kuin 1. paami#ra vihollisen
pdivoimien lydminen — oli saavutettu, johtui voimien epitarkoi-
tuksenmukaisesta suuntaamisesta, s#istd tai kuljetusvaikeuksista.
Todennikoisesti tdsséd kuten sodankidynnissd yleensédkin epdonnistu-
minen riippuu lukuisista tekijoistd, jotka kaikki ovat niin kiin-
tedssd aika- ja vaikutussuhteessa toisiinsa, ettd irrottaminen tdstid
syy- ja seuraussuhteesta suurella varmuudella johtaa virhepiitel-
miin. Yhi vakuuttavammin alkaa nidky#d se tosiasia, ettd perusta,
jolta ldhdettiin, petti.
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Sallittakoon lopuksi vield Clausewitzin teoksesta lainaus, joka
vildyksenomaisesti paljastaa meille Saksan idanhyGkkédyksen ehty- -
misen ja sen seuraukset:

"Niinpi ei siis ole epdilyksen alaista, kun on kysymys suurista
puitteista, ettd sodankévijdin voimasuhteissa titen (erityisesti ve-
tidntymisessd) syntyy tilanne, joka lupaa puolustajalle paljon suu-
rempaa menestyksen todennékdisyyttd, kuin jo ratkaisu olisi tapah-

_tunut rajalla. Mutta voimasuhteideny muuttuminen ei lisid ainoas-

taan voiton todennikoéisyyttd, vaan myds tilanteen muuttumisen
johdosta voitosta johtuvaa menestystd. Mikd ero onkaan olemassa
siinéi, jos taistelu hivitdén rajalla tai kaukana vihollismaassa! Niin,
hyokk&ijan tilanne on saavutettuaan matkansa pédn sité laatua, ettéd
jopa voitettu taistelu saattaa hinet perdantymiin, koska hinelld ei
ole voimia k#yttdd hyvikseen menestystiin eikd hin pysty mene-
tettyja voimiaan korvaamaan”.

Saksan armeijat eivat joulukuussa 1941 endd taistelleet voi-
tosta; kysymys oli siitd, riittivdtké voimat vield vilttimiin tuhon.
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