Sotatieteellisen !yﬁin merkitys Suomessa
' -Kenraaliluutnantti TV Vi}ljanen'

(Esitelmé Suomen Sotatieteellisen Seuran 30-vuotisjuhlassa)

Kun sotalaitos eri osineen rakennetaan tai sithen tehdiin syville-~
kiyvid muutoksia, silloin tarvitaan tieteellistd pohjaa, mutta kun yhty-
mit ja joukot-on luotu, niille on annettu aseistus ja muu vilineists
ja ne on koulutettu, niin silloin ravhankin aikana, mutta erityisesti
sodassa tulee kysymykseen, kutka miehet osaavat saada koneiston
menestyksellisesti toimimaan. Sellaisena hetkend ei varsinkaan ala-
portaissa tarvita sotatieteellisti tutkimustydti wvaan johtajataitoa.
Korkeissa portaissa on sotatieteellinen tys silloinkin tirked perusta,
koska se voi estéid sellaisia haihatteluja, jotka ajanmittaan ilmenivat
Hitlerissi ja tietyssi médrin myos esim Churchillissi niiden herrojen
sekaantuessa puhtaasti sotilaalliseen johtamiseen. Jos sota pitkittyy,
tarvitaan taas sotatieteellisti tutkimustyotd, jotta sodankiyntiviline ja
maan koko puolustuskyky eivit jad polkemaan paikalleen ja vastus-
tajan kehityksestd jilkeen.

Voidaan tietenkin olla eri mielt# siiti, miki on sotatieteellisti tutki-
musty6tsd ja lahinng, missé on tieteellisyyden alaraja. Tissi esityksessi
sana sotatieteellinen kiisitetiin laajassa merkityksessi ja siihen lue-
taan jokainen tutkimustyé — olkoon se aiheeltaan verraten suppea-
kin —, joka Tietosanakirjan sanontoja kiyttidkseni, hajanaisten, jir-
jestimittomien ajatusten ja arvelujen tilalle pyrkii saamaan perus-
taksi vain tarkistettuja, oikaistuja ja vain varmoiksi todettuja tietoja
seki jarjestimiin ne yhteniiseksi kokonaisuudeksi.
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Tutkimustyon suorittajat ja tutkimusalat

Tallalsta sotatieteellisti tutkimustyoti sanan laaqassa merkltyksessa
tehdaan eri asteisena monessa paikassa ja sen mukaan silli on erilai-
nen merkityskin. Se alkaa sotakoulujen oppilastbistd ja jatkuu upsee-
rien jatkokoulﬁtuksessa joukko-osastoissa. Korkeimmissa kouluissa,
erityisesti sotakorkeakoulussa suontetmlla téllaisilla tutkimustoillda on
usem myds yleisemp#d merkitysta.

Sotakoulujen opettajat, monet esikunnissa ja laitoksissa palvelevat
upseerit, sotilasinsinoorit, sotilaslaiikiirit jne joutuvat suorittamaan
sotatieteellistéi tutkimustyoti oman toimintansa syventimiseksi tai hei-
dén tyossiddn esiintyvien kysymysten ratkaisemiseksi. Nizilla toilla
voi olla jo huomattavakm ylelsmerlutys, ja nekin voidaan esittii esim
luentoina. Niihin ovat nn.nastettawssa ne sotat1etee111set tutkimustyot,
joita suoritetaan sotatletee}hsen seuran tai erdiden yhdistysten taikka
sditibiden stipendien saamiseksi taikka jotka julkaistaan kirjoina.
St1pend1en saamiseksi kirjoitetut tyst ]outuvat ankaraan punnintaan,
jossa niiden arvo ja merkitys todetaan.

Seuraavaksi tyoportaaksi voisi laskea puolustusvoimien parhaista
asiantuntijoista kokoonpannut toimikunnat tai yksityiset valiomiehet,
jotka saavat selvitettiivikseen tirkeits, kehityksen suunnan maards-
miseksi vilttéimittd valaistavia avainkysymyksid. Sellaisia voivat olla
mm puolustautuminen atomisodassa tai ohjuksia vastaan sekd esi-
merkiksi totaalisen sodan vaatima johto-organisaatio. Tillaisten toi-
den merkitys on suuri.

Sodankidynnin tultua yha tekm]hsemmakﬂ ja tleteelhsemmakm on
puolustusvoimain palveluksessa olevan, tieteellisen koulutuksen saa-
neen henkilostén ja siviilitiedemiesten tyé maanpuolustuksen hyviksi
erittiin tirkeitd. Suurimmaksi osaksi maan parhaita siviilitiedemiehid
kidsittdvin sotatieteellisen neuvottelukunnan asettaminen vastaavasti
kuin on jo puolustustaloudellinen neuvottelukunta, on erittdin towot—
tavaa.

Tutkimustyén perusta ja merkitys

- Jos -koetamme. padstd perille siits, m:lsta Suomen sotatieteellinen
tutkimus saa perustansa ja mikii antaa kullekin tutkimukselle suun-
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nan, ja pelkistimme asian, niin voinemme sanoa, etti useimmissa
tapauksissa on kyseessd kaksi seikkaa:

— ensinnikin joko kotimaassa on jo tutkimuksen kohteena olevalla
alalla perusta, jota voi kiyttdd lihtokohtana, ja tutkimuksen
tulisi osoittaa, kuinka pi#stiisiin yhi parempiin tuloksiin, taikka
ulkomailla on esimerkkeji siitd, kuinka tutkittava kysymys on
sielld ratkaistu;

— ja toiseksi: maamme on pikkuvaltio, k6yhd maa, jolla melkein
kaikilla aloilla on omat erikoislaatuiset olosuhteensa
— pienet taloudelliset ja muut resurssit
— harva asutus
— vesistdisyys, saaristot, mets#t, lumi ja pakkanen
— oma kansanluonne vahvoine ja heikkoine puolineen.

Nimé seikat yhdessi ehkd — pelkistettyni sanocen — ovat niitd,
jotka antavat piHiosan ainesta sotatieteelliselle tutkimustyslle Suo-
messa, joka tutkimustyd on siis yleensid sovellettua tiedettd. Tosin voi-
daan suorittaa yleisluonteisiakin sotatieteellisii tutkimuksia, jotka eivit
millddn tavalla koske vilittomisti Suomea, mutta yleensi on
kysymys ilmididen, tapahtumien, vilineiden tai menetelmien merki-
tyksestid tai kidytostd Suomen erikoisolosuhteissa. Niin on ollut ennen
ja niin on nytkin.

Sanotaan, ettd menneisyys valaisee tulevaisuutta. Sitdpaitsi mennei-
syyden avulla voi puhua nykyisyydestd ja tulevaisuudesta yleispiirtein
tarvitsematta kosketella sotilassalaisuuksia. Ottakaamme muutamia esi-
merkkeji.

Kun saksalaisten upseerien piti 1918 opettaa taktiikkaa suomalai-
sille, niin se monelle opettajalle oli ylivoimaista Suomen maastossa tai
kartoilla. Mets& oli joka paikassa harmina. Heiddn opittu taktiikkansa
ei sopinut sellaiseen maastoon. Silloin he tilasivat karttoja Saksan avo-
maastosta ja niilld he osasivat opettaa ainettaan suomalaisille. Suo-
men sotatieteellisen tutkimuksen piti sittemmin kehitti#d taktillisia. me-
nettelytapoja paremmin Suomen maastoon sopiviksi.

Itse asiassa olemme saman kysymyksen edessd hypitessimme 1700-
luvun loppupuolelle. Sieltid loistaa kirkkaana Y. M. Sprengtportenin
sotatieteellinen tutkimustyd. Elettiin liheaaritaktiikan aikakautta, jol-
loin Euroopassa yleensd taisteltiin jiykissd pitklssi linjoissa ja avo-
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maastossa, taistelukentilli, kuten sana vieldkin kuuluu, koska suurin
osa metsi§ oli Eurcopan sydiimestd jo hévitetty. Yksinomaan lineaari-
taktitkkaa opetettiin, mit4ttémid poikkeuksia lukuunottamatta, Ruotsi-
Suomenkin armeijassa, vaikke erityisesti Suomessa oli suurimmassa
osassa maata vaikeata 10ytd# tarpeeksi suuria aukeita, joille voi ryh-
mittyd taisteluryhmitykseen. Sprengtporten ei katsonut joka puolella.
olevia metsii harmilliseksi seikaksi vaan koetti mi#ratietoisesti ja
ainutlaatuisesti luoda joukkojen jérjestelyn ja taktilliset menettelytavat,
jotka sopivat Suomen olosuhteisiin ja maastoon. Sitd varten hin suo-
ritti vuosien kokeiluja ja kirjoitti ohjesdénnénkin. Hinen siirryttydin
pois taito unohtui,

Lineaaritaktiikan tuottama huono tulos kolme vuosikymmenti myo-—
hemmin mm Lapuan taistelussa 1808 osoitti epdsuorasti Sprengtpor-
tenin sotatieteellisen tyon merkityksen, jota ei oltu aikanaan tajuttu.

Ja vield kolmas esimerkki lihemp#éd. Suomen tykistt luotiin yhdessi.
muiden aselajien kanssa 1918 lghinn# saksalaisen mallin mukaan. Silli
oli seuraavina vuosikymmenini johtajana Sotatieteellisen seuran nykyi-
nen kunniajésen, tykistonkenraali Nenonen. Hin ngki avoimin silmin.
tykiston osalta ehkid aikaisemmin kuin mikéén muu aselaji saman
tilanteen, mink#é aikoinaan Sprengtporten jalkavien kannalta. Hin.
kehitti Suomen tykistolle omaperdisen toimintatavan, omat ampuma-
ja tulenjohtomenetelmit, joiden avulla Suomen tykisté pystyi erit-
tiin tehokkaasti ampumaan silloinkin kun esim saksalaisten tykisto-
oli jatkosodassa metsiin runsauden takia sokeana. Siind nikyy harvi-
naisen selvini ja himmaistyttivissi midrin yhden miehen sotatieteel~
lisen tutkimustydn merkitys.

Palatkaamme takaisin nykyaikaan. Puolustusvoimat ovat olemassa.
sota-ajan varalta. Vaikka hartaasti toivommekin, ettd sotaa ei endd
koskaan tulisi, ei asia ole meidin vallassamme. Sen vuoksi Suomen.
puolustusvoimia on kehitettiivi sodan varalta ja nimenomaan tulevai-
suuden mahdollisen sodan eikiéi entisten sotien mukaisiksi. Siind on.
ollut ja yhd on merkitykseltiiin tirkei tehtivi sotatieteelliselle tutki-
mukselle Suomessa: Millainen on mahdollinen tuleva sota, millaista.

_sen strategia ja taktiikka? Jotta tilld tutkimustielld paidstéén eteen-
péin, on ensin ollut ja on edelleen selvitettivd, millainen viime sota.
oli kehittyneimmissd vaiheissaan. Tilléin ei suinkaan riitd pintapuo-
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linen joidenkin asiakirjojen selaileminen ja niistd lainaileminen. Tar-
vitaan todellista syventymisti kaikkiin vaikuttaneisiin tekijoihin. Thssé
on, kuten jo sanottiin, Suomen sotatieteelliselle tutkimustyélle vielidkin
laaja tydala, jonka kiytéinnéllinenkin arvo on suuri. -

Menneisyyden tutkiminen ei riitd. On ilmestynyt uusia aseita, vili-
neiti ja menettelytapoja. Mik# merkitys kullakin niisti on Suomen
olosuhteissa?

Lisdksi tulevat taloudelliset tekijat. Mitd on varaa hankkia? Mil-
laisilla menetelmilld voidaan toivoa puutteellisillakin vilineilld tulta-
van toimeen? Sotatieteelliseen tutkimukseen ja siitd vedettiviin johto-
paitoksiin yleensé rakentuvat ratkaisut, misséi suhteessa eri puolus-
tushaarojen tai aselajien pitid olla toisiinsa verrattuina, jotta saavu-
tettaisiin mahdolisimman hyvd kokonaistulos odotettavissa olevissa
tapauksissa. Menetelmien tutkiminen koskee sekii sotilaallista ettd
totaalista sodankiyntii.

Sotatieteellisen tutkimustyon padmiidrinid ja samalla sen yleismer-
kityksend on omalta osaltaan kohottaa Suomen puolustusvoimain toi-
mintakykyé ja koko kansan puolustusvalmiutta valtiovallan tekemien
sopimusten puitteissa sellaisten tilanteiden varalta, jolloin valtion joh-
din kenties on kriisiaikoina kansanedun mukaan ja sopimusten tiyt-
timiseksi turvauduttava puolustusvoimain osittaiseen tai yleiseen
kiyttoon.





