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Maanpuolustushenki — totaalisen sodan
- k n
tarkea ase
Kirjoittanut yleisesikuntakapteeni Jaakko Valtanen
»_ _ _ mité erimielisyyksié esiin-
tyykin — yksimielisyys tiytyy kan-
salaisten kesken olla erdistd perus-
kysymyksistd. Suomen valtiollisen
ja kansallisen itseniisyyden puolus-
taminen on ensimmdiinen sellainen
asiamme.”
J K Paasikivi 31. 12. 1954

I JOHDANTO

Maanpuolustustahtoa ja -henkeid on Suomen valtion elinvaiheissa
aina pidetty luonnollisena ja kansalaisten yhteiskunnallisen ajattelun
erottamattomana osana. Sen ilmenemismuodot ovat yleensid olleet voi-
makkaita ja ne ovat johtaneet tuloksiin, joista saamme olla ylpeiti ja
onnellisia. Sen tihden on maanpuolustushengen olemassaoloon ja sen
olemuksen laatuun riittinyt usein vain hyviksyvid toteaminen: meissi
_on maanpuolustushenkei!

Viime wvuosikymmenen aikana kal.kk.malla maailmassa tapahtunut
voimakas poliittinen, taloudellinen ja sotilaallinen kehitys on ulotta-
nut vaikutuksensa my6s meidin maahamme. Kun maanpuolustushenki
ei ole mikiin yhteiskunnassa irrallisena esiintyvi ilmio, vaan osa kan-
san yleistd mielenlaatua, se myds muuttuu yhteiskunnassa tapahtu-
vien muutosten mukana.
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Sodanjiilkeisten murrosvuosien jo ollessa meilld ohi ja yhteiskun-
nallisten olojen seestymisen voimistuessa on eri piireissi havaittavissa
kasvavaa mielenkiintoa maanpuolustuskysymysti kohtaan. Mutta nyt
kaivataan innostusta — maanpuolustushenkeid. Sen lisiksi on useassa
vhteydessid yritetty viittdasd, ettd “vanhan” maanpuolustushengen motii-
vit ovat jollakin lailla laimentuneita ja tuntuvat epidajankohtaisilta.

Tietoisena tehtdvan vaikeudesta ja laajuudesta on seuraavassa sup-
peassa esityksessi pyritty tarkastelemaan maanpuolustuhenkesd aika-
kauden vaatimusten nikékulmasta. Samalla on yritetty valottaa sen
kehittimisen mahdollisuuksia esittimitti kuitenkaan suoranaisia kiy-
tinnollisia sovellutuksia. Lisévéritysti eri kysymyksille antavat erait
mielipiteentutkimukset, joihin on kuitenkin syytéd suhtautua varauksin,
koska ne on suoritettu jo yli kaksi vuotta sitten. Erityisesti on syytd
todeta, etti tutkimusten suppeuden vuoksi esitetyt numerot osoittavat
enintdin kulloinkin kyseeseen tulevan mielipiteen suuntaa. Niiti ei
siis tule pitd3i mielipiteen voiman ehdottomina osoittajina.

I MAANPUOLUSTUSHENKI. SEN KEHITTAMISEN
EDELLYTYSTEN PERUSTEITA

A MAANPUOLUSTUSHENGEN YLEINEN KASITESISALTO

Jokaiselle yhteiskunnalle on tunnusomaista pyrkimys sailyttii
itsensi puolustamalla eri tavoin olemassaoloaan. Yhteiskunnan tai val-
tion itsensidsdilyttimispyrkimys on kautta koko valtio-opin historian
katsottu sen kiistattomaksi velvollisuudeksi. Myds maanpuolustus-
henki historiallisena, sosiaalisena, psykologisena ja moraalisena ilmitni
voidaan niin todeta osaksi inhimillistd kehitysta.

Nykyajan ihmiselle tunnusomaisen merkityksenssd maanpuelustus-
hengen kisite kuitenkin sai vasta 1800-luvun alkupuolella, jolloin kan-
sallisyusaate alkoi vallata alaa. Kansallisuusfilosofia eritteli ne arvot,
joiden kehittiminen, yllépitiminen ja puolustaminen oli kansallisuu-
destaan tietoisen kansakunnan pyhi oikeus ja velvollisuus. Maanpuo-
lustushengen olemus ja kiisitesisiltd ovat kulungen satavuotiskauden
atkana saaneet piiasiallisimmat vaikutteensa kansallisuusaatteesta,
jonka toistuvat tunnukset ovat kanseallisuus, kansallistunto ja -tietoi-
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suus, isinmaallisuus ja iséinmaanrakkaus. Kansallisuusfilosofia sanoo,
ettd kansan henkinen tarmo perustuu sen tietoisuuteen omasta kan-
sallisuudestaan. J V Snellman on siitdi todennut: "Isinmaallisuus on
se tahto, joka panee kansallisen kehityksen vireille, Se on siini, ettd
saman kansan yksilét rakastavat kaikkea sitd, mik# esi-isiltd perittynid
on ollut heidén ajallisen ja henkisen olemassaolonsa elinehtona: esi-
isien kieltd, isien maata, syntymimaan tapoja ja laitoksia. Isinmaan-
rakkauden ylevin ilmenemismuoto on huolenpidossa, ettei vihollisen
jalka saa polkea isinmaan kamataa, silld silloin on kaikki sithen liit-
tyvd henkinenkin vaarassa.”

Snellman ja Runeberg ovat olleet sen aatepiirin keskeisimpis julis-
tajia, jonka puitteissa Suomen kansa on kuluneen satavuotiskauden
aikana maanpuolustushengen kisitesisaltoa ajatellen eldnyt ja toiminut.

Maanpuolustushengen kisitesisilté voidaan nihdd hyvin moninai-
sena, Erdsin ruotsalaisen valtionkomitean mietinndssi sanotaan maan-~
puolustushengesti niin: "Maanpuolustushenki on yhdistelmi tahdosta
puolustautua ja henkisesti voimasta vastarintaan. Maanpuolustustah-
dolle on luonteenomaista se, ettd kansalainen koko syddmestisin pitda
maan asiaa omanaan. Se merkitsee myos sitd, ettdi hin on valmis otta-
maan osavastuun seurauksista. Henkinen voima vastarintaan on sills,
joka voittaa pelon, paniikkimielialan ja apatian, joka voi seurata sodan
jarkytyksig.”

Amerikkalaisen sosiologin, professon Hans Spe1er1n mukaan
maanpuolustustahto on

— tahtoa taistella

— tahtoa totella

— tahtoa tehdi tyota.

Henki puolestaan riippuu tahtoa elshdyttivin aatteen voimasta.

Erittelemitta . kysymysti enempiid voitaneen maanpuolustushengelle
asettaa ldhinnid kolme p#ivaatimusta: .

1. Maanpuolustushengen olemus on kyettivi selittimidin siten, ettid

' se on kaikkien kansalaisten omaksuttavissa.
2. Ollakseen vaikuttava sen tulee sisdltds suunnitelma.
3. Sen aptaman inspiraation on oltava niin voimakas, etti se far-
joaa kansalaisille mahdollisuuden koko sydimestisin toteuttaa
annetfua suunnitelmaa. '

2 — Tiede ja Ase
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Ensimmiinen vaatimus merkitsee sitid, etti maanpuolustushengelli
on oltava jokin henkinen tai aatteellinen pohja. Koska sen on oltava
kaikkien kansalaisten omaksuttavissa, sen tulisi olla yleispitevi. Perus-
tan, jolta maanpuolustushenki voi syntyi, tiytyy olla henkinen, koska
vain sellaisesta ihminen voi saada sisiiisti voimaa. Yksinomaan talou-
dellisiin‘ tai muihin materiaalisiin nikokohtiin vetoava kannustin voi
vain harvoin saada ihmiset kuolemaan puolestaan.

Toinen vaatimus merkitsee sitd, etti ilman aatteeseen sisiltyvii
suunnitelmaa ei ole olemassa mink##nlaisia edellytyksid toiminnalle
sen eteenpidin viemiseksi ja kehittimiseksi.

Kolmas vaatimus taas merkitsee siti, etti ellei koko kansalla ole
ainakin mahdollisuutta omaksua sitd “sydimensd asiaksi”, paraskin
aate ja suunnitelma ovat merkityksettomia.

Eris keskeinen kysymys voidaankin jo tissé vaiheessa tehd#: “Mil-
laisten henkisten tai aatteellisten tekijdin varaan maanpuolustushenki
on nykyaikana rakennettava?”

B MAANPUOLUSTUSTAHDON HENKINEN PERUSTA

Valtakunnan veiman tekijit

Eridissi tutkimuksessaan miirittida amerikkalainen professori Ha-
rold Sprout valtakunnan voiman "totaaliseksi kyvyksi saavuttaa
haluttu asema muiden kansojen keskuudessa”. Totaalinen kyky taas
vaatii tiettyd kapasiteettia.

— poliittisella,

— taloudellisella,

— sotilaallisella seké

— ideologisella alalla.

Maanpuolustushengen kannalta on illi totaalisen kyvyn jakaantu-
misella mielenkiintonsa ldhinni siini mielesssi, ettd henkisen, aatteel-
lisen ja psykologisen voiman kiisitteet on korvattu kokonaiskisit-
teelld “ideologinen” ja etti se on nostettu yhdenveroiseksi kolmen en-
siksi mainitun rinnalle. Viime vuosikymmenien kehitys on johtanut
ihmisen merkityksen uudelleenarvostamiseen koneiden ja tekniikan
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rinnalla. Se valtiovalta, joka haluaa yllipitdd maansa aseman ja voi-
man, joutuu keinoja ja vélineiti valitessaan ottamaan huomioon en-.
tistd enemmiin ihmisluonteen ja ihmisten mielipiteen veiman.

Totaalisen sodan olemus

. Maailmanpolitiikan ilmapiirin laukeaminen vuoden 1945 aselepojen
jilkeen jii lyhytaikaiseksi. Kuluneiden vuosien aikana ovat- suurval-
tojen sovittamattomat eturistiriidat johtaneet maailman jakautumiseen
kahteen valtaryhmitykseen. Perustellusti voidaan osoittaa runsaasti
poliittisia, sotilaallisia ja taloudellisia vastakohtaisuuksia osapuolien
vililld, joiden ympérilld ja joista ns “kylmé sota” jatkuu kiihkeénd.
Tiamin kylmén sodan luonnetta on kuitenkin syytid tarkastella lihem-
min, koska se asettaa eréditi vaatimuksia myos maanpuolustuksen ole-
mukselle nykyaikana.

Samalla kun maailman valtaryhmittymit yhié kasvavalla teholla
varmentavat poliittista, sotilaallista ja taloudellista asc-_:maansa-,' kiydain
kamppailua ibmisestd. Aikakauden erds tunnusmerkki on juuri tais-
telu ihmisesti ja hénen yhteiskunnallisista ja poliittisista mielipiteis-
taan, Voidaan sanoa, ettd titd taistelua on kiyty kautta historian, mutta
kukin aikakausi kokee omien ilmidittensi laadun konkreettisimmin.
Taistelun luonne lienee my8s nykyajan suomien edellytysten vuoksi
totaalisempi kuin aikaisemmin. — Miki merkitys tille taistelulle anne-
taan, sen osoittaa esim amerikkalaisen tohtorin Alex Inkelesin tut-
kimus, jonka mukaan yksinomaan suullista kiinnytysty6ti varten mm
Neuvostoliitolla on liikkeelld (1953) n 2 milj agitaattoria. Presidentti
Eisenhower on tisti taistelusta mm sanonut: “Maailmassa talld
hetkelld kiynnissi oleva taistelu on taistelua miesten mielisti ja syda-
mistd, se on aatteiden taistelua”. Tilannetta kuvaamaan' lainattakoon
vielda Neuvostoliiton entisen ulkoministerin Vyshinskin sanat:
”Me emme tule valloittamaan maailmaa atomipommilla, vaan jollakin
sellaisella, jota linsi ei ymmairrd, aivoillamme, aatteellamme ja opil-
lamme”.

Voitaneen todeta, ettd linsimaiset demokratiat toimivat mm tais-
telussa ihmismielesti kolmella rintamalla: sotilasllisella (NATO), ta-
loudellisella (taloudellinen tuki) ja poliittisella (YK). Neuvostoliitto
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puolestaan toimii neljdlli rintamalla, mainittujen kolmen lisiksi myds
ideologisella, joka on silli vahvin. "On mielenkiintoista todeta — jos
olemme rehellisias — ettd se on meiddn helkoimpamme”, sanotaan
erdissi USA:n kongressille annetussa selostuksessa.

Se ettd taistelu ihmismielesti on sotaa, etti se on tapahtuva tosi-
asia ja etti se mydSs johtaa konkreettisiin tuloksiin, kiy ilmi tarkas-
teltaessa toisen maailmansodan jilkeisid valtaryhmittelyn muutoksia
Euroopassa, Aasiassa ja muualla. IIman uutta aseellista maailmanpa-
loa on lihes kolmannes ihmiskunnasta vallattu suuremmitta veren-
vuodatuksitta.

Voidaan siis viaittad, ettd sota, sellaisena kuin me olemme sen ti-
hin asti kisittineet, ts aseellisena vilienselvittelyni, on nykyaikana
vain erds osa totaalista sotaa. Tapahtumien kérjistyminen aseelliseksi
selvittelyksi saattaa olla vain erds pohjimmaltaan henkisten ristiriito-
jen laajentumisprosessi ensin materiaaliselle, materiaaliselta politti-
selle ja poliittiselta sotilaalliselle alalle.

Totaalisen sodan timi piirre on tekiji, jota el voi jattdd huomiotta
silloin, kun on kyse maanpuolustushengen nykyhetkisestd olemuksesta,
Ranskalainen kenraali du Visier on siiti sanonut: ”Jokaisella val-
takunnalla on kolmenlaisia rajoja puolustettavanaan: valtiollinen raja,
joka on historian miairiami, strateginen raja, joka riippuu maantie-
teellisistd tekijoistd, ja nyt ennen kaikkea ideologinen raja, joka kul-
kee jokaisen ihmisen sydimen kautta”.

Toistettakoon vield mitd generalissimus Franco on #skettdin sano-
nut kysymyksesti: ”"On tarpeellista hivittii mielikuvat, etti maail-
massa on rauha. Sotaa ei ole julistettu, mutta useissa maissa on jat-
kuva sota kiiynnissi — — —. Kukaan ej saa epiillsd, ettid “kylmi sota”
on todellisen sodan ensimméinen niytds ja ettd tdmén osan tirkein
vaatimus on, ettei sitdk&in. saa hidvitsd”.

Totaalisen sodan kentin laajeneminen kisittimiin myds rauhan-
ajan aseftaa vaatimuksia maanpuolustushengelle. Kansan henkisen
voiman osuus on ratkaisevaa laatua jo rauhanajan eloissa. Sitipaitsi
yksilon yhteiskunnallisen’ ja poliittisen mielipiteen ulottuvuus on kas-
vanut yli valtakuntien rajojen sekottaen aatteellista rajankidyntis,



Maanpuolustushengen kiisitesiséllon laajentaminen

" Kuten jo isken todettiin, maanpuolustushengen tihénastinen ki-
site on saanut piidasiallisimman sisiltonsid kansallisuusaatteesta. Kun
nyt totaalisen sodan eriis tirkeimmisti menettelytavoista on henkinen,
so ideologinen hyokkiys, on johdonmukaista viittad, ettd puolustuk-
sen, siis maanpuolustushengen perustekijoiden on oltava myds ideolo-
gisia.

Meilld Suomessa on kuluneen — maanpuolustuksen ja maanpuo-
lustushengen kannalta katsottuna — kymmenvuotisen hiljaiselon aika-
na poliittisen, sotilaallisen ja taloudellisen ajattelun luonne. saanut
uuden sisillon. Taistelu ihmisesti ja hinen yhteiskunnallisista ja poliit-
tisista mielipiteistafin nikyy voimakkaana meillikin. On sen vuoksi
tarkoituksenmukaista, etti myos meilli muuttuneet olosuhteet saavat
vaikuttaa kysymystéd tarkasteltaessa,

Valtiollisesti itsendistenkin kansojen ideologinen jakaantuminen on
tosiasia. Oikeutetusti herid kysymys, onko kansallisuusaatteella yksi-
nidin endd nykyaikana sellaista kantavuutta, etti se riittid innoitta-
maan ihmisid ja kokonaisia kansoja yhteniisyyteen ja yksimieliseen
taisteluun, : :

Totaalisen sodan piirteend on pyrkimys maiden valtaamiseen jo ns
rauhan aikana. Maanpuolustukselle on sen vuoksi kisitteen laajim-
massa merkityksessi asetettava vaatimus, etti se torjuu myos rauhan
aikana maata ja yhteiskuntajirjestysti uhkaavan hyokkiyksen. Maan-
puolustus ei ole vain valtakunnan alueellisen koskemattomuuden
puolustamista vaan myés kansan perustuslaissaan vahvistaman yhteis-
kuntajirjestelmin puolustamista.

Voidaan ndin ollen kysyi, riittidkse pelkki isinmaallisuus ja isén-
maanrakkaus antamaan nykyajan ihmiselle henkisti voimaa myds rau-
han aikana kestimiin sen henkisen hyokkiyksen, jonka alaisena hin
on seki kotonaan ettd tySpaikallaan. Edelleen voidaan kysyi, antaako
isinmaan ja isinmaanrakkauden tunnustaminen ratkaisun sithen risti-
riitaan, joka on olemassa yhteiskuntaa rakentavien ja hajottavien voi~
‘mien vililli. Molempien motiivit niet voidaan tulkita kansallisiksi ja
isinmaallisiksi. Sille sukupolvelle, joka on maansa ja omasta vapau-
destaan taistellut, vastauksen antaminen on helpompaa kuin sille, joka
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vasta nyt on ottamassa harteilleen vastuuta maastaan. On olemassa
valitettavan runsaasti todisteita siitd, etti isinmaallisuuden merkeissi
yksin maanpuolustushengen tarpeellisuutta ei ole onnistuttu nykyi-
selle nuorisolle ensii vakuuttavasti perustelemaan. Maanpuolustustah-
don henltiseksi perustaksi olisi sen tihden loydettivi konkreettisem-
pia ja reaalisempia tekijbiti.

Suomalainen demokratia maanpuolustustahdon henkisenid perustana

Ziirichin yliopiston rehtori Theo Spoerri on erifissi esityksessiin
sanonut mm: “Luovalla vastauksella on kolme puolta. Se sulkee si-
sidiinsi koko ihmisen, hiinen ajatusmaailmansa, tunteensa ja toimin-
tansa. Sellaista vastausta, joka vastam historiallisen hetken haastee-
seen valloittamalla koko ihmisen ja hinen kauttaan muuttaa yhteis-
kuntaa ja maailmaa, sanotaan ideologiaksi”. Ideologia ei siis ole vain
aate tai oppijirjestelmi. Se on vastaus atkakauden tarpeille. Ideolo-
gisen sisillon saadakseen on aatteeseen sisiillytettivd filosofia (ajatus-
maailma), suunnitelma (toiminta) ja ibhmisti innostava sanoma (tun-
ne), Paraskaan suunnitelma ilman jirjellisti perustaa tai siti toteutta-
via ihmisid ei ole mink&in arvoinen, innostuneet ihmiset pelkiin teo-
rian varassa samoin. Nerokkain ajatus ilman suunnitelmaa tai sen
oikeuteen uskovia ihmisii on sekin puutteellinen.

Tamin ajattelun mukaisesti on myds maanpuolustustahdon perus-
arvoille 16ydettivad sellainen henkinen pohja, jonka suomalainen kan-
sanluonne helposti omaksuu, johon se uskoo ja joka antaa kaikille
innoituksen toimintaan. Se pohja on elivéni# olemassa.

Suomalaisen demokratian sisiltimi vapauden aate on useimpien
mielesti oikea, ja pidosa Suomen kansaa myds uskoo sen olevan meille
ainoan hyviksyttivissi olevan yhteiskuntajirjestyksen perustan. Suo-
malaisella demokratialla on my0s suunnitelma, joka tihtéd yksilén ja
yhteiskunnan vapauden siilyttimiseen.

Kun maanpuolustushengen erds perusviittimi on voimassaolevan
yhteiskuntajirjestyksen siilyttdminen ja siind esiintyvien puutteelli-
suuksien korjaaminen laillisessa jirjestyksessi, on maanpuolustushen-
gen luonnollisin perusta usko suomalaisen demokratian perusarvoihin,
siini olevaan vapauteen ja sen sisdltimian vastuuseen.
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Demokratian olemukseen kuuluvien henkisten arvojen, tinkimit-
témin vapauden ja vastuun selvid miarittiminen on juuri suomalaisen
demokratian filosofian tehtivd. Ne ovat niiti arvoja, joille demokratia
rakentuu. Se, ettd yhteiskuntamme puutteet ja esiintyvit ristiriidat
ovat pohjimmiltaan juuri henkisisi, johtuu siitd, etti meilli ei ole sel-
vai kisitysti mm moraalisten tekijoiden merkityksesti yhteiselimim-
me perusteissa.

Suomalaisen demokratian on siis midritettdvi itselleen selkiiran-
gaksi sellaiset tajuttavat perusarvot, joihin kaikki kansalaiset voivat
uskoa. Niiden tulee olla ehdottomia ja yleispitevii eiviitkd ne saa ra-
kentua tunneajatteluun.

"Melkein rehellinen on sama kuin melkein auennut laskuvarjo pak-
kolaskua tekeville lentijille”, sanotaan erdissi Ruotsin merivoimien
esikunnan julkaisemassa demokratian ideologiaa kiisitteleviissd ohje-
kirjelmiissd,

Vain kisitteind tunnustetut arvot ovat merkityksettomis, elleivit
ne vaikuta ihmisten ajatteluun ja toimintaan, silli vasta siten ne an-
tavat yhteiskunnalle voimaa.

Ollakseen innoittava voima on demokratian perusteiden saatava
vaikuttaa jokaisessa ihmisessi elimiin laatuun, so tekojen ja ajatusten
motiiveihin vaikuttavana kokemuksena. Vain pyrkimys elimé#in kor-
keat vaatimukset tdyttdvien moraalisten, uskomnnollisten tms arvojen
mukaan johtaa kiytinnélliseen tulokseen myds yhteiskunnallisissa
toiminnoissa.

Yhti ehdoton kuin on esim kommunismin vaatimus ideclogiansa
padmasristd tai kuin oli kansallissosialismin vaatimus saksalaisen vies-
tonosan asemasta maailmassa, yhti ehdoton tulisi olla suomalaisen
demokratian vaatimus vapaudesta ja henkisten perusarvojen tinkimit-
tomyydestd. Maanpuolustushengen kehittimisen olisi sen tihden pe-
rustuttava uskon vahvistamiseen suomalaiseen demokratiaan. Mikiin
ajatus ei toteudu, elleivit sen toteuttajat ole vakuuttuneita ajamansa
asian oikeutuksesta. '

Sellaiset suuret aatteet kuin kristinusko, islaminusko, Ranskan val-
lankumouksen vapauden aate, kansallissosialismi ja kommunismi eivit
ole olleet menestyksellisia vain siksi, etti ne ovat todistaneet olevansa
oikeutettuja ja tosia, vaan myos siksi, ettd ne ovat antaneet ihmisille
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padmaiirin, jonka puolesta he ovat voineet eldd ja taistella. Suomalai-
sen yhteiskuntajirjestyksen tulisi puutteineenkin kyeti antamaan puo-
lustustahdolle henkinen perusta, jonka puolesta jokainen kansalainen
voi eldd ja jota hin tahtoo puolustaa.

Kun voimassa olevan yhteiskuntajirjestyksen siilyttimispyrkimys
sisillyttdd itseensi mybs vallitsevan uskonnon, kulttuurin, kielen, ta-
pojen ja perinteiden sdilyttémisen, sisiltyy maanpuolustustahdon hen-
kisiin perusteisiin yhten# luonnollisena ja korvaamattomana osana
kansallistunto, -tietoisuus ja iséinmaallisuus. Niiden merkitysti ja
osuutta ei voida eiki saa aliarvioida.

Kysyid voidaan: ”"Mitki ovat suomalaisen yhtelsk‘tmta]ar]estelman
ehdottomat ja yleispiitevit henkiset perusarvot”’

C MAANPUOLUSTUSTAHDON YLEISET TEKIJAT ERAIDEN
MIELIPIDETUTKIMUSTEN VALOSSA

Maanpuolustushenki, sellaisena kuin sille erdsni. valtakunnan voi-
man perustekijini edelld on etsitty perustaa, on varsin laaja ja moni-
tahoinen kokonaisuus. Se koostuu lihes kaikista inhimilliseen eldméin
vaikuttavista rakentavista henkisisti voimista. Se on riippuvainen
kansakunnan historian tapahtumista, kansallisen kulttuurin laadusta,
uskonnollisista perinteistd ja yhteiskuntajérjestyksen elinvoimasta.
Sen luonne saa voimakkaita vaikutteita vallitsevasta taloudellisesta,
sotilaallisesta ja poliittisesta tilanteesta ja on sen vuoksi alati kehitty-
vdd. Sen aiheuttama herite on riippuvainen jokaisen yksilon luon-
teesta, ja siten sen ilmenemismuodot riippuvat myos koko kansan
yleisluonteesta.

On luonnolljéta, etti maanpuolustushengen syntymiseen vilillisesti
tai vilittomaisti vaikuttavia tekijoitd voidaan 18ytiad runsaasti. Tirkeim-
pid rauhan aikana vaikuttavia perustekijoitd lienevidt kuitenkin seu-
raavat:

- — kansan luonne,

— yleinen henkinen asennoituminen, ns kansallinen moraali,

— solidaarisuus ja uskollisuus voimassa olevaa yhteiskuntajirjes-

tysti kohtaan,
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— maan vapauden arvostaminen,
— yhteenkuuluvuuden tunne eri kansalaispiirien kesken,
— luottamus maan johtoon,
— sodan ‘vaaran huomioon ottaminen ja sodan pelko,
— luottamus omiin poliittisiin ja sotilaallisiin mahdollisuuksiin,
— tietoisuus tulevan sodan luonteesta ja sellaisen sodan seurauk-
" sista, johon joudutaan valmistautumattomina, seki :
— henkinen voima kestidi rauhan ajan ideologinen pame ja sodan
jarkytykset.

Kaikki nimi ovat sellaisia konkreettisia tosiasioita, joihin voidaan
puuttua ja joiden kulloinenkin tila voidaan ainakin summittain mi-
tata. Maanpuolustushengen kehittimisessi olisi yksinomaan isin-
maasta ja isinmaallisuudesta puhumisen asemesta pyrittivid juuri em
perustekijoiden vahvistamiseen. Isinmaallinen mielenlaatu on silloin
seuraus eiki ulkoapiin istutettu tai muotiasiana siitd mitdin ymmar-
tamittd omalkssuttu.

Kun maanpuolustushenkea kehittavalld tyslla tulee olla selvét koh-
teet ja reaalinen lihtSkohtatilanne, tarkastellaan edelli mainittuja pe-
rustekijoitd kutakin erikseen ja pyritdin samalla valottamaan vallit-
sevaa tilannetta erdiden mielipiteentutkimusten valossa. Muistutetta-
koon vield, etti ne on suoritettu v 1954.

Kansanluonteen vaikuttavat piirteet

Keskeisimpid luonteenominaisuuksiamme on epéluuloisuus. Kun
sithen yhdistyy kiihkomielisyys ja usein vikivaltaisuuskin, nikyy epi-
luuloisuus sisiisten ristiriitojen kérjistymisend. Yksimielisyys syntyy
vasta vaaran uhatessa.

Epédluuloisuuteen kytkeytyy myds ehdottoman oikeudenmukaisuu-
den vaatimus ja oikeudentunto. Juuri oikeudentunto lienee vaikutta-
nut Suomen kansan yhtymiseen Talvisodan aikana.

Epidluuloisuus muuttuu herkisti kateudeksi, mistd syystd eri kan-
salaisryhmien vilisen jinnityksen varaan rakentuvilla yhteiskuntaa
hajottavilla aatesuunnilla on tiissi kansanluonteen piirteessi oivalli-
nen tuki. : :
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Herkki#i omanarvontunto, kunnianarkuus ja kompleksialttius ovat
varsin tyypillisiia ominaisuuksiamme. Jokainen suomalainen kuuluu
mielellddn itserakkaasti "kansaan, joka maksaa velkansa”, “ihmeelli-
seen Talvisodan kansaan” ja “Saunan, Sisun ja Nurmen kansaan”.

Hyvin tirkei ominaisuus on eriiinlainen jihme# hitaus, Vaikuttava
osoitus tisti on mm poliittisten voimasuhteiden muuttumattomuus.
Meilli vaaditaan aivan erityisen voimakkaita, yhteiskuntajéirjestyksen
perusteita jirkyttivid tapahtumia, ennen kuin muutoksia syntyy. Ker-
ran omaksutut kannanotot ovat yleensd vaikeasti muutettavissa. Hitaus
ilmenee myos vanhollisuutena, mistd syystd uudet aatteet ja toiminta-
tavat saavat vain hitaasti vastakaikua.

Kansallisluonne saanee oman virityksensi myds uskonnollisuudesta
ja hartaudesta antautua omalle aatteelle. Viimeksi mainittua luon-
nehtii tapa suhtautua puolue-elimsin ja yleensi aatteelliseen toimin-
taan. Puolueesta toiseen siirtyminen, joka muualla maailmassa on
tavallista, on meilli halveksittava teko.

Kansallisluonteen peruspiirre lienee myé6s lain kunnioitus, misté
syysti monet vaikeatkin toimenpiteet ovat helposti saatettavissa pad-
tékseen silloin, kun ne perustuvat lakiin.

Kansallinen moraali

Sota aiheuttaa aina syvillekdypisi muutoksia ja vaikeasti korjatta-
vissa olevia vaurioita kansakunnan elinkeinotoiminnassa.

Tulekseton tai hivitty sota moninkertaistaa ne.

Vuonna 1944 piittynyt sota aiheutti kansassamme voimakkaan
henkisen kdymistilan. Maanpuolustushenkeen vaikuttivat olennaisim-
min seuraavat tekijit:

Aseleposopimus riisui armeijamme, ja sen toisarvoinen merkitys
ja yhteiskunnallisestikin epikelpo asema tehtiin kansalle liiankin sel-
viksi.

Kun liikkeelldi oli voimia, joiden tarkoituksena oli maan puolustus-
mahdollisuuksien poistaminen, asetettiin koko puolustuslaitoksen ole-
massaolo vaakalaudalle. Voimakkaan mielipiteen muokkauksen joh-
dosta vield v 1948 kansasta 27 9% kannatti puolustuslaitoksen lakkaut-
tamista, 54 % sen sidilyttimistsi, 11 % ei osannut ilmaista kantaansa.
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(Vertailun vuoksi sekéd osoituksena positiivisesta kehityksesti mainit-
takoon, etti v 1953 enid 6 % oli puolustuslaitoksen lakkauttamisen
kannalla.) ’

Suojeluskunta- ja Lotta-jirjestdjen lakkauttaminen poisti maan-
puolustukselta erdat tdrkeimmit tukipylviit.

Ns puolustuslaitoksen demokratisoimiskysymyksen kisittely johti
sithen, ettd vasemmisto piti armeijaa taantumuksellisena laitoksena,
joka kiireesti piti uusia, ja oikeistopiirit taas vasemmiston kisiin hei-
tettynéd pelinappulana.

N 1000 upseerin ilman selitystd tapahtunut erottaminen virastaan,
joukossa kaikkein ansioituneimpiakin, aiheutti sekin séronsi ajattelussa.

Mainittava on myas' asekitkentijutun kisittely seki sotasyyllisyys-
oikeudenkiynti, jotka takautuvaa oikeusjirjestystia luovana eivit sopi-
neet Suomen kansan oikeustajuntaan.

Ratkaisevaa laatua oli uuden ulkopoliittisen suuntautumisen vaiku-
tus. Kiyttien hyviksi vaikeaa ulkopoliittista asemaamme silloin val-
lassa olevat piirit leimasivat kaiken vanhan — nimenomaan iséinmaal-
lisuuden — petolliseksi, sopimattomaksi, jopa vaériksi.

Samaan pdimiidrain pyrittiin uuden sisdpoliittisen voimaryhmit-
telyn suomien mahdollisuuksien avulla.

Se, miten perusteellisesti noihin aikoihin onnistuttiin ihmisten mie-
liin istuttamaan kisitys kéytyjen sotien merkityksettomyydestd ja
olkeudettomuudesta, kuvastuu mielipiteentutkimukséssa hyvin.

Noin 35 % haastatelluista oli sitd mielts, etti Talvisodan ja Suo-
men sodan 1941—45 vilttimiseksi tehtiin liian vihi#n ponnistuksia, ja
vain n 10 % niki katkeran taistelun seurauksena maan vapauden sii-
lymisen, Herdd kysymys, onko kannattanut lainkaan taistella, koska
kansa ei osaa antaa sille arvoa.

Seurauksena oli henkinen kriisi. Poikkeusméiirdysten kumouduttua
ja epivarmuuden tunteen ollessa vallitseva johti vastuuton ja moraa-
liton elimintapa yleiseen demoralisoitumiseen.

Vv 1944—46 avioerojen, todettujen sukupuolitautitapausten, poliisin
tietoon tulleiden rikosten ja nuorten rikoksentekijdin maisrat kaksin-
kertaistuvat vuosiin 1942—43 verrattuina.
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Sotien piattymisen jilkeisessd kehityksessd on lisiksi maanpuolus-
“tushenkeen vaikuttavana piirteeni havaittava yleinen materialisoitu-
minen. Aineellisten etujen tavoittelu on saavuttanut suorastaan hit-
kihdyttivit mittasuhteet.

Eridan tutkimuksen mukaan suuri osa maaseutuviestostd pitdid
Yuolueensa ensimmadiisend tehtdvini valitsijoiden taloudellisten etujen
-ajamista ja vasta toisella tilalla ovat maan edut.

Toisen tutkimuksen mukaan vain 39 9% haastatelluista piti maan
Triippumattomuutta taloudellista hyvinvointia tirkeimpéni. Voidaan
kysyéd, onko meilli varaa antaa téllaisen kehityksen jatkua.

Ajan materialisoitunut henki on johtanut siihen, ettd inhimilliset
‘heikkoudet, kuten kateus, itsekkyys, ahneus, ylpeys, epirehellisyys yms
‘ovat aiheuttaneet ihmisten kesken kaikkialla epéluuloa. Kansan sisdi-
Sessi eliamiissi se ilmenee kuluttajien ja tuottajien, ty6nantajien ja
tyontekijoiden, hallituksen ja opposition ja ennen kaikkea eri puoluei-
den viliseni usein ylipiisem#ttomini juopana. On luonnoHista, ettd
maanpuolustushenki, joka on seuraus yksimielisyydesti, ei saa tilan-
‘Yeesta myonteistd lisdviriketts.

Yhteiskuntaamme jiytivi sairaus ei liene luonteeltaan yksinomaan
taloudellinen eikid poliittinen vaan ennen kaikkea henkinen. Sitd voi-
taisiin ehki luonnehtia sanalla luottamuspula.

Tahko on siitd sattuvasti sanonut: "Ainoastaan yksi seikka yhdistdi
meitd kaikkia: PYHA JA LOUKKAAMATON ELINTASO. Tulkoon
miki tulos hyvinsi mieluummin kuin tinkisimme siiti itsekukin rah-
tuakaan. Eli ts 'syokddmme ja juokaamme — — — huomenna kuiten-
kin kuolemme’.” : -

Solidaarisuus voimassa olevaa yhteiskuntajirjestysti kohtaan

Solidaarisuus voimassa olevaa yhteiskuntajirjestysti kohtaan on
erds perustavinta laatua oleva maanpuolustustahdon tekiji. Voidaan
myds puhua vithtymisesti maassa. On selvi, ettd viihtymisen eri asteet
ovat riippuvia kulloinkin vallitsevista sosiaalisista, poliittisista, talou-
dellisista ja sivistyksellisisti olosuhteista. Maanpuclustushengen kan-
nalta on tirke&i, etti kansalaiset selvisti tajuavat viihtymisensi arvon
sekd millaisista tekijoistd se koostuu. Ne ovat juuri niitd arvoja, joita
kannattaa ja pitdd puolustaa.
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Mielipiteentutkimuksen tuloksina voidaan todeta, etti Suomen kansa
viihtyy maassaan hyvin. Arvosana-asteikossa 1—10 on viihtymisen kes-.
kiarvoksi saatu 7,5, jota on pidettivd varsin korkeana. Epésolidaaris-.
takin viiestonosaa on. Niinpd eriisti suuresta poliittisesta ryhmésti
vain n 20 % suhtautui ehdottoman solidaarisesti nykyiseen yhteis-.
kuntajirjestykseen, 50 % oli horjuvalla kannalla ja kokonaista 30 %
kafiniatti ‘sen kumoamista. Aktiivisen kumouksellisen toiminnan hyvik-.
syvid oli sanotusta viestoryhmistd n 70 % ja sen ehdottomia vastustajia,
vain n 30 9. Vaikka numeroihin on suhtauduitava suurella varauk-
sella, on kuitenkin muistettava ryhmii tukevan &#nestdjamidrin suu-
ruus.

Maastamuuttohalu on my0s eris osoitus viihtymisestd maassa. Kun.
muuttamaan halukkaita erdiden tutkimuksien mukaan oli vield v 1948.
yli 30 %, oli miird jo vuoteen 1952 mennessi pudonnut 20 %:iin.
Tiata nykyd se lienee endd verrattain pieni.

Maan riippumattomuuden arvostaminen

Solidaarisuuteen ja siten maanpuolustushenkeen vaikuttava tekiji:
on myods maan riippumattomuudelle annettu arvo.

Kuten jo mainittiin, vain 39 9% haastatelluista piti maan riippumat-
tomuutta tirkeimpéni kuin taloudellista hyvinvointia. Tilanne on huo-
lestuttava. '

Edelleen voitiin mielipiteentutkimuksen tuloksista todeta, ettd

— alle 25-vuotiaista vain 27 % arvosti riippumattomuuden tarkeim-

miksi, vanhemmista ikéluokista n 45 9,

— porvarillisiin dinestdjiin lukeutuvat pitiviat riippumattomuutta.

tirkeimpind (n 54 %),

— sosialidemokraattien padiosa piti molempia yhts tirkeind,

— SKDL:n &inestdjistd vain 9 9% piti riippumattomuutta téirkeﬁm-

pini, sekid ettd

— sivistystason noustessa maan mppuma't’tonmuden arvostaminen_

nousi jyrkasti (kansakoulun kiyneet 33 %, Reskikoulun kiyneet:
51 9% ja ylioppilaat 74 %).

Episolidaarisesta viestoryhmiistd vam m 253 % oli; tiukasti maan.

vapauden ja itsendiisyyden kannalla.’
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Yhteenkuuluvuuden tunne eri kansalaispiirien kesken

Kysymyksen tirkeytti maanpuolustushengen kannalta ei tarvitse
perustella. Yhteishenked ei luoda hetkessd ja vaarallista toiveajattelua
lienee uskoa "Talvisodan ihmeen” toistuvan.

Tarkea tekiji yhteenkuuluvaisuudentunteen liséiimisessi on tietoi-
suus niistd seikoista, joita kansalaiset pitidvit yhteiskuntajirjestyk-
semme parhaina ja heikkoina puolina.

Mielipiteentutkimuksella asiaa selvitettiessid havaittiin, ettd eduista
oli vapaus se, josta lihes 50 9% vastaajista oli yksimielinen. Sen eri
. muotoja, kuten sananvapautta, tyon vapautta, turvallisuutta, tasapuo-
lisuutta jne pidettiin yleensi parhaina puolina.

Vapaus lieneekin juuri se arvo, jolle voidaan paljon rakentaa. On
kuitenkin huomattava, etti vapaus on erittiin suhteellinen kiisite. Sen
tihden se tulisi tarkoin mé#rittas.

Edelleen voitiin havaita, etti

— nuoriso ei arvostanut vapautta yhti korkealle kuin vanhempi

polvi, :

— porvarilliset #iinestdjit asettivat sen paljon korkeammalle kuin

vasemmiston Adnestdjat,

— SKDL:n i#nestijistd vain 4 % asetti vapauden ensi sijalle.

Yhteiskuntajéirjestyksemme nykyisen tilan suurimpana heikkoutena
piti ldhes 50 % vastaajista kaikkialla vallitsevia riitoja ja kansan haja-
naisuutta. Vieltipd epésolidaarinenkin ryhmé oli tissi suhteessa muun
kansanosan kanssa samaa mielti,

Luottamus maan johtoon ja sen polititkan hyviksyminen

Perustelematta niin luonnollisen asian tirkeytti todettakoon vain
mielipiteentutkimuksen tulos. '

Arvosana-asteikossa 1--10 sai silloinen maan johtoa kohtaan tun-
nettu luottamus keskiarvosanan 6,7, jota voitaneen kaiken poliittisen
toiminnan suhteellisuusnikokohdan takia pitid hyvin tyydyttivini.

Luottamus maan johtoon sisiltdd myos sen, etti kansalaiset hyvik-
syviat sen harjoittaman politiikan ja antavat sille tukensa.
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Maanpuolustushenked ajatellen tdrked kysymys on yleinen mieli-
pide Neuvostoliiton kanssa solmitusta YYA-sopimuksesta.

Pyrittiessd selvittimésin suhtautumista puolustautumiseen suurval-
lan hyokkdystd vastaan todettiin, etti valtaosa haastatelluista piti puo-
lustautumista luonnollisena ja valttimidttomand ja vain pieni osa oli
siti mieltsi, etti meidin ei pitdisi puolustautua.

Viahiistd kielteistdh kantaa perusteltiin erilaisilla sympatioilla seki
Yettei kannata”, koska ”ei kuitenkaan ole mitiin mahdollisuuksia
torjua hyokk#ajaa”. Taméd on yleistymiin piiisseeni vaarallinen ilmio,
silli juuri samainen "Hvad kan det nytte”-mieliala kaatoi Norjan
v 1940. )

Maan poliittisesta asemasta oltiin yleensi sitd mieltd, etti maan olisi
pysyttaydyttivi kaikkien liittoutumien ulkopuolella.

Sodan vaaran huomioon ottaminen ja sodan pelko

Maanpuolustustahtoon olennaisesti vaikuttava tekija on sodan mah-
dollisuuden arvioiminen.

On tirkedd erottaa toisistaan reaalinen tietoisuus sodan vaaran
olemassaolosta ja epdméirdinen sodan pelko. Viimeksi mainittu on vaa-
rallinen ilmid, jos se piisee yleistymiiin.

Yleisesti voidaan sanoa, etti Suomen kansa luottaa lujasti rauhan-
omaiseen tulevaisuuteen. Sodan vaaran arviointi on vuosi vuodelta
yhi pienentynyt. Niinpé tutkimuksessa vain 10 9% oli siti mielts, ettd
lshimmén viiden vuoden aikana syttyy uusi suursota, pifosa uskoi
lujasti rauhan jatkuvan. _

Oivallus on. tirkedi arvosteltaessa maanpuolustushengen tilaa.

Luottamus omiin poliittisiin ja sotilaallisiin mahdollisuuksiin
selviytyid kriisitilanteessa

Kysymyksen merkitysti arvosteltaessa on tihdennettivi si'tii, ettd
sen enempéi téiméa kuin edellisetkdiiin tekijét eivdt saa rakentua tun-
teeseen perustuvaan toiveajatteluun.

On sen vuoksi vilttimiitonts, ettd kansalle annetaan selvi kuva
maan kulloisistakin mahdollisuuksista selviytyi aseellisen hyskkiyksen
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alaiseksi joutuessaan. Tirkeda on myos, etti kansalaisille selvitetddn
hyokkadjin mahdollisuudet.

Noin 70 9 vastaajista oli siti mieltd, ettd Suomella on hyvin pie-
net mahdollisuudet jiidi suursodan ulkopuolelle, jos sellainen syttyy.
Vain 6 9% piti mahdollisuuksiamme suurina.

Maan puolustusvoimien mahdollisuuksia torjua hytkkidys pidettiin
hyvin piening, silli noin 75 9% esitti sen kantanaan. :

Se tosiasia, etti maanpuolustuksemme on lybty laimin, on yleisesti
tunnettu, mutta puolustuslaitoksemme suorituskyky lienee sentiin
kokonaan toista luokkaa kuin esitetty 75 %:n kielteinen kannanilmaisu
antaa aiheen uskoa.

Mielenkiintoista oli kuitenkin todeta, ettd suurin osa piti puolustus-
laitoksen olemassacloa rauhaa edistivianid ja valttimattomind ja vain
10 9% niiki siind vaaran rauhalle.

Valitettavaa sen sijaan on, ettd yli 80 9% piti puolustusvoimien tehon
lisdystd nykyoloissa tarpeettomana. Usko rauhan sdilymiseen on Suo-
men kansassa voimakas!

Tietoisuus sellaisen sodan seurauksista, johon joudutaan
valmistautumatta

Maanpuolustushengelle ei ole tidrke#d vain usko mahdollisuuksiin
torjua hyokkisji. Vahintiin yhtd tirkedd on omata selvd kisitys siitd,
mitd sota saattaa merkiti yhteiskunnalle, omalle elimille ja muille.

Tassikin suhteessa on pysyttidydyttivd reaalisella pohjalla. Puheet
ihmisen velvollisuuksista kuolla isénmaan tai vapauden buolata ovat
tdysin merkityksettomid, jos valmistautuminen pahimman varalle sisil-
tdd vain valmistautumisen kuolemaan. On sen tihden tirkedd, ettid
kaikille tehdddn selvidksi, miti valmistautumattomuus todella mer-
kitsee,

Suomen kansan tulevaisuuteen luottavaista (tai ymmaiartimitonti)
asennetta kuvaa hyvin se, ettd haastatelluista vain 58 % piti mm
viestonsuojelutoimenpiteitd tarpeellisina ja vilttimittomina.

Samaa on todettava suhtautumisesta kertaushanoxtuksnn silld vain
45 9% piti niitd tarpeellisina.
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Eris edes vihiisti maanpuolustustahtoa osoittavia ilmauksia -on
alkeellisimpien puolustustoimenpiteiden ymmirtiminen ja hyviksy-
minen. Siini suhteessa tilanne ei anna erityisen lohdullista kuvaa.

Henkinen voima kestii rauhan ajan ideologinen paine ja
sodan jirkytykset

Yhteiskunnassa on jatkuvasti liikkeelld voimia, joiden tarkoituk-
sena on aiheuttaa sir6ji kansan henkisessi vastustuskyvyssd. Sellai-
sen toiminnan takana voi olla vieras ideologia tai valtakunta yhtd
hyvin  kuin jokin kotimainen liike, ryvhmi tai yksityinen henkilékin.

Sellaisessa maassa kuin Suomessa, jossa kansalaisilla on laaja yhdis-~
tymis-, kokoontumis-, sana- ja painovapaus, vastatoimenpiteiden 16y-
timinen on vaikeaa. Demokratialla on kuitenkin oikeus ja velvollisuus
puolustautua. Sen tihden on tirke#d, etti kansalaisten uskoa voimas-
saolevan yhteiskuntajirjestyksen oikeutukseen ja voimaan lisatién,
samalla kun ryhdytiin toimenpiteisiin huhujen, véirien tietojen ja
muiden yhteiskunnallista epivarmuutta aiheuttavien toimintojen tor-
jumiseksi.

Maanpuolustushenki on kuten todettiin seuraus tahdosta puolus-
tautua ja henkisestd voimasta vastarintaan. Maanpuolustustahdon hen-
kisen perustan tulee antaa kansalaisille innoitus toimia yhteisten p&i-
médirien puolesta ja sen pithisi antaa voimia mygs kohtaamaan kuolema.

Maanpuolustushengen kannalta on kuitenkin tirkeds, ettd kansalai-
sia jo rauhan aikana valmennetaan’ sodan jirkytyksid vastaan. Tirked
merkitys on silli, ettd kansalaiset tietdvit, miti sodan aikana voi
tapahtua. On selvid, etti sellaisen maan, joka heikosti valmistautu-
neena joutuu yllittien sodan jalkothin, tiylyy varautua suuriin vas-
toinkAymisiin ja sotilaallisiin tappioihinkin. Nykyaikaisen sodan luonne
ja maanpuolustuksen yleiset periaatteet on sen tihden ajoissa selvi-

Timianhetkisests tilanteesta on vaikea sanoa mitiiin yleispitevis.

Voidaan kuitenkin todeta, etti suomalainen ei ole erityisen altis
henkisille jarkytyksille. Viime sodissamme sattui suhteellisen vihin
tapauksia, joissa jirkytys aikaansai pysyvid henkisid vaurioita. Noin

38 — Tiede ja Ase
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46000:sta korvausta nauttivasta sotavammaisestamme on vain n 10—20
sellaista, joilla aivovammaisia lukuunottamatta on pysyvi psyykillinen
vaurio.

Sen sijaan esim viime sodan amerikkalaisissa joukoissa nousivat
hermolliset tappiot lihes yhtid suuriksi kuin kaatuneet ja haavoittuneet
yhteensd. Noin 11 milj:sta miehesti oli psykiatrisia tapauksia 850 000,
kaatuneita 237 000 ja haavoittuneita 588 000.

Suomalainen kansanluonne lienee tiissi valossa varsin vastustus-
kykyinen siitikin huolimatta, etti edellii esitetyt numerot miirittiis-
perusteittensa takia tuskin ovat riittivin vertailukelpoisia.

Mitd sen sijaan tulee kansan henkiseen kykyyn vastustaa maan-
puolustuksellisen ajattelun perusteita jéytivii toimintaa, asia lienee
erittiin vaikeasti selvitettavissi.

Voitaneen vain viitata luonteen hitauden lisiksi

— solidaarisuuteen nykyisti yhteiskuntajirjestysti kohtaan,

— kansan vapaudenrakkauteen,

— verrattain korkeaan sivistystasoon ja

— voimakkaisiin kansallisiin ja uskonnollisiin perinteisiin.

Kielteiseen suuntaan vaikuttavat ainakin

— kansanluonteen heikkoudet, etenkin epiluulo ja kateus,

— poliittinen, taloudellinen, sotilaallinen sek# yhteiskunnallinen

luottamuspula,

— yksimielisyyden puute ja

— vilinpitimé&ttomyys tulevaisuudesta.

D JOHTOPAATUKSIA MAANPUOLUSTUSHENGEN KEHITTAMISEN
YLEISISTA EDELLYTYKSISTA

Maanpuolustustahdon henkisen perustan miirittiminen

Kuten jo on todettu, maanpuolustuhenki ei ole mikisin yhteiskun-
nassa irrallisena oleva ilmis, vaan se kytkeytyy koko kansan yleiseen
ajattelutapaan ja mielenlaatuun. Se ei myoskiin ole olemukseltaan
pysyvéad, vaan jatkuvasti yhteiskunnassa ja koko maailmassa tapah-
tuvien muutosten mukana kehittyvii.
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Viimeksi kuluneen kymmenvuotiskauden aikana on poliittisen, soti-
laallisen ja'taloudellisen ajattelun luonne saanut kokonaan uuden sisil-
l6n. Taistelu ihmisesti sekd hinen yhteiskunnallisesta ja poliittisesta
mielipiteestifin on saanut kansojen asemassa ratkaisevan merkityksen.

Voitaneen sen tihden perustellusti sanoa, ettd maanpuolustustah-
don henkisen perustan midrittiminen on mitid tirkeinti.

Siihen vaikuttavia kysymyksid on edelld pyritty valottamaan.

Maanpuolustukselliseen ajatteluun vaikuttava yleinen mielipide

Ne olosuhteet, joiden vallitessa Suomen kansa on sotien jatkeisind
vuosina elidnyt, eivit ole voineet olla vaikuttamatta sen ajattelutapaan.
Siind suhteessa vallitsevan tilanteen perusteellinen tunteminen vasta
luo pohjan toimenpiteille.

Edelld esitetyt nikékohdat ovat olleet enintiin heikosti suuntaa
antavia.

Valtakunnallisen luottamuspulan vihentiminen ja poistaminen

Oman edun tavoittelu, eripuraisuus ja epidluulo lienee johdonmu-
kainen seuraus yhi materialisoituvasta ajattelutavasta ja eliminmuo-
dosta, joka on johtanut ihmisten moraalin laskemiseen. Perusvirhe tus-
kin on olosuhteissa tai jirjestelmiissi yksin, vaan myds ihmisluonteessa.

Sen tihden vain sellainen toiminta, joka tidhtdd ihmisten persoo-
nallisuuden positiiviseen kehittimiseen voi johtaa tuloksiin. '

Maanpuolustushengen kannalta katsottuna on yhteiskunnallisen
luottamuspulan poistamiseksi puututtava ainakin seuraaviin kysymyk-
siin )

— maan vapauden ja itsendisyyden vilttimittomyyden osoittami-

seen,

— yleisen materialisoitumisen pysihdyttimiseen,

— luottamuksen lisdimiseen maan johtoon ja sen harjoittamaan

politiikkaan, "

— luottamuksen lisiimiseen maan sotilaallisiin ja poliittisiin mah-

dollisuuksiin,

— yhteiskunnallisen oikeudenmukaisuuden ja turvallisuudentun-

teen lisadmiseen kaikkien yhteiskuntaryhmien keskuudessa.
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Luottamuspulan vihentidminen ei ole mikiiin yksinkertainen toi-
menpide, silli kyseessi on ihmisten ajatusten, sanojen ja tekojen
motiivien, so moraalisen tason nostamisesta.

Materialisoitumisen pysidhdyttiminen saa alkunsa siitd, ettd syntyy
yleinen mielipide jhmisen arvosta ennen asioiden materiaalista arvoa.

Edelleen voidaan sanoa, etti yhteiskunnallisissa kysymyksissi tus-
kin on tirkeid# se, kuka on oikeassa, vaan se, miki on oikein.

Sotilaallisen luottamuksen palauttaminen on térked sekin, mutta
edellisii helpompi, silld se voidaan aikaansaada rahalla.

Yleisen luottamuksen lisdintyessd vahvistuu myos kansalaisten soli-
daarisuus voimassa olevaa yhteiskuntajérjestystd kohtaan.

Tirkedd on myos kiytyjen sotien merkityksen selvittiminen, silld
'vasta sitten saadaan vapautemme oikeaan valoon. .

Uuden valtakunnallisen ajattelutavan (mielenlaadun) herittiminen

Kuten maanpuolustustahdon uutta kisitesiséltod tutkittaessa on
todettu, olisi yksinomaan kansalliseen ajattelutapaan perustuvan maan-
puolustustahdon kiisitetti laajennettava. Erdédnd mahdollisuutena voi-
taneen esittdd kisite ?yaltakunnallinen”.

Keskeisimpii maanpuolustustahdon kehittimisen edellytyksid lie-
nee juuri valtakunnallisen ajattelutavan her#ttiminen. Luonnollisena
osana siind on niiden kansallisten arvojen voimassa pitiminen, joiden
varassa yhtenidisyytemme ja vapautemme on seissyt ja kasvanut. Ei
voida kyllin arvostaa niiden merkitysti,

Toinen osa ajattelua on kirkas nikemys ja tieto suomalaisesta
demokratiasta, so selvd kisitys sen sisiltimisti aatteesta, innostuk-
sen ldhteestd ja suunnitelmasta. Tédssd suhteessa tarvitaan paljon seki
tutkimusta ettéd valistusta.

Valtakunnallinen ajattelutapa merkitsee myds sitd, ettd kansakun-
nan olemassaolon perusteista kyseen ollen kokonaisuuden etu nih-
déddn yksilon ryhmédedun ylipuolella.

Paitsi sitd, etti valtakunnallisen ajattelun perustana on valtakunnal-
lisen luottamuksen tila, sen heréttiminen vaatii erdiden kysymysten
selvittimista kaikille. Sellaisia ovat ainakin
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— nykyisen poliittisen ja sotilaallisen asemamme asettamat vaati-
mukset sekii

— maan riippumattomuuden siilyttimisen merkitys.

Ensiksi mainitusta kyseen ollen on kansalle mm annettava reaali-
nen kuva siiti, miti solmimamme YYA-sopimus tosiasiallisesti merkit-
see.
Ryhtymiitti kysymysti perusteellisemmin kisitteleméén, todetta-
koon kuitenkin, ettd

— ajatukset tiydellisestd puolueettomuudestamme eivit ole tdysin
reaalisella pohjalla, silli sopimus mdirittdd selvisti kantamme;

— sopimuksesta huolimatta voimme sotilaallisesti valmistautumat-
tomana joutua suurvaltaselkkauksessa sopimuskumppanimme
sotilaallisen toiminnan kohteeksi;

— sotilaallisen tyhjion tiyttii sodan syttyessi vieras heti saades-
saan sithen tilaisuuden;

— valmistautumalla hyvin pahimman varalle parhaiten saatamme
estii maamme joutumasta taistelutantereeksi; tietoisuus valmiu-
destamme ainakin hallitsee hyokki#jan halua suunnata sotatoi-
miaan alueemme kautta;

— kulttuurisiteistimme ym sithen kytkeytyvistd sympatioista on
vahdn hybtya suurvaltain voimainmittelyssa;

— revansSiajatukset viime sodistamme ovat haihattelua ja johta-
vat vairiin arviointeihin eiviitkéd ole sopusoinnussa rauhanomais-
ten pyrkimystemme kanssa;

— heikko sotilaallinen valmiutemme lisidd poliittista ja sotilaallista
riippuvuutta sopimuskumppanistamme, mitd enemmin sodan
vaara lisiéntyy.

Sodan mahdollisuuden ja sen seurausten oikea arvioiminen

Maanpuolustushengen kehittimisen tirkei edellytys on, ettdi kan-
salaisilla on edes jossain misrin oikea kisitys ulkopoliittisen tilanteen
vaikutuksesta. Tami vaatimus kohdistuu ensisijaisesti sodan mahdolli-
suuksien arvioimiseen. Kysymys on lihinni niiden tiedoitustoimenpi-
teiden laadusta, joilla valtiovalta ohjaa yleistd mielipidettd rauhan ja
sodan uhan aikoina.
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Toinen sodan vaaran olemassaoloon liittyvd kysymys on sen mah-
dollisten seurausten oikea arviointi. Erittdin tirked on sellaisen sodan
seurausten selvittiminen, johon saatetaan joutua heikosti valmistautu-
neina. Ei voitane luottaa siihen, etti sodan kokemukset perimitietona
kulkien antaisivat kaikille selvin kuvan siitd, mitd on odotettavissa.

Sellaiset kysymykset kuin

— totaalisen sodan olemus ja luonne,

— maanpuolustuksen yleiset periaatteet,

— puolustuslaitoksen olemassaolon merkitys,

— viaestonsuojelutoimenpiteiden tarkoituksenmukaisuus,

— kerl:a_iusharjoitusten vilttimittomyys,

— varusmiesten palvelusajan vihimmaiismésri ja

— perushankintaméirirahojen tarve
eiviit saisi olla kenellekiddn valtakunnallisesti ajattelevalle episelvid.

Rauhan ja sodan ajan vaatiman henkisen voiman ja
vastustuskyvyn lisidiminen

Kuten jo on todettu, on sotien piittyessi syntynyt henkinen tyhjio
vain hitaasti tiyttymissi. Varsinkin nuoriso on joutunut muodosta-
maan kiisityksensi yhteiskuntaa yllipitdvistd arvoista milteipd yksin-
omaan materialistisiin vaikutteisiin nojautuen.

Tarkeimpini vaatimuksina nuorison henkisen voiman ja vastustus-
kyvyn lisdéimiseksi yhteiskuntajirjestysti uhkaavan toiminnan vastus-
tamiseksi voitaneen pitdd

— ymmirryksen herittimisti aikakauden ilmicihin,

— jokaisen kansalaisen henkilokohtaisen eldméntavan merkityksen

osoittamista yhteiskunnan laadulle,

— yhteiskuntajirjestyksen henkisen perustan selvittimists,

— uskon vahvistamista demokraattisen yhteiskuntajirjestyksen

elinvoimaan ja oikeutukseen, .

— kansallisen ja valtakunnallisen itsetunnon ja Iluottamuksen

herédttimistsd seki

— nuorison saamista kaiken tdméin merkeissa liikkeelle ja- toimin-

taan.
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Sodan aikaa ajatellen on suuri merkitys silld toiminnalla, jonka
tarkoituksena on vihentid tietimittomyyden, osaamattomuuden ja
epiavarmuuden aiheuttamaa henkisti jéannitystd. Kansalaisten henkisen
vastustuskyvyn liséémiseksi on otettava huomioon myés tekmlhsten
edellytysten luominen asialliselle tiedoitustoiminnalle.

II NAKOKOHTIA MAANPUOLUSTUSHENGEN
KEHITTAMISESTA

Edells esitetyssa on pyritty tuomaan esille nykyhetken vaatimusten
valossa ne ihmismieleen vaikuttavat monitahoiset tekijit, joiden varassa
maan vapaus ja laillinen yhteiskuntajérjestys seisovat tai kaatuvat ja
joista maanpuolustushenki koostuu.

Seuraavassa tuotakoon esille eriiti yleisii nikokohtia maanpuolus-
tushengen kehittimisesti, ennen kuin etsitiiin mahdollisuuksia kiy-
tannollisille sovellutuksille.

Maanpuolustushenkeid voidaan pitdi erddnlaisena yleiseni mie-
lipite'ens, jonka laatu, muodostuminen ja kiyttiytyminen noudat-
taa yleisen mielipiteen lakeja. _

Yleisen mielipiteen ei tarvitse olla kaikkien mielipide. Se on kiy-
tinnéssd mahdotontakin. Mutta ilmeisti on, ettd yksinkertainen enem-
mist ei riitd sen miairittimiseen.

On luonnollista, ettd yleinen mielipide ei voi “ratkaista” sellaisia
kysymyksii, joita se ei tunne. Sen tihden tarvitaan asiantuntijoita sen
ohjaajina. Yksityiselle kansalaiselle on demokratiassa annettava ne tie-
dot, joita hiin tarvitsee jarkevin ja kokonaisuutta oikein palvelevan
mielipiteen muodostamiseen.

Ihminen omaksuu yleensd ne tavat ja tottumukset, jotka ovat omi-
naisia sille ryhmiille, johon hin kasvu- ja nyky-ympériston, perheen,
koulun ja erilaisten jarjestojen vaikutuksen johdosta kuuluu. Sen tih-
den on tirke#did kiinnittii huomiota niihin tekijoihin, jotka edistavit
- ihmisen sopeutumista sithen yhteiskuntaan, johon hin kuuluu. Sellaisia
ovat mm koti, koulu ja toveriympéristo.

Johtajan vaikutus yleiseen mielipiteeseen on suuri. On siis otettava
huomioon eriasteisten johtajien merkitys valtiovaltaa kayttdvista mo-
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ninaisten kansalaisryhmien johtajiin saakka, joihin kuuluvat esim kou-
lujen ja opistojen opettajat sanoma- ja aikakauslehtien toimittajat, so-
siaalipagllikot, tyonantajat, ammattiyhdistysmiehet, papit, urheiluseu-
rojen toimihenkiltt, kirjankustantajat, nuorisojohtajat, upseerit ja ali-
upseerit.

Ryhtymiittd pitempéin tarkasteluun todettakoon vain, ettd tutkit-
taessa maanpuolustushengen kehittimisen mahdollisuuksia on liikkeel-
kaavat yksilén ja yhteison mielipidetts.

Kysymys maanpuolustushengen kehittémisen oikeudellisesta
perustasta vaatii sekin lyhyen katsauksen.

Valtioiden perusoikeuksilla tarkoitetaan yleisen kansainvilisen
oikeuden mukaan sellaisia valtioiden yleisluonteisia oikeuksia, jotka
tirkeytensi vuoksi ovat koko kansainvilisen oikeusjarjestyksen pe-
rustana ja jotka eivit kaipaa erityistd tunnustamista valtiosopimuk-
sin tai muutoin.

Tarkeimpiind tillaisena perusoikeutena pidetdsin valtion oikeutta
olemassaoloon, johon voidaan katsoa sisiltyvin seki itsendisyyden ettd
itsesdilytykseen liittyvin puolustautumisoikeuden.

Kansainvilisen oikeusjirjestyksen mukaan Suomella on ehdoton
oikeus kehittdd ja ylldpitéd kansalaistensa maanpuolustushenked.

Mielenkiintoinen ja Suomea vilittomaésti koskeva kysymys on maa-
tamme tilld hetkelld velvoittavien sopimusten vaikutus maanpuolustus-
tahdon kehittiimiskysymykseen. Samalla kun v 1947 liittoutuneiden ja
yhtyneiden valtojen kanssa solmittu rauhansopimus s#ilytti maamme
itseniiisyyden ja — vaikkakin supistetut — puolustusvoimat, se takasi
meille my6s oikeuden kehittii kansalaisten tahtoa sdilyttdd ja edistds
valtakunnan olemassaoloa. V 1948 solmittu "Sopimus ystivyydestd, yh-
teistoiminnasta ja keskinidisesti avunannosta Suomen Tasavallan ja
Sosialististen Neuvostotasavaltain Liiton vililla” asettaa Suomen jo
kansainvilisoikeudellisestikin velvollisuuksien eteen. Sen 1. artiklassa
sanotaan mm: "— — — Suomi uskollisena velvollisuuksilleen itsenii-
send valtiona tulee taistelemaan hyokkiyksen torjumiseksi — — —",
Miten voidaan ajatella, ettd tillaisen sopimuksen tidyttédminen on mah-
dollista, ellei Suomen kansa tahdo taistella?
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Vield voidaan mainita Ahvenanmaan saaria koskevat sopimukset,
jotka nekin asettavat maan sotilaallisten velvoitteiden eteen.

Yleinen kansainvilinen oikeus ja Suomea sitovat kansainvéliset so-
pimukset eivit jiati kyseenalaiseksi maan oikeuksia ja velvollisuuksia
puolustautua.

Suomen kansa on itse lains#idinnélladn osoittanut halunsa siilyt-
t33 riippumattomuutensa. Hallitusmuodon 75. pykilin mukaan “jokai-
nen Suomen kansalainen on velvollinen olemaan osallisena isinmaan
puolustuksessa tai sitd avustamaan — — —". Ei voida ajatella, ettd
tim#n perusvelvollisuuden tiyttimisesti oljsi mitdin hyotya, elleivit
kansalaiset tahdo siti tehdi. Mybs asevelvollisuuslaki, laki sotatilasta
ja viestdnsuojelulaki tiéhdentiivit samaa velvollisuutta.

Maanpuolustushengen kehittimisen ja yHipitimisen oikeutuksesta
ei voitane olla eri mieltd. Tirkedd on vain se, etti sen oikeutus teh-
diin selviksi koko kansalle. )

Ei ole timin esityksen puitteissa mahdollisuuksia kiisitelldi m aan-
puolustushengen kehittimisen eri keinoja Esitetti-
koon sen tihden vain erditi periaatteellisia seikkoja.

Tiarkeimmiin henkisen pédomansa ihminen saa jo lapsena. Sanotaan,
etti lapsi omaksuu isinsi mielipiteet ja Aitinsd ennakkoluulot, On vii-
tetty, ettd 18. ikdvuoden jilkeen propaganda tehoaisi vain harvoihin
luonteisiin, Vaikka tissi olisikin liicittelua, on maanpuolustushengen
kehittimisessi ja yllipitdmisessd annettava nuorison kaikkien ikikau-
sien mielipiteenmuodostukselle suuri arve. Kotien, koulujen,
toveriympériston ja nuorisojirjestdjen osuutta ei
voida kyllin arvostaa. Kodit ovat yhteiskunnan pienimpid soluja, joi-
den terveydesti riippuu koko sen elinvoima. Miten koteihin péiistiin
vaikuttamaan, on todella tutkimisen arvoinen kysymys. Luonnollinen
keino on vaikuttaa tulevien kotien perustajiin, jolloin koulun merkitys
on nihtivi keskeiseni. Koulu on valtion aseista yleisen mielipiteen
muodostamisessa vanhin. Valtio, joka kustantaa opetuksen, voi myds
midratd mitd opetetaan. Palautettakoon mieliin viime sotien p#ittyes-
si éuoritettu oppikirjojen uusiminen. On kuitenkin luonnollista, ettd
demokratiassa koulu ei voi olla mikéiin valtion propagandalaitos. Ta-
minhetkisid mahdollisuuksia ajatellen on todettava, ettd vithintisin yhtd
tirkeds kuin on miti opetetaan, on miten se tehdiiin. Tissd suhteessa
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avaa opettajien mielipiteen muodostuminen ja sithen vaikuttaminen
monia kiyttékelpoisia nikoaloja.

Erdissd yhteyksissi on esitetty, etti maanpuolustushengen kehxtta-
misti varten olisi perustettava erillinen uusi jirjestd. Sellaisen merki-
tys jainee kuitenkin vihiiseksi, ellei se kyi:ene kokoamaan suuria
joukkoja jdsenyyteensi. Se taas vie liikaa aikaa ja hajottaa. Kun maan-
puolustushengen kehittiminen on suurimmalta osalta muuta kuin vain
taistelutahdon kehittimists, piistineen parempaan tulokseen kayttaen
hyviksi nykyisii suuria jarjestoja.

Valtiovallan velvollisuus on antaa perusta maanpuolustuksel-
liselle ajattelulle. Sen olisi siis my6s suunniteltava, johdettava ja val-
vottava maanpuolustushengen kehittimistd. Kysymysti ei tarvinne
enempéi tarkastella.

Valtiovallan mahdollisuuksista vilittémiin maanpuolustushengen
kohentamiseen tuotakoon esille vain viestonsuojelutyén merkitys. Sel-
laisia kysymyksis, joihin viestonsuojelutyén yhteydessi voidaan vai-
kuttaa, ovat mm

— miiden suomalaiselle demokratialle ja Suomen kansalaisille tar-

keiden arvojen merkityksen osoittaminen, joiden suojaaminen ja
puolustaminen on vilttémiitonti;

— luottamuksen lisiiminen maan johtoon; )

— totaalisen sodan luonteen selvittiminen seki sodan seurausten

osoittaminen, jos sithen joudutaan valmistautumatta, seki

— toimenpiteet jotka tidhtiddvit sodan jarkytysten kestidmiseen.

Henkiselli viestonsuojelulla muun viesténsuojelun osana on se etu,
ettd toimenpiteille voidaan saada kaikkien kansalaisten tuki. Kun se
on luonteeltaan vain varautuvaa, jokaisen kansalaisen henkei ja omai-
suutta vilittomisti suojaamaan pyrkivai ja jo lainsi#ddiannollikin vah-
vistettua, on tilld toiminnalla mahdollisuus paasta politiikan riitojen
ulkopuolelle.

Maanpuolustushengen kehittdmisti ajatellen urheilun merkitys
kaivannee uudelleen arvioinnin. Urheilun henkinen merkitys perustuu
sifhen, etti useimmassa tapauksessa sen harjoittaminen on vapaaeh-
toista. Yh# materialisoituvassa yhteiskunnassa on tirkeidi havaita nii-
den tekijoiden merkitys, joiden innoituksen lihteeni ei ole taloudelli-
sen edun tavoittelu. Urheilulla ja urheilumielelli on voimakkaat perin-
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teet meilld. Urheilulla voisi varmaan olla suuri merkitys valtakunnal-
lisena eheyttdjénd, jos péistdisiin  urheilueldimén politisoitumisen
ajheuttamasta hajanaisuudesta ja saataisiin urheilun piiriin kansanur-
heilun puitteissa fyysisesti lahjakkaiden ohella koko nuorise ja muu
tiarkein viestonosa.

Maanpuolustushenkei ajatellen kansanurheilu avaisi ainakin seu-
raavia mahdollisuuksia.

1. Se antaisi kaikille kansalaisille yhteisen piimi#arin. Tami pii-
miird olisi henkisen ja fyysisen kunnossapysymisen thanne.

2. Se olisi erdiinlainen demokraattisen kansalaiskunnon alkeiskoulu
nuorisolle. Kasvattamalla siti oikeaan kilpailumieleen sekid kurin- ja
lainalaisuuteen ja kehittimilli voimakkaasti positiivista ryhmihenkeid
se antaisi ryhtii koko yhteiskuntaelémaille.

3. Se tuottaisi maan puolustusvoimille nykyistikin korkeatasoi-
sempaa ainesta. Tdmi# olisi omiaan lisddmiin myds kansalaisten luot-
tamusta puolustusvoimiensa suorituskykyyn. .

4. Se herittidisi kansalaisissa ja erityisesti nuorisossa kansallista
itsetuntoa ja valtakunnallista luottamusta.

5. Kansanurheilu voiman ilmaisuna lisdisi kansainvilistd arvonan-
toamme edellyttien, etti sen propaganda-arvoa kiytetiiin tehokkaasti.
Se vaikuttaisi myos positiivisesti kansainviiliseen kisitykseen maan-
puolusta]mme korkeasta fyysisesti laadusta.

Kristillisen uskon sek# kirkon osuutta ja mahdolli-
suuksia tarkasteltaessa on.téirkedd todeta kristillisten perustotuuksien
sisiltyminen suomalaisen demokratian olemukseen. Kristillinen tyd
omaa merkitysti myos yleisen kansalaismoraalin kannalta. Oikea per-
soonallinen kristillinen vakaumus antaa my6s ratkaisun eriiseen ti-
minhetkisen yhteiskuntamme epiikohtaan — luottamuspulaan. Se vaatii
niet jokaiselta rehellisyytti ja epéitsekkyyttd, yhteistyoti ja yhteis-
vastuuta. Se yhdistdd koteja seki vaatii lain kunnioitusta ja kansalais-
velvollisuuksien tinkimi#tonti noudattamista. Se antaa yksiloille tar-
koituksenmukaisen eldmisen pidimairin ja antaa mybs voimaa kohtaa-
maan tarvittaessa kuoleman. Valitettavaa vain on eriseuraisuuden
aiheuttama kristillisen elémiin hajanaisuus meillikin.
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Suoritetut mielipiteentutkimukset ovat osoittaneet kristillisyydelld
olevan niin syvit juuret Suomen kansassa, ettd olisi virhe jattaa sitd
huomiotta silloin, kun on kyse maanpuolustushengen kehittiémisests.

Julkinen sana eri muodoissaan edustaa siti vilinettsd, jolla
yleisti mielipidetti nykyaikana nopeimmin muokataan. Jotta todella
piAstdisiin  tuloksiin, olisi suoritettava ensin ns propaganda-
analyyseji koko kansasta, jollaisten merkitys on sotien jilkeen
monissa maissa arvioitu hyvin suureksi. Maanpuolustushengen kehit-
timistd ajatellen sellaisten tutkimusten arvo olisi korvaamaton.

Puuttumatta enempéi painetun sanan, radion ym tiedotusvilineiden
kiyttoon todettakoon tirkeiéni nikokohtana, ettid riippumatta julkisen
sanan muodosta yleisti mielipidetti hallitsevat sen takana olevat jhmi-
set, joilla mySs on oma vaihtuva mielipiteensé.

Kun on kyse koko valtakunnallisen ajattelun luonteen muuttami-
sesta, on harhakuvitelma uskoa, etti sellainen sanomalehtikirjoittelu
tai muu propaganda, joka tidhtii vain suosion tai ymmirtimyksen
hankkimiseen maanpuolustukselle ja puolustuslaitokselle, riittdisi joh-
tamaan ratkaisevaan tulokseen. — Painetun sanan alalla on syytd osoit-
taa erds puute. Se on viime sotiamme ja niiden suomalaisia sankari-
tekoja nuorisolle vilittidviin oikeahenkisen kirjallisuuden puuttuminen.
On nurinkurista, ettd suomalainen nuoriso joutuu lukemaan vieraiden
kansojen mainetekoja hetkelld, jolloin omien suoritusten tietdimisen
arvo olisi paljon tirkedmp#i. Maanpuolustushenkisen, laajalle levidvin
aikakauslehden avulla voitaisiin myts saada paljon aikaan.

Puututtakoon lopuksi puolustuslaitoksemn osuuteen ja mer-
kitykseen maanpuolustushengen kohottamisessa.

Puolustuslaitoksen asema ja merkitys maan sodanaikaisen puolusta-
misen kannalta ei kaipaa kisittelyd. Sen sijaan lienee tarkoituksenmu-
kaista, puuttua puolustuslaitoksen kasvatustehtivdin, ennen kuin voi-
daan tarkastella sen osuutta ja mahdollisuuksia.

Erainlaisena kasvatuslaitoksena puolust.usvoimien- asema yhteiskun-
nassa on ainutlaatuinen. Se kokoaa vuosittain parhaimman osan kul-
loinkin vuorossa olevaa nuorisoa kaikista rajoista riippumatta yhtei-
sen tehtdvin ympdérille.

Erityisen merkityksensi puolustusvoimien kokoava ja kasvattava
tehtdvd saa vield siitd, etti asevelvollisuuttaan suorittamaan astuvan
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nuorison piaiosa samalla irtaantuu kodin ja koulun vaikutuksesta. Puo-
lustuslaitos on ndin ollen merkittivills tavalla antamassa vaikutteita-
tiysivaltaisiksi tuleville kansalaisille.

On kuitenkin syytid tihdentdd, etti puolustuslaitoksen padtehtdva.
on miehen kouluttaminen ja kasvattaminen taistelijaksi. Muu kasva-
tustehtévd on nahtévi siind valossa, ettd se padasiallisesti téydentas.
paatehtiviaid. Tatd vaatimusta korostaa vield nykyinen lyhyt palvelus--
aika. .

Maanpuolustushengen kehittimisen ja yllipitimisen kannalta on.
puolustuslaitoksen rauhanaikaista kasvatustehtividd tarkasteltava laa--
jemmasta nikokulmasta. Velvoituksen tihin antaa totaalisen sodan.
olemus.

Aikakauden tunnusmerkkihin on taistelu ihmisesti ja hénen mieli--
piteestiin. Jo aikaisemmin on todettu, ettid totaalinen hyokkiys, joka .
tapahtuu poliittisella, sotilaallisella, taloudellisella ja ideologisella rin-.
tamalla, vaatii myos totaalista puolustusta. Vaatimus maanpuolustuk- .
sen kyvysti torjua mybs rauhan aikana tapahtuva hyodkkiys asettaa.
puolustuslaitoksen kasvatustehtéivin uuteen valoon.

Eris kansainvilinen sotilasjohtajien v 1950 pidetty konferenssi, .
jonka tarkoituksena oli tutkia “kansallisen ja kansainvilisen puolus-
tuksen ideologisia nikokohtia”, paityi mm siihen, ettd ”sen nikokoh- -
dan valossa, etti ideologinen hyokkiys on eris tosiasiallinen sodan- .
kdynnin menettelytapa, kaikkien niiden, jotka ovat vastuussa kansal-
lisesta ja kansainvilisesti puolustuksesta, on annettava uusi merkitys-:
ideologiselle valmiudelle”.

Sen edellytykseni on mm ”— -— — kaikkien sotilasjohtajien oikea .
kisitys totaalisen sodan ideologisesta luonteesta ja laajuudesta seki .
kiisitys siitd, kuinka tirke#d on, ettd kylmi sota satamissa, tehtaissa,. .
kaivoksissa ja muilla kotirintaman kaistoilla "voitetaan”.

Puolustuslaitoksen nuorisoa kokoava merkitys antaa sille mahdolli- .
suuden sisillyttia kasvatustehtiviiinsi myo6s ideologisen valmiuden..
kouluttamisen. Kun puolustuslaitoksen tehtivind on olla valtiovallan_
vilineend voimassa olevan yhteiskuntajirjestyksen sailyttdmisessd tor-
jumalla siti uhkaavat hyokkédykset, olisi maanpuolustustahdon ja sen
vaatiman henkisen voiman kehittiminen sisiillytettivd entisti laajem-—-
massa mitassa puolustusvoimien kasvatus- ja koulutustehtiviin.
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Useiden maiden — mm kaikkien Skandinavian maiden — puolus-
tuslaitoksissa on jo vuosia sitten ryhdytty tutkimaan ideologisen kou-
lutuksen kysymyksii.

Tanskan puolustusvoimien entinen komentaja, kenraaliluutnantti E
Gértz on jo v 1947 esittinyt piéimiiriksi puolustusvoimissa suoritet-
tavalle rauhanaikaiselle kasvatustyélle moton: ”"Miten teemme armei-
jasta demokraattisen kansalaiskunnon koulun ja kansakunman henki-
sen selkirangan.” _ .

Ajatus on uusi ja pddmiiri korkea, mutta meillikin voitaneen teh-

di sama kysymys.

Kun puolustuslaitoksen vaikutus ulottuu kansan kaikkiin piireihin
ja siti kautta koko yhteiskuntaan, olisi puolustustahdon miiritietoi-
seen ja suunnitelmalliseen kehittimiseen kiinnitettivd suurta huomiota.

Koska se on vaikea tehtiivi, olisi sen toteuttaminen aloitettava kou-
lutushenkilostostd, jolloin perustan luo nikemyksen antaminen totaa-
lisen sodan olemuksesta nykyaikana. Térke#i on silloin selvittia “kyl-
mén sodan” luonne sellaisena, kuin se omassa maassamme esiintyy.

Tehokkaimmin timi tahdon ja hengen kasvatus tapahtunee puolus-
tuslaitoksen valistustoiminnalla. Valistustytn olisi entistikin koroste-
tummin pyrittivi kehittdméin kaikkia maanpuolustustahdon tirkeim-
pid tekijoitd, kuten

— tietoisuutta maassa viihtymyksen perusteista seki niisti kon-

kreettisista arvoista, joita on puolustettava,

— oikeudentuntoa ja lain kunniocitusta,

— luottamusta maan johtoon,

— luottamusta maan mahdollisuuksiin selviytyi kriisitilanteessa,

— itsekuria ja henkilokohtaista vastuuntuntoa seki

— yhteistydti ja yhteisvastuuta.

Loppupiiitelmiia

Mahdollisuuksia maanpunlustushen.ggn kehittamiseen on runsaasti.
Eri tekijoiden mahdollisuuksien tarkastelussa herii aiheellisesti kysy-
mys, onko maanpuolustushengen kehittiminen niin laajalla rintamalla
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demokraattisessa yhteiskunnassa lainkaan mahdollista. Perusteltua ja
reaalista lieneekin todeta, ettd niin laajasti se ei ole mahdollista aina-
kaan jirjestelmillisesti johdettuna kokonaistoimintana.

Tirkein maanpuolustushengen kehittimisen edellytys on heréta
havaitsemaan totaalisen sodan muuttunut olemus, totaalisen sodan mo-
nitahoinen luonne ja siiti tehtéiviit johtopiitokset. Sen oivalluksen seu-
rauksena on maanpuolustushengen ja sille asetettavien vaatimusten
saatava uusi sisilts. Niiti kysymyksii on edellid pyritty valottamaan.

Maanpuolustushenki on sen yleisen mielipiteen tirkein osa, jonka
varassa on yksilén, yhteiskunnan ja maan vapaus. Tidmin mielipiteen
voimakkuudesta ei vapaan maan kansalaisilla ole varaa tinkid.

Varsin perustellusti voidaan osoittaa tiysin vastakkaisia nikokoh-
tia. Témin tyon pdidméidrani onkin vain ollut lihinni antaa ajatukselle
virikettd seki esittdd nikokohtia eri piirien mahdollisuuksien tutki-
mista varten. )

Ne asiakokonaisuudet, joihin kriitillisti tarkastelua voidaan kohdis-
taa, ryhmittynevit pididasiassa seuraavien kysymysten ympirille:

1) Onko yleinen ajattelutapa sotien jilkeisind vuosina niin muut-
tunut, etti se vaatisi maanpuolustustahdolle uuden tai uusitun henki-
sen perustan?

2) Vaikuttaako totaalisen sodan olemukseen kuuluva aatteiden
taistelu my8s maanpuolustushengen perusteisiin? ‘

3) Voidaanko meidin yhteiskuntajérjestyksessimme (so suomalai-
sessa demokratiassa) todeta joitakin sellaisia perusarvoja, etti ne oli-
sivat luonteeltaan ehdottomia ja yleispitevii, ts sellaisia arvoja, jotka
ovat kaikille kansalaisille kaikissa olosuhteissa samoja?

4) Voidaanko ja onko syyti ymmirtii suomalaisen demokratian
perusarvot sellaisella tavalla (so ymmirtdd demokratia ideologiana),
ettd niistd saadaan henkinen perusta myés maanpuolustustahdolle?

5) Miten péistiisiin tehokkaimmin vaikuttamaan maanpuolustus-
tahdon perustekijéiden vahvistamiseen?
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