Nykyaikaiset pienikaliiperiset aseet jalka-
vien iskuportaan aseina ja niiden
vaikutus iskuportaan taisteluun

Yleisesikuntamajuri E V Jérvilehto

Tavanomaisesta, hyokkiyksellisestid kiisitesisdllostdi poiketen jalka-
vden iskuporrasta voidaan myds pitdd sind jalkaviéen osana, joka suo-
rittaa taistelun viimeisen vaiheen, ldhitaistelun, kamppailun mies miestd
vastaan ainoana pdidmiirdniin tuhota vastustaja, joka pyrkii estdmiin
aikomuksen tietylli alueella olemisesta tai tietylle alueelle péddsemi-
sestd. Tadmin taistelun suorittaa jalkaviden iskuporras, kivéarikomp-
paniat.! Huolimatta siitd, ettd kivaidrikomppania autetaan tavoittee-
seen mitd tehokkaimmin joukkotuhovilinein, lopullinen ratkaisu riip-
puu sen omasta taistelutahdosta, -taidosta ja -vilineistd. Tallad het-
kelld ei ole vield riittivasti perusteita uskoa, ettd uudet — tosin tuho-
vaikutukseltaan mitd mielikuvituksellisimmat joukkotuhovilineet pys-
tyisivit aikaansaamaan ratkaisun yksin, ilman ldhietdisyyksiltd suori-
tettua taistelua. Poikkeuksia voi tietysti esiintyd. Voihan pelkkid suu-

1 Kivkomppaniat (vast) kaikkien aselajien tukemina taistelukokonaisuu-
den jossakin vaiheessa.
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ritehoisen ydinréjihteen uhka pakottaa vastustajan polvilleen, mutta
tilloin ollaan jo taistelua koskevan aihepiirin ulkopuolella.

Koska siis vastuuntuntoisesti ajatellen on toistaiseksi pakko nihdi
jalkaviden iskuportaan suorittavan tulevaisuudenkin sodassa erittiin-
klassillista taistelua, ei voi olla tiysin yhdentekevid, millaiset voitta-
jaksi selviytymisen edellytykset sille rauhan aikana turvataan. Tir-
keimmit néisti edellytyksisti ovat parhaat mahdolliset aseet ja pas-
maiarastd tietoisen taistelutahdon innoittama taito kiyttda niitd. Miltei
kaikissa maissa onkin oivallettu, ettd niitd taistelun suotuisaan ratkai-
suun johtavia tekijoiti ei saa unohtaa. Niinpi rinnan mitd moninai-
simpien joukkotuhovilineiden kehittimisen kanssa jalkavien iskupor-
taan aseita on pyritty uusien vaatimusten mukaisesti parantamaan.
Jalkaviki on monessa maassa saanut kiyttobnsi yhid tehokkaampia
sinkoaseita, kranaatin- ja liekinheittimi&, panssarintorjuntaan soveltu-
via ohjuksia ja nimenomaan juuri viime vuosina sarjavalmisteisia, uusia
pienikaliiperisia aseita: konepistooleita, rynnikkékiviireits, erilaisia
keveitd konekivaireitd, jotka kaikki yhdessi ovat omiaan vaikutta-
maan huomattavasti iskuportaan taistelutehoon.

Jokainen edelli mainituista aseryhmisti on oma mielenkiintoinen
luku sindnsd. Useista niistdi on jo paljon kirjoitettu ja puhuttukin.
Vihiten lienee ollut julkisesti kisiteltiving viimeiseksi mainittu ase-
ryhmi, pienikaliiperiset ampuma-aseet. Tissd esityksessi pyritiin
antamaan noiden aseiden kehityksestsi ja nykyhetken tasosta keskitetty
kuvaus ja samalla arvioimaan niiden vaikutusta iskuportaan taisteluun
verrattuna entisiin vastaaviin aseisiin. Esitys perustuu lukuisiin eri
maista saatuihin kirjallisiin lihteisiin ja kirjoittajan omakohtaisiin eri
tahoilla suoritetuissa kokeissa saamiin kokemuksiin. Uusia pieni-
kaliiperisia aseita koskevia luotettavia tietoja ja kokeiden tuloksia on
ollut verrattain vaikeata saada. Julkaisujen tiedot ovat olleet pinta-
puolisia, jopa ristiriitaisiakin. Mallivalintoihin t#htadvien kokeiden
tulokset on taas pidetty erittdin salaisina. T#lld hetkelld niyttdd kui-
tenkin siltd, ettd usealta eri suunnalta koottujen tietojen ja omissa olois-
samme suoritettujen kokeiden avulla voidaan luoda verrattain selvid
kuva uusista, nykyaikaisista pienikaliiperisista aseista ja niiden merki-
tyksestd jalkaviden taistelutoiminnassa.

2 — Tiede ja Ase
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PIENIKALIIPERISTEN ASEITTEN KEHITYKSESTA

Heteromaatista automaattiin

Sen jilkeen kun jalkavikitaistelija viime vuosisadan loppupuolella
sai aseekseen takaaladattavan, patruunaa! kiyttdavin kivddrin, talld
asetekniikan alalla alkoi vilkas kehitystyd. Paperihylsy vaihtui metal-
lihylsyyn, aseen toimintavarmuus lisiintyi ja ampumanopeus suureni.
Samanaikaisesti sisdballistiset tutkimukset ja valmistusmateriaalin
parantaminen saivat aikaan aseen keventymisen. Erityisesti pyrittiin
tulinopeuden lisidmiseen. Niinpd n 50 vuotta sitten valmistuikin eris
ensimmaisistd kiyttokelpoisista puoliautomaattikiviéreisti, kenr Mon-
dragonin suunnittelema rynniikkokiviiri 2, joka valmistettiin Sveitsissi.
Samoihin aikoihin todettiin, ettd verrattain vihiisin lisilaittein voitiin
kivéadrityyppisiin aseisiin jérjestdd jatkuva syotto vyon avulla. XKun
téllainen konease sovitettiin sitten vakavalle jalustalle, tulokseksi saa-
tiin tunnettu konekiviiri.

Ensimmiisessi maailmansodassa esiintyikin jo useita
kehittyneiti konekividreitd, joita vielikin on kiytéssi eri puolilla
maailmaa. Sen sijaan kividri ei ollut vield automaattinen misséiin
armeijassa. Toista maailmansotaa edelsi vilkas aseteknillinen kehitys.
Sen tuloksena oli lukuisia automaattisia pistooli- ja kiviiriaseita.
Niinpd sitten suurvaltojen taisteluvoimilla olikin kiytettdvisséién eri-
laisia konepistooli-, rynnikko- ja pikakividri- sekd konekividirimal-
leja, joita osittain oli jo ennen sotas valmistettu suurin sarjoin, mutta
joiden massatuotanto oli huipussaan vasta sodan loppuvaiheissa. Kivii-
rikin oli t4ll6in jo tdysin automatisoitu, ja sen tulivoima oli niiin ollen
huomattavasti lisiintynyt. Tosin ns kiisilataus- eli repeterikiviireitd
oli vieldkin kaikkialla kiytossi.

Toisen maailmansodan jilkeen havaittiin selvisti jalka-
viden pienikaliiperisen aseistuksen kehittimisen tarve. Kidydyn sodan
kokemukset ja ydintaisteluvilineiden aiheuttama tulevaisuuden sodan
entisesti muuttunut luonne pakottivat asettamaan jalkavielle ja sen
aseistukselle uusia vaatimuksia. Ol luotava ketterd, nopealiikkeinen

Maalissa vaikuttava osa (luoti) ja ajopanos (ruuti) hylsyn yhdistimini.
2 Puoliautomaattinen, kertatulikiviifri.
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ja erittdin tulivoimainen jalkaviki. Tiassd mielessi entinen aseistus ei
vastannut vaatimuksia. Konepistooli oli liian pienitehoinen. Kivasri-
aseet (kivaidrit sekd pika- ja konekiviiirit) olivat liian hitaita, niiden
“kuollut” paino osoittautui ajan mittaan liian suureksi ja niiden toi-
mintavarmuus oli monimutkaisen rakenteen vuoksi useissa tapauksissa
erittiin kyseenalainen. Vain muutamat mallit, joista mainittakoon
saksalainen Sturmgewehr ja kevyt konekividdri m/42 seki venilidisten
pikakividri, olivat laadullisesti lihes kelvollisia tdyttiméin lisdinty-
neitd vaatimuksia. Niinpéd sitten, kun eri maissa asetettiin vaatimus
uusien, entisti parempien pienikaliiperisten aseitten kehittdmisests,
juuri niméd aseet muodostivatkin suunnittelun lihtokohdan monelle
kehitystyon tekijille.

Perusvaatimuksina, jotka pienikaliiperisille aseille asetet-
tiin, olivat mm

~— tulivoiman, tulen tehon (osumia aikayksikossd) lisdiminen;

— taistelijaa hytdyttémésti rasittavan “kuolleen” painon pienenté-
minen;

— yleisen kenttikelpoisuus~ ja toimintavarmuusasteen kohottami-
nen;

— aseiden mallikirjavuuden viéhentiminen pitien tavoitteena yhti
peruskonstruktiota, joka yksinkertaisin muunnoksin tiyttiisi
entisten pistooli- ja kiviiriaseiden tehtivat, seki

‘— pienin kustannuksin, kotimaisin voimin ja nopeasti tapahtuvan
massatuotannon mahdollistaminen.

Lisiiksi vaadittiin aseisiin pistin. Erdissé maissa pidettiin tdrkeini
kividdrikranaattien ampumismahdollisuutta. Monet vaativat, ettid kysei-
siin uusiin aseisiin oli sovitettava myds pimeiammuntalaitteet, infra-
punasiteilijat ja ilmaisimet. .

Niin iddssi kuin linnessikin alkoi vilkas kehitystys, jonka ansiosta
olemme nyt viime aikoina voineet todeta eri maiden joukkojen kiyt-
téon ilmestyneen uusia konepistooleita, rynnikkokividreiti ja keveitd
konekiviireiti, joilla on korvattu vanhentuneita aseita. N#iden uusien
aseiden ilmestyessi vanhojen sijaan on mielenkiintoista tutkia, milld
tavoin ne poikkeavat entisisti, kuinka pitkélle esitettyja perusvaati-
muksia on voitu tyydyttdi ja ennen kaikkea miki vaikutus niilld on
taistelussa entisten vastaavien aseitten vaikutukseen verrattuna.
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NYKYAIKAISIA PIENIKALIIPERISIA ASEITA

Patruunat

Kivadriasesuunnittelun lihtokohtana on patruuna. Ensin vali-
taan patruunatyyppi ja sitten tehdddn ampuma-ase. Saksalaiset olivat
jo toisen maailmansodan loppuvaiheissa todenneet, etti ns normaali
kividrinpatruuna oli liian voimakas, liian suurikokoinen ja luoti liian
painava. Se oli valmistettu silmillipitien n 2 km:n tehokkaan tulen
ulottuvuutta ja konekivéiirin episuoraa ammuntaa. Kokemukset oli-
vat mm osoittaneet, etti kivddrimiehen ei juuri kannattanut avata tulta
yli 500 m:n etdisyydelti ja ettd konekivdirien suorittaman episuoran
ammunnan tehokkuus oli verrattain vahidinen. Liséksi voitiin todeta
koeammunnoissa, ettd tulen tarkkuusvaatimukset olivat liioiteltuja.
Pienemmaillii, materiaalia sidstdvilldi ja kevyemmilld luodilla ja pat-
ruunalla pi#istiin lihes yhtd hyviin tuloksiin kivddrimiehen tavallisim-
milla ampumaetiisyyksilld, 500 m ja sitd lyhyemmilld etdisyyksilla.
Toisaalta taas aikaisempi konepistoolinpatruuna ei enii ollut riittdvin
tehokas. Oli siis luotava uusi patruuna ja ndin paadyttiin lyhyeen
rynnikkokivadrinpatruunaan, joka on n 36 9% kevyempi kuin entinen
saksalainen kivdirinpatruuna.

Kuva 1

Vanhoja ja uusia kiviidrinpatruunoita

Seki lannessi etti idissd lihdettiin samalle tielle. Tuloksena oli
linnessi standardisoitu Nato-patruuna, joka on 10 % entistd Garand-
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patruunaa kevyempi (luoti yli 9 gr), Idissi pienennettiin patruunaa
vield enemmin, n 33 % (luoti n 8 gr). Lisiksi on uusissa patruunoissa
erds ensiarvoisen tirked parannus. Hylsy ei ole en#d ns laippakanta-
hylsy vaan urakantainen, miki ominaisuus takaa mm entisti paremmat
mahdollisuudet valmistaa t#ti patruunaa kiyttivii keveitd, nopeasti’

ampuvia ja toimintavarmoja kiviiriaseita.

Konepistoolit ja rynnikkékiviarit

Useassa maassa, mm Suomessa tutkittiin, voitaisiinko konepis-
toolin tehokkuutta lisddmilld paasta erdéinlaiseen yleisaseeseen, joka
téyttéisi asetetut vaatimukset. P#shuomio kiinnitettiin tilldin luodin
ldhtonopeuden lisi&dmismahdollisuuksiin, Konepistoolin riittiméton
tehokkuushan johtuu lihinni pienestid luodin lihtsnopeudesta, jolloin
luodin rata muodostuu kaarevaksi ja pyyhkiisyala tulee vihiiseksi.
Suomalainen asesuunnittelija Lahti valmisti pari prototyyppiasetta,
jotka ampuivat saksalaistyyppistd lyhyttd patruunaa. Tulos ei ollut
kuitenkaan tyydyttivi. Tosin luodin lihténopeus kasvoi, mutta ase-
konstruktiossa oli luovuttava konepistoolin yksinkertaisesta massa-
sulkuperiaatteesta ja mentivi monimutkaisempaan ratkaisuun, hidas-
tettuun lukkorekyyliin. Aseesta tuli monimutkainen ja sen paino oli
liian suuri. Myohemmitkisin tutkimukset eivit tuoneet konepistoolin
muuntamislinjalla tyydyttivid tuloksia. Myds muissa maissa on timi

Kuva 2

Konepistooli m/Madsen — Tanska -52
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tosiasia havaittu. Niinpad uusia konepistooleita suunniteltaessa ja val-
mistettaessa on pysytelty tehokkuudessa entisissd puitteissa. Lé&hinna
on pidetty silméllda varmatoimisuutta ja aseen alhaisia valmistuskus-
tannuksia. Uusista konepistooleista mainittakoon

— m/Madsen — Tanska (kuva 2),

— m/Tshekkoslovakia (kuva 3) ja

— m/SIG — Sveitsi (kuva 4).

Erdat maat, kuten USA, NL, Lansi-Saksa ja Sveitsi ovat poistaneet
konepistoolin iskuportaasta siirtien tidm#n aseen taempien joukkojen
ja johtajien taisteluvilineeksi.

Iskuporras on konepistoolin sijaan saanut rynnakkokividdarin.
Kehitys, joka on johtanut nykyisiin uusiin rynnikkokiviireihin, on
ollut erittdin monivaiheinen ja tidynni miti erilaisimpia mielenkiintoi-
sia yksityiskohtia, jotka tdssd esityksessd on kuitenkin vain sivuutet-
tava maininnoin. Itd lienee ollut tidssd kehitystyossi jatkuvasti jonkin
verran lanttd edelld sekd ajallisesti ettd osittain laadullisestikin.

Tshekkoslovakiassa, vanhassa aseteollisuusmaassa, suunniteltiin ja
valmistettiin uusi lyhyt kiviésrinpatruuna heti sodan paityttyd. Tille
patruunalle tehtiin kertatulikiviiri (kuva 5), joka uuden konstruk-
tionsa ansiosta on erittdin kiyttokelpoinen ase. Silli ei kuitenkaan

Kuva 3

Konepistooli m/Tshekkoslovakia -52



Kuva 4
Konepistooli m/SIG — Sveitsi -56

Kuva 5
Kertatulikivdirl m/Tshekkoslovakia -52

voi ampua sarjatulta ja sen lippaassa on vain 10 patruunaa. Jonkin
ajan kuluttua NL valmisti oman lyhyen patruunansa ja sille kertatuli-
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Kuva 6

Kertatulikivddri m/Simonov — NL -46

kivaarin m/Simonov (kuva 6), joka on muunnos meilld hyvin tunne-
tusta Tokarev-kertatulikivaarista. Ase ei tyydyttanyt kuitenkaan vaa-
timuksia, ja muutaman vuoden kuluttua (v 1954) vahvistettiin NL:n
uusi rynnakkokivaarimalli, m/Kalashnikov eli AK-54 (kuva 7). Tata
on nykyisin jaettu suurin sarjoin mm jalkavden iskuportaalle. Aseen
erikoisuutena on vahiinen paino, alle 4 kg, suuri 30-patruunainen lipas
ja erittdin yksinkertainen sekd niin ollen toimintavarma koneisto. Ryn-
nakkokivaari m/Kalashnikov on herattanyt ulkomailla siind méaarin
huomiota, ettid talla hetkelld on jo valmistettu muutamia prototyyppeja,
joiden esikuvana se on ollut.

Kuva 7

Rynnikkokiviiri m/Kalashnikov — NL -54
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Lénnen, ts Nato-maiden rynnikkokiviérin kehitys kohti mallivah-
vistusta on ollut kovin monivaiheinen. Naton johto standardisoi vain
patruunan, asemallin valinta jidi jasenmaiden omaksi asiaksi. Ensim-
miisid, yleisti huomiota herittineitd rynnikkokividreiti oli belgia-
lainen FN:n (Fabrique National de la Guerre) valmistama ase, jonka
suunnittelu oli jo lihtenyt uusille urille huomioonottaen ajan vaati-
mukset. FN-kivddrii valmistettiin lihinni kahta eri mallia: kevyt-
piippuista korvaamaan konepistooli ja entinen kiviiri sekd raskaspiip-
puista ja etutukista korvaamaan pika- ja konekiviiri. Liséksi erdat
maat asettivat vain kertatulivaatimuksen. FN-kivadarista (kuva 8)
syntyikin verrattain onnistunut. Tosin paino oli yli 4 kg, lipas vain
20-patruunainen ja rakenne vaikutti arveluttavan komplisoidulta. Ver-
tailevat koeammunnat, joissa ei tiettivésti kuitenkaan ollut idén aseita
mukana, toivat suotuisan lopputuloksen, ja niinpd FN-malli vahvistet-
tiin mm Englannissa (kertatuliaseena), Kanadassa, Ranskassa ja luon-
nollisesti Belgiassa. Lé#nsi-Saksa on myos erddn tiedon mukaan tilan-
nut asetta huomattavan erdn. Nato-patruunan suuren koon johdosta
FN-kividrin sarjatulihajonta ja rekyyli-isku ovat haitallisen suuret.
Aseen hallinta on verrattain vaikeata,

Kuva 8
Rynniikkokiviiri m/FN — Belgia -48

Naton suurin maa, USA ei kuitenkaan hyviksynyt FN-kiviiris.
Sielld oli jo heti toisen maailmansodan jilkeen todettu, etti Garand-
kertatulikivisri ei tiyttinyt endi lisiintyneiti ja muuttuneita vaati-
muksia. Springfield-tehdas oli saanut tehtivikseen uuden sarjatuli-
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kivadrin valmistamisen. Tuloksena olivat koekivididrit T 44 ja T 47.
V 1948 oli FN-kiviiri, T 48 valmis. Suoritettiin vertaileva rinnakkais-
testaus. Voittajaksi selviytyi T 44, jota péitettiin ryhtyd valmistamaan
sarjoin sekd kevyt- etti raskaspiippuisena, M 14 ja M 15 (kuvat 9, 10).

Kuva 9

Kuva 10
Rynniikkékiviidri m/M 15 — USA (raskas plippu) -56

Jo ennen em p#dtéksen tekoa ilmestyi kuitenkin kilpailukentille uusi
ase, Armalite-rynnikkokividri, joka seki ominaisuuksiltaan etti val-
mistustavaltaan poikkesi huomattavasti aikaisemmista ehdokkaista
(kuva 11). Aseessa oli kiytetty materiaalina duraluminiumia (kevyt-
metalleja) ja muovia, joten sen paino oli vain kolmisen kiloa. Toi-
mintaperiaate poikkesi tavanomaisista kaasumintiiperiaatteista siten,
ettd lukkosulun avaamiseen tarvittava impulssi saatiin ohutta putkea
pitkin purkautuvan ruutikaasun avulla (ns kaasupiippuperiaate) ilman
liikkuvia osia. Lisiksi Armalite-asetta suunniteltaessa oli nyt ensim-
miisen kerran vakavasti pyritty péidsem#in tuohon jo aikaisemmin
mainittuun idealipidm&dradn: vain yksi peruskonstruktio, joka pienin
muutoksin korvaisi entiset konepistoolit, kividrit ja konekiviirit.
Armaliten kokeilua Aberdeenissa ei kuitenkaan ennitetty saada lop-
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kuvu 11 a
Rynnikkokiviiri m/Armalite — USA -57

puunsuoritetuksi, kun jo Pentagon (USA:n pidesikunta) vahvisti
kivddrit M 14:n ja M 15:n. Tilli hetkelld on kuitenkin asianlaita erii-
den amerikkalaisten tietojen mukaan siten, etti vahvistettujen aseiden
suuret valmistussarjat odottavat ratkaisus Armaliten suhteen,
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Kuva 11 b
Rynnikkokivdadari m/Armalite — USA -57

Tutustuttaessa Armalite-kivdariaseen eri malleihin on voitu todeta
aseen korkealle kehittynyt, omaperdinen ja nykyajan vaatimukset tayt-
tdva taso. Nato-patruuna on tosin tille aseelle liian voimakas. Rekyyli-
isku ja sarjatulihajonta ovat varsin suuret. Taman vuoksi voinee
ymmaiartad, jos Armalite jaa kivaarikilpailussa toiselle sijalle. Muuten
se olisi kasittamatonts, sillda ase vaikuttaa huomattavasti kehittyneem-
miltd kuin vanhaa Garandia mukailevat, verrattain monimutkaiset
sarjatulikivaarit M 14 ja M 15.

Liannessa ovat eraat muutkin maat kehittdneet ja valmistaneet uusia
rynniakkokivasreita. Naistd mainittakoon ensin Sveitsi, joka aikanaan
valmisti erddn ensimmaisistd automaattikivaareistd. Viime vuosina oli
Sveitsissd my0s, kuten useissa muissakin maissa, kiihked kilpailu jalka-

Kuva 11 ¢
Rynnikkokivddri m/Armalite — USA -57
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Kuva 12
Rynnikkokivdirl m/SIG — Sveltsi -56

vien iskuportaan uudesta rynnikkokiviérimallista. Kilpailun voitti
Schweizerische Industrie Gesellschaft (SIG), jonka rynnikkokividri
poikkeaa huomattavasti tih#in asti kéasitellyistd malleista (kuva 12).
SIG:n rynnikkokiviirin toiminta ei nimittiin perustu mintdsd kaytta-
vidin kaasurekyyliperiaatteeseen, vaan siind kiytetddn ns hidastettua
lukkorekyylid, joka muistuttaa jossain méirin aikaisemmin mainittua
Lahden konepistoolimuunnoksen toimintaperiaatetta. Hidastettu lukko-
rekyylisysteemi on periisin Saksasta, ja sitd kidytettiin mm keveidssd
konekivisrissi. SIG:n rynnikkokiviairi on tarkka ja hyvin, "liiankin
hyvin” tehty ase. Sen paino on kuitenkin verrattain suuri, lyhyelle
patruunalle muunnettunakin lihes 1 kg:n vastaavaa idin asetta suu-
rempi. Lisiksi ase on verrattain monimutkainen (esimerkiksi lukon
osia lihes kolme kertaa enemmin kuin idin rynnikkoékiviireissd) ja
suhteellisen kallis.

Kuva 13 a
ri m/Madsen — Tanska -58 (Prototyyppl)

Rynniikkokivi:
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Tanskalaisen Madsen-tehtaan rynnikkokivasri on erittdin huomion-
arvoinen ase (kuva 13). Sen peruskonstruktio muistuttaa venildisti
vastaavaa rynnikkokividdrid, m/Kalashnikov. Muuten Madsenin ase
on verrattain omaperidinen, ja se tullee olemaan lihes tasaveroinen
kilpailija idin vastaavien asemallien kanssa.

i

Kuva 13 b
Rynnikkokivdéirl m/Madsen — Tanska -58 (Prototyyppl)

Espanjassa on myds valmistettu uusi kisiteltivinid olevan luokan
ase. Cetme-rynnikkokivisari (kuva 14) on lihinni saksalaisen Sturm-
gewehr 43/44:n etutukinen muunnos. Niyttdi siltd, ettd se jiid jilkeen
edelld esitetyistd asemalleista. Yksityiskohtaisia kokemuksia aseesta ei
kuitenkaan ole saatu. .

Meilld Suomessa on kiintedisti seurattu muiden maiden kiviiriaseis-
tuksen kehitysti. On voitu selvisti todeta, ettd nykyinen kiviirimme
on auttamattomasti vanhentunut. Nykyaika vaatii jalkaviden taisteli-
jalle automaattisesti toimivaa rynnidkkékiviidrid, joka on entistid
kevyempi ja kidtevimpi. Olisi jo aika antaa kertalatauskivdadrimme
siirtyd historian lehdille. Témén kehitysvaiheen todeten ja ottaen huo-
mioon taloudelliset mahdollisuutemme onkin ryhdytty tutkimaan kivii-
riaseistuksen nykyaikaistamiskysymystd. Talli hetkelli on ennen-
aikaista ennustella tyon tulosta, mutta voidaan kuitenkin jo mainita,
etti tutkimus ja kokeet ovat luotettavasti osoittaneet kotimaassa pys-
tyttivin valmistamaan rynnikkékivédireitd, jotka ovat parhaiden ulko-
laisten asemallien veroisia. Niin ollen jalkavikemme kiviiriaseistuk-
sen uudistus jia riippuvaiseksi pidasiassa vain midrdrahoista.
(Konepistoolien ja rynniékkokivaidrien teknillisii tietoja on esitetty
taulukossa (kuva 15).



Kuva 14
Rynniikkokivdirli m/Cetme — Espanja -50

Konepistoolien ja rynnikkékiviiireiden teknillisii tietoja

31

Paino Ominais-
(kg) Pituus| tulino- A\ Patru}:- Lu‘fdm
Ase Ase + 1 o | nan paino| paino | Huom
tyhja | () | peus (Ia/ ) (m/8)| " gy ) “(gr)
lipas min)
Omat aseet
9,00 K'P/31 5,0 0,90 | 800—900 400 | 12,0 7,6
7,62 Kiv/39 48 1,19 — 700 | 26,6 13,0
Konepistoolit
KP m/Madsen — Tanska 3,4 0,80 | 500—550 370 | 12,6 7,6
KP m/Tshekk -52 3,2 0,68 | 600 430 | 12,0 76
KP m/SIG — Sveitsi -56 3,2 0,71 | 700 400 | 12,6 76
Rynniikkokividarit
m/Kalashnikov — NL 4,3 0,87 | 600—700 725 | 16,0 .9 30 patr
lipas
m/FN — Belgia 4,2 0,99 | 700 850 | 23,6 9,3
m/M 14 — USA 4,1 1,04 | 750 850 | 28,6 9,3
m/M 15— USA 6,6 | 1,04 | 750 850 | 28,6 9,3 rs piip-
pu etu-
tuki
m/Armalite — USA 31| 1,00 | 600 850 | 28,6/16,0 | 9,3/7,9
m/SIG — Sveitsi 581 1,06 ] 600 850 | 23,56 9,3
m/Madsen — Tanska 4,6 0,95 | 600 666 | 18,0 72
m/Cetme — Espanja 4,6 0,97 | 650 820 | 18,0 6,6 82 patr
lipas

Huomautus: Useat rynnikkokivddrit on valmistettu erilaisille patruunocille,
miki aiheuttaa pienii muutoksia painossa, pituudessa jne.

Kuva 1§



Kevyet konekiviirit

Jalkavden kividariyksikén riittdim#ton tulivoima, konepistoolin
vihidinen tehokkuus ja konekividdrien liikkuvuutta vahentivd suuri
paino pakottivat valmistamaan rynnikkékivadrin. Tadmi suhteellisen
kevyt ase ei kuitenkaan — etenkiidn ns kevytpiippuinen tyyppi — ollut
riittdvin tehokas yli 300400 m:n etdisyyksille. Niin ollen tulivoima
yli 400 m:n etdisyyksilld ei ollutkaan lisidntynyt. Ja erHissd tapauk-
sissa, joissa patruunaa oli pienennetty ja luotia kevennetty, tulivoima
saattoi olla jopa pienentynyt. Tarvittiin siis toinenkin ase, joka lisisi
iskuportaan tulivoimaa aina yli 1000 m:n etiisyyksille asti. Tdiman aseen
kehittimisen perustana olivat entinen konekivadri ja pikakiviiri sekd
uusi rynnikkokivadri, Niiden aseiden ominaisuuksia ja rakenteita
hyviksikiyttien syntyivit eri tahoilla uudet kevyet konekividi-
rit rinnan rynnikkékivisrien kanssa.

Kava 16 a
Kevyt konekiviiiiri m/Tshekkoslovakia -52
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Itd oli kevyen konekivadrin kehittamistyossa jialleen lanttd edella.
Ensimméinen nykyaikainen konekivdiri suunniteltiin ja valmistettiin
suurina sarjoina Tshekkoslovakiassa (kuva 16). Tiami ase, jonka kuu-
luisa asesuunnittelija Holleck konstruoi, poikkesi huomattavasti enti-
sistd konekivddrimalleista. Téarkeimpid ominaisuuksia, joissa on tapah-
tunut myonteista kehitystd, ovat paino, ampumaominaisuudet ja
rakenne. Tshekkoslovakialainen kevyt konekiviiri painaa vain n 8 kg
ja kolmijalkajalustoineen n 17 kg. Meilld yleisesti tunnettuun Maxim-
konekivaariin verrattuna painon vahennys on ldhes 70 9%. Huolimatta
keveydestdaan ja kayttamastadn lyhyestd patruunasta, jonka luoti pai-
naa vain 8,5 g, tshekkoslovakialainen kevyt konekivaari jalustallisena
on ampumaominaisuuksiltaan n 1000 m:n ampumaetiisyydelle asti tay-
sin entisten raskaiden konekivaarien veroinen, jopa parempikin. Sen
tulinopeus on n 1000 ls/min, ts n 65 % enemmain kuin Maximin. Ase
toimii kaasurekyyliperiaatteen mukaisesti, ja sen rakenne on monin
verroin yksinkertaisempi kuin esimerkiksi meikédldisen pikakivaarin.
Rakenteellinen yksinkertaisuus merkitsee myos lisdantynytta toiminta-
varmuutta. Syotto voidaan suorittaa joko lippaasta tai vyosta. Lisaksi
on aseessa eriitd huomionarvoisia ominaisuuksia, kuten viritys pistooli-
kadensijasta, liipaisimeen jarjestetty tulilajin vaihtaja ja entisista mal-
leista poikkeava sovitus kolmijalkajalustaan, mika tekee aseen erittdin
vakavaksi ja hyvin hallittavaksi. Tshekkoslovakialaisella konekivaa-

Kuva 16 b
Kevyt konekivddri m/Tshekkoslovakia -52

3 — Tiede ja Ase
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Kuva 16 ¢

Kevyt konekivddri m/Tshekkoslovakia -52
Huom! Aseen sovitus jalustaan

rilla suoritetut laajat kokeet eri puolilla maailmaa ovat osoittaneet,
ettd taitava suunnittelija ja pystyva aseteollisuus ovat aikaansaaneet
kevyen konekiviairin, jota pidetddn tidman hetken parhaimpiin kuulu-
vana.

Neuvostoliitto valmisti myos oman kevyen konekivadrinsd (kuva
17) patruunalle, joka oli hieman tshekkoslovakialaista vastaavaa pat-

Kuva 17

Kevyt konekivdadri m/RPD — NL -54
ja
kertatulikivddri m/Simonov — NL
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ruunaa pienempi. Tamé& konekivdidri on n 7 kg:n painoinen, vyosyot-
toinen, kaasurekyylitoimintainen ja jossain mairin entista Degtjarev-
pikakivaarid muistuttava. Sen tulinopeus on 600 ls/min. Kolmijalka-
jalustaa sille ei ole valmistettu. Ase on toimintavarma ja hyvin tasa-
painotettu, joskaan ampuja ei voi yhtd hyvin hallita ja seurata suihkua
kuin tshekkoslovakialaisella konekivaarilla. Epidkohtina voi myos pitaa
vyolippaan hankalaa kiinnitystd seki sitd, ettd vyon tyhjad osaa ei voi
vetda suoraan syottimen lapi. Asetta on myos kokeiltu erdissid maissa
ja kokemukset ovat olleet myonteisia.

Lannessd ryhdyttiin myos heti toisen maailmansodan paatyttya
luomaan uusia keveita konekivdireitd. Huomionarvoisia malleja val-
mistettiin USA:ssa, Ranskassa, Belgiassa, Lédnsi-Saksassa, Sveitsissd ja
Tanskassa. Talld hetkella on virallisesti kdayttoon hyvaksyttyja keveita
konekivaareitd tiettdviasti vain

— USA:n M 60 (kuva 18),

— Ranskan MAS,

— Belgian FN (kuva 19),

— Linsi-Saksan MG-56 ja

— Sveitsin SIG-MG 55-2 (kuva 20).

Kuva 18 a
USA:n vanha kv-asejirjestelméd (7 eri mallia)
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Kuva 18 b
Kevyt konekivdiri m/M 60 — USA -56
Uusi kv-asejirjestelmd (3 eri mallia)

Kuva 19 a
Kevyt konekivddri m/FN — Belgia -56
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Kuva 19 b
Kevyt konekividiri m/FN — Belgia -56

Kuva 20 a
Kevyt konckividiri m/SIG — Sveitsi -55

Kuva 20 b

Kevyt konekivddri m/SIG — Sveltsi -55

37
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Mallin vahvistamista odotetaan useissa maissa, mm Englannissa ja
Ruotsissa. Lisdksi USA:ssa on kokeiltavana uusi Armalite-konekivadri
(kuva 21), jolla viitetizin olevan mahdollisuuksia uhata M 60:n &sket-
tdin saavuttamaa asemaa.

Kuva 21
Kevyt konekivadari m/Armalite — USA -58

Kaikki Nato-maiden kevedt konekivaiarit on yleensid suunniteltu
Nato-patruunalle, joten ne eivit sellaisenaan ole vertailukelpoisia vas-
taavien iddn aseiden kanssa. Voidaan kuitenkin todeta, ettd painon
vahennystd on lannessd saatu aikaan n 50 9, entisiin malleihin verrat-
tuna. Kolmijalkajalustat ovat tosin olleet vield varsin painavia. Vasta
viime aikoina on eridissi maissa ryhdytty valmistamaan kevytmetalli-
jalustoja, joiden paino on n 10 kg. Tallaisella jalustalla painavat lan-
nen keveit konekivaarit n 21 kg eli n 20 % enemmain kuin esimerkiksi
tshekkoslovakialainen konekivairi. Aseiden toiminta perustuu yleensid
kaasurekyyliin. Poikkeuksina ovat Sveitsin ja Léansi-Saksan hidaste-
tulla lukkorekyyliperiaatteella! toimivat konekivaarit. Tulinopeudet
ovat 600—1400 ls/min, suurin on sveitsildiselld aseella. Sy&tto tapah-
tuu vyostd. Tunnusomaista ldnnen konekiviireille on melko monimut-
kainen rakenne, vaikka se onkin entisestdin yksinkertaistunut. Saatu-
jen tietojen mukaan koeammunnat ovat kuitenkin osoittaneet aseiden
olevan verrattain toimintavarmoja ja osumistarkkuuden tayttdvéin vaa-
timukset n 2000 m:n ampumaetéisyydelle asti.

t  Saksalaisissa konekivaidreissi on myés kdytetty Ilyhyttd piippurekyyli-
periaatetta.
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Lénnen keveiit konekiviidrit ovat yleensd huolitellusti valmistettuja,
erdissi tapauksissa jopa “kellosepén tyotd”, mikd on omiaan suurenta-
maan kustannuksia ja tekeméin aseen herkiksi hiiridille taisteluken-
tdn vaikeissa oloissa. Mielenkiintoisimpia ovat USA:n ja Linsi-Saksan
konekivédrit, joiden mallina on' ollut saksalainen MG-42 (kuva 22),
peltivalmisteinen, halpa ja yksinkertainen todellinen taistelukentin
konekivadri. Lisiksi FN-tehtaan kevyt konekiviiri on wvarsin huo-
mionarvoinen ase. Myos tulee olemaan mielenkiintoista nihdi, miten
jo aikaisemmin mainitun Armalite-sarjan konekiviiiriversio tulee
menestyméin kovassa kilpailussa. Tihén asti saadut tiedot ovat olleet
yksinomaan positiivisia,

Kuva 22 a
Kevyt konekivdidri m/MG -42 — Saksa

Hiiritsevini tekijind linnen rynnikké- ja konekivadrisuunnitte-
lussa on ollut Nato-patruuna, jota tunnutaan pidettivin epionnistu-
neena ratkaisuna patruunan suuren voimakkuuden ja luodin painon
vuoksi. Niinpd onkin erdiden tietojen mukaan ollut suunnitteilla pat-
ruunan pienentéiminen, mutta standardisoinnin jidlkeen aloitettiin niin
suurien Nato-patruunasarjojen valmistus, ettd erddn arvion mukaan
aikaisintaan viiden vuoden kuluttua patruunan muutos voisi olla mah-
dollista. Timi3 merkitsee mm, etti linnen uudet rynnikksé- ja kone-
kivaarit pysynevit vield kauan timénhetkiselld tasollal.

1 Suuri Nato-patruuna aiheuttaa mm kolmikiloisella Armalite-kividdrilla
ammuttaessa varsin voimakkaan rekyyli-iskun ampujan olkap&adhin,
Samoin rynnikks- ja konekividrien sarjatuli on vaikeasti hallittavisaa.
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Kuva 22 b

Rynniakkdkividdri Sturmgewehr -44

Keveiden konekiviiirien teknillisii tietoja

Omi-
nais- Pat- Luodi
Ase Paino (kg) |Pituus| tuli- V, |[ruuna- : m Hu
Ase/jalusta|l (m) |nopeus|(m/s)| paino p(l:)o om

1s/ (gr) g
min)

Omat aseet

7,62 PK/Degtjarev—NL 9,2 1,27 600 680 | 24,0 9,6

7462 PK/26 — LS 9,5 1,19 550 700 26,6 13,0

7,62 KK/32—33 (Maxim)| 24,0/29 1,19 600 700 | 26,6 13,0

Kv konekiviirit

m/Tshekkoslovakia -52 8,0/ 9,0 | 1,04 | 1000 760 | 18,0 8,5

m/RPD — NL -54 7,0 1,26 600 720 | 16,0 79
m/M 60 — USA -56 10,4/11,0 1,08 600 850 28,6 9,3
m/FN — Belgia -56 10,8/10,0 1,25 600 850 23,6 9,3
m/SIG — Sveitsi -5b 11,5/20,0 1,19 | 1400 850 23,5 2,3
m/Armalite — USA -58 | n 3,5/10,0 1,2 | n600 850 23,6 9,3
m/Madsen — Tanska 11,1/16,3 1,29 | 1000 850 23,6 93
Suunnittelu-

malli:

m/MG -42 — Saksa 11,0/25,0 1,20 | 1200 880 26,3 18,0

Huomantus: Useat keveiit konekividrit on valmistettu erilaisille patruunoille,
mikd aiheuttaa pienii muutoksia painossa, pituudessa jne.

Kuva 23
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Meilld Suomessa on tutkittu perusteellisesti myos keveitd kone-
kivddreitdi. On voitu todeta, etti nykyisten pika- ja konekiviirien
korvaaminen keveimpityyppiselld aseella lisdisi huomattavasti isku-
portaan taistelutehokkuutta keventdmilld tamteh]an taakkaa ja lisdi-
milld tulivoimaa. .

(Keveiden konekiviirien tekn tietoja kuvassa 23)

NYKYAIKAISTEN PIENIKALOPERISTEN ASEIDEN VAIKUTUK-
SESTA ISKUPORTAAN TAISTELUUN VERRATTUNA NYKYISIN
KAYTOSSA OLEVAAN ASEISTUKSEEN )

Vanhojen ja uusien aseiden taistelutehon
tarkastelua

Tekijdt, jotka aiheuttavat taistelun péddttymisen voittoon tai tap-
pioon, ovat niin lukuisat, etti olisi toivotonta yrittis niitd kaikkia téssi
yhteydessi méirittdsd. Sitépaitsi niiden vaikutus on niin monitahoi-
nen, ettd vain operaatioanalyysiin perustuva kisittely voisi johtaa
johonkin jarkevasan tulokseen. Ottaen huomicon em analyysin laajuu-
den tissi esityksessi tyydytiin iskuportaan eriiden aseiden taistelu-
vaikutusta tarkasteltaessa vain muutamiin perustekijoihin, jotka suu-
rella todennikéisyydelld vaikuttavat huomattavasti tmstelun loppu-
tulokseen. Téllaisia perustekijoiti ovat mm

— ampuma-aseilla aikaansaadut osumat tietyssd asjassa 1

— aseen kenttikelpoisuus,

— oman ja vihollisen aseistuksen psykologinen vaikutus seki

— taktiikka ja organisaatio.

Niiden taistelun kulkuun vaikuttavien seikkojen tarkastelu suori-
tetaan vertaillen nykyisin meilld kiytdssi olevia konepistooleita, kivas-
reitd ja pikakividreitdi sekii useimpia rynniikkokividreitd ja keveitd
konekiviidreitd. Kisittelyssd rajoitutaan ase- ja ryhmikohtaiseen tar-
kasteluun. Taistelun kuva on muodostettu torjuntaa, rynnikkéd ja

1 Miti enemmiin osumia saadaan lyhyimmiéssid mahdollisessa ajassa, sitd
edullisemmassa asemassa ollaan. Vastustajan swojautumis- ja wvasta-
toimenpiteiden suorittamisajat on pyrittivi saamaan oman tehokkaan
toiminnan kautta niin vihidisiksi kuin suinkin mahdollista.
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lihitaistelua silmilldpitien. Vihollisen aiheuttamat tappiot jaivit
luonnollisesti vain arvioinnin varaan. Taisteluetidisyydet vaihtelevat
lidhietdisyyksistd 0—50 m aina 800 m:iin asti.

Asekohtainen tuliveima

Arvioitaessa pelkistettyni erilaisten pienikaliiperisten aseiden tuli-
voimaa, tehok#site, osumia aikayksikossi lienee.tilldin .luo-
tettavin. Tietenkin on luodin lépidisykyky otettava myds . huo-
mioon. Téssé suhteessa.on voitu todeta uusien aseiden luodin téytti-
vin verrattain korkeat vaatimukset (mm kypérin lipdisy 1000 m:lti),
vaikka aluksi — luodin teknillisten ominaisuuksien vuoksi — asiaan
suhtauduttiinkin hieman epiillen. Vaikkakaan uuden kevyen luodin
lapdisykyky kaikissa viliaineissa ei ole ehkid yhtd suuri kuin entisen
raskaan luodin, voidaan kuitenkin perustellusti katsoa, etteiviit uuden
luodin lipdisyominaisuudet kyseeseen tulevilla ampumaetiisyyksilld
vaikuta heikentiivisti uusien aseiden tulivoimaan.

Tutkittaessa sitten po aseiden asekohtaista tulivoimaa
on useista ldhteisti koottujen tietojen avulla voitu muodostaa kisitys
todellisen tulivoiman suuruudesta. Torjuntataistelussa on
ammuttu eri etdisyyksilli olevia useita maaleja yhden minuutin ajan
kutakin etdisyytti kohti. Kiytettivissi on tilléin ollut rajoittamaton
miidrd patruunoita. Ammunta on yleensi suoritettu kertatulena paitsi
pika- ja konekiviireilld, jotka ovat ampuneet edullisinta tulilajiaan,
lyhyiti tuli-iskuja. Kuvassa 24 on esitetty havainnollistettuna lukui-
sien havaintojen keskiarvotulokset. Kiyrit osoittavat uusien aseiden
ylivoimaisuuden. Vain konepistooli on lihietdisyyksilli tasaveroinen.
Jos otetaan huomiocon koko torjunnan suoritus, saadaan aseiden keski-
nidiset tulivoimasuhteet kuvassa 25 esitetyn piirroksen mukaisiksi. Ryn-
nikkokivalrilld ja tshekkoslovakialaisella konekividrilli on saatu suu-
rimmat osumaluvut. Konepistooli on 100 m:n etdisyydeltd saavutta-
mansa hyvin tuloksen vuoksi: selviytynyt verrattain lihelle rynnikko-
kivasrid. Erityisen huomionarvoista on, etti kyseisissi ammunnoissa
ei konepistoolin luodin lentoradan epiedullisuus ole paidssyt vaikutta-
maan, koska ampumaetiisyys on ollut etukiteen tiedossa. Kuvissa 26
ja 27 on esitetfy pgﬁi}hunénkulutﬁs koko torjunnassa yhtd. osumaa kohti



ASEKOMTAINEN TULIVOIMA
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Kuva 24

Asekohtaiset tulivoimasuhteet torjuntataistelussa

0 10 20 30 0s/4 min

Torjunta etii- | Rynnkiv = o2

syyksilta | Kp

100 + 200 4 Kiv

300 4 400 m P-autkiv swm 1)

0 20 40 60 08/6 min

— — = g
Torjunte etdi- | Ky kk/52 —CSR = == — o2 |
syyksiltd —ar
100+200+  |Kvik/RPD — NL [llsg | Tulilaji
300 + 400 + i i i
%/26 Kertatuli: Kp, kiv, rynnkiv
600 +-800m  [Pk/ H]]ul Sarjatuli: Pk, kv kk:it -
(2—5 18)

Kuva 25
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Patruunakulutus torjuntataistelussa

0 5O 160 1s/4 min

Torjunta etii-
syyksilti

100 -+ 200 +
300 + 400 m

200 400 600 800 1s/6 min

I
Torj-etdisyydet | Kvkk/62 —CSR — —— =— — — — 371
wim s (cmo— S
300 + 400 -+ vk 750]

600 -+ 800 m P/26 "_(“a_@]

Kuva 26

Laukauksia yhtii osumaa kohti ja siihen keskimiiiirin

kulunut aika
. - 1 osuma 1 osuma
Ase s | ike Ase . | ke
sek sek
Rynnkiv 4 7 Kv kk/62 — CSR . 17 T
Kp 1 9 Kv kk/RPD — NL 23 12
Kiv 2 19 Pk/26 — Suomi 25 25
P-autkiv 4 22
Kuva 27

ja todennikoinen yhden osuman saamiseen tarvittu aika. Voidaan
todeta konepistoolin kiyttineen n 50 9% enemmin patruunoita kuin
rynnikkékividrin, Niin ollen yhtd osumaa varten konepistoolilla onkin
tarvittu ldhes kaksi kertaa enemmin laukauksia ja kolmanneksen
enemmain aikaa kuin rynnikkékiviidrilld. Kertalatauskivddri ei ole
tarvinnut osumaa kohti kuin puolet rynnikkékividrin laukausluvusta,
mutta aikaa on mennyt miltei kolme kertaa enemmin. Voidaan siis
todeta, ettdi pyrkimyksessi piHdsti suureen osumamidridén
pienimmissi mahdollisessa ajassa rynnikkskivddri ja
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konepistooli ovat lihes samanarvoisia kertalatauskiviirin ja puoliauto-
maattikivésrin jiidessd auttamattomasti jilkeen. Sama ilmit on todet-
tavissa verrattaessa keveiti konekiviireitd pikakividriin. Esim tshek-
koslovakialainen konekiviiri on saanut keskimiirin osuman 7 sek:ssa
17 Is:lla pikakividrin tarvitessa 25 Is ja 25 sek aikaa.

Hyékkidyksess#d on aseiden keskiniistdi paremmuutta arvos-
teltu mm nopeuden, kitevyyden ja tulivoiman kannalta. On nimen-
omaan tarkkailtu aseella kuluvaa aikaa hyokkiyksen suoritusta esti-
vien vihollisten tuhoamiseksi, jolloin on voitu todeta kuvassa 28 esi-
tetty paremmuusjérjestys. T&lloin varsinainen etenemismatka oli n 225
m, josta 25 m oli rynnékkod. Rynnikkokiviiri on selvinnyt jilleen
ensimmaéiseksi n 15 9% paremmin kuin konepistooli ja n 30 % parem-
min kuin kivéiri. Keveit konekivédrit ovat taas saaneet n 25 % parem-
man tuloksen kuin pikakividrit. Yleensi kiytetyt ajat niyttivit nor-
maaleilta suoritetun kaltaista hytkkiystd ajatellen. Rynnikkdammun-
noissa on myds tutkittu aseiden edullisinta ampumatapaa. Kumpi tuli-
laji olisi parempi, kerta- vai sarjatuli? Onko ammuttava mieluummin
kainalosta vaiko tihdittyji heittolaukauksia? Verrattaessa rynnikko-
kivédrid ja konepistoolia keskeniisin on havaittu kerta- ja sarjatulela
aikaansaatavan lihes yhtid paljon osumia, mikili maalit ovat edes osit-
tain nikyvissd. Sokkona ammuttaessa sarjatuli on odotusten mukai-

Eri aseiden suoritusnopeudet hyokkiystaistelussa

Aseet Aika Etenemismatka 225 m,

" josta 256 m rynnikkod
Maaleja: yht 16 kpl
Vaatimus: osuma jokaiseen,

Rynnkiv/AK I

Kp/81 jonka jilkeen eteneminen
Kiv/39 saa jatkua

Ky kk/B2 |[— — — — — —

Kv kk/RPD

P-autkiv/40
Pk/26

—5

l||||||||l|||||||l!l|l|ll|l||IIJIIIIII|II}II||l||||II|II|II|Il|IIulI||II|II|II|IllIIIllll}|I||IIIIIIIIIIlIIIﬂIIUIIIIII o |

0
Kuva 28

>
r ¢

7 aika (min)



46

sesti tehokkaampaa. Pyrittiessdi osumiin on edullisinta kidyttdd tdh-
dittyja heittolaukauksia kertatulena. Kainalosta. kannattaa ampua
sarjatulta, kunhan taistelija vain huolehtii siits, etti lippaassa on muu-
tamia patruunoita jdljelld, kun hin sysksyy vihollisen asemaan. Ryn-
niikkodaseina ovat rynnikkokiviiri ja konepistooli samanarvoisia. Ryn-
nikkokiviirin taistelutehokkuus on jopa suurempi kuin konepistoolin,
jos vnmeksnna.lmtussa on 30 patr:n lipas j Ja rynnakkoklvaanssa kiytto-
kelpoinen pistin.

Ryhmiikohtainen tuliveima

Ryhmikohtaisen tulivoiman keskindinen vertailu voi-
daan suorittaa joko kombinoimalla asekohtaisista tuloksista ryhmé-
tuloksia tai kokeilemalla eri tavoin aseistetuilla ryhmilld useissa
ammunnoissa eri olosuhteissa. Molemmin tavoin on tutkimuksia suo-
ritettu ja tuloksia analysoitu, Jilkimmiinen menettely lienee luotet-

RYHMAKOHTAINEN TULIVOIMA

{os/min/ etiisyys)
1501 tendenssikdyrit os/mins tiamet ryhmi)
YHDISTELMA
1100 - 400m
3 |
Al 32| a 2
d 2 Zrynn-
£ | leco
B 2, |1k [Eivariantit] €
100 D.B\ E kiv,rynnkiv 3kpe
b4 kp.kvkh  [Jkive
E ' Theruivy
\ \ E 1pk
\\\\ \n '
. \\ A7rynnkive) kvkk)
: ’ (3 kpedrynnkivsl
\ ) g“ pedrynnkivilkvic)
e O(5 rynnk !v.luvm
£ - T €13 tp+ Ikivelkerkive
3 1 pk)
o
o
Yametim] 100 200 300 200

Kuva 29
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tavampi eliminoiden enemmin satunnaisia virhetekijsitda kuin edelli-
nen. Lisiksi ammunnan diniefektit ovat lihempini todellisuutta.
Torjuntataistelussa, jonka perusteet ovat vertailukelpoisia
asekohtaisiin kokeisiin n#hden, saatujen ryhmikohtaisten tulosten
yhdistelmit ja keskinidiiset voimasuhteet on esitetty kuvassa 29.
Tulosten tarkastelu osoittaa kiviidriryhmien tulivoiman kasvavan
uusien aseiden ansiosta n 50—100 %, kun otetaan huomioon sek# ase-
kohtainen tuloskombinaatio etti ryhmikohtainen suoritus. Vertailta-
vien ryhmien teoreettisten ominaistulinopeuksien suhde on 1:1,53, -ts
uuden. ryhmin ominaistulinopeus on n 50 % suurempi kuin nykyisen
ryhmén, joten voidaan todeta lukuisien kokeiden jilkeen kiytannol-
listen osumamaéérienkin noudattavan suurin piirtein samaa suhdetta. —
Suurin ominaistulinopeus, n 6000 ls/min saadaan ryhmille, jossa on
konepistooleja ja rynnikkokivadreitd. Tilld ryhmilld saavutetut osu-
mamédrit ovat n 70 % suuremmat kuin nykyiselld ryhmilld eli téissi-
kin tapauksessa osumamiirin lisdys on tapahtunut lihes samassa suh-
teessa kuin ryhmin ominaistulinopeuden lisiys. )

Kiviiiriryhmién tulen tunkeutuma keskivahvuiseen

sel bsiiii
Amp-et (m) . .
> I: 8 Ryhmiit:
I: 4 kp ja 4 rynnkiv (yht 719 1s)
300 I:6 II: 7 rynnkiv ja 1 kv
kk (yht 598 1s)
=l m:s HI: 8 kp, 8 kiv, 1 p-
autkiv ja 1 pk (yht 421 1s)
' Maali:
200, Ir: 11 — korkeus 15 m
III: 8 — leveys 50 m
| I: 166
100 ' ' 1 miar
I 82 . N
l | | | ¢
0 50 100 160 . 0s/0,6 min
Kuva 30

Huomautus: Luotitutkimus osoitti kp:n luotien pysdhtyneen yleensii 100 m:n
pédssd oleviin puihin, kun taas uusia kiviéidrinluoteja 18ytyi n 400
m:n pddssd jopa ohuita puita lipdisseini.
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Pimedlla suoritetussa torjuntataistelussa on wuusilla ryhmilla
saatu myds n 50 % suurempia osumamaiirid kuin nykyiselli ryhmilla.
Tehokkaimpia massatulen kiytossi ldhietiiisyyksiltd ovat olleet kevyet
konekiviérit, konepistoolit ja rynnikkokiviarit.

Uusien aseiden tehokkuusasteen selvittiminen myds metsidtais-
telussa on meille luonnollisesti tirkeiiti. Kokeet ovat osoittaneet,
ettd kivédriryhmé saa uusin asein aikaan n 50 % enemmin tappioita
kuin nykyisin asein. Tuli tunkeutuu my®ds jonkin verran syvemmaille
metsddn, mikd johtunee lihinni suuremmasta ammutusta patruuna-
madrastds ja konepistoolitulen vihidisestd tunkeutumasta. Yleensid
kividriryhmén tuli tukehtuu metséissi jo 200—300 m:n vililld. Erdissi
kokeissa on saatu 300 m:n etdisyydelli vain 4 % osumia laskettuna
100 m:114 saaduista osumista (kuva 30).

. Uusien aseiden kenttikelpoisuus ja vaikutus
niiden kiyttiijin kannalta

Edelld esitetysti on voitu todeta uusien aseiden tulen osuvuuden ja
tiheyden olevan aivan toista luokkaa kuin nykyisten. Ei voitane huo-
miotta sivuuttaa esim kivdidriryhmin tulivoiman kasvua lihes kaksin-
kertaiseksi entisestdan. Tulivoiman tarkastelu pelkistddn “ulkoballis-
tisesti” ei kuitenkaan riitdi. On vield tutkittava uusien aseiden ken t-
tikelpoisuutta.

Laajasti kisitettyni “kenttikelpoisuus” sisiltid varsin lukuisan
madran taistelukentidlld vallitsevia ja taisteluvilineeseen liittyvia teki-
joits, jotka eri tavoin lisddiviit tai vihentéivit vélineen mahdollisuuksia
selviytysd tehtiviistdan. Timién esityksen puitteissa ei ole mahdollista
ryhtyd niitd lihimainkaan kaikkia kisittelem&dn. Niinpd rajoitutaan
tarkastelussa kahteen ehkéd kenttikelpoisuuskysymyksen tirkeimpain
tekijadn, aseen painoon ja toimintavarmuuteen.

Jo nykyaikaisten aseiden esittelyn yhteydessd voitiin todeta, ettd
asetettua keventimisvaatimusta oli voitu tdyttdd verrattain pitkille.
Kuvassa 31 on esitetty eriis ase- ja ryhmikohtainen painolaskelma seki
samalla osoitettu, paljonko ryhmin 1 min:n aikana torjuntataistelussa
ampumat patruunat painavat. Voidaan todeta, etti kivryhmin mie-
hen taakka on keventynyt 1—2 kg riippuen asemallista. Konekiviidri-
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Painovertailu

Ase + tyhji

lipas kg

L 4

Uusi
ryhmi
36 kg

kg

v

Kuva 31

Yhden minuutin torjunnassa kiytettyjen patruunoiden painot
x) painovaihtelu 1—2 kg johtuu asemallista

miesten taakka on keventynyt varsinaisen aseen osalta 8—10 kg ja
jalustan osalta yli 10 kg. Patruunan painon pieneneminen 8 gr:lla mer-
kitsee mm, etti 15 uutta patruunaa painaa yhti paljon kuin 10 kpl
nykyisid. Jos aseen ja patruunan kevennys korvataan lisdtylld pat-
ruunamairilld, kivdidrimiehelld voi olla mukanaan n 3—4 kertaa enem-
min patruunoita kuin nykyisin.

Lisdksi on huomattava ensiarvoisen tirkeini yhdesti ainoasta
patruunalajista aiheutuva etu, jonka vaikutus tuntuu niin etu-
linjassa kuin ampumatarviketeollisuudessakin.

Aseen toimintavarmuus on taistelukentilldi tarkkuutta
tirkedimpi tekiji. Hajontavaatimuksissa voidaan liikkua varsin vil-
jissd rajoissa. Aseen ominaishajonnan pienet muutokset vaikuttavat
hividvin viahin hajontakuviossa, josta suurin osa aiheutuu ampujasta.
Varmin keino hajonnan pienentimiseksi onkin tehokas ampumakoulu-

4 — Tiede ja Ase
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tus. Mutta olkoonpa aseen tarkkuus kuinka suuri tahansa ja ampujan
taito vaikkapa kilpailuluokkaa, ei siitd ole apua, ellei koneisto ole
ddrimmiisen toimintavarma. Lukuisat h&iri6t, osien rikkoutumiset,
kiilautumiset jne ovat olleet omiaan aiheuttamaan epaluuloista asen-
noitumista koneellisesti toimivia pienikaliiperisia aseita kohtaan. Riit-
timittomin toimintavarmuuden syyni on useimmiten monimutkainen
peruskonstruktio, lilan ahtaat osien sovitteet seki huolimaton ja puut-
teellinen tarkastus sarjavalmistuksessa. Suunnittelijat eivit ole riittéd-
visti tunteneet niitd olosuhteita, joihin ase taistelukentdlld joutuu. Malli
on vahvistettu niin sanoakseni ”sormituntumalla” jlman tehokasta tes-
tausta. Usein ovat myos eradidt epiasialliset tekijat sanelleet aseen
k#yttoonoton. Arvovaltasyyt ja tietyt taloudelliset edut ovat syrjayt-
tineet kylmin asiallisuuden.

Nykyisin asetetaan toimintavarmuus ensi sijalle asetta arvostel-
taessa. Jo suunnitteluvaiheessa pyritiin tarkoin selvittimiin ne rasi-
tukset, joihin koneisto joutuu. Aseprototyypit alistetaan mitd ankarim-
paan testaukseen. Samoin koe-eridt joutuvat vield jatkuvan yksityis-
kohtaisen tarkkailun kohteeksi. Vasta sitten, kun ase on timin kai-
ken lipidissyt vaatimusten mukaisesti, se vahvistetaan kiyttén. On
luonnollista, etti esitetty menettely vie runsaasti aikaa. Esimerkiksi
USA:n uuden rynnikkskividdrin kulku prototyypistdi vahvistettuun
malliin on kestinyt n 12 vuotta. Sodan aikanakin saattaa kulua 2—3
vuotta ennenkuin esimerkiksi uusi konekividri saadaan joukoille. Kun
vield otetaan huomioon, etti mallin vahvistamisesta on pitkd matka
sithen vaiheeseen, jolloin uusi ase on riittividn suurin sarjoin valmis-
tettu, jaettu joukoille ja koulutus saatu kiiyntiin, on sanomattakin sel-
vid, ettei yhtidin kuukautta saisi vitkastella, jos puolustusvalmiutta
halutaan nopeasti lisitid uusien taisteluvilineiden avulla,

Useimmat tissd esityksessi mainitut uudet rynniakkokividrit ja
kevyet konekiviirit ovat lipidisseet toimintavarmuustestauksen. On
voitu todeta, ettd tilld hetkelld on jo olemassa em asemalleja, joilla h&i-
ribprosentti on erittdin pieni, 0,01—0,02 9% ammutuista laukauksista.
Lis#ksi vaaditaan, ettd mahdollisesti syntyvét hiiriot on voitava pois-
taa nopeasti kentilld. Voidaankin perustellusti olla sitd mieltd, ettd
koneellisesti toimiva pienikaliiperinen ase, kivdiri ja konekivéari voi-
daan ilman epiluuloa valita jalkavien iskuportaan yleisaseeksi.
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Toimintavarma, nopea, kevyt ja kiitevi rynnikkokivadri sekd suu-
rella tulinopeudella ampuva, helposti hallittava kevyt konekiviiri ovat
omiaan lisiimiin taistelijan itseluottamusta ja rohkeutta.
Niiden aseiden aiheuttamalla edullisella psykologisella vaikutuksella
on huomattava merkitys joukon taistelutehoon ja yleiseen mielialaan.
Useiden konepistoolimiesten rohkeus on tunnettu sotiemme ajoilta. Se
ei liene johtunut vain miehestd. Jos toisaalta vihollisen ase on kaksi
kertaa tulivoimaisempi kuin oma, ei timin olotilan omiin joukkoihin
kohdistuvalta demoralisoivalta vaikutukselta voitane tiysin vilttys.

Rynniikkokiviarien ja keveiden konekiviiirien vaikutus
taktiikkaan ja organisaatioon

Kiytyjen sotien kokemukset ja tulevaisuuden sodasta hahmoteltu
kuva sanelivat jalkaviien iskuportaan pienikaliiperisille aseille uusia
vaatimuksia, joiden tyydyttimiseksi syntyivit erilaiset rynnikkokivas-
rit ja keveiit konekivadrit. Taktillinen ajattelu on ollut niitad taistelu-
vilineitd synnyttimissd. Vaikuttavatko ne sitten taktiikkaan? On
luonnollisesti ennenaikaista esittii mitdén varmaa, mutta ei voi tiysin
my6skasan valttyd vaikutelmalta, ettdi huomattavasti kasvanut tulivoima,
pienentynyt aseiden paino ja lisdéntynyt yleinen kenttikelpoisuus ovat
osaltaan vaikuttamassa taktilliseen ajatteluun. Tulivoiman lisiinty-
minen voi joissakin tapauksissa vihent## tarvittavaa miesmisirid. Jou-
kon liikkkuvuus on lisisintynyt, kun taistelijan kuormitus véhenee;
koukkauksessa saadaan kulkemaan joitakin kiloja enemmin arvok-
kaita ampumatarvikkeita; erilaisten ajoneuvojen kuormat on uudel-
leen arvioitava jne. Kivéiriryhmin aseistuksen yhtiliisyys helpottaa
aseman valintaa, tulialueiden jakoa ja ampumatarviketiydennysts.
Kaikki nim#i seikat — vain muutamia mainitakseni — ovat luonteel-
taan johtamis- tai taisteluteknillisii, mutta varmasti omiaan myds vai-
kuttamaan taktilliseen ajatteluun. Tamin todennee selvisti, kun ajat-
telee johtavansa joukkoa, josta osalla on vanhat ja osalla uudet aseet.
Toisaalta tosiasia lienee my®6s niin, ettd mitiin mullistavaa vaikutusta
varsinaiseen taktiikkaan sellaisenaan ei kyseessi olevilla aseilla ole.
Sen sijaan taisteluteknillisesti niilli voi olla joskus aivan ratkaiseva
merkitys,
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Ydintaisteluvilineiden katsotaan pakottavan joukkojen alueelliseen
hajauttamiseen. Niinpd organisaattorikin noudattaa tdtid ajatusta pie-
nentien taisteluyksikoitd, mutta pyrkii kuitenkin orgaanisesti niita vah-
ventamalla siilyttimidin ne mahdollisimman taistelukykyisinid tdysin
itseniisinikin.

Samalla pyritidn nuo yksikét tekemiéén hyvin nopeiksi ja yleensi
liikkuviksi, jotta ne olisivat ajallisesti koossa, ts jotta taisteluyksikoiden
nopea keskittiminen olisi mahdollista. Timin organisointiajatuksen
voisi ulottaa kividriryhmainkin, jolla on uudet aseet. Ryhmii voitai-
siin pienentii tulivoiman heikentymitti. Johtaminen helpottuisi ja
ryhmin ketteryys lisdéintyisi. Varjopuolena on luonnollisesti tappioi-
den entisti suurempi vaikutus ryhmin taistelukykyyn. Tarkoituksen-
mukaisimpana tidlli hetkelld pidetdsin ryhmis, jonka vahvuus on 14+ 7
ja aseina rynnikkokiviairit ja yksi kevyt konekiviiri (ilman jalustaa) 1.
On kuitenkin selvii, ettd muitakin hyvid vaihtoehtoja on, mm lénnessi
pidetdin ryhmin vahvuutena 10 miestd. Vasta kokeilu niilld antanee
vastauksen kysymykseen, millainen on tulevaisuuden kivairiryhma.

YHDISTELMA

On voitu todeta, etti jalkavien iskuportaalle on yhi lisiintyvin
maiirin tulossa uusia pienikaliiperisia aseita, jotka ominaisuuksiltaan
ovat ylivoimaisia entisiin vastaaviin aseisiin verrattuina. Iddssd on jo
ehditty aloittaa niiden uusien aseiden laaja sarjavalmistus ja jakaa
niiti jo joukoillekin, kun taas linnessd vield ponnistellaan sopivien
mallien loytimiseksi tai sarjavalmistuksen aloittamiseksi.

Myos on havaittu, ettd uudet pienikaliiperiset aseet erittdin tuli-
voimaisina tulevat oleellisesti vaikuttamaan iskuportaan taisteluun.
Vaikutus on vaarallisen epidedullinen, jos vain vihollisella on kyseessi
olevia taisteluvilineiti. Voimasuhteiden tasoittaminen tissi suhteessa
on kuitenkin tdysin mahdollista — vieldpd varsin pienin taloudellisin
uhrauksin — luomalla oma nykyaikaisesti aseistettu jalkavien isku-
porras.

t Konekividrien keskitys joukkueessa erilliseen ryhmién on nihty myéds
eriiini mahdollisuutena, egsim ndin on Lénsi-Saksassa asianlaita.





