Rauhanliikkeet ja maanpuolustus

Kapteeni J Kaarnola

"Rauhanliike, pasifismi, on yleisti maailmanrauhaa tavoitieenaan
pitivai, sodat tuomitsevaa ideologista toimintaa, jota harrastavat yksi-
tyiset henkilot, jarjestot ja kansainviliset yhdistykset ja virallisluon-
toiset yhteis6t.” Niailld sanoilla mi#rittelee Otavan Iso Tietosanakirja
rauhanliikkeen antaen siten my8s suomenkielisen vastineen sanalle
"pasifismi”. Maidritelmi ei kuitenkaan ole yksiselifteinen, kuten itse
rauvhanasiaa ajavat jiarjestot aatteellisilla ristiriidoillaan ja pé#asiallisesti
niistd johtuvalla suurella lukumé&irilliin todistavat. Myos rauvhanasiaa
ajavista jarjestoistd ja yhdistyksistd k#ytetddn nimed rauhanliike,
samoin kuin t&td nimed kaytetddn kuvaamaan tiettyjd suuntauksia pasi-
fismin kentissi yleensd.

Varsinaisen jarjestaytyneen rauhanliikkeen korkeasta, yli 150 vuoden
idstd johtuu, ettd rauhanliikkeen taustasta, synnysti ja kehittymisestd on
laadittu useitakin tutkimuksia. Tehdyt tutkimustyét ovat tosin varsin
vanhoja ja enimmikseen toista maailmansotaa edeltdneelti ajalta. Kiy-
tettivissd olevasta aineistosta saa kuitenkin verraten tarkan ja pikku-
piirteisenkin kuvan rauhanliikkeen yleismaailmallisesta kehityksests,

- olemuksesta ja tavoitteista.

Oman maamme rauhanliikkeestd ei ole olemassa ajankohtaista tutki-
musty6td erditd suppeita ja tiedoiltaan epétarkkoja artikkeliluonteisia
esityksid lukuunottamatta.

Rauhanliikkeiden suhtautumista ja vaikutusta erityisesti maanpuolus-
tukseen ei omana kysymyksendim ole tutkittu meilld eiki tiettivisti
muuallakaan. Samoin ei ole suoritettu tutkimusta siitd, millaisia ovat
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yleisén kisitykset rauhanliikkeisti sekd rauhanliikkeiden ja maanpuo-
lustuksen keskin#isistd suhteista.

Tissid esityksessi pyritddnkin selvittimadn lyhyesti pasifismin his-
toriallista taustaa, suomalaisia rauhanjirjestdjd, puolustushallintomme
omaksumaa kantaa rauhanliikkeisiin sekd rauhanjérjestéjen toiminnan
mahdollisia vaikutuksia maassamme.

Koska kisite rauhanliike on varsin valji, kisitellddn tdssi yhteydessi
oman maamme osalta vain sellaisia rekisterdityjdé yhdistyksid, jotka
sdinnoissddn ovat toimintansa piimairiksi erityisesti médrittineet pysy-
vén rauhantilan saavuttamisen ja ilmaisseet tekevansd tyotd tamén paa-
miirian hyviksi. Esityksen ulkopuolelle jaavit kuitenkin Yhdistyneitten
Kansakuntien toiminta sekd rauhan- ja konfliktintutkimus. Muodostaisi-
vathan ne molemmat jo sellaisinaan hyvinkin laajan tutkimuskohteen
eivitkd pe kuitenkaan kuulu rauhanliikkeen piiriin siind aatteellisessa
mielessd kuin muut esitykseen sisdllytettavit jarjestot, yhdistykset ja
aatesuunnat.

I RAUHANLIIKKEIDEN YLEISMAAILMAi.LINEN
SYNTYHISTORIA JA TAVOITTEET

Rauhanaate on virinnyt jo kulttuurimme alkuaikoina. Yli 3 000 vuoita
sitten tiedetddn egyptildisen kuningas Ekhnatonin suunnitelleen "maail-
manrauhaa” valtakunnassaan. Hinen pyrkimyksensi oli ilmeisesti ensim-
méiinen, joka tuli my6s laajemmin tunnetuksi. Rauhaa pidettiin kauan
kuitenkin ihanteena, joka jatkuvasti pakeni ihmisten ulottuvilta. Vaadit-
tiinkin yli kolme vuosituhatta, ennen kuin Ekhatonin ajatus rauhasta
kehittyi varsinaiseksi rauhanliikkeeksi, kun edellytimme, etti vasta
rauhanaatteen hyviksi suunnitelmallisesti tehtya tyoti voidaan kuisua
rauhanliikkeeksi. ) Rauhanaate on kuitenkin ollut rauhanliikkeen vélt-
tdméaton edellytys, vaikka ne olemukseltaan eivit olekaan samaa. Tastd
syystd on rauhanliikkeiden syntyhistoriaa tarkasteltaessa kosketeltava
ainakin merkittdvimpid historian tuntemia rauhanaafteen kehittelijoita.
Ndin erityisesti siksi, etti useimmat rauhanliikkeiden nykyisistikin

1) Fried II s 3
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tavoitteista ja toimintatavoista ovat aivan ilmeisesti ammennetut mm
muinaisten filosofien hengentuotteista.

A. ERAITA AJATUKSIA RAUHAN SAAVUTTAMISEKSI
JA YLLAPITAMISEKSI

Ensimmadiset rauhanaatteet ovat kummunneet uskonnollisista ldh-
teistd, Vanhassa Testamentissa juutalaiset profeetat ennustivat ikuisen
rauhan aikakautta. Buddha saarnasi noin 500 vuotta eKr niinikiin, ettd
"vikivalta ja voima eivit vie totuuteen” ja ettd “rauhan rikkominen on
syntid”, *) Nami eivit esittineet kuitenkaan mitédsin menetelmii, jolla
tavoitteeseen, ikuiseen rauhaan, voitaisiin padsti.

Kreikassa, antiikin maailman sotaisesta rakentamistavasta huolimatta,
esiintyi puhujia ja runoilijoita, jotka tyoskentelivat rauhan puolesta, mm
Homeros, Euripides, Aristofanes ja Aiskhylos. Stoalaisuuden perustaja
Zenon hahmotteli noin vuonna 300 eKr maailmanvaltioita, ja Platon
kuvasi noin vuonna 380 eKr eriissi teoksessaan “rauhanvaltio Atlan-
tista”. s)

Jo antiikin Kreikassa tunneftiin sovintotuomioistuin, mutta vain Krei-
kan sisdisten ristiriitojen selvittdmiseksi. Siten mm Argoksen ja Spartan
vililld oli vuonna 418 eKr tehty sopimus, jossa oli seuraava kohta: "Jos
sopimuskumppaneiden vélille syntyy riitaa, on niilli velvollisuus tur-
vautua riippumattoman valtion sovintotuomioon”.¢) MyShempid esi-
merkkejd tim#n tyyppisisti sovellutuksista ei ole ennen kuin keski-
ajalta, jolloin ajatusta kehitettiin esim Italiassa ja Sveitsissd 1200-luvulla.
Hansa-liitolla oli vuodesta 1418 alkaen Lyypekissi sovintotuomioistuin,
ja 1700-luvulla Rousseau esitti ajatuksen kansainvilisen oikeuden perus-
tamisesta.

Zenonin maailmanvaltioajatus sai 13. vuosisadalla kannattajansa
Tuomas Akvinolaisesta, joka esitti pysyvin rauhan takaajaksi paavin
maailmanvallan. Dante tarjosi puolestaan teoksessaan “De monarchia”
suunnitelman sdé@nnénmukaisesta valtioliittoutumasta, jossa kirkon tuli
olla keisarivallan alaisena. -

?) Nilsson s 7
3) Fried I s 5
¢) Fried II s 6
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Varsin nykyaikainen oli Béhmin kuninkaan Georg von Podiebradin
1400-luvulla tekemi suunnitelma kristittyjen ruhtinaitten valiseksi rau-
hanliitoksi. Tdman piti olla valtioliitto, jolla olisi pysyvd edustajakong-
ressi, erddnlainen valtioiden vilinen parlamentti. Aseiden kaytto sopi-
muskumppaneiden vililla olisi kielletty. Kaikki keskindiset riidat selvi-
tettdisiin liitto-oikeudessa. Sotilaallinen voima oli ajateltu ylikansalli-
seksi ja liiton yhteiseksi omaisuudeksi. Tami liittoutuma oli kuitenkin
suunniteltu paavin odotettuja hyokkiyksii vastaan ,joten se itse asiassa
oli tarkoitusperiltidédn sotilasliittoutuma.

Valtioiden liitosta esittivit myShemmin vield ennen rauhanliikkeiden
muodostumista ajatuksiaan mm Rousseau (valtioiden vidlinen kongressi
ja ylikansallinen sotavoima) ja Immanuel Kant (kahden tai kolmen mah-
tavimman maan liittoutuma alkuna suurelle liittoutumalle).®) Merkit-
tiva oli myos Emeric Crucée’'n 1600-luvulla esittdmé ajatus kansainvali-
seen, vapaaseen kauppaan pohjaavasta liittoutumasta, jolla olisi pysyva
kongressi Venetsiassa. *)

Kirkko oli jo vanhasta ajasta alkaen hyviksynyt tietyt sodat “oikeu-
tettuina” 7), vaikka ensimmiiset kirkkoisdt Kyprianus ja Tertullianus
jyrkisti olivatkin vastustaneet aseiden kayttoa.

Montesquieu tosin hyviksyy puolustussodan 1700-luvun alkupuolella
ilmestyneissé teoksissaan "Persialaiskirjeitd” ja "Lakien henki”, mutta '
uutta on se, ettd hin asettaa puolustussodan ankarien lakisédintéjen
alaiseksi. ¢) '

Immanuel Kant tuomitsee vuonna 1795 ilmestyneessi teoksessaan
"Tkuiseen rauhaan” vakinaiset armeijat, mutta hyviksyy vapaaehtoisuu-
den pohjalla ajoittain aseharjoituksiin koottavat joukot, jotka ovat tar-
koitetut maan- ja itsepuolustukseen ulkopuolista hyokkdidjasa vastaan.
Kantin mukaan "pysyvd rauha on turvatiu, jos maailman tarkeimmilla
valtioilla on todellinen edustajayhteiso, jossa miilld, joita sota pahimmin
vahingoittaisi, olisi oikeus p##ttdd sodasta ja rauhasta”.?)

Ensimmadinen historian tuntema sodan laeista puhuja oli Hugo Gro-

i) Raumer s 420
) Raumer s 318
7) Raumer s 12
8) Fried II s 26
*) Raumer s 420
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tius. Vuonna 1625 ilmestyneessi teoksessaan ”Sodan ja rauban oikeu-
desta” hidn esittdd, ettd sodankaynti on saatettava tiettyjen sdintSjen
alaiseksi, jotta sodan tuhoja siten lievennettdisiin, Hin yritti myds saada
aikaan eurooppalaista kongressia tiatid asiaa selvittimiin,

Ensimmainen jarjestynyt liike sotaa vastaan oli Englannissa. 17. vuosi-
sadan puolivilissd perustettu kveekarien uskonlahko. Kveekarit taisteli-
vat erittdin radikaalein tavoin sotaa vastaan. He vaativat, etti kristit-
tyjen tulisi noudattaa elamiantapaa, joka poistaisi sodan syytkin., Toimin-
taa johti litkkeen perustaja, suutari George Fox, joka kierteli pasifisti-
sena puhujana Lontoossa ja Englannin maakunmissa. Tésti uskonlah-
kosta kehittyi Robert Barclayn ja William Pennin tyon tuloksena kristil-
lissiveellisen rauhanliikkeen aatteellinen alku.

Seitsenvuotisen sodan pdityttyd vuonna 1763 teki Itdvallan valtio-
kansleri Kaunitz Preussin Wienin lihettildille esityksen varustelujen
vihentdmisestd. Preussi torjui ehdotuksen epiillen sen vilpittémyytta.
Tamai oli yhtikaikki ensimmiinen yritys saavuttaa voimatasapaino ja sen
kautta rauhantilan pysyvyys sekid vihentdd varustelujen luomaa talou-
dellista taakkaa, olivatpa téssé vaitkuttimet mitka tahansa.

B. WIENIN KONGRESSI JA PYHA ALLIANSSI

-Napoleonin herruuden péatyttyéd kokoontuivat Euroopan ruhtinaat
ja diplomaatit Wienin kongressiin syyskuussa 1814. T#ssd poliittisessa
kokouksessa vaikuttivat paljolti 17, ja 18. vuosisadan filosofien ajatukset,
joiden vaikutus osittain ndkyi tehdyissi pa&toksissd.. Monet kansainvi-
liset sopimukset kaupan, liikenteen ja diplomaattisen toiminnan aloilla
syntyivdt kongressin tybén tuloksena, samoin pditos siitd, ettda hyvillad
tahdolla ovat myés vaikeat poliittiset kysymykset ratkaistavissa molem-
minpuolisen ymmairtimyksen avulla. Kongressissa keskusteltiin niin
ikddn suunnitelmasta rajoittaa sopimusteitse rauhanajan varusteluja.
Tami ei kuitenkaan johtanut tulokseen,

Venéjén, Preussin ja Itdvallan hallitsijat solmivat syyskuussa 1815
kristillis-eurooppalaiseksi rauhanliitoksi tarkoitetun liiton, joka tunne-
taan nimelld Pyhid allianssi. Se oli asettanut itselleen tehtivin turvata
rauha Euroopassa ja koko maailmassakin. Tah#n liitboon yhtyivit vihi-



36

tellen kaikki Euroopan hallitsijat paitsi paavi, Iso-Britannian kuningas
ja Turkin sulttaani. Tdmi liitto antoi Euroopalle neljd rauhan vuosi-
kymment4,

Wienin konrgessin ja Pyhin allianssin perustamisen vuosi, 1815,
on myos ravhanliikkeen syntymavuosi, silld tuolloin perustettiin ensim-
miiset rauhanjirjestot.

C. RAUHANJARJESTOJEN SYNTY, ORGANISAATIO
JA TOIMINTA

Rauhanliike sai varsinaisesti alkunsa Yhdysvalloista, jossa toisistaan
riippumatta lyhyen ajan kuluessa perustettiin muutamia rauhanjirjes-
t6ji. Ensimmiinen oli newyorkilaisen kauppiaan David L Dodgen elo-
kuussa 1815 perustama "New York Peace Society”. Tité seurasivat "Ohio
Peace Society” ja "Massachusetts Peace Society”. Niiden lisiksi perus-
tettiin eri puolille Yhdysvaltoja vield kolme yhdistystd, kunnes touko-
kuussa 1828 William Ladd perusti New Yorkissa "American Peace So-
cietyn” yhdyselimeksi kaikille aiemmin perustetuille amerikkalaisille
rauhanjirjestoille.

Euroopan ensimmaiisen rauhanjarjeston, "Peace Societyn”, perustivat
huhtikuussa 1816 Lontoossa kveekarit William Allen ja Joseph Price.
Yhdistys laajeni nopeasti ja pian sen 11 paikallisjérjestossd oli paritu-
hatta jisentid. Yhdistys julkaisi vuodesta 1819 alkaen "Herald of Peace”- .
nimistd lehted.

Euroopan mantereelle perustettiin ensimméinen rauhanyhdistys
vuonna 1830. Tami lontoolaisen kreivi de Sello’in johdolla Sveitsiin,
Géneveen, organisoitu jirjestd sai rauhanliikkeen vauhtiin yleensikin
koko manner-Euroopassa.

Perustettujen jirjest6jen nimet kuvastivat usein myds niiden toi-
minnan kenttéa:

— Oikeuden avulla rauhaan-yhdistys,

— Naisten rauhan- ja aseistariisuntajirjesto,

— Rauhaa rakastavien lehtimiesten kansainvilinen jarjesto.

Vuonna 1892 keskitettiin koko rauhanliikkeen toiminta Berniin perus-
tettuun Vakinaiseen kansainviliseen rauhantoimistoon, josta "Elie
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Ducommuns’n tarmokkaan johdon alaisuudessa tuli todellinen pasifismin
sydankammio”.

T4td ennen oli virallisella valtiollisella tasolla pafsty merkittdviin
saavutukseen, kun vuonna 1888 oli laskettu perusta parlamenttien vili-
sele liitolle. Témd liitto otti ohjelmaansa varsinkin valtioiden keskeisen
sovintotuomiomenetelméin kehittdmisen, ja sen toimintaa sdatelemain
perustettiin pysyva toimisto Berniin vuonna 1892.

Eriini keskeiseni organisoitumismuotona on rauhanliikkeelld ollut
alusta lahtien kongressitoiminta. Vuonna 1843 pidettiin Lontoossa kan-
sainvilinen rauhankongressi, jonka osanottajat olivat enimmailtdan
kveekareita. Ensimmiinen koko rauhanliilckeen kisittinyt kansainvi-
linen rauhankongressi oli vuonna 1848 Brysselissd. Tamin jalkeen niitd
kongresseja pidettiin miltei vuosittain, kunnes toimeenpantiin ensim-
miinen maailmanrauhankongressi. Timi tapahtui Pariisissa kesikuussa
1889, jolloin noin sata yhdistystd oli edustettuna, Xongressin paitsslau-
selmista mainittakoon

— valtiosopimuksiin on lisdttdvid sovintotuomioklausuuli,

— on perustettava pysyvi kansainvilinen tuomioistuin,

— on solmittava pysyvid sovintotuomiosopimuksia.

Kongressissa pantiin myds konfliktintutkimus alulle, jota varten
esiteftiin kansainvilisen neuvoston muodostamista.

Toisessa maailmanrauhankongressissa Lontoossa vuonna 1890 oli esill3
aseidenriisunta sekéd toiminta lehdistossi militarismia vastaan.

Maailmanrauhankongresseja pidettiin tdmén jilkeen stdnnollisesti
joka vuosi, samoin kuin parlamenttien vilisia konferensseja, joista
ensimmiinen pidettiin vuonna 1889 Pariisissa kymmenen maan ollessa
virallisesti edustettuna. Mainittakoon, ettd myds Suomen valtiopdivat
ottivat osaa ensi kerran parlamenttien viliseen konferenssiin Lontoossa
vuonna 1906 ja sen jilkeen sidnnoéllisesti.

Rauhanliikkeen aikaansaamaksi voidaan lukea myés tsaari Nikolai
II:n aloitteesta koolle kutsuttu Haagin I Rauhankonferenssi vuonna 1899,
Tassd 28 valtion edustajien konferenssissa allekirjoitettiin kolme sopi-

musta 1) ; . .
L

1) Salis IT s 328
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— ensimmadiseen sopimmkséen sisiltyvdt maasotaan kohdistuvat maa-
riaykset 56 artiklaan kiteytettyini,
— toinen sopimus laajensi vuonna 1864 tehdyn Genéven sopimuksen
koskemaan myos merisotaa ja
— kolmas 60 artiklaa kisittdvd sopimus kisitteli sovintotuomio-
menettelyn kiyttod valtioiden vilisissi riidoissa, mikali niiden
kohteina eivit olleet "elintidrke#t edut tai kunniakysymykset”.
Viimemainittu menettely oli kuitenkin vapaaehtoinen, Niinpi toisessa
Haagin rauhankonferensissa vuonna 1907 kivikin selvdsti ilmi, efteivit
suurvallat halunneet alistua tihén menettelyyn sellaisten selkkausten
sattuessa, joissa ne katsoivat "elintirkeiden etujensa tai kunniansa ole-
van kyseessd”. Tdmi oikeuttanee von Salisin sanomaan rauhanliikkeestd
ja rauhankonferensseista historianteoksessaan: "Vield kauan aikaa kan-
sainvilisen politiikan ndyttimod hallitsivat tdysin riippumattomat val-
tiot, jotka vetosivat viestonsd kansallistunteeseen tai isinmaallisuuteen.

ei pasifismilla ja kansainvilisyydelld ollut suurtakaan merkitystd.”

D. RAUHANLIIKKEEN OLEMUS JA TAVOITE

Alfred Fried miirittelee monien vaiheiden kautta syntyneen rauhan-
litkkeen varsin monisanaisesti seuraavasti:

“Rauhanliike tahtoo herittii tiedon yhteiskunnan luonnonlaeista riip-
puvasta organisoitumisprosessista antaakseen ihmiskunnan piiista tietoi-
sen myotavaikutuksen avulla luonnollisen kehityskulun suuntaisesti
mahdollisimman nopeasti parhaaseen mahdolliseen tyonsd tulokseen.”

Fried erottaa myos antimilitarismin “oikeaoppisesta” pasifismista.'
"Se on pikemminkin ymmirtimiittémien pasifismia, ts. niiden, jotka
suuntaavat vastenmielisyytensd ldhinnd olevaa (armeijaa) kohtaan
eiviitkd etddmmilld oleviin syihin. Antimilitaristit ovat ihmisid, jotka
suuntaavat vihansa armeijaan eli nykyisten valtioiden vélisten olosuhtei-
den seuraamusilmittn eivitki itse olosuhteisiin,”

Suomalaisen professori Felix Iversenin kisityksen mukaan “rauhan-
liikkeen johtava aate on pasifismi eli ajatus sellaisesta pysyvistd maail-
mantilasta, missé ei ole sotaa eikd sodanuhkaa. Sotaan ja sotajirjestel-
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miin on suhtauduttava télléin kuten nyt orjuuteen, lainvastaiseen terro-
ritoimintaan tai ruttoon. Tissi kuvatun maailmantilan valmistamiseksi
yksil6llisessd, yhteiskunnallisessa, poliittisessa sekd kansainvilisessd elé-
miissd toimii rauhanliike eli pasifistinen liike kasvatus- ja valistustydn
alalla sekd yleisen mielipiteen heréttéamiseksi ja organisoimiseksi rauhan
puolesta.”

Takeeksi sille, ettei sotatoimiin ryhdyts, vaatii rauhanliike kaikkien
maiden kansallisten sotavoimien hivittémistd asteittaisen aseidenriisun-
nan tieti seki valtioiden valisiin sopimuksiin perustuvan kansainvilisen
oikeustilan todellisuudeksi tekemisti. 1)

Sotilas ei nde pasifismin olemusta kuitenkaan niin yksiselitteisené.
Kenraalieversti Hans von Seeckt toteaa, etti "pasifismin kisite ulottuu
kokeneen miehen (sodat kdyneen sotilaan) itsestdin selvistd rauhanrak-
kaudesta aina orjamaiseen katsantokantaan: rauha minki alistumisen
hinnalla tahansa. Se on niin ollen iskusana, sana ilman selvii sisillystd.”

Niinpd rauhanliike on joutunut tavoitteeseensa pyrkiessi&n méérit-
telemiin asennoitumisensa myds ns oikeuteftuun sotaan ja toteamaan,
etti “rauha minki alistumisen hinnalla.tahansa” ei ole rauhanliikkeen
olemuksen mukaista. Asiaa ksiteltiin useissa maailmanrauhankongres-
seissa, (Hampurissa v 1897, Rouen’issa v 1903 ja Tukholmassa v 1910) ja
tultiin sithen tulokseen, ettd jokaisella valtiolla on tietyissi olosuhteissa
oikeus puolustussotaan laillisia oikeuksiaan ja riippumattomuuttaan puo-
lustaakseen. '

Rouen’in kongressissa tami oikeus méiritettiin seuraavasti):

"Kasvaneet kansalliset vaatimukset eiviit tee puolustussotaa oikeute-
tuksi, vaan vasta se seikka, etti kansakunta, joka puolustussotaan ryh-
tyy, on paittdvisti ennen sitd osoittanut alistuvansa ilman rajoituksia
vilitysoikeuteen, kun taas vastustaja on kieltdytynyt asian tdllaisesta
tutkimisesta ja valinnut vikivallan tien.”

Hyviksytasn siis sota hyskk#sjia vastaan tietyin edellytyksin, Rau-
hanliike ei ollut t&sséd suhteessa kuitenkaan yhtendinen, silli uskomtoon
perustuvat rauhanjirjestot ja kveekarit eivit hyviksyneet “oikeutettuja
sotia”, He eiviit myoskadn hyviksyneet sitd, etti itsendinen maa suhtau-

1) Iversen s 4
12) Fried 1 ss 13—14
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tuisi myétamielisesti sortajiaan kohtaan, mutta Xkatsoivat talléinkin
ddrimmiiseksi luvalliseksi keinoksi passiivisen vastarinnan ilman
aseita. 13)

E. JOHTOPAATOKSIA

Noin 3000 vuotta vanhasta rauhanaatteesta on vuosien kuluessa
lukuisien filosofien, valtiomiesten ja kirkonmiesten kehittelemdni syn-
tynyt tavoitteiltaan jasentynyt rauhanliike.

Nyt jo yli 150-vuotias rauhanliike on saanut rauhanaatteelta ne aja-
tukset, keinot, joilla se pyrkib tavoitteeseensa, pysyvdidn rauhantilaan
maailmassa. Halutaan siis luoda sellainen maailma, missid ei ole sotaa
eikd sodanuhkaa. Tdhdn puolestaan nihdidn seuraavat keinot soveliaiksi:

— sovintotuomioistuin ja valtioiden vilinen edustajayhteiso,

— valtioliitto ylikansallisine sotavoimineen sekd kehityksen eridind

portaina

— aseidenriisunta tai varustelujen vahentiminen ja

— yleisen asevelvollisuuden lakkauttaminen.

Kun on haluttu pysyé realisteina, on toisaalta nahty jo rauhanliikkeen
alkuaikoina se, ettd sodat ”vield tissd maailman tilanteessa ovat ilmeisen
viistimittomia”, ja ndin on padadytty tutkimaan myés sodan etiikkaa.
Tuloksena tédstd ovat olleet sodan "s&@nnoét” sekd midritelmd oikeute-
tusta sodasta eli puolustussodasta.

Téastd yleisestd linjasta on kuitenkin jo alusta alkaen (kveekarit jopa
1650-luvulta alkaen) poikennut kristillissiveellinen rauhanliike, joka ei
hyviksy sotaa eikid vikivaltaa missdiin muodossa, ei kenenk#in harjoit-
tamana eikd myo6skidin "sddnndsteltynd”. Rauhanliike on nidin ollen jo
alkuajoistaan ldhtien ollut hyvin monimuotoista.

On myos syyta todeta se seikka, ettd valtiot ovat jo 1800-luvun alusta
alkaen olleet kiinnostuneita valtionjohdon tasolla rauhankysymyksista.
Valitettavasti vain on tehdyilld sopimuksilla ollut enimméltiin silmén-
lumeen leima. Silloin kun on ollut kyse kansallisista eduista, ovat kan-
sainviliset sopimukset jddneet omaan arvoonsa nimenomaan suurval-
tojen kohdalla.

" 1) D. Sivénin haastattelu
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I RAUHANLIIKKEET SUOMESSA

A. SUOMALAISEN RAUHANLIIKKEEN ALKUVAIHEET JA
KEHITTYMINEN ENNEN TOISTA MAAILMANSOTAA

Suomessa paistiin jirjestyneeseen rauhantyohon pohjoismaista vii-
meiseksi vasta miltei sata vuotta maailman ensimmiisten rauhanjirjes-
tojen perustamisen jilkeen. Helmikuun 10. paivind vuonna 1907 perus-
tettiin maamme ensimmiinen rauhanjirjestd. Perustava kokous pidet-
tiin Tampereella, ja jirjeston nimeksi tuli Suomen Rauhanliitto. Se ei
kuitenkaan saanut tyotiin kidyntiin, silld vasta vuonna 1909 pidettiin
ensimmiinen vuosikokous. T#lloin, kevaalld 1909, liittyi Suomen Rau-
hanliitto kansainviliseen rauhanliikkeeseen Bernin Rauhantoimiston
vilitykselld. Suomessa jo aikaisemmin ilmestynyt ja pasifistisia kirjoi-
tuksia julkaissut ”Vidindmoinen”-lehti her#tettiin henkiin ja siitd tuli
Suomen Rauhanliiton julkaisu. Liiton toimintamuotoihin kuuluivat myds
esitelmit, sodan vastaisten julkilausumien antaminen, sanomalehtikir-"
joittelu sekd rauhankirjallisuuden toimittaminen. Jasenid tdssd liitossa
oli vain alun toistasataa.

Liiton toiminta paitettiin lakkauttaa vuoden 1913 lopulla, koska ken-
ra_alikuvemtiﬁri Seyn ei ollut hyviksynyt liiton sdéntdjd ja todettiin,
ettei niitd tultaisi hyviksymé#inkédidn ainakaan ldhitulevaisuudessa.

Leo Mechelin perusti vuonna 1910 tilap#isesti toimivaksi Helsingissi
Olevain Rauhanaatteen Ystividin Seuran, Seura perustettiin suomalaisen
edustajan saamiseksi maailmanrauhankongressiin, koska kongressissa

tdytyi esiintyd jonkin rauhanyhdistyksen edustajana saadakseen &a#ni-
) oikeuden. Seura vakinaistettiin jo vuoden 1911 tammikuussa, ja sen toi-
mintamuotoihin kuuluivat esitelmit ja keskustelut. Kesilld 1911 oli seu-
rassa 110 jasentd. Kun seuran puheenjohtaja Leo Mechelin vuonna 1914
kuoli, sammui my8s témin seuran toiminta.

Tohtori Robert Bolt perusti vuonna 1911 Helsinkiin Kansainvilinen
Lasten ja Nuorison Rauhanlihetys-nimisen jérjeston, Sen tavoitteena oli
aseidenriisunta ja sen toiminta oli pohjaltaan kristillissiveellistd. Ensim-
miisen maailmansodan alkaessa lakkasi tdminkin yhdistyksen toiminta,

Viipurin Rauhantiitto aloitti toimintansa 27. 11. 1917 Viipurissa. Yhdis-
tyksen tavoitteena oli mm pakollisen asevelvollisuuden poistaminen ja
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yleinen vapaaehtoinen aseidenriisunta sekid pyrkimys siihen, ettei Suo-
meen endi perustettaisi sotalaitosta. Liitto levitti myds lehtisend suuren
mairdan julistustaan, jossa kehotettiin Suomen kansaa ja eduskuntaa
asennoitumaan asevelvollisuuteen kielteisesti. Viipurin Rauhanliiton toi-
minta lakkasi vapaussodan puhjettua.

Joulukuussa vuonna 1918 syntyi raittiusseura Balderin yhteyteen
rauhanyhdistys. Tésti kehittyi Suomen ruotsalainen rauhanliitto, joka
muodostettiin 16. 3. 1919. Liiton toimintamuotoina olivat esitelmit ja kes-
kustelut, mutta koska toiminta liittyi kiinteédsti Balderin raittiusseuran
toimintaan, yhdistys oli alun perin vain ikdinkuin ”paperiila”. ')

Vuonna 1919 perustivat Mathilda Wrede ja Felix Iversen Sovinnon-
liitto~-nimisen yhdistyksen, Kansainvilisen Sovinnonliiton suomalaiseksi
paikallisyhdistykseksi. Vuonna 1920 aloitti puolestaan Suomen Rauhan-
litto jdlleen toimintansa. Naisten Kansainvidlinen Rauhan ja Vapauden
Liitto, Suomen Osasto perustettiin maahamme vuonna 1926. Naihin kol-
meen viimemainittuun yhdistykseen palataan tuonnempana kisiteltdessa
nykyisin maassamme toimivia rauhanjirjestoja.

Suomen Opettajain Rauhanliitto syntyi vuonna 1931 l&hinnid opet-
tajain ja opetustoiminnan piirissd suoritettavaa rauhantydti jarjesti-
miin. Yhdistys liittyi Suomen Rauhanliittoon sen alaosastona ja jul-
kaisi rauhanty6tad koskevia artikkeleita "Uudistava Kasvatus- ja opetus-
ty6”-nimisessé Tampereella ilmestyneessi lehdessd, Yhdistyksen toi-
minta on kuitenkin tyrehtynyt ilmeisesti jo ennen toista maailmansotaa
yhdistysrekisterin merkinndistad péitellen.

Lauri Savola ja Aarne Selinheimo perustivat 22.2.1931 Suomen
Antimilitaristisen Liiton. Toiminta téhtisj erityisesti militarismin pois-
tamiseen sekd tyohon "rauhanaatteen ja kansainvilisen veljeysaatteen
puolesta”. Toiminta oli keskeytyksissé sihteerin sairauden vuoksi vuo-
desta 1936 vuoteen 1939. Tilloin yhdistys liittyi Sodankieltdjdin kansain-
viliseen liittoon (WRI=War Resisters’ International) ja otti samalla
9.3. 1939 nimekseen Sodankieltijiin kansainvilisen liiton Suomen osasto
ry. Yhdistyksen toiminta tyrehtyi kuitenkin jo toisen maailmansodan
alussa. :

Ennen toista maailmansotaa ehdittiin vield helmikuussa 1939 perus-

1) D, Sivénin haastattelu
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taa Rauhantyén Yhteisjirjesto r'y, johon palataan kisiteltdessd nykyisin
toimivia rauhanjarjestéjamme.

Toisen maailmansodan syttymiseen mennessi oli siis maassamme
aloittanut toimintansa kymmenen rauhanjarjestod. Niistd useimmat
lopettivat kuitenkin toimintansa joko lakkautettuina, kuten valiaikaisesti
Suomen Rauhanliitto, tai sodan vuoksi, kuten Kansainvilinen Lasten ja
Nuorison Rauhanlihetys ja Viipurin Rauhanliitto, tahi perustajajisenten
siirtyessi syrjddn, kuten Helsingissi Olevain Rauhanaatteen Ystidviin
Seura, Suomen Antimilitaristinen Liitto ja ilmeisesti myés Suomen
Opettajain Rauhanliitto. Ndin jidi perustetuista kymmenesti jarjestostd
vain viisi jatkamaan toimintaansa edelleen. Naistdakin yksi toimi ldhinn&
raittiusyhdistyksena (Balder). Tyonsd keskeyttineet yhdistykset ehtivit
toimia noin 1/2—7 vuotta. Kaikkien, myés toimintansa jatkaneiden
yhdistysten tyé nojautui varsin suppeaan jisenistoon (300—400), eikd
niilld ollut mainittavaa merkitysti siten, ettd asianharrastajien piiri
maassamme olisi merkittdviasti laajentunut. 2)

B. NYKYISIN MAASSAMME TOIMIVAT RAUHANJARJESTOT

Maassamme toimi vuosina 1966--1967 yhdekséin varsinaisesti rauhan-
tyotd tekevidd jarjestod. Naista esitetddn seuraavassa niiden perustamis-
jarjestyksessi perustamiseen liittyvid tekij6itd, toiminnan suuntaviivat
ja tavoitteet, sisdinen ja ulospidin suuntautuva organisaatio, jdsenisto

* sekd keskeisend seikkana maapuolustukseen omaksuttu kanta. Niiden
lisaksi mainitaan erditd jarjestojd, joiden tyd luonteeltaan tai nimensd
puolesta liittyy rauhan tyohon. ’

1. Sovinnonliitto ry

Vuonna 1919 perustivat Mathilda Wrede ja Felix Iversen Suomeen
Kansainvilisen Sovinnonliiton alaosaston. Osastoa ei rekisterdity ja sen
toiminta oli sattumanvaraista useiden vuosikymmenien ajan. Vasta
vuonna 1961 se perustettiin virallisesti ja rekisteréitiin samana vuonna.

) D. Sivénin haastattelu.
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Erik Ewalds, Greta Langenskjéld ja Deryck Sivén olivat Helsingissd
9. 3. 1961 piivityn perustamiskirjan allekirjoittajat.

Sovinnonliiton siddntéjen toinen pykéld mdirittda yhdistyksen tar-
koitukseksi “toimia kristillisessid hengessd yhteisymmairryksen ja sovin-
non hyviksi ihmisten kesken riippumatta uskonnollisista, kansallisista,
rotu-, kieli-, puolue- tai muista ryhmaéatarkoitusperistd”. Yhdistyksen
toiminta on varsin vihiistéd, eiki silld ole omaa julkaisutoimintaa. Jése-
nid on wvain noin kaksikymmenti ja edellytykseni jasenyyteen ovat
omaksutut kristillissiveelliset periaatteet liiton paimaéiirien ja toiminta-
tapojen mulkaisesti. Yhdistys kuuluu Kansainviliseen Sovinnonliittoon
(The International Fellowship of Reconciliation) ja sen toimintaa johtaa
seitsenjdseninen hallitus.

Sovimonliitto ei hyvaksy minkiédnlaista sotaa, ja sen jisenet kieltdy-
tyvit aseellisesta palveluksesta.

2. Suomen Rauhanliitto-YK-yhdistys ry

Suomen Rauhanliitto ry:n perustivat Arvi Grotenfelt, Selma Anttila
ja Hymmi Nyyssonen 22.11.1920 Helsingissi. Vuonna 1951 muutettiin
nimi Suomen Rauhanliitto-YK-yhdistys ry:ksi.

Liiton tarkoituksena on "toimia oikeuteen ja yhteistyohon perustuvan
rauhantahdon luomiseksi aseellisen hengen tilalle seki myotiavaikuttaa
sellaisen kansainvilisen oikeustilan vakauttamiseksi, jossa sotaa ei ole”.
Yhdistys pyrkii toteuttamaan péiméasdrainsd valistustoiminnalla, 1dhinn#
kirjallisuuden, luentojen ja juhlien muodossa. Silli on myos vuodesta
1925 alkaen oma, kuusi kertaa vuodessa ilmestyvd lehtensd “Rauhaa
Kohti” ja sen Vaasassa toimitettu ruotsimkiel'inen versio "Frid pd Jor-
den”, jbn:ka nimi jatkosodan pidtyttyd muutettiin ja on nyi(yisin "Freds-
posten”, Edellisen painos on noin 500 kpl ja jélkimmaisen noin 800 kpl.

Yhdistys on kuulunut Yhdistyneiden Kansakuntien Yhdistysten
Maailmanliittoon (WFUNA), mutta luovutti vuonna 1955 jdsenyytensi
Suomen YK-liitolle, koska vain yksi jarjesto kustakin maasta voi kuu-
lua Maailmanliittoon sen tdysivaltaisena jdsenend. Rauhanliitto liittyi
samalla Suomen YXK-liittoon. *) Rauhanliiton toimintaa johtaa kymmen-

8) F. Iversénin haastattelu ja Iversén s 14
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jdseninen keskushallitus ja liitolla oli vuorma 1934 kaksikymmenti pai-
kallisosastoa. Nyt niitd on yksitoista: Helsingin, Munsalan, Né#rpion,
Tampereen, Turun ja Vaasan osastot, ruotsinkielinen Svenska Fredsvin-
ner i Helsingfors sekd vain ”paperilla” olevat Karjaan, Karkkilan, Lap-
peenrannan ja Mikkelin osastot. Jisenii on kaikkiaan 500——700, joista
suurin osa Eteld-Pohjanmaan osastoissa.

Suomen Rauhanliitto ei hyviksy mink&danlaista sotaa, mutta se ei
kuitenkaan wvaadi kieltiytymisti aseellisesta palveluksesta. Yhdistys
ajaa aseidenriisunta-asiaa yleens#, mutta ei ole ottanut kantaa yksipuo-
liseen aseidenriisuntaan eikd yleensdkdidn siihen, miten aseidenriisunta
olisi toteutettava. Erdissi julkilausumissa pidetdiin sotaa mielisairautena
ja sotalaitoksia sekd sotilaita erityisen vaarallisina mielisairaina, jotka
olisi erotettava julkisesta elamisti.4) Kannanotoissa on todettavissa
kuitenkin selvid yksipuolisuus, silli syytokset kohdistuvat miltei yksin-
omaan ldnnen ja erityisesti Yhdysvaltain sotalaitoksiin ja sotilaspoli-
tiikkkaan.

3. Naisten Kansainviillinen Rauhan ja Vapauden Liitto,
‘ Suomen Osasto ry

Naisten Kansainvilisen Rauhan ja Vapauden Liitto, Suomen Osasto ry
perustettiin 28. 11. 1926 Helsingissd. Perustavan kokouksen péytikirjan
allekirjoittajina olivat - Maikki Friberg, Méarta Schultz-Cajander ja
Hymmi Nyyssonen. Jarjeston tarkoituksena sen sdintéjen mukaan on
"koota Suomen naisia tydskentelemiin kansainvilisen liiton ohjelman
mukaisesti kansojen pysyvan rauhan ja vapauden, etuvastakohtien rau-
hanomaisen ratkaisun, yleisen aseistariisunnan sek# sivistykselliselld,
valtiollisella, yhteiskunnallisella ja taloudellisella alalla tapahtuvan kan-
sainvilisen yhteistyon puolesta”.

Jarjest6lld ei ole omaa julkaisutoimintaa. Kokouksia pyritdan pitd-
miin kerran kuukaudessa.

Jarjestd kuuluu nimensi mukaisesti kansainvéliseen liittoon, Women's
International League for Peace and Freedom, tdmin alaosastona. Suomen
osaston toimintaa johtaa yhdeksénjiseninen keskushallitus. Osastolla on

1) Rauhaa kohti, heiniikuu 1966
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kolme alaosastoa, joista kaksi Helsingissd ja yksi Turussa. Helsingissé
toimivat Helsingin Rauhannaiset ry ja Internationella Fredskvinnor-
Kansainviliset Rauhannaiset ry. Turussa toimii IKFF Abo gruppen rf.

Jésenia oli Suomen osastossa vuonna 1965 kaikkiaan 118. Jasenistd on
varsin korkeaik#istd ja jisenmaidri on laskenut vuosittain. Puolueilla ei
ole osuutta osaston tyohon ja se on poliittisesti riippumaton.

Osasto on kansainvilisen liiton sédéntojen mnukaisesti ottanut aseiden-
riisuntaan kannan, jonka mukaan se ei kannata yksipuolista aseidenrii-
suntaa, mutta sensijaan neuvotteluteitse toteutettavaa yht’aikaista ja
vleisté aseidenriisuntaa. Osasto ei hyviksy yksipuolisiin aloitteisiin
tihtadvia radikaalipasifismia, ja se tukee erityisesti YK:n toimintaa
siten, ettd timéa kykenisi selvittimadn kansainviliset konfliktit ja eh-
kédisemddn sodan ennakolta. Jirjestd ei ole miidrittanyt kantaansa ns
puolustussotaan. ®)

4. Rauhantyin Yhteisjirjesto ry

Rauhantyon Yhteisjdrjesté ry perustettiin 28. 2. 1939 Helsingissé.
Perustamisasiakirjan allekirjoittajayhdistyksind olivat Suomen Sosiali-
demokraattinen Raittiusliitto, Suomen Rauhanliitto sekd Naisten Kan-
sainvilinen Rauhan ja Vapauden Liitto, Suomen Osasto.

Jirjeston tarkoituksena “on toimia rauhan ja yhteisymmérryksen
hyviksi tyoskentelevien yhdistysten yhteenliittymind ja aikaansaada
sithen liittyneiden yhdistysten kesken tehokasta kdytdnnollistd yhteis-
tyotd rauhan hyviksi”. Vuonna 1956 uusituissa jirjeston sdéinndissd on
toimintamuodot maiiritelty siten, ettd suomalaisten rauhanjérjestojen
tyo voitaisiin koordinoida. Toiminta rajoittuu kuitenkin talla erda
lihinnd kokouksiin, joita vuosittain pidetdsn kaksi: vuosikokous ja syys-
kokous. Yhteisjiirjestolld ei ole omaa julkaisutoimintaa. Se kiyttds téssa
mielessd lihinnd "Rauhaa Kohti”- ja “Fredsposten’-julkaisuja hyvik-
seen.

Jéarjestd ei kuulu mihink&aén kansalliseen tai kansainvéliseen liittoon.
Jirjeston toimintaa johtaa kuusijdseninen hallitus.

Yhteisjirjeston jasenid olivat vuonna 1966

3) A Rantasen haastattelu
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— Suomen Raubanliitto-YK-yhdistys ry
— Naisten Kansainvilinen Rauhan ja Vapauden Liitto, Suomen
Osasto ry

— Sodanvastustajat Suomessa ry

— Suomi-Neuvostoliitto-Seura ry

— Suomen Naisten Demokraattinen Liitto ry

— Raittiusyhdistys Koitto ry

— Akateeminen Sosialistiseura ry .

Helsingin Sadankomiteayhdistys on my6s tehnyt p#datoksen liitty-
misestdaiin yhteisjarjestoon. ¢)

Yhteisjarjesttlld ei ole omaa kantaa rauhantyshon liittyviin erilaisiin
kysymyksiin vaan se toimii luonteensa mukaisesti ldhinni vilittavand
elimend, joskin jdsenjirjestdistd voidaan arvella sen edustavan osittain
poliittisesti varittynyttd, vasemmistolaista suuntausta.

5. Suomen Rauhanpuolustajat ry -

Toukokuun 18. vuonna 1949 perustettiin Helsingissd Suomen Rauhan-
puolustajat ry. Perustavan kokouksen pdytikirjan allekirjoittajina olivat
Viind Meltti, Felix Iversén ja Mirjam (Vire)-Tuominen.

Jéarjeston farkoituksena on “tyoskennelld rauhan siilyttdmiseksi seka
vastustaa kaikkea hyokkidystoimintaa, sotapropagandaa ja uuden maail-
mansodan valmistelua”. Padtehtdvind néhdddn laajan, koko maapallon
késittdvan rauhanliikkeen aikaansaaminen ja tdssd tydssd myotavaikut-
taminen. Toimintamuotoihin kuuluvat kokoukset, julkiset tilaisuudet,
erilaisten rauhanasiaa kiisittelevien kirjasien ja pamflettien julkaise-
minen. Jirjest6lla on myos oma kuusi kertaa vuodessa ilmestyva leh-
tensd "Rauha-p Puolesta”, jonka painos on yli 10 000 kpl.

Yhdistys kuuluu Maailman Rauhanneuvostoon, jonka toimeksiannosta
se perustettiinkin. Maailman Rauhanneuvoston perustamaan rinnakkais-
jirjestoon, Wienissd toimivaan Kansainviliseen Rauhaninstituuttiin, on
Rauhanpuolustajilla niinikidén kiinted yhteys. Todettakoon, etti Parii-
sissa vuoden 1949 huhtikuussa perustettu Maailman Rauhanneuvosto toi-
mii Politbyron, Kominformin ja Agitpropin (NL:n Kommunistisen puo-

6) K Suomelan haastattelu
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lueen Keskuskomitean propaganda- ja kiihotusosaston) rinnalla valtio-
johtoisena, Neuvostoliiton sdidtelemdnsd, nimenomaan itdblokin piirissd
tyoskentelevimd elimend.?) Silli on 450 jisentd yhteensi noin 90:std
maasta. Suomesta olivat jasenini vuosina 1966—1967

— O Saarinen, edustaen Suomen Rauhanpuolustajia sekd ammatti-

yhdistysliiketta, :

— F Iversén, edustaen pasifistisia yhdistyksia,

— G von Bonsdorff, edustaen edellisten lisdksi mydés Suomi-Neuvos-

toliitto-Seuraa seka yksityisind jdseninad

— M Vire-Tuominen ja

— V Svinhufvud.

Koska Rauhanneuvoston toiminta oleellisesti on samaa kuin Suomen
Rauhanpuolustajain toiminta, on syyti myés tdssd yhteydessd mainita
neuvoston tarvittaessa jéarjestimit maailmanrauhankongressit, Naistd on
kaksi toimeenpantu Helsingissé, vuosina 1955 ja 1965. Kaikkiaan on niitd
kongresseja jarjestetty kuusi kertaa. .

Maailman Rauhanneuvoston ja Kansainvilisen Rauhaninstituutin
ulkopuolella Rauhanpuolustajat ei kuulu mihinkddn muuhun organisaa-
tioon. Yhieistoimintaa Suomen-YK-liibon kanssa on sikili, etti jarjests
on YK-liiton postituslistalla saaden tdten kaiken YK-liiton piirissad tuo-
tetun materiaalin.

Jirjeston toimintaa johtaa keskustoimikunta, jonka vahvuus vaihte-
lee 22—32 jaseneen. Keskustoimikunnassa on alajiarjest6jen edustajien
liséksi yksityisidkin henkil6itd. Yhdistys toimii keskusjdrjestond ja sen
jdsenisté koostuu yksinomaan erilaisista jarjestéistd. Rauhanpuolustajilla
on omia maakunnalliselle pohjalle perustettuja alaosastoja kaikkiaan 20.
Niaiden toiminta-alueet moudattelevat ldidnijakoa siten, ettd tihedin-
asutuissa ladneissi on useampia alaosastoja. Kullakin alaosastolla on
oma keskustoimikuntansa, jonka kokoonpano on samantapainen kuin
keskusjarjesttn keskustoimikunnankin.

Maakunnallisten alaosastojen kautta kuuluu keskusjarjest6on noin
200 erilaista jarjestod ja yhdistystd, Naistda on ammatillisia jarjestoja
noin 80, urheilujirjestéjd yli .60, osuustoimintajirjestoja moin 20 sekd
erilaisia nuoriso- ja naisjarjestéja noin 30. Sosialidemokraattisen Opiske-

7) Psykologiskt forsvar, s 41
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levan Nuorison Keskusliitto (SONK) kuuluu myds keskusjirjestoon
samoin ‘kuin puolueista Suomen Kansan Demokraattinen Liitto (SKDL),
Tyovaeston ja Pienviljelijiin Sosiaalidemokraattinen Liitto (TPSL) seki
Keskustapuolue (KeskP). Jirjestolld on siten jasenisténsikin puolesta
varsin voimakas vasemmistolaimen leima. Todettakoon, ettdi Suomen
Sosiaalidemokraattinen Puolue ei ole liitbynyt tihin keskusyhdistykseen.
Vuoden 1966 puoluekokouksessa kisiteltiin mm téta liittymiskysymysta.
Puoluekokous tobesi, etti sosiaalidemokraattinen puolue on jo itsessiin
rauhanjirjesto, eikid silldi ole aihetta liittyd jdseneksi sellaisiin jdrjes-
toihin, joita se ei itse ole ollut perustamassa.?®) (Vrt Zimmerwald-liike)

Suomen Rauhanpuolustajat kannattaa yleistd, samanaikaista, valvon-
nanalaista ja tiydellistd aseidenriisuntaa. Ohjelmassa ei ole yksipuolista
aseidenriisuntaa eikd pyrkimystd aseettomaan palvelukseen. Jarjestd
katsoo, ettd aseellinen taistelu kansallisen riippumattomuuden puolesta
on tdysin oikeutettua. Sota hyviksytiin siis puolustussotana,

6. Rauhantyén Tuki ry

Suomen Rauhanpuolustajat ry:ti taloudellisesti tukemaan perustet-
tiin 20. 2. 1956 Helsingissi Rauhantyén Tuki ry. Perustamisasiakirjan
allekirjoittajina olivat Sulo Aaltonen, Kristina von Gerich, Paul Kor-
honen, Saara Latti, Artturi Pikala, Kosti Ranta, Vilhelm Riihinen ja
Armas Tolsa.

Yhdistyksen tarkoituksena on “edistdii ja tukea rauhan hyvaksi
tapahtuvaa toimintaa”. Kiytinnossa yhdistys kuitenkin on Suomen Rau-
hanpuolustajat ry:n rinnakkaisjarjests, jonka tehtdvini on tukea talou-
dellisesti tidm#n toimintaa. Rauhantyon Tuki ei siten ole aatteellinen
yhdistys vaan pelkistian taloudellinen apujirjests.

Yhdistyksen toimintaa johtaa hallitus, johon kuuluu 7—15 jisenti.
Yhdistys koostuu ilman alaorganisaatiota yksityisistd jdsenistsd, joita on
noin 10 000, Yhteydenpito jiseniin tapahtuu Suomen Rauhanpuolustajat
ry:n "Rauhan Puolesta”-lehden vilitykselld. Lehden painos yli 10 000 kpl
selittyy téstd seikasta, )

8) Uusi Suomi 2.12.1966, s 2
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7. Sodanvastustajat Suomessa ry

Sodanvastustajat Suomessa ry perustettiin Helsingissad 29. 6. 1958.
Perustamisasiakirjan allekirjoittajina olivat Deryck Sivén, Synnive
Sivén ja Viljo Turpeinen.

Yhdistys perustettiin rauhanjirjestéjen kansainvilisen kanssakay-
misen mahdollistamiseksi, kun Suomen Rauhanliitto-YK-yhdistys oli
menettinyt jasenyytensd Yhdistyneiden Kansakuntien Yhdistysten Maa-
ilmamliitossa vuonna 1955.

Yhdistyksen tarkoituksena on "edistdd pysyviid rauhantilaa niin kan-
sojen keskuudessa kuin ndiden valilld ja taistella kaikkialla sotaa vas-
taan”. Yhdistyksen jokaisen jisenen on allekirjoitettava yhdistyksen
yhteinen julistus, joka kuuluu seuraavasti: ”"Sota on rikos ihmiskuntaa
kohtaan. Sen vuoksi olen pdittinyt olla tukematta minkédénlaista sotaa
sekd tybskennelld sodan kaikkien syiden poistamiselksi.”

Toiminta keskittyy yksinomaan kokouksiin ja keskustelutilaisuuksiin,
joita jirjestetddn satunnaisesti Omaa julkaisutoimintaa ei ole, vaan
tukeudutaan Suomen Rauhanliiton julkaisuihin ”Rauhaa Kohti” ja
»Fredsposten”. ‘

Yhdistys on Sodanvastustajien Kansainvilisen Liiton (War Resisters’
International, WRI) Suomen osasto. Yhdistyksen toimintaa johtaa kuusi-
jaseninen johtokunta. Mitééin alaorganisaatiota ei jdrjestolld ole, koska
jdsenidkin on vain 66 (v 1966) ja nekin eri puolilla maatamme.

Yhdistys on poliittisesti rilppumaton, luonteeltaan idealistinen mutta
ei kristillissiveellinen, silli sen jidsenisté6n kuuluu myos ateisteja. Se ei
hyviksy minkéinlaista sotaa, kuten jidseniksi liittyviltd vaadittavassa
kirjallisessa lupauksessakin todetaan. Télléd hetkelld on yhdistyksen eri-
tyisend pyrkimyksend saada aseetonta palvelusta koskeva laki my0s
sotatilan aikana voimassaolevaksi?).

8. Sadankomiteat
a. Helsingin Sadankomiteayhdistys ry
Sattumalta Hiroshiman pommin vuosipaiviksi osui Helsingin Sadan-

komiteayhdistys ry:n perustaminen 6. 8. 1963 Helsingissi. 19) Perustamis-

») D Sivenin haastattelu
1) K Suomelan haastattelu (Yhdistysrekisterissi on perustamisasiakirjan pvm
erheellisesti 5. 9. 1963)
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asiakirjan allekirjoittajina olivat Pentti Jarvinen, Pekka Peltola ja
Kalevi Suomela.

Sadankomitea muodostettiin erityisesti opiskelevan nuorison ja yleen-
sikin nuorison aktivoimiseksi rauhantython, Téssd mielessd séinnétkin
laadittiin siten, ettd toiminnan tavoitteet on selvépiirteisesti yksildity
vastakohtana muiden rauhanjéirjestéjemme tavoitepykilien varsin pyo-
reille sanonnoille. Niinpi séént6jen toisen pykilin mukaan yhdistyksen
tarkoituksena on toimia pysyvén rauhantilan luomiseksi maailmaan mm
seuraavin tavoin:

¥— heréttim#lld yleinen mielipide havaitsemaan asevarusteluun,

erityisesti ydinaseiden valmistukseen, kokeiluun, varastointiin ja
kiyttoon liittyvd thmiskunman tubon vaara,
— vastustamalla asevarustelua sen kaikissa muodoissa seki tyGsken-
telemilld lain sallimissa puitteissa erityisesti pakolliseen asevel-
vollisuuteen perustuvien armeijoiden lakkauttamiseksi,
— kannattamalla yksipuolista aseistariisuntaa.”

Tavoitteidensa saavuttamiseksi yhdistys on jirjestinyt runsaasti kes-
kustelutilaisuuksia, mielenosoituksia, tendenssimaisii néyttelyitd ja elo-
kuvatilaisuuksia seki vuodesta 1964 alkaen ”itseniiisyyspdivin matinean”
Helsingissd. Osanottajia n&issd tilaisuuksissa on ollut muutamasta kym-
menesta muutamaan sataan. ') Niiden lisiksi on mainittava myés yhdis-
tyksen vuoden 1965 kutsuntojen yhteydessi Helsingissié jakamat lento-
lehtiset, joissa kehotettiin aseettomaan palvelukseen ja annettiin menet-
telyohjeita. Yleistd asevelvollisuutta vastustaakseen on yhdistys jarjes-
tinyt myos sotilaspassien polttamistilaisuuden Helsingissi 15. 5. 1967,
tosin laihalla tuloksella; vain melji passia tubhottiin. Helsingin Sadan-
komitea on julkaissut vuoden 1964 alusta alkaen yhdeksin kertaa vuo-
dessa ilmestyvid, monistettua Sadankomiteatiedotetta”, jonka painos
vuoden 1965 alussa oli 900 kpl ja vuoden 19686 lopussa 1500 kpl. Vuoden
1966 alkupuolella ilmestyi sadankomitealaisuutta esittelevd 128-sivuinen
pamfletti *Ydinasioita”. Sen on toimittanut erityisesti lidkireiti aseelli-
sesta palveluksesta Kkieltdytymiseen kiihottava ladketieteen lisensiaatti
Itkka Taipale.

Yhdistys on ICDP:n (International Confederation for Disarmament

1) Sadankomiteatiedote n:ot v:sta 1964
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and Peace) jasen, vaikkakaan ei taloudellisten vaikeuksiensa vuoksi ole
kyennyt maksamaan jasenmaksuaan. Yhdistys kuuluu myés Suomen
YK-liittoon, Mitién jésenyysyhteyttd englantilaiseen ”“Committee of
100:iin” ei sen sijaan ole.

b. Muut Sadankomiteat ja Sadankomitea-liitto

Helsingin esimerkkid noudattaen on vastaavia yhdistyksid perustettu
myos erdille muille padkkakunnille:
— Tampereen Sadankomiteayhdistys ry perustettiin 22.3. 1964 Tam-
' pereella

— Porin Sadankomiteayhdistys, joka on reklsteroxmaton, perustettiin
20. 9. 1964 Porissa,

— Turun Sadankomiteayhdistys ry perustettiin 3. 5. 1965 Turussa,

— Lappeenrannan Sadankomiteayhdistys ry perusbettum 25. 5. 1965
Lappeenrannassa ja

— Jyvaskylan Sadankomiteayhdistys ry perustettun 14. 10. 1966
Jyviskylissa.

Nidin on kaikilla- muilla korkeakoulupaikkakunnilla Sadankomitea
paitsi Oulussa. Toiminnan padmairit sekd toimintamuodot noudattavat
nidilla Helsingin yhdistyksen suuntaviivoja, silli sddnnétkin ovat miltei
sanatarkasti kaikilla samat. Erillistd julkaisutoimintaa ei ole, vaan Hel-
singin yhdistyksen julkaisemaan Sadan:komlteatledobteeseen -ovat myos
my6hemmin perustetut yhdistykset tukeutuneet. '

Organisatorisesti ja ideologisesti on Helsingin yhdistykselld ollut joh-
toasema sadankomiteoitten piirissa, vaikka téti ei ole muodollisesti mis-
siddn yhteydesséd madritetty, Taman jarjestollisen puutteen poistamiseksi
perustettiin 24. 4. 1966 Tampereella Suomen Sadankomitea-liitto, jonka
kotipaikka on Helsinki. Témén 7. 12. 1966 rekisterdidyn keskusjirjestbn
tehtivina on alayhdistysten toiminnan koordinointi neuvoa-antavana eli-
menid sekd ulkomaisten yhteyksien hoito. Liittoon ovat kaikki sadan-
komiteayhdistykset liittyneet jiseniksi ja se on saanut Helsingin yhdis-
tyksen luovuttamat Suomen YK-liiton ja ICDP:n jasenyydet. Liiton
"Ydin"-niminen julkaisu, jomka ensimmiinen numero (ndytenumero)
ilmestyi marraskuussa 1966, korvaa Sadankomiteatiedotteen. Ydin tulee
ilmestymaéin 2 000 kappaleen painoksena kymmenen kertaa vuodessa.
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. ¢ Jasenisto

Sadankomiteoissa on kaikkiaan vajaat tuhat jdsentd. Ndami jakautu-
vat eri yhdistyksien osalle (vv 1966—1967) siten, etti Helsingissd on
noin 600, Turussa ja Tampereella kummassakin vajaat 100, Lappeenran-
nassa ja Jyvaskylassi muutama kymmenen seké Porissa noin 30. *)

Yhdistykset ilmoittavat olevansa toiminnassaan puolueettomia.
Useimmat jisenet ovatkin puolueisiin -kuﬁluma:ttonﬁa, miki sindnsi ei
ole luonnollisestikaan merkki puolueettomuudesta. Puolueisiin kuulu-
vista muodostanevat suurimman ryhmin eri vivahteiset sosiaalidemo-
kraatit, sen jalkeen suuruusgar]esty'ksessa k:amsandemokra'astlt keskusta-
puoluelaiset sekd muut porvanlll.set puolueet. Porvarillisten puolueiden
jaseni on hyvin vdhin.

d. Suhde maanpuolustukseen

Sadankomiteain si#nmdissi on suhde maanpuolustukseen méiritetty
jo varsin selvisti ja yksityiskohtaisestikin: vastustetaan asevarustelua ja
yleistd asevelvollisuutta sekdi kannatetaan yksipuolista aseidenriisuntaa.

»Sadankomitea ei voi hyviksyd ainoatakaan sotaa, ei mitiin rauhaa
vaarantavaa toimenpidebti olipa sen motiivi mikd tahansa, tai esittajd
kuka tahansa.” Niin siis sadankomitea ei tunne eikd hyviaksy ns puolus-
tussotaakaan. Toisaalta se hyviksyy kuitenkin aseellisen toiminnan YK:n
rauhanturvajoukkojen taholta: “Sadankomitea katsoo, ettdi maailman-
poliisilla on toistaiseksi oikeus turvautua vikivaltaan tai uhata silld,
koska on ilmeistd, ettd maailmanrauhsn siilymiselle se on olennaisen
tarkeds,” ) Sa#nnét ja némi Ydinasioita”teoksesta -lainatut lauseet
ovat kuitenkin keskeniisn ristiriidassa, silld eihin midritets mitki ovat
esim rauhaa vaararitavia foimenpiteits. Voidaan mm $anoa, ettd Sadan-
komiiteain tavoittelema yksipuolinen aseidenriisunta on mitid "suurim-
massa miirin rauhaa vaarantava toimenpide, jolloin siis sadankomiteat
eiviit voisi hyviksyd itsedinkidn. Sadankomiteat fuomitsevat niinikidin
kaikki sodat, mutta pitévit sotaa tai silli uhkasmista YK:lle soveliaana
ja jopa maailmanrauhalle blepna:isen tirkedni. Tille epdloogisuudelle

1r) K Suomelan haastattelu
1) Ydinasioita, s 111
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lienee selityksenil se, ettid toiminnan alkuvaiheessa asetettiin sd@nnéGissa
tavoitteeksi yksipuolinen aseidenriisunta ottamatta kantaa vikivallan
kayttoon ja ymmirtimitti sen kidytén mahdollisuuksia. Kun yksipuo-
lisen aseidenriisunnan vaarat ehki havaittiin, haluttiin se kaikesta huoli-
matta pitdd sdé@ntGjen erddnid tavoitekohtana. Niinpd aseistariisutun
maan turvaksi keksittiin YK:n rauhanturvajoukot, jotka télléin itse
asiassa joutuisivat suorittamaan aseistariisutun maan puolustusvoimain
tehtivit ja kdymiin siis puolustussotaa. Niin tulkittuna sadankomitea
hyviksyy puolustussodan, mutta wvain YK:n rauhanturvajoukkojen
kiaymini.

Yksipuolisen aseidenriisunnan ajatus esiintyy vield 30. 6. 1967 puolus-
tusministeri S Suorttaselle luovutetussa Helsingin Sadankomiteayhdis-
tyksen puolustuspoliittisessa puheenvuorossa. Asiakirjassa todetaan nyt
kuitenkin aiemmista ndkokannoista poiketen, etta yksipuolinen aseiden-
riisunta on vield liian tutkimaton ja ettd se ei voi olla mikéin erillisrat-
kaisu vaan sen tulee tapahtua yleisten turvallisuusjérjestelyjen yhtey-
dessd ja niits edistéen.

Merkityksellisti tdssi puheenvuorossa on sen varsin maltillinen ja
tutkivakin henki sekd pyrkimys esittia maanpuolustuskeskusteluumme
erditi puolustuspolitiifkkamme vaihtoehtoja samalla kun valtiovallalta
vaaditaan selvédd puolustuspoliittista ohjelmaa.

9. Kansainvilinen Rauhantuki ry

Maailman rauhanneuvoston aloitteesta 1) perustettiin 22, 2, 1966 Hel-
singissi Kansainvédlinen Rauhantuki ry. Perustamisasiakirjan allekir-
joittajina olivat mm Veikko E Svinhufvud ja Mirjam Vire-Tuominen.

Yhdistys on perustettu nimenomaan taloudellisen tuen hankkimi-
seksi rauhantyolle seki toteuttamaan eri jarjestojen yhteistoimintaa
erityisesti kansainviliselld tasolla. Niinpd sen jisenistostikin enemmian
kuin kolmannes voi olla ulkomaalaisia, josta syystd yhdistyksen on ollut
saatava perustamiseensa valtioneuvoston lupa. Lisiksi jdsenluettelo on
vuosittain jaitettivi sisdasiainministerion tarkastettavaksi.

Koska jérjestd on nidin nuori ei sen toiminita ole vield vuoden 1966

1) M Vire-Tuomisen haastattelu ja siinnot
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loppuun mennessé pifissyt kdynnistymain, Mielenkiintoisena seikkana
voidaan kuitenkin todeta, etti Veikko Svinhufvud ja Mirjam Vire-Tuo-
minen ovat samoissa tehtévissi seki tissd yhdistyksessi etti Suomen
Rauhanpuolustajat ry:ss#, edellinen puheenjohtajana ja ]a.lkunmamen
sihteerini. '

10. Erditi muita rauhanjiirjestoji

Edellid esitettyjen itsensi rauhanjirjestoiksi lukevien lisiksi on maas-
samme vield eraiti yhdistyksids, jotka nimensi 4ai muun rauhantyéhon
liittyvin toimintansa vuoksi on paikallaan tdssi yhteydessd lyhyesti
tuoda esille. '

Vanhin niisti on vuonma 1906 perustettu ja 26.6.1916 nykyisen
nimensi saanut Suomen Rauhanyhdistysten Keskusyhdistys ry. Yhdis-
tyksen tarkoituksena on “elvyttédi kristillistd uskoneldmidi sekid yleensd
edistad kristillissiveellisten elimintapojen, kansanraittiuden ja iséin-
maallisen mielen vakiinnuttamista kansan keskuudessa”, Yhdistysts ei
ndin ollen voida rinnastaa muihin tissi kiisiteltyihin jarjestdihin erityi-
sesti sen tavoitteena olevan isinmaallisen mielen vakiinnuttamisen’”
vuoksi. Yhdistys onkin otettu esille vain nimensé takia ja siksi, ettd se
esiintyy myéhemmin kisiteltivissi mielipidetutkimuksessa tietynlaisena
tarkistussuureena tutkittaessa rauhanjirjestdjen yleistid tuntemusta sekd
kisityksid niiden poliittisesta viristi. Todettakoon kuitenkin yhdistyksen
laajuudesta, ettd silli vuonna 1953 oli 238 rekisterbityd alayhdistysté. 1)

Puolueettominta ja laajinta rauhanjédrjestéd edustaa 3-2.1955 rekis-
terdity Kansalaisjdrjestéjen YK-liitto, jonka nimi vuonna 1959 muutet-
tiin Suomen YK-liitto ry:ksi. Sdéintojensd mukaan sen tarkoituksena on
vedistii kansainvilisti yhteisymmirrysti ja kansojen rauhanomaista
yhteistoimintaa seki erityisesti tehdd tunnetuksi Yhdistyneiden Kansa-
kuntien jérjeston paamiiirii ja toimintaa”. Yhdistys ei kuitenkaamn ole
varsinainen rauhanjirjestd siini mielessi kuin tdssi tyossié on edelly-
tetty, ja koska sen toiminta kuuluu YK:n piiriin, ei sitd tédssd yhbteydessd
myoskiin laajemmin kiisitelld. Yhdistys esiintyy mielipidetutkimuksessa
samoista syistd kuin Suomen Rauhanyhdistysten Keskusyhdistyskin.

15) Vainiot vaalenevat, s 80
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Erdénlainen "salaseura” rauhanyhdistysten joukossa on 6.12. 1959
perustettu Sodan~- ja Fasismin vastainen Ty® ry. Salaseurana siti voidaan
pitda siksi, ettdl jdseniksi sen sidintéjen mukaan padsevit vain “sodan- ja
fasisminvastaisen tai siihen liittyvéin toimintansa johdosta vainon koh-
teena olleet Suomen kansalaiset” tai ndiden ldahiomaiset. Yhdistyksen tar-
koituksena on koota jisenikseen edellimainitut vaatimukset tayttdvid
henkil6itid sekd "toimia taantumuksellisia, demokratianvastaisia ja sotaa
ihannoivia pyrkimyksid vastaan kansanvallan lujittamiseksi ja laajenta-
miseksi maassamme”, Omalaatuisen jisenistonsd ja tarkoitusperinsi
vuoksi ei yhdistysti voida pitdd varsinaisena rauhanjirjestond, ehki
pikemminkin taistelujidrjestond. Se on mainittava kuitenkin siksi, ettid
tistd voidaan todeta erds lisipiirre siihen monimuotoisuuteen mika
”sodanvastaisessa ja rauhan puolesta tapahtuvassa tyossid” vallitsee.

C. JOHTOPAATOKSIA

Kansainvilisesti katsoen on rauhanlilke maassamme hyvin nuori
Kestihin miltei sata vuotta ennen kuin maailman ensimméinen rauhan-
yhdistys sai aatteellisen kannattajajarjestonsi maassamme. Siitikin voi-
daan todeta, ettd rauhanliike kokonaisuutena oli Suomessa erittéin vaati-
matonta ennen toista maailmansotaa. Sodan syttyessa oli maassamme toi-
minnassa neljé yhdistystd, joiden yhbteenlaskettu jasenmddrda oli varsin
suppea, ehka kolmen- ja neljinsadan vililla.

Rauhanliike onkin lasjentunut maassamme vasta toisen maailman-
sodan jdlkeen. Yhdistysten lukumiadri on hioussut meljésti yhdeksédsn
samalla kun toiminta on aktivoitunut ja kohdistunut erityisesti nuori-
soon. Tdmid on tapahtunut nimenomaan Suomen R.auhanpuolusta]aln
sekié sadankomiteain tyon ansiosta,

Jisenid varsinaisissa rauhanjarjestoissi oli vuonma 1967 yhteensé
vajaat 12000, joista suurin osa eli noin 10000 kuuluu Rauhantydn
Tukeen. Témin lisdksi on mukaan laskettava vaikeasti arvioitava Suo-
men Rauhanpuolustajat ry:n jasenist, joka suurten jésenjirjestojen
ansjosta lukumé&driisesti nousee muutamaan sataantuhanteen, Tamin
laatuinen jdsenyys on tosin mitdé suurimmassa miirin 16ysia yksilén
kohdalta, mutta tietty vaikutulsensa voidaan organisaation kautta jae-
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tulla propaganda-aineistolla kuitenkin katsoa olevan., Jiasenmdird ei
kuitenkaan ole ratkaiseva. Merkittiviai on se, ettd rauhanjirjestdjen
jasenet ovat aktiivisia kirjoittajia, kes,kustel,ijoita sekd jarjestohenkiloita,
Niinpd mm Teinilehden, Ylioppilaslehden seki Teiniliiton ja Helsingin
Yliopiston Ylioppilaskunnan useat vaikuttajayksilét (vv 1966—1967)
ovat sadankomitealaisia, ¥) Jisenet ovat myds suurelta osalta ikirjailli-
suuden, sivel- ja kuvaamataiteen, teatterin seki radion ja television pal-
veluksessa olevia henkilditd, joiden vaikutus omalla sektorillaan voi
paisua erittdin laajaksi, '

Poliittisen riippumattomuuden pitiisi luonnollisestikin olla ensim-
miinen edellytys tasapuoliselle rauhantydlle. Useimmat rauhanjérjes-
toistimme julistavatkin olevansa puolueettomia. Selvisti poliittisesti
viritettyjd ovat sensijaan Suomen Rauhanpuolustajat ry, Rauhantyon
Tuki ry ja Kansainvilinen Rauhantuki ry, jotka ovat Maailman Rauhan-
neuvoston alaisia organisaatioita. Rauhanpuolustajat ry:n toiminnan
jyrkkyyttd ovat muiden maiden vastaaviin jérjestéoihin verrattuna lie-
ventdineet muutamat puolueettomat idealistit, jotka ovat yhdistyksen
erdilld johtavilla paikoilla.?’) Kristillissiveellistd linjaa toiminnassaan
edustaa vain Sovinnomliitto ry, joka vaatii jokaiselta jéseneltdinkin
omaksuttuja kristillissiveellisid periaatteita. ’

Poliittisesti puolueettomiksi ja toiminnassaan idealistisiksi voidaan
mainita Sodanvastustajat Suomessa ry, Naisten Kansainvilinen Rauhan
ja Vapauden Liitto, Suomen Osasto ry seki Suomen Rauhanliitto YK-
yhdistys ry, vaikka sen puheenjohtajan Felix Iversénin eriit lausunnot
ovatkin olleet poliittisesti viritettyjd ja yksipuolisesti linnen vastaisia.

Sadankomiteoita voitaneen pitdd puolueettomina, mutta toiminnalli-
sesti ne on luokiteltava l#hinnd radikaalipasifistisiksi, mik# on ymmaér-,
rettivadkin, koska niiden piirissi ovat nuoret asialla. Tdysin idealistinen
ja maltillinen linja ei 16ytdisi nuorison piirissd riittdvésti’ kannattajia.
Rauhantydn Yhteisjirjesto kuuluu omaan ryhmédnsi sikili, ettd silli ei
ole kantea rauvhantyéhon liittyviin kysymyksiin, Jisenjirjestojensd
perusteella voidaan sitd pitad poliittisesti viritettynd.

18) Sadankomiteain johtokuntien ja ao virkaluetteloiden nimien vertailu
v 1966
17) D Sivénin haastattelu
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Suhde maanpuolustukseen voidaan jisennellid seuraavasti:

— ei hyvidksy mitdin sotaa (Sovinnonliitto, Suomen Rauhanliitto,
Sodanvastustajat Suomessa),

— hyviksyy ns puolustussodan (Suomen Rauhanpuolustajat),

— hyviksyy YK:n rauhanturvajoukkojen viikivallan kiyton (Sadan-
komiteat),

— ¢i omaa kantaa (Naisten Kansainvdlinen Rauhan ja Vapauden
Liitto, Rauhantydn Yhteisjirjests, Rauhantyén Tuki, Xansain-
vélinen Raubantuki).

Kesalld 1967 julkaistun puolustuspoliittisen puheenvuoronsa ansiosta
lukeutuvat tosin Sadankomiteat aivan omaan ryhmiinsi. Ovathan ne
ensimmaiisend rauhanjirjestonimme vaatineet valtiovallalta turvallisuus-
ja puolustuspoliittista kokonaisohjelmaa samalla tarjoten omat tutkitut
nikemyksensd puolustuspoliittisista vaihtoehdoistamme maanpuolustus-
keskustelussa kaytettiviksi, Sadankomiteat ovat ottaneet kriitillisesti
kantaa myds maanpuolustuksemme muuhun olemukseen. Arvostelu on
kohdistunut erityisesti viestonsuojeluumme seki henkiseen maanpuolus-
tukseemme. Helsingin Sadankomitea vaati jopa Henkisen Maanpuolus-
tuksen Suunnitbelukunnan lakkauttamista julkilausumassaan, jonka se
luovutti puolustusministeri Arvo Pentille 15. 1. 1965.

Voidaan toisaalta myos todeta, etti maanpuolustuskeskusteluun, joka
on saanut vauhtia sodan jdlkeen laajemmassa mielessd vasta 1960-luvun
ensimmaiiselld puoliskolla, on hyvin voimakkaasti ollut vaikuttamassa
pasifistien, erityisesti sadankomiteain aktiivisuus, Témi toiminta on
pakottanut sotilaatkin mielipiteen vaihtoon. Sotilaitten mukanaolon kes-
kustelussa on todettu myds muuttaneen kisityksii maampuolustuksesta
edulliseen suuntaan juuri nuorison rauhanliikkeen piirissé. 1*) Tunnepi-
toisesta kuohahtelusta on péisty asialliseen tutkivaan kritiikkiin, joka
puolustuslaitokseen kohdistuessaan on ollut terveellisti myos puolustus-
voimain koulutus- ja kasvatustyém kehittdmisessi. Puolustuslaitoksen
on kuitenkin t#ssfi tyossdidn otettava huomioon aktiivisen rauhantyén
vaikutuksen nuorisoon, erityisesti opiskelevaan, massojenkin mielipiteiti
tulevaisuudessa muokkaavaan nuorison osaan,

1) A Pajunen, Ruotuviiki 6/66, s 5
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II PUOLUSTUSHALLINTOMME KANTA JA
SUHTAUTUMINEN RAUHANLIIKKEISIIN

Puolustushallinnolla ymmairretéian tédssd yhteydessi kokonaisuutta,
jonka muodostavat tasavallan presidentti, puolustusneuvosto, valtioneu-
vosto, eduskunta lakia s#ftivissi mielessi sekd puolustusvoimain
komentaja ja puolustusvoimat.

Tarkoituksena ei ole perinpohjin syventyi kullakin tasolla eri aikoina
omaksuttuihin nékokantoihin ja konkreettisiin toimenpiteisiin. Seuraa-
vassa pyritdin vain muutamin esimerkein tuomaan esille se, minki-
lainen vaikutus rauhamliikkeilld on eri aikoina ollut puolustushallin-
tomme kanmanottoihin ja toimenpiteisiin.

A. TOINEN MAAILMANSOTA JA SITA EDELTANYT AIKA

Maamme itsendistyttyd oli puolustusvoimain muodostaminen keskei-
nen turvallisuuspoliittinen kysymys eduskunnassamme., Ne monet asei-
denriisunta-ajattelun savyttimit negatiiviset kannanotot, joita itsenii-
syytemme alkuaikoina eduskunnassa kuultiin, olivat erityisesti kansain-
villisen rauhanliikkeen aikaansaamia.!) Oman maamme rauhanliikkeelld
ei voi katsoa olleen paljonkaan vaikutusta, Olihan se vielad 1910- ja 1920-
luvuilla varsin vihidistd toiminnaltaan. Tuolloisiin pasifistisiin ajatuksiin
on enimmiiltiin ilmeisesti ollut vaikuttamassa erityisesti sosiaalidemo-
kraaftisessa liikkeessi omaksutfu pasifistinen ja puolustusnihilistinen
linja, ns Zimmervald-liike. *)

1930-luvun alussa saattoi suomalainen rauhanliike laskea tililleen
eriin saavutuksen, kun 29. 5. 1931 sidettiin laki asevelvollisuuden tiyt-
timisesti aseettomana. Laki antoi mahdollisuuden asevelvollisuuden
suorittamiseen sairaaloissa: ja valtiollisissa laitoksissa, mutta se sdddettiin
koskevaksi vain rauhan aikaa. T#td enmen olivat aseellisesta palveluk-
sesta kieltiytyneet saaneet vankeustuomion.

Taloudellisesti on valtiovalta arvostanut rauhanliikettd siten, etta

1) V Tervasmiiki, s 11
t) Y Sirola, ss 3 ja 13
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vuosina 1936—1938 sai Suomen Rauhanliitto valtmlta rahallista avus-
tusta toimintansa tukemiseksi.

Toisen maailmansodan, aikamna ei rauhanjirjestéjemme suhteen ryh-
dytty lakkautustoimiin. Ne katsottiin ilmeisesti- siind médrin mitatto-
miksi, ettei niiden toiminnalla sodan aikamakaan katsottu olevan mainit-
tavaa merkitystd. Rauhanjirjestojen lehdisti oli tosin lakkautettuna
Suomen Rauhanliiton “Rauhaa Kohti” 12, 6. 1941—20. 10. 1944 vilisen
ajam. Liiton ruotsinkielinen "Frid pd Jorden” sai kuitenkin jatkaa toi-
mintaansa hdiriintymaéatta.

Rauhanjirjestojen jaseniin sen sijaan suhztaudmttlm siten, ettd ne,
jotka kieltdytyivit aseellisesta palveluksesta, joutuivat wvankiloihin ja
pakkotydleireille. Kohtelu ei kuitenkaan ollut yhdenmukaista, silld esi-
miehistd riippuen saattoivat jotkut aseettomat palvella rintamajoukois-
sakin mm kirjureina.

B. TOISEN MAAILMANSODAN JALKEINEN AIKA

1. Puolustushallintomme siviilisektorin suhtautuminen

Sotien jdlkeisessié suhtautumisessa edustad eriastd ajanjaksoa tunne-
tun rauhanmiechen Yrjé Kallisen puolustusministerikausi vuosina 1946—
1948. Kansliaministeri Kallinen hoiti ns Pekkalan hallituksessa kaksi ja
puoli vuotta puolustusministerin tehtéivii. Noina aikoina ei fauhanasia
ollut kuitenkaan missdiin muodossa julkisesti esilld eikii puolustushallin~
nolla ollut néin ollen syytédkidan esittdi kantaansa rauhan kysymykseen,
Sodan ja rauhan kysymyksistid tosin keskusteltiin monasti puolustusvoi-
main johdon piirissid. Ministeri Kallinen’ muistaa noilta ajoilta kuitenkin
vain yhden kannanottoa vaatineen tapauksen, jonka Jehovan todistajien
lahetystd esitti ja joka koski Jugoslavian Jehovan todistajien kohtelua
eikd siis oman maan vastaavia kysymyksi. ¢) ’

Tasavallan presidentti Urho Kekkenen on ottanut kantaa rauhaniiik-
keeseen ja toistuvasti erittiin hyviksyvissi hengessi. Tiettivisti hinen
ensimmiinen kannanottonsa tapahtui itseniisyyspdivinid vuonna 1963

3) Y Kallisen haastattelu seki Y Kallinen, "Hilinda ja hllJa.lsuutta" ss7146 jan
156—163
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ylioppilaiden edustajille annetussa tervehdyksessd. Tdhdn president-
timme wviittaa -myos teineille Teinilehden kautta toukokuussa 1964 anne-
tussa tervehdyksessiéin, jossa hdn lausuu mm seuraavaa: ”— — — Sodan
ja sotaisuuden-ihannoimimen ehkéisee rauhanty6ti. Ravhantyé on meilla
vuosikymmenien ajarv ollut hyljeksittyd. Sen tekijit ovat yleisen mieli-
piteen mukaan olleet parhaassa tapauksessa hassahtaneita idealisteja tai
vahi-dlyisia myotijuoksijoita, mutta yleisimmin pahoja kommunisteja.
Tiallainen 'yleinen mielipide’ on saatava muuttumaan, silld kuten itsendi-
syyspiivini 1963 lausuin ylioppilaiden edustajille — rauhantys nykyi-
seni aikana on osa nuorison isdinmaallisuutta. Jos maanpuolustuksen
hyviksi toimiva suhtautuu halveksivasti rauhantyontekijdin, héin on
vadrissd. Maailmanrauha on kaukainen pédméiri mutta se ei toteudu,
ellei sen hyviksi tehda tyotd. Yhteiskunnan silmissi rauhantys on tun-
nustettava yhtd isdnmaalliseksi kuin mikd tahansa kansallisesti jalo
toiminta. — — —" %)

Pdiministeri Johannes Virolainen lausui 22. 4. 1966 Helsingissd pide-
{yssi maanpuolustus- ja rauhanjuhlassa kiisityksensi seuraavasti:
”— Turvallisuuspolitiikkamme onnistumisen kannalta on valttdmatonts,
etti sen molempien toimintalinjojen, raubanpolitiikan ja maanpuolus-
tuksen arvo ja oikeus tunnustetaan. — — —" 5) Puhuessaan Lohjan reser-
viupseerikerholla tammikuussa 1966 totesi pddministeri Johannes Viro-
lainen yhd lukuisampién yhdistysten ja yhteisojen osallistuvan maas-
samme aktiiviseen rauhanty5hon. Hin korosti erityisesti nuorison osuuftta
tdssd yhteydesssi, mutta lausui myos, ettdi ”"— — —on vidrin, jos rauhan-
aatteen varjolla pyritiin mustamaalaamaen turvallisuutemme ylépita-
miseen erottamattomasti sisiiltyvéd maanpuolustusta ja kiistimiin sen
oikeutusta. Ndmi turvallisuuspolititkan aspektit eivit ole ristiriidassa
keskenddn. Tami seikka on syytd ymmirtdd molemmilla puo-
lilla.— — —" 0) :

2. Puolustushallintomme sotilassektorin suhtautuminen

"~ Edellinen puolustusvoimain komentaja jalkavienkenraali Sakari
Simelius on ensimméisenii lausunut puolustusvoimain virallisen kannan
1) Sadankomiteatiedote 7/64, s-4

5} Helsingin Sanomat 23.4. —66
%) Ruotuviki n:o 2/1966, s 4
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rauhantyon ja maanpuolustuksen keskindisesti suhteesta. Témi tapah-
tui jouluna 1963 annetussa puolustusvoimain komentajan pawakaskyssa,
jossa mainitaan mm: ”— — — Maanpuolustus pyrkii tdhin (rauhan yllé-
pitimiseen) luomalla turvallisuutta sellaisia mahdollisia tilanteita vas-
taan, jolloin meistd ridppumattomat ulkoiset tekijiat voivat hdirita rau-
haillista kehitystimme. Maanpuolustustyt ei siis ole missiin ristiriidassa
kaiken muun tirkedn ja arvokkaan tybén kanssa, jolla rauhaa meidén
alueellamme pyritddn lujittamaan, painvastoin se on tyén olennainen
osa ja tuki — ——"

Kolme kuukautta myohemmin, maaliskuussa 1964, jatkoi kenraali
Simelius saman kysymyksen kisittelyd Reserviupseerikoulun 114. kurs-
sin paattdjdisjublassa, Pitdmissélin puheessa, joka "Ruotuvden” 11.3,
1964 ilmestyneen numeron piiikirjoituksena on otsikoitu "Maanpuolustus
ja rauhantyo”, lausuu kenraali Simelius mm seuraavaa: "— — — Pienen
maan sotilaan velvollisuus on suhtautua avoimen myonteisesti kaikkiin
niihin toimenpiteisiin, joita rauhan turvaamiseksi suoritetaan. Jokainen
edistysaskel, joka silld alalla saavutetaan, lisdd meidin suhteellisia mah-
dollisuuksiamme eldd ja rakentaa maatamme rauhassa. Mufta maanpuo-
lustajan on myés suhtauduttava kysymykseen kiihkottoman realistisesti
ilman tunnepitoisia asenteita. — — — Meilli ei ole oikeutta lidhted yksi-
puolisin toimenpitein jirkyttdmiin edellimainitsemaani tasapainotilaa
ja siten rauhaa Pohjolassa, kukaties koko maailmassa. Sen vuoksi on
meilldkin esitettyja ajatuksia yksipuolisesta, tidydellisesti aseistariisun-
nasta — esimerkking muille — pidettiva epirealistisina. — — — Pienikin
maa voi oscittaa vaativansa alueensa loukkaamisesta niin korkean hin-
nan, ettd kuka tahansa sitd aikoo, joutuu tarkoin laskemaan aikeittensa
kannattavuuden. Juuri téssé yhtyvit maanpuolustuksen ja rauhan tyén
tavoitteet.” '

Puolustusvoimain {uolloisen komentajan omaksuma kanta on heijas-
tunut myds puolustusvoimain koulutus- ja kasvatusty6hon. Padesikunnan
valistustydohje vuodeksi 1965 antaa kantahenkiléstolle vastauksen kysy-
mykseen ”"mikd on maanpuolustuksen suhde ns rauhanaatteeseen’.
Ohjeessa annetaan myédskin suuntaviivat sithen, miten sotilaan on suh-
tauduttava rauvhantyohon: on osoitettava, etté péadmiidri kummallakin
on sama, ravhantilan siilyttiminen, mutta ettd t511d hetkelli maailmassa
vain sotilaallinen rauhantyd on reaalista tdhdn péimiiriin pyrittiessa.
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Isinmaan historian seki valtio- ja yhteiskuntaopin opetuksen yhtey-
dessid pidettiva oppitunti "Puolustusvoimat valtakunnan turvallisuus-
politiikan osana” siséltii myods kannanoton rauhanliikkeisiin. Pédesikun-
nan joukoille syksylli 1966 jakamassa oppituntirungossa pyritdén osoit-
tamaan mm, miksi yksipuolinen aseidenriisunta ei ole rauhaa sidilyttiva
toimenpide. Samoin todetaan, ettd "on véirin aseftaa maanpuolustajat
ja ns rauhanpuolustajat vastakkaisiin leireihin”, koska pddmaiara, rauha,
on molemmilla kuitenkin sama. )

Sotakorkeakoulun maanpuolustuskursseilla selvitetdén myds rauhan-
liikkeiden ja maanpuolustuksen keskindisti suhdetta, Kurssin johtajan
pitdmissi luennossa todetaan mm: "-———On aihetta korostaa, eftd
edelli mainittujen kahden toimintalinjan vililla — rauhantilan lujitta-
minen ja maanpuolustus — ei vallitse ristiriitaa, Ne tihtddvéat samoihin
paamasiriin ja tukevat toinen toistaan, Titen on vdirin luoda sellaisia
vastakkaisia asetelmia kuten maanpuolustus-rauhantutkimus, maanpuo-
lustusjirjestot-rauhanpuolustusjérjestot, maanpuolustuksen lujittaminen-
aseidenriisunta jne. Erillisryhmilli ei ole oikeutta pitéid pyrkimystd rau-
haan yksinoikeutenaan, kaikkihan sitd haluavat. ———"7)

C. JOHTOPAATOKSIA

Tutkittaessa puolustushallinnon suhtautumista rauhanliikkeisiin on
selvisti havaittavissa, etti tarve kannan maédrittelyyn on syntynyt ns
rauhantyon aktivoitumisen myoti. Ennen toista maailmansotaa rauhan-
jirjestdjen toiminta ei kaivannut kannanottoja tilli tasolla. Ainoilsi
konkreeftisiksi toimenpiteiksi ovat jééineet laki aseettomasta palveluk-
sesta seki Suomen Rauhamliiton vidhdinen taloudellinen tukeminen.
Sodan ajan suhtautuminenkin rajoittui vain omantunnon syisti aseetto-
mina palvelevien eristimiseen ja yhden lehden lakkauttamiseen. Naistd
toimenpiteisti on luettavissa se kisitys, mikd puolustushallinnollamme
oli rauhanjirjestdojen toiminnasta ja vaikutuksesta: niitd ei juuri tar-
vinnut ottaa huomioon.

Se, ettd puolustushallintomme on juuri 1960-luvulla jarjestelmaillisesti
alkanut ottaa kantaa rauhanliikkeeseen, on osoitettavissa seuraukseksi

1) SKK:n maanpuolustuskurssin luento n:o 11/1966/ev O J Lehti s 3
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rauhantyon aktivoitumisesta ja erityisesti sen siirtymisestd nuorten
ylioppilaiden ja yleemsikin mnuorison n#enniisesti varsin voimakkaan
harrastuksen kohteeksi. Tutkittaessa tissi yhteydessd mainittujen mer-
kittivimpien lausuntojen julkaisemista ajallisesti todetaan niiden aset-
tuvan juuri Helsingin Sadankomiteayhdistyksen perustamisen jilkeiseen
ajankohtaan. :

Puolustuslaitoksen omassa piirissd oli viltetty kanmanmaiairittelya
huolimatta monista titd vaativista haasteista. Vuoden 1960 kesdlld oli
" mm ilmestynyt ensimmaiinen laajalti keskustelua aiheuttanut pasifistinen
mielenilmaisu, Pentti Linkolan pamfletti ”Isinmaan ja ihmisen puo-
lesta”. Puolustuslaitos ei kuitenkaan tidlloin vield ollut halukas viittele-
midn sodan ja rauhan kysymyksistd. Erdét upseerit osallistuivat kuten-
kin yksityishenkiloini rauhanjérjestdjen toimeenpamemiin viittely- ja
keskustelutilaisuuksiin, Tami johti runsaan vuoden kuluessa erityisesti
nuoren sadankomitealaisuuden asenteiden muuttumiseen tunnepitoisista
mielenilmaisuista asiallisemmalle, tutkivalle linjalle. Vuoden 1964 kevit-
talvesta alkaen onkin puolustuslaitos osallistunut virallisesti rauhan-
kysymystid kisitteleviin seminaarethin sekd keskustelu- ja viittelytilai-
suuksiin esittimilld kantansa nimenomaan siitd, mitk& ovat ne keinot,
joilla rauhan tila olisi turvattava. Ilmeisesti titd kehitystd nopeutti myos
tasavallan presidentin lausunto, jonka todenn#dkdisend seurauksena puo-
lustusvoimain komentaja katsoi tarpeelliseksi ilmaista joulun 1963 pdiva-
kiskyssddn puolustusvoimain k#sityksen rauhantyosta. Tdm# kannan-
miirittely, jota vield myshemminkin on selvennefty ja eritelty, on sit-
temmin heijastunut myds jossain méérin koulutukseen.

Puolustushallinto ja puolustusvoimamme sen osana on siten omak-
sunut vuosien 19631966 aikana jokseenkin selvdpiirteisesti jésenty-
neen suhteen rauhanliikkeisiin. Todetaan, ettd maanpuolustus- ja rau-
hantyolld on sama pidmi#ird -— pysyva rauhantila. Tdhdn piaidsemisen
keinoista hyvaksytdin ydinaseiden kielto ja aseidenriisunta mutta vain
yleisesti, kaikkia tasapuolisesti koskevana. Sen sijaan vastustetaan jyr-
kisti kaikkia yksipuolisia toimenpiteitd rauhaa vaarantavina. Rauhan-
tilan pysyvyyden takaamiseksi korostetaan kuitenkin nykyisessi kan-
sainvilisessd tilanteessa voimakkuudessaan oikealla tavalla maamme
oloihin suhteutetun maanpuolustuksen merkitystd ja valttamattomyytta
rauhan ylldpitdmiselle.
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IV RAUHANJARJESTOJEN TOIMINTA JA
VAIKUTUS SUORITETUN MIELIPIDE-
TUTKIMUKSEN VALOSSA

A, MIELIPIDETUTKIMUKSEN PAAMAARA

Rauhanjirjestoistd ja niiden toiminnasta vallitsevien mielipiteiden
sekd yleisen tietimyksen kartoittamiseksi suoritettiin puolustuslaitoksen
piirissi kysely vuoden 1966 kesikuun aikana.

Tutkimuksen péddmidraksi asefettiin alustavasti selvittid rauhan-
kysymyksen ajankohtaisuutta ja laajuutta yleensi sekid

1) Kantahenkilékunnan kohdalta

— mitd henkilékunta tietii rauhanliikkeistd ja miiden tavoitteista,

— onko naissi kysymyksissi jouduttu varusmiesten tai muiden

kanssa keskusteluihin ja jos miin missi hengessd,

— onko mielipiteiden vaihdon tarpeessa ollut téssi suhteessa lisién-

tymisti,

— onko kantahenkilGstdn parissa syniynyt “rauhankysymyksissi”

pulmia ja jos niin minkilaisia, .
—~— onko ns rauhansasiaa kosketeltava koulutuksen yhteydessi ja jos
niin miten? .

2) Varusmiesten kohdalta .

— mitd he tietévit rauhanliikkeisti ja niiden tavoitteista,

— ovatko rauhanasia ja maanpuolustus heidin mielestisin vastak-

kaisia ja jos niin miksi,

— onko ollut kosketusta rauhanliikkeisiin ja jos niin miten, missi ja

kuinka viredsti?

B. TUTKIMUKSEN SUORITUS

Tutkimuksen otokseen pyrittiin saamaan edustajia mahdollisimman
monilta maamme alueilta, sekd kaupungeista etti maaseudulta. Tistd
syystid ohjattiin kysely eri puolilla maata oleviin joukko-osastoihin. Eri-
tyisesti opiskelevan nuorison mielipiteiden esille saamiseksi liitettiin
kyselykohteisiin myds Haminan Reserviupseerikoulu, Saadun sotilaskou-

§ — Tiede ja Ase
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lutuksen mahdollisten vaikutusten selvittimiseksi siséllytettiin otokseen
alokkaita, vanhemman saapumiseréin miehid, aliupseeri- ja upseerioppi-
laita sekd kantahenkildsttsti kenitd- ja esikuntapalveluksessa olevia
upseereita ja aliupseereita, joista osa sodan kdyneitd. Kyselyn suoritus-
kohteiksi tulivat tdten

— RUK Hamina
— RAuK/SIR{R Isosaari
— RAuK/KarJP Kontiolahti
— RAuK/LapJP Sodankyld

— KaiPr Kajaani
— PorPr Sikyla
— RannJP Obbnis

Otoksen valintaohjeet 1lihetettiin lomakkeiden mukana kuhunkin
suorrituskohbeeseen. Kaikkiaan kyselylomakkeita postitettiin 460, joista
kantahenkilékunnalle 150 kpl, Kaikki lomakkeet palautetftiin tiytettyini.
Todettiin myos, ettd saatujen lmoitusten mukaan kaikkialla oli kyetty
noudattamaan anmettuja ohjeita otoksen valinnassa ja kyselyn suori-
tuksessa.

Upseerien kohdalla otos edusti noin 2,5 % vakinaisessa palveluksessa
olevien: midristd ja aliupseerien osalta noin 2 %. Varumiehistd sisdltyi
otokseen moin 1 % palveluksessa olevien méiirasti. Vaikka tutkimus
rajoitettiinkin kdytiinnéllisistd syistd vain puolustuslaitoksen piiriin, voi-
daan sen antamien tulosten katsoa edustavan maan miespuolisen vieston
kiasityskantoja erityisesti alle 25 vuotiaitten osalta (varusmiesotos).
Tami onkin tarkeints, koska saatujen tulosten olisi annettava arvostelu-
perusteet nimenomaan puolustusvoimain koulutus- ja kasvatustyolle
asetettaville vaatimuksille.

Kyselylomakkeeseen laadittiin kaikkiaan 25 kysymystd, joista kolme
vain varusmiesten ja viisi vain kantahenkilokunnan vastattaviksi.

C. TUTKIMUKSEN ANTAMAT TULOKSET

Annettujen vastausten perusteella laskettiin ensin suorat jakautumat
eli kuhunkin kysymykseen annetut vastaukset numeerisina ja prosen-
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tuaalisina arvoina. Tamén jilkeen tutkittiin tiettyja riippuvuussuhteita
ristiintaulukoimalla.

Tassd yhteydessd tarkastellaan eriditd padasiallisesti suorien jaukau-
tumien antamia tuloksia.

1. Rauhanliikkeiden tuntemus
a. Jiarjestojen olemassaolon tuntemus

Yleistd tuntemusta pyrittiin selvittimain ensimmaiiselld kysymyk-
selld, johon oli jo valmiiksi merkitty maassamme toimivat rauhanjar-
jestot. (Olettekio kuullut tai lukenut seuraavista yhdistyksisti a) usein,
b) joskus, ¢) en koskaan, d) en osaa vastata?)

Jokaisesta "usein” sarakkeeseen merkitystd rastista sai vastaaja 3 pis-
tettd, ”joskus” sarakkeeseen merkitysti 2, "en koskaan” 0 ja “en osaa
vastata” 1/2 pistetti (kuitenkin 10x1/2=1).

Saatujen pistemiirien mukaan ryhmiteltiin vastaajat viiteen ryh-
méin seuraavasti:

0— 4 pistettd = 1 ryhmai

5— 9 " =2
10—14 . -3
15—20 " =4
21—30 w =5

Talla perustella laskettiin taulukko yleisestd rauhanliikkeiden tunte-
muksesta (taulukko 1)

Ryhmi n:io |  Vastaajia %
1 93 20,22
2 159 3457
3 116 25.22
4 74 16,09
5 18 391 Taulukko 1.
460 | 100,0 Jarjestsjen tuntemus

Saadusta tuloksesta voidaan todeta rauhanjarjestojen tuntemuksen
olevan varsin vihdistd, koska yli puolet vastaajista on sijoittunut ryh-
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miin 1 ja 2. Edelleen voidaan péitelld, ettei rauhanjirjestéjen tyo ole
saavuttanut yleisGd; ei ainakaan siten, ettd jarjestdjen nimet olisivat
jédneet muistiin.

Jéarjest6jen aktiivisuuden selvittdmiseksi laskettiin myo6s niiden tun-
netuimmuusjirjestys, jolloin tunnetuimmaksi osoittautui Suomen YK-
liitto ry.

Koska Suomen YK-liitto ry tekee lihinnid YK:ia palvelevaa tyots,
todettiin varsinaisista rauhanjirjestoistd alktiivisimmaksi tutkimuksen
mukaan Sadankomitea ry. Kolmanneksi sijoittuneen Suomen Rauhan-
liitto-YK-yhdistyksen saamaan pistemiiridin on ilmeisesti ollut vaikutta-
massa jarjestén nimessd oleva YK-kirjainyhdistelmd. Saatuun tulokseen
on sen vuoksi tidssd kohden suhtauduttava varauksella. Neljinnelle sijalle
selviytyi Suomen Rauhanpuolustajat ry.

b. Kisitykset yhdistysten tarkoitusperisti

Kisityksia yhdistysten poliittisesta kannasta haluttiin selvittii kysy-
milld ”Olette sitd mieltd, ettd ndiden yhdistysten tarkoitusperi on
a) poliittisesti puolueeton, b) poliittisesti varitetty, ¢) kristillissiveel-
linen, d) en osaa sanoa?”

Tulosten mukaan rauhanjarjestéjd pidetiin yleensi poliittisesti puo-
lueettomina. Kaikkein vahiten niiden otaksutaan olevan kristillissiveel-
lisia tarkoitusperiltdén.

Yleisten kisitysten lisiksi tutkittiin myos kamtykset kunkin jarjeston
tarkoitusperien suhteen. Tamin osalta voitaneen tulosten luotettavuus
laskea kunkin yhdistyksen kohdalla sen mukaan, miksi niiden tunne-
tuimmuus osoitfautui ensimméiisessa kysymyksessid. Todettakoon tédssa
vain se, ettd ainoa selviasti poliittisesti viritetyksi luettava jirjests, Suo-
men Rauhanpuolustajat ry, on niukan enemmistén taholla katsottukin
sellaiseksi kun taas tdmin sisarjirjestod, Raubantyon Tuki ry:td pide-
tdin vapsin puolueettomana. Viimemainittu késityskanta onkin ilmei-
sen oikeaanosunut, koska Rauhantyon Tuki on péiasiassa taloudellinen
tukijédrjesto.

Poliittisesti viritettyind pidettiin myds Sadankomiteoita sekd Sodan-
vastustajat Suomessa ry:ti.
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c. Kdsitykset jidseniston poliittisesta kannasta
ja koostumuksesta

Viidellda kysymykselld pyrittiin selvittimiin késityksii j'a'rjesti')jen‘
jdseniston poliittisesta kannasta ja koostumuksesta seki erityisesti siiti,

millaiseksi sotilaiden osuus téssé tydssi lasketaan.

Vastausten %
Tukumiiirs o
— vasemmistolaisia 186 40,43
— puolueettomia 171 37,17
— oikeistolaisia 68 14,78
— en osaa sanoa 33 7,17
— el vastannut 2 0,43
460 100,0
Keskiarvo
— ylioppilaat 248
— tyoviesto 2,67
— henkisen tydn tekijit 286
— johtavassa asemassa olevat 3,15
— sotilaat 3,49
Keskiarvo
— puolueettomat henkilot 1,96
— rauhanjirjestot 2,56
— ammattisotilaat 2,93
— oikeistopuolueet 3,36
— vasemmistopuolueet 410
Keski-} K-henkiléston
arvo | oma mielipide
— ammattisotilaat 235 2,11 2)
— puolueettomat henkilot 237 1,87 (1.)
— rauhanjirjestot 2,62 338 4)
— oikeistopuolueet 3,36 3,12 3)
— vasemmistopuolueet 4,24 445 (5.)

Taulukko 2.
Rauhanjirjestéjen
jésenistén poliit-
timen .ra;kenne

Taulukko 3.

Rauhanjirjestojen
parissa tyotd teke- .
vit

Taulukko 4.

Todelliset rauhan-
asianajajat

Taulukko 5.
Varusmiesten kiisi-
tys siitd, millainen
on kantahenkilds-
ton mielipide to-
dellisista rauhan-
asianajajista, sekid
kantahenkildston
oma mielipide,
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Taulukosta 2 nahdain, ettd raubanyhdistysten jédseniston katsotaan
enimmiltiin olevan vasemmistolaisia ja puolueettomia henkil6itd, Sen
sijaan kasityksissd todellisista rauhanasianajajista sijoittuvat vasem-
mistopuolueet ryhmini viimeiseksi puolueettomien henkildiden ollessa
selvisti etusijalla. Téstda voidaan pidtelld yleisesti arveltavan, ettd rau-
hanjirjestGjen toiminta on vasemmistolaisissa ja puolueettomissa késissi,
mufta etti vasemmiston osuus todellisessa rauhantyossa katsotaan varsin
vihiiseksi.

Tuntuu epiluottamuslauseelta vasemmistoa kohtaan se, ettd heiddn
katsotaan toimivan enemmisténd rauhanjarjestoissd, mutta olevan kui-
tenkin huonoja rauhanasianajajia. Otaksutaan ilmeisesti, ettd vasem-
miston paimiird toiminnassaan rauhanjirjestojen parissa tihtda johon-
kin muuhun kuin vilpittdm#aén rauhanty6hon. Koska kuitenkin yhdis-
tysten tarkoitusperii pidettiin yleisesti ottaen poliittisesti puolueetto-
mina, voidaan ylldesitetty otaksuma katsoa paikkansapitivdksi vain
poliittisesti viritetyiksi mnihtyjen yhdistysten kohdalla. (Siis Sadan-
komitea ja Suomen Rauhanpuolustajat; Sodanvastustajat Suomessa ry:td
ei voitane ottaa lukuun, koska sen tuntemus tutkimuksen mukaan oli
verrattain heikkoa).

Tatd tukevat myds saadut tulokset kysyttdessid eri maiden arvoa rau-
hantydn tekijoinid. Puolueettomien maiden katsottiin siten tekevin eniten
tyétd rauhan hyviksi (keskiarvo 1,08), linnen sijoittuessa toiseksi
(ka 2,26) ja iddn vasta kolmanneksi (ka 2,63).

Sotilaiden osalta havaitaan, etti heidéin katsotaan vidhiten tekevin
tyotd rauhanjirjestojen parissa, kun taas heidit todellisen rauhanasian
ajajina arvostetaan kolmannelle tilalle puolueettomien henkildiden ja
rauhanjirjestsjen jilkeen. Sotilaiden ymmirretiin siis tekevén rauhan-
tyota omalla - sektorillaan jirjestoihin kuulumatta, mutta kuitenkin
niitd heikommin ja puolueita paremmin.

Merkillepantavaa on taulukon 3 sisdltémi kisityskanta, jonka mu-
kaan ylioppilaiden katsotaan nyky#in tekevin eniten ty6td rauhanjir-
jestdjen parissa. Titd tukee myos se, ettéi 1dhinnd opiskelijapiireisséd toi-
mivaa Sadankomiteaa pidettiin aktiivisimpana rauhanjarjestona.

Vertailun vuoksi haluttiin tutkia myds varusmiesten kisityksia kan-
tahenkiléston asenteesta sekid nididen ryhmien asenteiden keskindisestd
vhdenmukaisuutta tai poikkeavuutta. Taulukosta 5§ todetaan kisitysten
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poikkeavan toisistaan. Mielenkiintoista on havaita, etti varusmiehet
arvelevat kantahenkilGston sijoittavan sekid oikeisto- edtd vasemmisto-
puolueet viimeisiksi. Témén voidaan katsoa olevan todiste siitd, ettd
kantahenkilokuntaa pidetdsin yleensd puolueisiin sitoutumattomana seki

fyysisesti ettd henkisesti.

2. Rauhanasian ajankohtaisuus

Kolmella kysymykselld pyrittiin hahmottamaan rauhanasian ajan-
kohtaisuutta. Niistd ensimméinen perustui miltei puhtaasti tietimykseen,
kun taas toinen kysymys oli selvisti henkilokohtaisia késityskantoja

etsiva.
Vastausten %
lukuméiri o
-— ovat aniin vanhoja kuin
sotakin 186 40,43
— ovat olleet toiminnassa jo
ensimmaiisestd maailman-
sodasta lihtien 157 34,13
— ovat toisen maailmansodan
jalkeen syntyneitd 100 21,74
— en osaa sanoa 16 3,48
— ej vastannut 1 0,22
460 | 1000
Vastausten %
lukum&iri °
— huomattavasti enemmin 238 51,74
— jonkin verran enemmén 134 29,13
— samassa méairin 59 12,83
— vihemmin 22 4,78
— huomattavasti vihemmin: 5 1,09
— ei vastannut 2 0,43
460 100,0

- Taulukko 6.
Kisitykset
rauhanliikkeiden
synnysta.

Taulukko 7.

Puhuminen rauhan-
asiasta verrattuna
aikaan noin viisi
vuotta sitten.

Taulukosta 7 havaitaan, ettd perati 80,87 % katsoo puhumisen rauhan-
asiasta lisiantyneen verrattuna aikaan n viisi vuotta sitten. Kun kui-
tenkin taulukon 6 mukaan ollaan selvisti sitd mieltd, ettd rauhanliikkeet
ovat ainakin 50 vuotta vanhoja, voidaan téstd padtelld, ettid



72

— rauhankysymysten katsotaan olleen esilli verraten pitkiin, mutta
varsinkin maailmansotien jilkeen, ja ettd

— rauhanasian ajankohtaisuus erityisesti viime wvuosina on lisddn-
tynyt jopa huomattavasti.

Seuraavalla kysymykselld haluttiin selvittdd se, missd miarin kanta-
henkildkunta on joutunut tekemisiin rauvhankysymysten kanssa.

Olen joutunut keskusteluun Vastausten

rauhankysymyksista lukumda#ra %

— siviilihenkiloiden kanssa 116 3

— toisten kantahenkilokun-
taan kuuluvien kanssa 108 72,0

— varusmiesten kanssa koulu-
tuksen yhteydessid 42 28,0

— varusmiesten kanssa vapaa- Taulukko 8.
aikana ) 2 230 | Kantahenkilbstén

— en koskaan missiin keskustelut rauhan-
vhteydessi 4 28 | kysymyksisti.

Anmetuista vastauksista (taulukko 8) todetaan, etti yli 3/4 henkild-
kunnasta on joutunut keskusteluun siviilihenkiléiden kanssa ja runsas
neljinnes varusmiesten kanssa rauhankysymyksistd. Viimemainittu luku
saattaa olla suurempikin, koska vastauksissa on eritelty koulutuksen
yhteydessd ja vapaa-aikana kiydyt keskustelut. Niitd ei kuitenkaan
voida laskea yhteen, koska sama henkils on saattanut vastata myonta-
visti kumpaankin kohtaan.

Saatujen tulosten perusteella voidaan todeta rauhankysymysten ole-
van tidlli hetkelld ajankohtaisempia kuin koskaan seki yleisesti ettd
my0s kantahenkilokunnan piirissa.

3. Kiisitykset rauhanliikkeiden ja maanpuolustuksen piimiiristi
ja Keskiniiisestii suhteesta -

Viidella kysymykselld mitattiin kisityksii raubaniiikkeiden ja toi-
saalta maanpuolustuksen tavoitteista seké maanpuolustuksen ja maan-
puolustustietouden merkityksestd rauhantydssi.
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a. Paamaariat

Vastausten %

lukumiira °
— ldhes samat 207 45,00
— toisistaan poikkeavat 120 28,09 Taulukko 9.
— samat 70 15,22 Kisitykset maan-
— tiysin vastakkaiset 38 8,26 puolustuksen ja
— en 0sas sanoa 24 5,22 rauhanliikkeiden
— ei vastannut 1 0,22 tavoitteista meilld.

Taulukon 9 mukaan vain n 15 % miespuolisesta vaestostimme on sita
mieltd, ettd maanpuolustuksemme ja rauhanliikkeiden tavoitteet ovat
samat. Koska ldéhtokohtana on pidettivd sitd, ettd rauhanjidrjestojen
nimensd mukaisesti katsotaan ponnistelevan rauhan sdilyttdmiseksi
kaikissa tapauksissa, ei tétd tavoitetta siten nahdakidin ndin selvina
maanpuolustuksemme kohdalla. Yli 8 % on jopa sitd mieltd, ettd tavoit-
teet ovat tédysin vastakkaiset, eli siis tdmin mukaan maanpuolustus
pyrkii tietoisesti sotaiseen ratkaisuun, Saatua tulosta kuitenkin lieventis
se, ettd yli puolet vastaajista on kuitenkin katsonut nididen eri element-
tien olevan tavoitteiltaan samoja tai ldhes samoja,

Jasenryhmén (me, jotka ilmoittivat olevansa jonkin rauhanjirjeston
jasenid tai olleensa muubten rauhanjérjestojen tyossd mukana esim mie-
lenosoituksissa tai kokouksissa) todettiin pitivin maanpuolustuksen ja
rauvhanliikkeen tavoitteita suuremmassa méiérin toisilleen vastakkaisina,
kuin muiden kohdalla oli laita.

b. Maanpuolustuksen luonne ja
merkitys rauhantyd8sséa

Kisitykset maanpuolustuksemme luonteesta kdyvit ilmi taulukosta 10,

Maanpuolustustyd Suomessa Vastausten 9%

on mielestinne lukumiiiri °

— nimenomaan rauhantyoti 400 86,96

— sotaa lietsovaa , 18 391

— ei osaa sanoa 39 848 Tﬁu}ukko 10.

— ei vastannut 3 065 | Kisitykset maan-

puolustustyosta

460 100,0 Suomessa.
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Tulos on erittdin ilahduttava, kun ajatellaan maanpuolustuksemme
osuutta turvallisuuspolitiikassamme ja sen merkitystd rauhantilan ylla-
pitdmiselle, Saatyun tulokseen on kuitenkin saattanut vaikuttaa se, ettd
on katsoitu maanpuolustuksemme omaavan nykyiselldin niin pienet
resurssit, ettei se mahdollisista joidenkin kiasityksen mukaisista “sotai-
sista” pyrkimyksistdin (taulukko 9) huolimatta pysty muuhun kuin
passiiviseen rauhan t{y6hon. Tassd mielessd tutkittiinkin kasityksid maan-
puolustuksemme olemassaolon vaikutuksesta sodan estimiseen tai
aiheuttamiseen. T&lloin todettiin valtaosan (434=94,35 %) olevan sitd
mieltd, ettd maanpuolustuksen olemassaolo estdid sodan. 22 vastaajaa eli
4,78 % oli sitd mieltd, ettd se aiheuttaa sodan, neljan (0,87 %) jdttdessid
vastaamatta tdhin kysymykseen. Voidaan siis péitelld noin 90-prosentti-
sesti oltavan sitd mieltd, ettd maanpuolustustyé Suomessa on rauhan
ty6ta juuri siitd syystd, ebtd se olemassaolollaan estdd sodan. Kasityksia
siitd, riittdaké maanpuolustuksemme nykyinen tehokkuus tdhin pai-
madrddn padsemiseksi, ei suoranaisesti tutkittu. Tehokkuuskysymykseen
palataan kuitenkin tuonmempana tarkasteltaessa myos erdiden muiden
tutkimusten téssi suhteessa antamia tuloksia.

Ne, jotka olivat sitd mieltd, ebtdi maanpuolustuksen olemassaololla
estetddn sota, olivat yli 90-prosenttisesti myoskin sen kannalla, ettd
maanpuolustustyé meilld on rauhantyoti. Ne, jotka niakivdt maanpuo-
lustuksen olemassaoclon aiheuttavan sodan, olivat 50-prosenttisesti kui-
tenkin sitd mieltd, ettd maanpuolustustyémme on rauhantyotd. Viime-
mainitun kannanoton voi tulkita siten, etti vaikka maanpuolustuksen
olemassaolo sellaisenaan heiddn mielestddn aiheuttaakin sodan, ei itse
maanpuolustustyotdmme kuitenkaan pidetid sotaa lietsovana luonteeltaan.
Jisenryhmisti katsoi 79,4 % maanpuolustustydn estiavén sodan ja 20,6 %
aiheuttavan sodan, 76,4 % piti maanpuolustusty6td nimenomaan rauhan
tyona ja 14,8 % piti sitd sotaa lietsovana. Jédsenryhmén kokoonpanon
huomioonottaen (kaikki eivét olleet “kirjajdsenid”) ei saadun tuloksen
voida katsoa tarkasti kuvaavan kéasityksid jasenistdon piirissd yleensd.
Prosenttiluvuissa on kuitenkin havaittavissa selvid trendi maanpuolus-
tukselle epéisuotuisaan suuntaan verrattaessa niitd lukuja koko otoksen
antamiin. Voitaneen silti otaksua kisitysten jisenistonkin keskuudessa
olevan suurelta osalta maanpuolustusmyonteisii ja vain osittain puh-
taasti antimilitaristisia.
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Sotilaallisen tietouden merkitysti rauhantyossi tutkittiin seuraavalla
kysymykselld.

" T Vastausten
Kyetidkseen todella ns rauhantyohén lukum&srs %
— on vilttamatontd tietdd sodasta ja sodan-

kdynnin mahdollisuuksista mahdollisimman

paljon 412 89,57
— ni#illa seikoilla ei ole merkitystid 29 6,30
— on vialttdmitonta, ettd ei tiedd sodasta ja

sodankdynnin mahdollisuuksista mitiin 11 2,39
— ei vastannut 8 1,74

460 | 100,0

Taulukko 11. Kisitykset sodankiynnin tuntemuksen merkityksesti
rauhantyossa.

Saatujen tuloksien mukaan ollaan siis yleisesti siti mielta, ettd kye-
tikseen todella rauhanty6hon on tiedettivi sodasta ja sodankiynnin
mahdollisuuksista mahdollisimman paljon. Jasenryhmistd 85 % katsoi
myo6s mahdollisimman suuren tietimyksen sodasta ja sodankdynnin
mahdollisuuksista olevan vilttématontd rauhantydssid. Saadulla sotilas-
koulutuksella havaittiin myos tissi suhteessa olevan jopa ratkaiseva
merkitys kéasityskantoihin: miti enemmé&n sotilaskoulutusta saaneesta
ryhmastd oli kyse, sitd valttimittomammaiksi katsottiin tietous sodasta
ja sodankdynnin mahdollisuuksista tassd yhteydessa.

”Yleinen mielipide” asettaa siten erityisesti ammattisotilaat itseoikeu-
tettuun asemaan rauhantyossd, Jotta paistdisiin tuloksiin, t4m3 asema
edellyttdd sovinnollista suhtautumista sotilaiden ja ns rauhanjirjestdissa
toimivien kesken. Kokemuksia tdstd halubtiin 16ytdd seuraavalla kysy-
myksella.

Joutuessanne keskusteluun
rauhankysymyksistd on suh- Vastausten %
tautuminen Teitd kohtaan lukuméira °
sotilaana ollut
— sovinnollista 107 71,3
— hyokkidvai 22 147 | Taulukko 12.
— en osaa sanoa, 12 8,0 | Suhtautuminen
— ei vastannut . 9 6,0 kantahen.k.\.'lokuntaan
keskusteluissa
150 | 100,0 | rauhankysymyksisté.
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Saadut tulokset (taulukko 12) osoittavat, ettd suhtautuminen valta-
osaltaan on sovinnollista. Syyni tdhén ovat olleet joko keskustelijoiden
henkilokohtaiset ominaisuudet tai sitten se, ettd alunperin on nahty
tavoitteiden samanlaisuus puolin ja toisin. Tdlloin ei ole syntynyt viaraid
mielikuvaa siitd, ettd kuuluttaisiin vastakkaisiin ryhmiin. Voidaan siis
paitelld, ettd myos ns rauhantyontekijoiden enemmisté arvostaa sotilaan
sanaa sodan ja rauhan kysymyksissi.

4. Rauhanjirjestojen ja maanpuolustuksen olemus ja toiminta

Kahdellatoista adjektiivilla, jotka olivat parittain vastakohtaiset, tut-
kittiin kisityksid toisaalta rauhanjirjestdjen ja toisaalta maa'npuolus-
tuksen olemuksesta sekd toiminnasta. Saaduista tuloksista laadittiin
graafiset kuvaajat samaan kenttadn

Maanpuolustustamme ja rauhanjirjestojen toimintaa kuvaavat sanat

(Annettujen jirjestyslukujens keskiarvot ja niiden erotukset maanpuolus-
tuksen kannalta; + = maanpuolustus etusijalla.)

Maanpuo- Rauhanjér-
Sana lustus jestot Erotus
1 Isinmaallinen 2,84 4,60 +1,76
2 Vastuuntuntoinen . 280 5,24 +2,34
3 Jiarkevid 3,58 441 40,83
4 Maltillinen 4,00 5,02 +1,02
5 Tehokas 4,91 5,45 +0,54
6 Sankarillinen 5,03 6,95 +1,92
7 Tehoton ' 8,08 7,33 —0,75
8 Kiihkoileva 7,97 5,71 —2,26
9 Haihatteleva 8,19 6,05 —2,14
10 Epéisinmaallinen 8,93 8,39 —0,54
11 Vastuuntunnoton 10,08 9,14 —0,95
12 Raukkamainen 10,18 945 . —0,73
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Kisitykset raghanjirjestojen ja maanpuolustuksen
olemuksesta Ja tolminnasta

Heskiarvo _
40 _‘F j— ~Maanpuolustus

74 4

Raulwya_;gnté'

| >
42545&%'&&/51‘14‘2 Sana

Taulukko 13

Jarjestyslukujen keskiarvoista voidaan paitelld kisitysten maanpuo-
lustuksesta olevan selvempid kuin vastaavasti rauhanjirjestsistd. Viime-
mainittujen osalta sanoille annettujen jarjestyslukujen keskiarvot sijoit-
wuvat huomattavasti suppeammalle alueelle kuin maanpuolustuksen koh-
dalla. On myods merkillepantavaa, etti sanojen epdisdnmaallinen, vas-
tuuntunnoton, raukkamainen katsotaan vahiten kuvaavan seki maan-
puolustusta ettd rauhanjirjestdjen toimintaa. Parhaiten on niitd kum-
paakin katsottu kuvaavan sanojen isdnmaallinen, vastuuntuntoinen,
jarkeva.
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Kun kisityksid maanpuolustuksesta ja rauhanjirjestdistd verrataan
toisiinsa, todetaan mielenkiintoisena seikkana, etti maanpuolustus on
asetettu etusijalle sanojen isénmaaillinen, vastuuntuntoinen, jirkevé,
maltillinen, tehokas, sankarillinen kohdalla. Sen sijaan sanojen tehoton,
kiihkoileva, haihatteleva, epiisinmaallinen, vastuuntunnoton, raukka-
mainen on katsottu kuvaavan enemmin rauhanjarjestsji kuin maan-
puolustusta. Selvd kulminaatio on siten havaittavissa kohdassa, jossa
positiiviset kuvaajat muuttuvat negatiivisiksi vastakohdikseen. Suurim-
mat erot maanpuolustuksen eduksi ovat vastuuntuntoisuuden, kiihkoile-
mattomuuden, haihattelemattomuuden, sankarillisuuden ja isinmaalli-
suuden 'kohdalla téssd suuruusjérjestyksessd. Sen sijaan esim maanpuo-
lustuksemme tehokkuutta ei pidetd jirin paljon suurempana rauhanjir-
jestdjen toimintaan verrattuna. Tami seikka antaa aihetfta itsetutkiste-
luun maanpuolustuksen piirissé samoin kuin se, eftid epdisdinmaallisuuden
kohdalla ero maanpuolustuksen ja rauhanjirjestojen vililld on kaikkein
pienin eli sama kuin tehokkuuden arvioinnissa.

5. Puolustuslaitoksen suhtautuminen rauhantyéhion

a. Tietouden tarve ja nikemykset
raunvhanjarjestojen tyosta

Kantahenkilostoltd tiedusteltiin, olisiko henkilokuntaa informoitava
rauhanjirjestéjen padmaiaristd ja toimintatavoista. Myonteisen vastauk-
sen antoi 105 (70,0 %), kielteisen 29 (19,3 %), kuuden( 4,0 %) ollessa sitéd
mieltd, ettd se on yhdentekevdi, Kymmenen (6,7 %) oli jattinyt vastaa-
matta tihin kysymykseen. Selvdé enemmisto siis kannatti sitd, ettd hen-
kilokuntaa on nidissd kysymyksissd informoitava, Tassé nidhdidan ilmei-
sesti asian tirkeys ja informaation tarve toisaalta siksi ,ettd on havaittu
muiden olevan vaarallisen tietdméattémid. Viimemainittuun késityskan-
taan voidaan olettaa vaikuttavan sen, etti nihd&an rauhanjirjestéjen
toiminnan puolustuslaitokselle haitalliset piirteet, samalla kun on
havaittu mahdollisesti suurimman osan %Xkantahenkilokuntaa olevan
asiasta tietamattomia. Tata todistaa myos vertailu rauhanliikkeiden tun-
temuksen ja informaatiotarpeen vialilld. Kaikki ne, jotka henkilékunnasta
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kuuluivat korkeimpaan tietimysluokkaan (ryhmi 5, kysymys 1) olivat
sitd mieltd, etti kantahenkilokuntaa on informoitava rauhanjirjestéjen
toiminnasta. Téssd mielessa tutkittiinkin henkilékunnan kokemuksia hei-
din rauhankysymyskeskusteluistaan. (taulukko 14)

Keskustellessani ns rauhan- Vastausten

kysymyksisti lukumaari %

— olen mielestéini selkeisti
pystynyt kisittelemédin
maanpuolustuksen ja rau-
hanliikkeiden suhteita
toisiinsa ™ 50,0

— olen tuntenut joutuneeni
tukalaan tilanteeseen asia-

tietojen puuttuessa 48 32,0
— olen pitdnyt parhaana kiel- Taulukko 14-..
taytyd keskustelemasta 19 12,7 | Kantahenkil§kunnan
(ei vastannut) (8 5,3) | kokemukset kes-
kustelustaan rau-
150 100, hankysymyksisté.

On ilahduttavaa todeta, ettd puolet henkilékunnasta hallitsee asian -
ainakin omasta mielestéiin siind médrin, ettd on kyennyt keskustelemaan,
Kun kuitenkin n joka kolmas on tuntenut asiatietojen puutteensa ja joka
kahdeksas on jopa kieltdytynyt keskustelemasta, on informaation tarve
kantahenkiléstén piirissd aivan ilmeinen,

Henkilokunnan keskuudessa oli tosin eniten rauhanjirjestéji tunte-
vien ryhmi (ryhma 5) varsin suuri muihin vastaajiin verrattuna (kysy-
mys 1). Toisaalta kuitenkin yli puolet henkilokunnasta sijoittui kahteen
heikoimman tuntemuksen omaavaan ryhméin (1—2). Mielenkiintoista
on havaita, ettd ne, jotka ovat olleet sodassa, ovat ainakin omasta mieles-
tadn selviytyneet keskusteluista paremmin kuin vastaavasti ei-sodassa-
olleet.

b. Puolustuslaitoksen kanta

Seuraavalla kysymykselld haluttiin selvittdd, mikd kantahenkilo-
kunnan mielestd olisi puolustuslaitoksen kanta, jos rauhanjirjesttjen
toiminta koulutuksen yhteydessid otetaan esille (taulukko 15).
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Vastausten
lukumadrs | %

— korostamalla erityisesti
maanpuolustuksen merki-
tysti rauhanturvaamisessa 96 64,0

— osoittamalla kiihkottomasti
kummankin osapuolen ta-
voitteiden yhdenmukaisuus

ja keinojen erilaisuus 46 30, | Taulukko 15.

— saattamalla rauhanjirjestst) Kantahenkilékunnan
naurunalaisilcsi 1 07 | késitys tavasta, Jg_lla
(ei vastannut) 7 47) | rauhankysymyksid

olisi koulutuksessa
150 | 1000 | gssiteltdvi.

Yli puolet kantahenkilékunnasta on tendenssiméisen opetuksen kan-
nalla, eli toisin sanoen koulutuksessa olisi perusteltava nimenomaan
maanpuolustuksen keskeistd merkitystd rauhan turvaamisessa. Tamin
tulisi kuitenkin tapahtua maltillisesti, mihin viittaa naurunalaiseksi saat-
tamisen hiviiivin pieni kannatus. Ehkiipd oikea kannanotto onkin hah-
moteltavissa johonkin kahden eniten kannatusta saaneen vaihtoehdon
vilille ja ldhemméksi maanpuolustuksen merkityksen korostusta.

V JOHTOPAATOKSIA RAUHANLIIKKEISIIN
KOHDISTUNEESTA JA ERAISTA MUISTA
MIELIPIDETUTKIMUKSISTA

A. YLEISTA

Mielipidetutkimuksen perusteella voidaan sanoa rauhanliikkeiden
yksityiskohtaisen tuntemuksen olevan varsin véhiistd. Rauhanliikkeitd
tunnetaan nimen perusteella vain muutamia, Sadankomiteain ollessa
selviastikin etusijalla.

Tutkimuksen mukaan jarjestdjen katsotaan tarkottusperiltddn olevan
pidasiassa puolueettomia, Niinpd voidaan olettaa yleison myss olevan
alttiimpaa tiltéd taholta tulevalle mielipiteen muokkaukselle, kuin jos ne
nihtdisiin selvisti poliittisesti varitetyiksi, jolloin niiden toimintaan
suhtauduttaisiin kielteisemmin ja varauksin. Ilmeisesti tétd varauksel-
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lista asennetta on kuitenkin olemassa. Katsotaanhan rauhanyhdistysten
jisenistén piidasiassa olevan vasemmistolaisia ja puolueettomia henki-
15itd, mutta todellisina "rauhanmiehind” ndhdédin vasemmistolaiset silti
kaikkein heikoimpina. Tassd suhteessa kisitykset sotilaista, joita pide-
tdidn poliittisia puolueita parempina rauhana'sianéjajina, antanevat soti-
laille edullisen ldhtokohdan oman kantansa esittimiselle rauhantyostd.
Tamé kanta otetaan myos sitd perustellumpana vastaan, mitéd politisoitu-
neempana ja epéareaalisempana rauhantyd nihddén maanpuolustukseen
verrattuna. Sama voidaan lausua myds kiddntden, eli mitd puolueetto-
mampana ja jirkeviampéni rauhanjirjestéjen tyo nihddin maanpuolus-
tukseen verrattuna, sitd vihemmén kuunnellaan sotilaan esittimii ndko-
kantoja turvallisuubtemme ylldpitimisen peruselemenieistd. Téssd mie-
less&é onkin valitettavaa, ettd maanpuolustustamme pidetdadn tutkimuk-
sen antamien tulosten mukaan nykyisellddn vain jonkin verran jirke-
vampéand ja tehokkaampana kuin rauhanjirjestdjen tydtd. Voidaan siis
todeta, ettd endd ei rauhantyon tekijoita pidetd ”vaha-idlyisind myota-
juoksijoina”, kuten ehkd aiemmin on tapahtunut. Asenteisiin on vaikut-
tamassa myods nikemys maanpuolustuksemme merkityksestd sodanuh-
kan vahentdjans, joka téssi tutkimuksessa todettiin varsin huomatta-
vaksi. Olihan yli 90 % sitd mieltd, ettd maanpuolustuksen yllidpito meilld
on omiaan estim#in sodan. Tissd kohden on kuitenkin muistettava otok-
sen koostumus ja viltettdva liian radikaaleja yleistyksid.

Koska kuitenkin rauhanjirjestot pyrkivit osoittamaan sotilaalliset
toimenpiteet turvallisuuspoliittisesti epailyttédviksi, voidaan erdiden eri
aikoina suoritettujen tutkimusten perusteella tarkastella, ovatko rauhan-
jarjestot tassd tyodssddn onnistuneet.

B. ASENTEET MAANPUOLUSTUKSEEN NAHDEN

Eras ruotsalainen alan tutkimus maéirittelee, ettd ”maanpuolustus-
henki on yhdistelmé tahdosta puolustautua ja henkisestd voimasta vas-
tarintaan”.!) Suomalaista maanpuolustushenkes on 'téssi mielessé
mitattu useastikin viime sotien jdlkeen, vaikkakin ensimmadinen laaja
tutkimus ?) taltd alalta on valmistunut vasta vuonna 1965. (Vuonna 1960

1) Psykologiskt forsvar, s 53

6 — Tiede ja Ase
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on tosin valmistunut valtiotieteen tohtori Antti Eskolan tutkimus
"Yhteiskunnan sdilyttimisti ja puolustamista koskevat arvostukset”,
joka on laadittu Henkisen Maanpuolustuksen Komitean toimeksiannosta
ja erdiden aikaisempien fdssikin mainittujen tutkimusten materiaalia
hyviksi kéyttien). On syytd todeta, etti missdiéin ndistd tutkimuksista
(J Valtanen v 1964, L, Koho v 1958, S Randell v 1962 ja R Hyvirinen
v 1965) ei ole kuitenkaan kiinnitetty huomiota pasifismiin maanpuolus-
tushengen heikent#djini. Syitd on etsitty péfasiallisesti kadydyisti sodis-
tamme, niiden perinnéstd, itse puolustuslaitoksesta sekid kommunismista,

Tarkasteltaessa suomalaisten asenteita maanpuolustukseen nidhden
on siis kéytettdvissid tutkimustuloksia, joiden perusteella voidaan todeta
asenteenmuutokset ajan funktioina., Muutoksiin vaikuttaneet syyt ovat
kuitenkin vain oletettavissa, eikd esimerkiksi rauhanjérjestojen tyon
aktivoitumisen sattuminen samaan ajankohtaan maanpuolustushengen
heikkenemisen kanssa osoita téamén johtuvan yksinomaan rauhanjéar-
jestojen tyostd. Syitdhdn saattaa olla lukemattomia sekd aatteellisia ettad
taloudellisia. Tassd yhteydessa pyritdin kuitenkin 16ytidméan rauhan-
jarjestdjemme tyon aktivoitumisen sekd maanpuolustusasenteissa tapah-
tuneiden muutosten mahdolliset ajalliset yhtyméakohdat.

1. Puolustustahto ja -kyky

Puolustustahtoa on mitattu kysymykselld: "Jos jokin suurvalta hyok- '
kaisi Suomen kautta, niin olisiko Sinusta maamme asetuttava puolustuk-
seen vai alistuttava miehitykseen?” Vaikka eri tutkijoiden asettamat
kysymykset ja niiden tarjoamat vastausmahdollisuudet sekd itse otos
poikkeavatkin jonkin verran toisistaan (taulukko 16) on niisté kuitenkin
tehtidvissd erditd johtopaatoksia.

Miehitykseenalistumiskanta on pienentynyt kymmenessi vuodessa 8§ %-
yksikolld. T#lld hetkelld vain noin joka seitsemés suomalainen alistuisi
miehitykseen, kun vield vuonna 1954 noin joka viides oli sitd mieltd,
ettei olisi asetuttava puolustuskannalle. Tédssd on kuitenkin todettava se

t) R Hyvirisen tutkimus Henkisen Maanpuolustuksen Suunnittelukunnan
tolmeksiannosta
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Valtanen v 1954 ]

“Koho v 1958

Randell v 1962 |

Hyvirinen v 1964

"Miten paljon luotatte maamme|”

nykyisten puolustusvoimien ky-
kyyn puolustaa maata hyokkiyk-

'Arveletteko, etti Suomen puolus-
tusvoimat kykenevit puolustamaan
maatamme jos joutuisimme hyok-

sen sattuessa?” %!| kiiyksen kohteeksi?” %
— Melkoisesti, paljon 18] — Kykenevit varmasti 3
— Hyvin vidhin 74! — Ehk#d kykenevit 32
— Riippuu hyokkaajasta 2| — Eivat kykene 64
-~ Ei osaa sanoa 8! — Ei osaa sanoa 1
(Valtanen, s 52) (Koho, s 19)

"Nykyiselld aseistuksella ja mie-
histén koulutuksella ei puolustus-
voimiemme olisi mahdollista tor-
jua yhdenkadin kehittyneen valtion

taholta tullutta hyokkidystd"”

abit % uo
— Viitteen puolesta 476 246
— Ei kantaa 166 11,1
— Viitettd vastaan 358 64,3
(Randell, s 65)

"Jos jokin suurvalta lannestid hyok-
kiisi maamme kautta, niin olisiko
Teistdx Suomen asetuttava puolus-
tuskannalle vai ei?” %
— Olisi asetuttava puolustus-

kannalle 81
— Ej olisi asetuttava puolustus-

kannalle 21
— Riippuu ‘tilanteesta 5
— Ei osaa sanoa 13

(Valtanen, s 48)

Huom: Otoksessa on vain 17—45
vuotiaita miehid

"Jos jokin suurvalta hyokkéisi Suo-
men kautta, niin olisiko Sinusta
maamme asetuttava puolustukseen

vai alistuttava miechitykseen?” %
— Asetuttava puolustukseen 76
— Alistuttava miechitykseen 19
— Ei osaa sanoa 5

(Koho, s 19)

Otoksessa on vain miesylioppilaita

Otoksessa on vain abituruksia ja
reserviupseerioppilaita

Taulukko 16

"Mitd mieltd olette maamme puo-
lustusvoimien koulutuksen tasosta?
Miten asevelvollisten koulutus hoi-
detaan?”

— Erittdin hyvin 19
— Melko hyvin 61
— Melko huonosti 4
— Erittdin huonosti 1
— Ei osaa sanoa 15

(Hyvirinen, s 32)
"Jos jonkun suurvallan sotajoukot
kiyttdisivit Suomea kauttakulku-

| maana tai muuten tunkeutuisivat

tdnne, niin pitdisikd Suomen ryh- -
tyd puolustautumaan, jos hyokkiys
tulisi ldnnestd tai jos se tulisi

iddsta?” %
— Olisi puolustauduttava kai-
kissa tapauksissa )1
— Olisi puolustauduttava jos
ldnsi hyokkdisi 11
-|— Olisi puolustuduttava jos
itd hyokkiisi 2
— Ei olisi puolustauduttava 13
— Ei osaa sanoa 3

(Hyvirinen, s 35)

"Jos joku vieras valtio hySkkaisi
Suomeen ja valittavana olisi vihol-
lisen suorittama miehitys tai ydin-
sota Suomen alueella, niin minki
vaihtoehdon valitsisitte?” %
— Valitsisi miehityksen 28
— Valitsisi ydinsodan

— Kummatkin ovat yhta pahoja 40
— Riippuu tilanteesta ja mie-

hittajasti
— Ei osaa sanoa
(Hyvirinen, s 36)

Otos on "pienoiskuva” kansastamme

18
1
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seikka, ettdi vuonna 1965 miehitykseen alistumista kannattavia oli eniten
(noin 18 %) 20—24 vuotiaiden piirissd. 25—39 vuotiaiden ryhmassé
tam#én kannan omaavat ovat jo vihentyneet 9 %:iin.?) Nuorison suuri
miehityksen kannatus saattaa johtua joko tietiméttdmyydestd puolus-
tuksellisista mahdollisuuksistamme tai rauhanjirjestojen defaitistisesta
mielipidemuokkauksesta erityisesti nuorison keskuudessa. Tédssd mie-
lessid on kiimtoi'sa‘a tarkastella puolustuskykyamme koskevien kisitys-
kantojen muutoksia.

Kisityksid puolustuskyvystimme on mitattu kysymykselld: ”Arve-
letteko, ettd Suomen puolustusvoimat kykenevdt puolustamaan maa-
tamme, jos joutuisimme hyokkidyksen kohteeksi?” Vaikka jédlleen eri
tutkimuksissa kdytetyt kysymykset ja vastausmahdollisuudet poikkeavat
jossain maarin toisistaan, voidaan kuitenkin todeta seuraavaa:

— Puolustuskykyamme on jatkuvasti pidetty verraten alhaisena. Jos
kuitenkin rinnastamme Valtasen “hyvin vdhdn, vidhin”-luottajat
Kohon "eivit kykene”-arvelijoihin, todetaan puolustusvoimiemme
kykyid epéilevien méirian pienentyneen jo vuodesta 1954 vuoteen
1958 10 %-yksikkoa.

— Jos oletetaan kisitysten puolustusvoimiemme koulutustasosta hei-
jastavan myos kasityksid puolustuskyvystimme, antaa Hyvirisen
tutkimus perusteet arvioida niiden kéasitysten edelleenkin vidhen- ‘
tyneen, jotka pitdvat puolustuskykyimme huonona.

— Randellin tutkimus osoittaa selvésti sen, miten ainakin koululais-
nuorison piirissd mihdddn puolustusvoimaimme kyky heikoksi.
Joka toinen abiturus on sitd mieltd, ettemme kykene puolustautu-
maan. Térkeitd on kuitenkin fodeta, miten vahidinenkin asiantun-
temus on nostanut kisityksid mahdollisuuksistammme: vain joka
neljids upseerioppilas on en#di silld kannalla, ettd emme kykene
puolustautumaan.

Yksi aktiivisimman rauhanjirjeston, Sadankomitean, paamaaristd on
asevelvollisuuden lakkauttaminen, jota pyritdan titd nykyd edistamiéan
kiihottamalla nuorisoa aseettomaan palvelukseen. Aseettomaan palve-
lukseen ovat aiemmin yleensd pyrkineet vain omantunnonarat, ja van-

3) Kapt T Tuomisen diplomityohon liittyvit tutkimukset
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a. Taulukko tyodopalvelusvelvelvollising puolustuslai-
toksen ulkopuolella palvelleista asevelvollisista wvv
1931—1960

(Vuoden 1931 lain mukaisesti)

134
x 119
105 x

¥ X
§4 ,
i e
5§39 aseetto-

20 maan pal-
é w%mm

s0aan
% 0 /\/\/ aikana
193/1/9331/9351/9571/939 TSR oSS osTTso > VHosi
v 1932 1934 1936 1938 1946 1948 1950 1952 1954 1956 /m,

Koska vuoden 1931 lain mukaan halukkuudesta aseettcmaan palvelukseen
ilmoitettiin vasta palvelukseen astuttaessa, jolloin joukko-osaston komentaja
sai ratkaista, palveleeko asianomainen joukko-osastossa vai puolustuslaitok-
sen ulkopuolella, on Pidesikunnan jarjestelyosastossa olemassa tietoja vain
puolustuslaitoksen ulkopuolella palvelleista aseettomista. Vuosilta —58 ja
—59 on lakiuudistusta tutkinut komitea koonnut tiedot kokonaismiaristi ja
vuodelta —60 on Pidesikunnan jarjestelyosastolla vastaavat tiedot.

LAHDE: PEjirj-os:n ja PIM:n arkistot sekd maj E Virolaisen haastattelu.

b. Taulukko aseettomaan palvelukseen halukkaista
kutsunnoissa vv 1960—1966

(Vuoden 1959 lain mukaan, joka astui voimaan v 1861)

SELITE
Numerot osoittavat
72 kuts anoneitten méairia.
lds. Ileisfd a 133 154 Anonut aseettomaan
0,5 1 30 33 It /88 palvelukseen
ok 12/ % | s /81
4 " 2.\ [2s 43 28 . puolus-
0,3 28 W |64\ [64\Y [#\\ p~] - tuslaitok-
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0,1 - d N 6] i7) s 7] |67 7] = - gvitina
/

//////A//A/A,/A/ lintoon

1960 1961 1968 965 1964 1965 1966

HUOMAUTUS: Vain kokonaisméirien prosenti on laskettu. Pylviitten sisii-
nen jakautuma palvelupaikkojen suhteen prosentuaalisesti
vain summittainen.

LAHDE: PEjirj-os:n arkisto ja maj E Virolaisen haastattelu.

Taulukko 17
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hemmista rauhanjérjestoistd ovat asevelvollisuutta vastustaneet vain toi-
minnallisesti verraten passiiviset Sovinnonliitto ja Sodanvastustajat.
Sadankomiteain tyon vaikutusten pitiisi siten nékyi aseettomaan palve-
lukseen pyrkivien madrin nousuna vuoden 1963 eli Helsingin Sadan-
komitean perustamisen jdlkeen. Taulukon 17 perusteella voidaan tehdi
eriditd johtopdatoksii.

Vuosien 1931—1959 ajalta johtop&idtosten teko on satunnaista, koska
silloisesta laista johtuu, ettd vain puolustuslaitoksen ulkopuolella palvel-
leista aseettomista on olemassa tietoja. Madridn voidaan olettaa kuitenkin
pysyneen varsin tasaisena ja liikkuneen wvuosittain sadan molemmin
puolin. Rauhanjarjestojen toiminnalla ei siis tini ajanjaksona ilmeisesti
ole ollut vaikutusta lukuméiran nousuun.

Vuosilta 1960—1966 on olemassa yvksityiskohtaiset tiedot. Aseetto-
miksi halukkaiten miiri on vuosittain laskettu prosentteina kutsunnassa
olleiden kokonaismidrdstd. Niin siksi, edti halukkuuden (ei siis itse
aseettomaksi hyviksymisen) voidaan ajatella olevan mielipidemuok-
kauksen tulosta ja ettd toisaalta vain prosentuaalinen osuus, eikd luku-
midrs sinfinsd, antaa kuvan “aseettomuuden” kannatuksen muutoksista,

Taulukosta todetaan aseebtomien midrdn nousseen vuodesta 1960
vuoteen 1961. Témi saattaa olla seurausta P Linkolan vuoden 1960
kesdlld ilmestyneen pamfletin ympiérille kehittyneestd ja oloissamme
ensimmdisesti laajasta pasifistisesta keskustelusta. Vaikka aseettomien
lukumé@gré onkin sadankomiteain perustamisen (v 1963) jdlkeen moussut,
on sen prosenttinen osuus kutsunnoissa olleiden méarasta jatkuvasti las-
kenut. Téassd suhteessa ei siis rauhanjirjestéjen toiminnalla ole ollut
vaikutusta.

Mainittakoon, etti esim Ruotsissa on- aseellisesta palveluksesta kiel-
taytyvia vuosittain vajaa 1 %. Tihin ei ole laskettu Jehovan todistajia,
jotka on vapautettu asepalveluksesta. ) Koska meilld Jehovan todistajat
muodostavat suuren osan aseellisesta palveluksesta kieltdytyvien noin
0,4—0,5 %:n vuotuisesta midristd, voidaan tilannetta meilld pitad tdssd
mielessd huomattavasti parempana kuin Ruotsissa.

Maanpuolustuksemme kannalta on niin ollen todettavissa mydntei-
senid piirteend puolustustahdon sodan jélkeinen jatkuva lujiftuminen,

¢) Ruotsin puolustusministeri Sven Anderssonin lausunto 24. 4. 1967 Helsingin
Sanomien 25. 4. 1967 s 13 mukaan.
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Valtanen v 1954

Randell v 1962 |

Hyvarinen v 1064 ]

Kaarnola v 1966

"Toisten mielesti maamme pysyy
paremmin selkkausten ja sotien
ulkopuolella, jos meilld ei ole puo-
lustusvoimia, toisten mielestd taas,
jos meilld on puolustusvoimat?
Mikid on Teiddn mielipiteenne
tasta?”

%
— Parempi, jos on 53
— Parempi, jos ei ole 11)
— Ei vaikuta asiaan } 36%)
— Ei osaa sanoa

1) SKDL:n kannattajien osuus oli
32 % niista
) Ei ole eritelty

(Valtanen, s 53)

Huom: Otoksessa on vain 17—45

vuotiaita miehii,

"Vanha sanonta 'varustaudu sotaanl
niin turvaat rauhan’ pitdd paik-
kansa meidédnkin aikanamme”

%
abit upsopp
— Viitteen puolesta 549 65,5
— Ei kantaa 141 10,1
— Viitettd vastaan 31,0 244

(Randell s 67)

Otoksessa on vain abituruksia ja

reserviupseerioppilaita

"Toisten mielestdi maamme pystyy
pysymadn paremmin selkkausten
ja sotien ulkopuolella, jos meilli ei
ole puolustusvoimia, toisten mie-
lestd taas jos meilld on puolustus-
voimat.

Mikid on Teiddn mielipiteenne?”

%
— Parempi jos on puolustus-
voimat 79
— Parempi jos ei ole puolustus-
voimia 10
— Ei osaa sanoa 11

(Hyvirinen, s 32)

Otos on "pienoiskuva” kansas-
tamme,

Taulukko 18

"Toiset ihmiset ovat sitd mielts, ettd
maanpuolustuksen ylldpito Suomes-
sa on omiaan estimién sodan. Toi-
set taas ovat siti mielts, ettd se on
omiaan aiheuttamaan sodan. Mika
on Teiddn kisityksenne?”

%
— Estii sodan 944
— Aiheuttaa sodan 48
— (Ei vastannut .08

Otoksessa on vain kantahenkilostoa
ja varusmiehid.
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samalla kun luottamus puolustusvoimiemme kykyyn on lisddntyngt.
Vaikka 1illa perusteella voidaankin sanoa, ettei rauhanjirjest6illd ole
ollut tydssdén ainakaan tésséi suhteessa vaikutuksia, on kuitenkin syytid
panna merkille, ettd viimeisimmén (Hyvirisen) tutkimuksen mukaan
esiintyy alistumismielialaa eniten nuorison (20—24 vuotiaiden) parissa,

2. Puolustusveimain merkitys rauhan siilymiselle

Kisityksid puolustusvoimain merkityksestd rauhantilan ylldpitémi-
selle on tutkittu kysymykselld: "Toisten mielesti maamme pystyy pysy-
miain paremmin selkkausten ja sotien ulkopuolella, jos meilld ei ole
puolustusvoimia, toisben mielestd taas jos meilld on puoclustusvoimat:
mikd on Teidin mielipiteenne?”

Vaikka eri tutkijat ovatkin kayttineet toisistaan jonkin verran poik-
keavia kysymyksid, vastausvaihtoehioja sekéd otosta, voidaan saaduista
tuloksista tehda kuitenkin eriditd suuntaa antavia johtopaitoksia.

— Vuodesta 1954 vuoteen 1964 on niiden henkildiden médra lisadn-
tynyt 26 %-yksikolld, jotka uskovat puolustusvoimiemme vaikut-
tavan maamme pysymiseen sotien ja selkkausten ulkopuolella.
Kahdeksan suomalaista kymmenestd oli siis v 1964 sitd mielts,
ettd puolustusvoimat ovat nimenomaan rauhan takeena.

— Vuoden 1966 mielipidetutkimuksessa olivat vastausvaihtoehdot
jyrkemmat. Epardivat (ei osaa sanoa) ovat sijoittuneet tissd ilmei-
sesti “estdd sodan”-ryhmdiidn. Puolustusvoimain rauhaa turvaava
merkitys ndhddin téssi varsin korostetusti, mihin saattaa olla
perusteena se, ettd vastaajina oli vain asepalveluksessa olevia.
Tutkimuksessa onkin voitu todeta, ettd ndkemys maanpuolustuksen
sotaa estdvisti luonteesta on sitd voimakkaampi mitd enemmin
on saatu sotilaskoulutusta (erityisesti on nyt kyse varusmiehisti).
Kun aikaisemmin todettiin myés luottamuksen puolustusky-
-‘kyymme' (vrt s 55) nousevan sotilaskoulutuksen lisddntymisen
myotd, vallitsee ndiden kahden seikan vililld selvi riippuvuus:
mitd enemmin luotetaan puolustuskykyymme, sitd paremmin nih-
ddin maanpuolustuksen olevan sotaa estdvid tekiji, ja kaiintden,
mitd vdhidisempi on luottamus puolustuskykyymme, siti huonom-
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min nidhdiin sen estivin sodan. Voidaan siis sanoa, ettd sotilaalli-
sista kysymyksistd vihiten perilla oleville on helposti osoitetta-
vissa, ettd maanpuolustus ei estd sotaa vaan nimenomaan aiheuttaa
sen. Témahéan on antimilitaristien ja myos useimpien rauhanjir-
jestéjen toiminnan perusta: defaitismi luodaan vahittelemilld
maanpuclustuksemme kykyid ja samalla saavutetaan otollinen
maaperd sille viitteelle, etti maanpuolustus (ldhinné puolustus-
voimat) on sodan aiheuttaja. Tdtd maaperaa ei tdssa tutkimuksessa
todetun perusteella ainakaan tilld hetkelld ole olemassa, eiki rau-
hanjarjestdilld tdssdkidn suhteessa siis voida katsoa olleen vaiku-
tusta mielipiteisiin.

YHDISTELMA

Luodaksemme yhieenvedon rauhanliikkeiden kehitystendensseistd
voidaan todeta, ettd rauhanliikkeiden vuonna 1815 syntyessid oli histo-
riallinen kehitys sodan ja rauhan kysymyksissi muokannut jo kaikki ne
keinot, joilla pysyvin rauhantilan luomiseen voitaisiin paisti. Niinpa
rauhanliike on pyrkinyt sovintotuomioistuimen, aseidenriisunnan ja
varustelujen vihentimisen aikaansaamiseen, ylikansalliset asevoimat
omaavan maailmanlaajuisen valtioliibon duomiseen sekid sodan tuhojen
ja vahinkojen lieventimiseen. Toisen maailmansodan jilkeen on tys koh-
distunut erityisesti ydinaseiden levidmisen estdmiseen, kiyton kielta-
miseen ja niiden hivittimiseen. Oman maamme rauhanliikkeiden tavoit-
teista on niiden lisiksi mainittava seuraavat turvallisuutemme kannalta
kyseenalaiset tavoitteet:

— asevelvollisuuden lakkauttaminen ja pyrkimys aseettomina palve-
levien lukumaiirin lisddmiseen,

— maamme yksipuolinen aseidenriisunta,

— vaestdnsuojelutydn vahéattely,

— henkisen maanpuolustuksen asettaminen epiilyksen alaiseksi,

— pyrkimys osoittaa maanpuolustus sotia aiheuttavaksi ja puolustus-
laitoksessa palvelevat henkil6t sadisteiksi ja yleensikin epéiso-
siaalisiksi yksiloiksi ja

— pyrkimys osoittaa, etitd nykyiselld sotateknisen kehityksen tasolla
olevassa maailmassa ei ole mahdollisuuksia puolustussodasta sel-
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viytymiseen yleensdk&dan eikd erityisesti meiddn resursseillamme,
josta on edelleen kehitetty "battre rod an dod”’-ajattelu, miks suo-
rastaan kehottaa mieluummin antautumaan kuin taistelemaan.

Erityisesti viimeksi mainittu pyrkimys on omiaan levittimé&idn alis-
tumismielialaa kansan keskuuteen. Témén mielialan seuraukset koettiin
toisen maailmansodan aikana mm Norjassa, missd “maanpuolustuksen
johto oli hajanainen, eiké silld ollut edellytyksia henkisen pohjan lujit-
tamiseen sitd myrkkyéd vastaan, jota vddrin tulkittu pasifismi levitti puo-
lustusvoimiin ja koko kansaan”.t)

Rauhanliikkeiden paamaiiria tarkasteltaessa on my6s syytd esittidad
neuvostoliittolaisen marsalkka Shaposhnikovin nikemys tdméin paivin
rauhasta: "Jos sota on politiikan jatkamista toisin keinoin, niin on myos
rauha taistelun jatkamista toisin keinoin”. ?) Tulkitessaan tdmén lauseen
sisdltod piaatyy ruotsalainen eversti Bo Westin kaavioon kumouksellisen
sodank&ynnin metodiikasta. Kumouksellisessa sodassa pyritdin siten tur-
melemaan kohdemaan sotilaalliset resurssit seké suuruuteen ettid laatuun
nihden. Tadmé tapahtuu aseidenriisuntatyéna, ehdottamalla rauhanvyo-
hykkeitd, tukemalla rauhanliikkeitd sekd toimintaa asepalveluksesta
kieltdytymiseksi, erilaisella epdilyksen alaiseksi tekemiselld sekd uhkaa-
malla sotilaallisella voimalla. Rauhanliikkeiden ty6lld sekd kumouksel-
lisen sodan metodiikalla todetaan siis timi#n mukaan olevan erittdin
monia yhtymidkohtia.

Pasifististen pdamaéadrien saavubtamiseksi toimii maassamme vuoden
1967 alussa yhdeksén jirjestod, mikd lukumddréisesti ja erityisesti jasen-
maidridnsd puolesta on huomattavasti vihdisempidd muihin pohjoismaihin
verrattuna. On myds merkillepantavaa, etti eri jarjestot foimivat yleensia
samojen toimihenkiléiden johtamina. Ndin on asian laita kaikissa muissa
yhdistyksissd paitsi Sadankomiteoissa, miki on todisteena tietynlaisesta
?verenvihyydestd” varttuneempien rauhantyon tekijéiden piirissd. Nuo-
rison rauhaniliike, eli lihinnd Sadankomiteat, on kuitenkin saanut mu-
kaansa verraten runsaasti juuri aktiivisimpaan ja henkisesti viredén nuo-
rison osaan kuuluvia yksiloitd, joiden tyon tuloksista ei laajemmassa
mielessé tosin toistaiseksi ole néyttod.

1) Lauri A. Sotilasaikakauslehti 3/1966, s 140
?) B Westin, Vart Férsvar n:o 2/64, ss 9—10
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Suoritettujen tutkimuksien antamat tulokset ovat osoittaneet, ettei
rauhanjirjestojen toiminnalla ole ollut maassamme sanottavaa vaiku-
tusta yleiseen mielipiteeseen. Onhan puolustustahtomme lisdintynyt jat-
kuvasti sotien jalkeen, eiki aseellisesta palveluksesta kieltdytyneiden
miira ole kasvanut. Tarkeimpini rauhanjédrjestojen saavutuksena voi-
daan kuitenkin pitad sitd, etti erityisesti nuorison rauhantyé on saanut
osakseen tasavallan presidentin voimakkaan tuen. Témi on epdilemitti
heijastunut pasifististen ajatusten yhdé laajempana julkistamisena ja
tukemisena erityisesti kaikissa julkisissa tiedotusvilineissi. Puolustus-
voimat on pyrkinyt ottamaan tamén kehityksen huomioon siten, ettd
rauhanliikkeiden ja maanpuolustuksen vélisiin suhteisiin on otettu
kantaa sekd puolustusvoimain komentajan lausunnoissa vuodesta 1963
alkaen ettd erdiden varusmiehille pidettdvien oppituntien sisélléssa.

Vaikka mielipidetutkimus osoittaakin myonteista kehitystd puolustus-
tahdossamme, on nuorison parissa aktivoituneen pasifistisen tyon tulok-
sena ilmeisesti kuitenkin tulevaisuudessa todettavissa varusmiesten jou-
kossa yhi enemmiin epidilevda ja maanpuolustuksemme tulevaisuuteen
luottamatonta ajattelua. Témia on haaste puolustusvoimille, joka saa
nimi nuoret vajaaksi vuodeksi oman kasvatustydnsd piiriin. Ei riité,
ettd vastaukset epidileviin kysymyksiin annetaan asialle pyhitettyjen
oppituntien yhteydessia. Ainakin jokaisen ammattisotilaan on kyeitédva
antamaan perusteltu vastaus sellaiselle kyselijille, jonka mielipiteisiin
ovat rauhanjirjestéjen ajatukset olleet vaikubttamassa. Tamid vaatimus
ja informaation tarve onkin selvisti nidhty kantahenkildston piirissd,
jos kohta ammattisotilaat tuntuvat tutkimuksen mukaan vahittelevin
rauhanjirjestéjen toimintaa, mitd taas yleimen mielipide ei samassa
mairin tee. Tdmi edellyttdd kantahenkildston jatkuvaa, nykyistd laajem-
paa informoimista, heidin koulutukseensa liittyvdid opetusta seki varus-
miesten kasvatusta ymmirtiméin rauhanliikkeiden ja maanpuolustuk-
semme tavoitteet ja keinot.
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Lihdeviittauksissa on kiytetty kirjoittajan nimed kun on viitattu teok-
seen, muulloin on kidytetty kirjoittajan sek# aikakauslehden tai vastaavan
julkaisun nimes.

Peace movements and national defence. The background of the move-
ments, their activity and influence during Finland’s independence especially
with aspects on training and education in the Finnish defence forces.

The article is based on the author’s work for the diploma at the War
College. At first the author gives a survey on the history of the peace move-
ments and states that 1815 cam be considered as the actual foundation year
of the peace movement. In that year the Congress of Vienna was assembled
and the Holy Alliance was concluded and these two together gave Europe
four decandes of peace. In the same year the first peace organization was
formed in the United States.

In Finland the peace work was organized, last of the northern countries,
almost a century after the formation of the first peace organization, Our
first peace organization, Suomen Rauhanliitto, was formed on the 10th Feb-
ruary 1907. The federation was forbidden for about 7 years and resumed
againy in 1920. In 1951 the name was changed and today it is known as Suo-
men Rauhanliitto — YK-yhdistys r.y. In Finland there are eight other peace
orgamizations, the youngest of them Kansainvilinen Rauhantuki r.y. founded
1966 as o member of the World Union of Peace Organizations.

The peace movement strives to create a world were there is no war or
threat of whr. For this purpose the following criteria were recommended
already in an early stage:



97

— courts of arbitration and an interstate body of representatives

— a confederation of states with supranational defence forces and as a

step towards new development

— disarmament or reducements in war preparations

— the abolition of gemeral conscription

But on the other side, {rying to remain realistic, it was mnoticed already
in the early stages of the peace movement that wars "still seem to be inevi-
table in the present world condition” and the ethics of warfare have come
to be studied. The result was the "rules of war” and definitions of permitted
war, i.e. defensive war,

However, the author states that from the very beginning the Christian
moral peace movement has diverted from the other ones, by not permitting
war or violence of any kind, not waged nor regulated by anyone, Thus the
peace movement has from the very beginning had many different forms.

In addition the author states that the following objectives of our own
peace movements are questionable from the view of our security:

— one-sided disarmament of the country

— underestimation of civil defence and suspection of national defence

— the tendency to point out national defence as a maker of war

— the attempt to show, that for the present development in arms techni-

ques there are no possibilities to survoise in the defensive warfare
generally and especially with our resources.

Next the author looks at the attitude of the defence authorities (Parlia-
ment incl) towards the peace movements and states that quite obviously
the need for a defined attitude has increased at the same rate as the peace
movements have become more active, The only concrete measures taken
before the Second World War were the law of unarmed service and a small
economic support to the Suomen Rauhanliitto. During the war the only
measures were the isolation of conscientious objectors and the stopping of
one periodical.

According to the wuthor, the defence authorities and our defence forces
have during the years 1963—1968 taken a fairly clearly defined attitude
towards the peace movements,

National defence and peace work have the same aim — permanent peace,
As a means towards this the defence forces recommend the prohibition of
nuclear weapons and general disarmament. But all unilateral measures are
condemned as endangering peace. The mnecessity to maintain a stong, pro-
perly balanced national defence to be able to safeguard the continuance of
peace in the present international situation is specially emphasizad.

Finally the author looks at the inluence of peace movements and sug-
gests that it ought to show as an increase of defaitism in our country. Howe-
ver, this question of our nation’s will to defend herself in different situations
has heen measured several times since the last wars, so that results are to be
found for a good ten years. According {to them the author states that:

— our will to defend our country has grown continuously since the

last wars

— the confidence in our possidilities to defend the nation is also streng-

thened

— the amount of unarmed service has, for example from 1961 to 1966

continuously decreased, taken in percentage of the whole number of
conscripts (1961 — 0,53 % and 1966 — 042 %).

According to the author the effect of peace work has not, at any rate in
this sense, been negative from the view of national defence,

7 — Tiede ja Ase



