
IV AK:n puolustusvalmistelut Piäasemassa 
ja vetäytyminen VKT -asemaan 

vuonna 1944 
Kapteeni J K Usva 

Karjalan kannaksen Pääasemassa tapahtuneet IV AK:n puolustus
valmistelut ja puolustustaistelu sekä sen jälkeinen vetäytyminen VKT
asemaan vuonna 1944 kuuluvat Suomen sodan 1941-1945 kiistellyimpiin 
vaiheisiin. Aiheesta onkin tämän vuoksi ilmestynyt useita sitä eri puo
lilta vll!laisevia - joskin varsin tarkoituksellisia - teoksia. 

Tämän tutkielman tarkoiltuksena on lähes yksinomaan sotapäivä
kirjojen, muun aTkistomateriaalin sekä haastatteluin saatujen tietojen 
perusteella tarkastella aTmeija·kunnan johtamistoimintaa puolueettoman 
kOlkonaisesityksen ailkaansaamiseksi painopisteen ollessa puolustusvall
mistelujen käsiJbtelyssä. Taistelutapahtumia tuodaan esille vain siinä laa
juudessa, kuin kokonais'kuvan saaminen edellyttää. 

Loppupäätelminä pyritään sitten tekemään mainitusta taisteluvai
heesta nykyistä armeijakunnan johtamista palvelevia johtopäätöksiä. 

JOHDANTO 

Monivaiheisten poliitbtisten neuvottelujen jälkeen alkaneet suoma
laisten hyökkäyssotatoimet päättyivät vuoden 1941 lopulla strategiseen 
puolustukseen Karjalan, Aunuksen ja Maaselän kannaksille. Swksalais
ten saa;rrettua samanaikaisesti Leningradin etelästä oli venäläisten 
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perintee11inen hyölktkäystie Suomeen, Karjalan .kannas, silloin rintaman 
osista vaarattomin. Sodan pitkittyessä tilanne kuitenkin muuttui. Vuoden 
1943 alussa venäläiset saivat näet maayhteyden Leningradiin ja vuoden 
1944 helmikuun alkuun mennessä he työnsi'VäJt saksalaiset aina Narva
joen taakse. HeidäJn opera8JtiomahdollisuuJtensa oli'Vat tällöin ralbkaise
vasti parantuneet. Kar.jalan kannas oli saanut ,takaisin entisen strategisen 
merkity\ksensä. 

Strategisen tilanteen 'Vaihitelurt iku'Vsstuvat päämajan suunnitelmista. 
Kannaksella olleiden neljän divisioonan - 18.D, 2.D, 15.D, 10.0 - vah
vennukseksi siirrettiin tammikuussa 1943 RvPr ja helmikuussa 1944 
PsD ylipäärukön reserviksi Vammelsuun ja Viipurin alueille. Saksa
laisten otettua vastuulleen Uhtuansuunnan puolustuksen sai vielä 3.D 
kevättalvella 1944 'k~skyn siirtyä Kivennavan alueelle salll{)in ylipääl
likön reserviksi. Tällävälin oli Kannaksella perustebtu 19.Pr, jOka oli 
rinltamavastuUssa lähinnä Laato.klkae olevalla. rinJtamanosa1la. Kannaksen 
jouJckojen kokonaisvahvuus oli näin ollen "keväällä 1944 kuusi divi
sioonaa ja kaksi prikaatia kahden nnnikkotykistörykmentin lisäksi, 
mikä merkitsi 38,1 % Ikolko kenttäarmeijasta ja 27 % tY'kistöstä. Linnoi
tusrakennusjoukort olivat suurimmaksi osaksi Itä-Karjalassa, josta niiden 
siIDto sujui va!l'siIl hltaasti.. Vaste 16.2.1944 sa8Jtiin linnoiltustöiden paino
piste ja linnoitusrakennusjoukkojen pääosa - 31,5 % - Karjalan kan
nakselle. 

Puolustuksen syvyyden aikaansaamiseksi oli Pääaseman - hyök
käyksellä vuonna 1941 saa'VUtettu tasa -lisä:ksi valmisteltu VT- ja VKT
asemat - ilmenevät kuvista 1 ja II) -, joihin tukeutuen päämaja laati 
tai91:elusuunnitelmansa vaihtoehtoineen. Keväällä 1944 voimassaolleen 
perussuunnitelman mU'kaan veniHäisrten hyökkäykset oli torjuttava 
Pääas-emassa, Tilanteen vaatiessa käytettäisiin ylipäällikön reservejä -
paikallisten koimeIll1:ajien johdossa - menetetyn asemanosan takaisin 
valtaamiseksi. Vaihtoehtosuunniltelman mukaise91:i suurhyöktkäyksen 
murlaessa Pääaseman piti venäläisten etenemistä viivyttää ja hyökkäyk
set .torjua VT-asemassa siellä runlromiehityksenä olevin ja sinne Pääase
masta vetäy;tyvin joulkoin. Kannakselle siirre1Jtäviä uusia reservejä tuli 
käyttää vallitsevan tilanteen mukaise91:i. Tästä ylipäällikön vaihtoehto
suunnitelmasta ei paikallisia Jromentajia informoitu. Kirjallisen käskyn 
tehtäväosa oli ainoa ohje taistelun suorittamise~i 

Maanpuolustuskorkeakoulu ... 
Kurssikitjasto " 
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KU1ten havaitaan paamajassa seurattiin tarkasti tilanteen kehitystä 

ja ryhdyttiin sen edellyttämiin toimiin. Puolustuksen painopiste oli koko 
aj'an Ka!'jaLan. kannakselila, mwtta 'keväällä 1944 ei .niin selvästi kuin 
KaJIlIDBksen. puolustamiaren olisi vaatinut. PQII;aljoonia oli nyt puolta vä
heDllllänkuin maalislruussa 1940. Kun luotettiin lujasti Kannaksen lin

noilbteisiin ja tmvaudwbtiin muu8ilta sikrettäV'iin reserveihln, ei otettu 
huomioon venäläisen ·tatktiikan kehitystä eikä otettu riittäviist omassa 
puolus'tustaiktiikassa opilksi saksadaJ.sben iltärinltamal1a saamia. kokemuksia. 

Joukkojen ryhmitykseen vaikuttivat ilmeisesti eniten halu säilyttää Itä
Karjala rauhan lunnaana ja toive sodan,ratkeamisesta Saksan itärinta

malla. 
Operaatiotilan rajoittuneisuus valtakunnan elintärkeiden alueiden 

läheisyyden takia oli pakottanut valitsemaan taemman aseman mahdol

lisimman edestä ja hylkäämään edullisemman vaihtoehdon Kannaksen 
järvialueen. Psykologiset syyt taas vaativat lujaa puolustusta mahdolli
simman edessä olevassa Päåasemassa, niin ettei rintamakomentajia 
uskallettu lainkaan perehdyttää vetäytymissuunniotelmiin. Puolustus
suunnitelmat olivat näin ollen etupainoisia ja jäykkään torjuntaan 

perustuvia. 

1 PUOLUSTUSVALMISTELUT KEVÄÄLLÄ 1944 

A. IV AK:N UUDELLEEN MUODOSTAMINEN JA TEHTÄVÄ 

MAALISKUUSSA 1944 

Y.ksinkertaistaakseen lromentosuhieita Karjalan kannaksella muo

dosti ylipäällikkö 16. 2. 1944 antamallaan Ikäskyllä vuode;:ta 1942 rinta
mavastuussa olleesta KanR:sta ka:ksi dohdossaan olevaa armeijakuntaa. 
Länsi-Kannaksella sai ll'inJtamarvastuun KanRE:sta muodostettu IV AKE 
komentajana kenrl T Laatikainen ja Iotä-KannaJkselle siirrettiin Pohjois
Suomesta 111 AKE komentajana kenrl Hj Siilasvuo. Kun nämä järjes
telyt 4. 3. 1944 'klo 12.00 astuivat voimaan, ei niitä KanRE:ssa pidetty 
oIl'Ilistuneina. Kaik:si armeijakunnan esikuntaa olisi nimittäin tarvinnut 
yhteisen johtoportaan Mikkelissä olevaa päämajaa lähempänä. 

Päämaja määritti IV AK:n tehtäväksi venäläisten hyökkäyksen tor-
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jumisen Pääasemassa vastuualueel:la, joka ulottui VKT-asemaan (ml) 

saakka. 1) Aikaisempi puolustusryhmitys säilyi pääpiirteittäin entisel

lään. 18.D:n - sen tHalle vaihdettiin 22.5.1944 mennessä lähinnä Suo
menlahtea olleelle rintaman. osalle 10.D - ja 2.D:n tehtävänä oli torjua 
venäläiset Pääasemassa, eikä niil:le saanut antaa valmistautumistehtäviä 
VT-asemassa', joka näin oHen muodosti divisioonien puolustusalueiden 
ta,kai'ajan. Merisivustan suojana oli RTR 2 da osia RvPr:sta. 

Armeiiakunnan omia reservejä oli vähän; vain IIJR 200 Jalkalassa ja 
21.TykK Ahijärvellä. Ylipäällikön reservien - RvPr, 3.D ja PsD -
tehtävinä olivat linnoitustöiden ja koulutuksen ohella vastahyökkäykset 
Pääasemaan ja v~istautuminen VT-aseman miehitykseen. 

Reservien kaiksitahoiset komentosuhteet eivät olleet paikallisen joh
don kannalta tarkoituksenmukaiset. 18.D:n ja 10.D:n vaihto, jOka tapah
tui päämajan ei 18.D:n 'IIIloiJbtelestai, oli periaaIttJeessa perusteltu, mutta se 
tapahtui liian myöhään. 10.D ei ehtinyt perusteellisesti tutustua tehtä
viinsä eikä maastoon ennen suurhyökkäyksen alkua. 

B. PUOLUSTUSVALMISTELUT PAAASEMASSA 

Pääasema oli Kanna'ksen 'kapeimmassa kohdassa. Sen muodostivat 
taisteluhautarunkoon liImoitettu pääpuolust:uslinja, tämän takana 1-2 
km:n päässä 'Oleva osittain rakennettu tulkilill'ja ja 3-5 \km:n päähän 
suwmiteltu taempi asema. 

Maasto ei ollut puolustukselle edullista etenkään lähinnä Suomenlah
tea 'Olleen aluksi kenrm A Pajarin ja syyskuuslta 1943 kenrm P J Paalun 
komentaman 18.D:n (10.D:n) aseman osalla. 

Epäkohdista mainittakoon, että 
- venäläiset vaikeuttivat puolustusvalmisteluja ympäristöä hallilt

sevalta Merituitun alueelta, 
- Mottorin mutkaa ei naapuritukikohtien puolelta voitu lainkaan 

tukea, 
- maaperä 'Oli itoi'Saairta lentohiek!kaa ja toisaalta vesiperäistä suota, 

mikä vai'keutti linnoittamista; toisarvoisiin töihin kului runsaasti 
aikaa, 

1) Vastllua.luejakoa pidettilinJ v 1944 enemmän hallinnollisena kuin opera
tiivisena. 
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- alue oli avoimena suojatonta ja edullista panssarivaunujen run
saaUetkin käytölle, 

- venäläisten linnoitustykistö pystyi sivulta, melkeinpä takaa tulit
tamaan asemia ja 

- linnoitusmateriaalia ei ollut saaJtavissa paikan päältä. 

2.D:n puolustusalueella ei maasto ollut aivan yhtä epäedullista; tosin 
vesiperäiset suot j-a pehmeä hiekka olivat sielläkin pahana haittana. 

Uuden A:lakylän. 1:aemman asemaJll pohjoispuoUmeI1 maasto olisi met
säisenä ja korkeussuhteilltaan ollut edullisempi puolustusasemaksi kuin 
valittu alue. Ehdotettua tal'lkistusta ei IV AKE hyväksynyt; perusteena 
oli se, että 2.D:n ja 18.D:n (10.D:n) sauma-alueen puolustus olisi saat
tanut vaikeutua. Mahdollisuuksia tarkistuksiin olisi ollut vielä keväällä 
1944. 

Suurin osa linnoitteista, jQita työilmoitusten Z) mukaan kyllä oli pal
jon jopa osuman kestäviäJrin, oli etumaisessa- puolustuslinjassa. Syvyy
dessä olivat vain 18.D:n (lO.D:n) heikosti ja 2.D:n vähän paremmin 

• linnoiltetut rylmneDttien tukilinjat. Laitteiden määrät eivät anna va·lmis
telujen tasosta oikeata rkuvaa. Linnoitteiden taso 18.D:n (10.D:n) puolus
tusalueella oli heikompi kWn 2.D:n. aJlueella, koska 

- rakenteet olivat yleensä avoimia, 
- korsut suojasivat vain säätä vastaa-n, 
- taisteluhaudat olivaJt heikoilla vi,tsaSkimpuilla tuettuja, 
- esteet ja miinoitteet olivat puutteellisia ja vanhentuneita. 
Kenrm A E Martolan tkomenJtaman 2.D:n alueella sen sijaan ja erityi

sesti JR 7:ssä valmistelurt sekä iinnoitteiden taso olivat suhteessa työhön 
käy.tettyyn aikaan. Selustassa olevia tuliåsemia, huoltolaitoksia ja esi
kuntia ei ollut linnoitettu puolustuskeskuksrksi käskyistä ja sotakoke
muksista huolimatta. Pääaseman ja VT-aseman välisellä alueella ei ollut 
valmiiksi linnoitettuja viivytyskeslkuksia. 

Valmistelut oliva·t 18.D:ssa ja 2.D:ssa laadultaan erilaiset. Linnoitus
laitteiden taso oli heikko verrattuna -käytettävissä olleeseen aikaan sekä 
Aunuksen ja Maaselän kannasten vastaaviin valmisteluihin. Karjalan 
kannaksella vallitsi selvittämättömästä syystä välinpitämätön suhtautu-

') 18.D (lO.D) n 2000 linnoitetta ja 57 km tstthawtaa ja 2.D noin 800 linnoitetta 
ja 44 km tsthautaa . 
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minen puolustuksen luj·uuden kehittämiseen. Omaksuttu taktiildta taas 
ei edellyttänyt asemilta riilbtävää syvyyttä. Pääasema ei täyttänyt kent
tälinnoitetu1le asemalle asetettavia vaatimuksia. 

Päämajasta kiinnitettiin vatlmiuden parantamiseen vielä keväällä 
1944 meLkoista huomiota. Niinpä 

- tähdennettiin lailtteiden lujittamistai syvyyden aikaansaamista ja 
tarpeettoman materiaalin siirtämistä VT-aseman taakse, 

- toukokuun alussa: suoritetun tM'kastuskierroksen jälkeen vaadit
tiin jo paikallisilta komentajillta tinlkimätönrt;ä lujuutta ja ehdo
tonta omakohtaista vastuunJtunnetta siitä, että BlSem.at saadaan 
lujiJksi kestämään suurhyäkkäyksen paino, ja 

- vielä toukokuun lopulla oli pa:kko kehottaa tehostamaan työnjoh
don järjestelyä ja työvoiman oikeata käyttöä sekä "lopettamaan 
sivuha·rrastukset ja aurinJkokylpyjen otto ja paneutumaan innolla 
työhön, sillä aika oli muuttunut". 

Armeijaikunnan esitkUDJta antoi näihin käskyihin perustuvalt omat käs
kynsä. VT-aseman edessä olevalle alueelle 'käskettiin rakentamaan 
taempiin tuliasemiin ja !k:omellltopaikkoihin liittyviä viivytySkesku:ksia. 
Pääaseman laitteiden lujuutta ja aseman taktista syvyyttä korostettiin 
sekä 'käskettiin käyttämään kaikki työvoima puolUstuksen tehostami
seen. Taiktisissa ohjeissa annettiin yksityislrobtaisia neuvoja linnoitteiden 
suunnittelusta ja rakentamisesta sekä varaTeservien muodostamisesta 
lrorosta:matta erityisesti Päbseman valmisteluja. Toukokuun lopulla 
suoritetun tarkamUi1men havainnot IV AKE lähetti sellaisenaan divi
siooniHe (vast) mainiten, että "on siirryttävä rauhan ikannalta sodan 
kannalle" ja viittasi mtamiinsa aikaisempiin käskyihin. 

Annetuissa käskyissä todettiin kyllä ajan asettamat vaaltimuikset. 
Töitä puolustu!Imen. lbehostamiseks:il tehtdin pa>ljOll!kin, mutta ei niin paJ.jon 
kuin olisi ollut mahdollista.. Komenta1a ja hänen apulaisensa eivält riit
tävästi valvoneet aiJllllebtujen käskyjen toimeenpanoa, joukot eivät tun
teneet tulleensa paikotetuiiksi ankaTaalll työhön. 

Omalta osaltaan IS.D totesi taisteluvalmiuden tehostamisen tarpeen. 
Ilmeisesti kuiten'kin tieto tulevasta vaihdosta ei ollut omiaan innosta
maan kovin suuriin ponnistuksiin, lroska tu10kset jäivät vähäisiksi ja 
vielä toukokuun lopulla olivat talven jäljet korjaama:tta. 
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Vaihdon tBipahdurt"tua 10.D ikomentajana'an kenrm J Sihvo teki par
haansa puolUSltusvamuuden tehostamiseksi. Laadittiin uusi taistelu
suunnitelma, !ryhdylttiin iralkent'amaan ikorsuja, vahvistamaan asemia ja 
tekemään panssarinesteitä. Paljon ei kuitenkaan kahdessa viikossa 
ehditty tehdä. 

Syvyyden lisäämiseen kiinnitti 2.D erityistä huomiota. Työt keskitet
tiin tukilinjalle. 

Valmiuden tehostamisess21 ei Ikevään 1944 kuluessa päästy parhaa
seen mahdolliseen tulOkseen valvonnan lheHdrouden ja yhtymien vaihdon 
takia. Linnoittamisen yhdenmuikaisuudesta ja tasosta vastaa aina a'sian
omainen koment3lja. 18.D:ssa: kiin.niJtettiin koko puolustusvaiheen 2ljan 
liikaa !huOllll.iota, sellaiseen selustassa tapahtuneeseen rakennustoimin
taan, jolla ei ollut mitään tekemistä. Pääasem.an puolustusvalmiuden 
kanssa. Toisarvoiseen työhön käytettiin aivan liian paljon aikaa. Yksin
omaan asevelitalojen - 18.D teki niitä eniten - ra.kentamiseen käyt~
tynä arkana olisi l"Y'kmentm puolustusalue ehditty täydellisesti kenttä
linnoittaa. Toukdkuulla rintamava'stuun ottaneen 10.D:n ei voi katsoa 
olleen vastuussa laiminlyönneistä, koska se ehti olla a.semassa vain 
lyhyen aikaa. Pääaseman dilvisioonia ei 'kuitenkaan yksin voida pitää 
vastuullisina tapahtuneesta. KanR:n ja IV AK.:n 'k:omentaljien olisi tullut 
huolehtia siitä, että puolustusa'Seman linnoittaminen edistyy saman

tasoiS'esti ja myös teholklk:aimmalla tavalla. 
Karjalan kannas jäi näin ollen Pääaseman osalta heikoimmin linnoi

tetuksi rintamanosaksi. 

c. TAEMPIEN ASEMIEN PUOLUSTUSVALMISTELUT 

Taempien asemien suunnittelusta vastasi KanRE ja 4.3. 1944 a1kaen 
IV AKE suunnittelu-upseexiema avulla. Laadittujen suunnitelmien 
perusteella päämajan linooiltusraikennusjou1rot ja reservit linnoitusosas
ton johdossa linnoit1ivat VT- ja VKT-asemaa. Armeija'kunnan esikun
nalla: oli mahdollisuus vai:kubtaa töiden taXlkoituksemukaisuuteen. Aina 
ei paikaUisia näkökohtia lkuiltenkaan otettu huomioon. 

Yhtenäiseksi: puolu'Stusasem2lksi alettiin 85 km:n piltuista VT-asemaa 
rakentaa sy.ksyllä 1942. 
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Maasto oli suurimmaksi osaksi panssarivaunujen runsaalle käytölle 

edullista kangasta. Asema tukeutui 10 km:n pituudelta vesistöihin, ja 

25 % sen etumaastosta oli hYÖlkkäystoimille epäedullista suomaastoa. 
PuolUSltus ei nojautunut luonnonesteisiin niin paljon kuin sodan luon

teen muuttuminen moottoroiduksi olisi vaa~inut. Järvilinja olisi ollut 
maastollisesti edullisempi. 

Tilanteenarvioirulissa todettiin venäläisten hyökkäysmahdollisuuksien 
kannalJta uhatuimma:ksi Kivennavan alue, josta avautui' edullinen tiestö 
Viipuriin ja Itä-Kannaksen joullcltojen selustaan. Vammelsuusta taas oli 
lyhyin rauta- ja maantieyhteys Viipuriin. Kuuterselkä hyökkääjän hal

lussa mahdollisti sivustoilla olevien aseman osien vyöryttämisen. 
Kiireysjärjestyskäskyn mukaisesti työt aloitettiin mainituilla alueilla 

ra:keIllta:malla aluksi miehistökorsuja. Taisteluhautojen ja yhtenäisen 

panssarivaunuesteen rakentaminen aloitettiin vuoden 1943 kesällä, ja 
vuonna 1944 !J.äihln kiinnitettiin erityinen huomia. Maaliskuun 3. päi

vänä 1944 käskettiin saa1ltamaan VT-asema nopeasti puolustuskuntoon. 
Raivauksia ei kuitenkaan !kesäkuun. alkuun mennessä suoritettu. 

Keväällä 1944 oli paras valmius 1) saavutettu Kivennavan alueella, 
jossa oli eniten. kanta:linnoitteiJtaJ ja asemalla jonkin: verran ilähisyvyyt
täkin, sekä Vammelsuussa ~a Siiranmäen länsiosassa. Heikoin oli aseM 

ma'OOsa, joka ulobtuiSahakyJästä. Kuuierselän ikalutta Kotselkään (pl.) ja 
jossa: työt oli viimeksi aloitebtu. Su\J1nIlliJteltua syvyyttä aseman etupuo
lelle ei: ehditty enää luoda. 

TaisteJ.uvaJmiutfJa väheMi - Unnoitteiden puutteen ja aseman edessä 
Oilev.m poiikitrtaisen tien. 'lisäksi - pam;sarivaunuesteen epätaI'llroituksen
mulkainen rake.nllJa1l1inen. Siltä tehtiin p8lIlSsarinvapnoillekin alueille. Toi
saJallta :taas eräissä 1ä,rIkleiSsä suunnissa - esiIn Kuuterse,lä&sä - eS'1:.eert 
Oilivat paNtoilleen asentamatta, vaiklila esteen rakentamiseen käytetrtiin

kin koko 'asemaan käytetystä työaja~ puolet. 
Näyttää silitä, että IV AKE olisi suhtautunut vakavasti VT-aseman 

puolUSltusvaJmiuden lisäämiseen. Aika. loppui kuitenkin kesken. VT
asema oli kesäkuun alussa 1944 puolivalmis ja vailla ta'ktista syvyyttä 
kestääkseen suurhyökkäyksen ma·teriaalisen paineen . 

• ) Kantaainnoitte:ita oli koko VT-asemaJSSQ vailmimaJ 1055 kpl, rakenteilla 457 
kpl, kenttälinnoitteita' valmiina 215 kpl, rakenteilla 76 Jtpl, tsthautaa 53710 
m valmiina ja 27920 m raketnJteilla. 
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Tuntuu näin ollen oudolta, kun ikevään 1944 kuluessa ei rakennus
töissä otettu lainlkaan huomioon ta'ktisia nä!kökohtia vaan pelkästään 
tekniset. Estelåvien pystytysperiaaJtteita ei muutettu, ja raivaukset aloi
tettiin vasta taistelUJjen Pääasemasta a}kaessa; useissa suunrussa ne jäi
vät 'kokonaan suorittamatJta. 

Näin ollen ei VT-asema keväällä 1944 ollut valmiudeltaan Pääasemaa 
tehokkaampi lähinnä alueellisen epäJtasaisuutensa vuoklsi 

VKT-asemaa alettiin irakentaa vuoden 1944 alussa linjalle, jOka mah

dollisimman paljon nojasi vesistöihin ja oli Ta.mmisuon ja Talin suun
tia lukuun ottamatta pa'IlISSarivaunUJjen käyiölle meLko epäedullisessa 
maastossa. Viipurin kohdalla asema oli rtunnesyistä kaupungin etupuo
lella eikä torjunnalle edullisemmaJla vesistölinjaUa. Valmistelujen pai
nopiste oli alunperin aseman länsiosassa, jonne työt lkeBkiJttyivät. 

Ajan vähyyden vuoksi luovuttiin k8lJ1Jtailimroituslaitteiden ruenta
misesta. Päähuomio 'kiinnitettiin taisteluhautojen ja Ikaiv8.Il'toesteiden 
ra:kentamiseen. KesäJkuun puolivälissä ei asemalla ollUlt linnoi,tettua 
syvyyttä missään kohdassa,. P.isimm.äJHä oLtiin taistIeluvadmiudessa Vii
purin-Tammisuon-Repolan alueella, jossa oli yhtenäinen taisteluhauta, 
muutamia 'korsuja ja lujitettuja konekivääripesäJkkeitä. IV AK:n puolus
tusaaueen itäosassa VKT...asema oli vain ikartalle piirretty viiva'. 

VKT-aseman eteen suunnite1Jtujen viivytyskeskusten rakentamista 
ei päämada hyväksynyt, koska ne haljoittaisivalt työvoimaa. 

VKT-aseman tarve oli havaittu liian myöhään; ei haluttu ajatella 
tilanteen kehittyvän ,niin epäedullis~ että asemaa tarvilttaisiin. Etu
maisten asemien uskottiin 'kestävän. Lyhyen valmisteluajan ja epäedul
lisen vuodenajan huomioon ottaen oli saatu paljon aikaan. Edes välttä
vään valmiuteen ei siiltä huolimatta päästy. Asema oli selvästi valmiste
lujensa puolesta Pääasemaa ja VT-asemaa heikompi. 

D. PUOLUSTUSASEMAN VALINTA 

Saada'kseen ,kuvan paikaHisten johtajien mielipiteistä lähetti ylipääI
lilCkö toukokuussa 1944 tark8Stadansa tiedustelemaan divisiooruen ja 
rykmenttien komentajilJta, onko ratkaisutaistelu heidän mielestään käy
tävä Pääasemassa vai VT-asemassa. Vastaajat olivat kuten syksyllä 1943 
yksimielisiä: ratkaisutaistelu käydään Muissa oloissa Pääasemassa, jossa 
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venäläiset kyetään torjumaan. Etulinjan komentajad; eivät ilmeisesti 
luottaneet VT-asemaan. 

Tähän arlJaistensra !käsitykseen yhtyi IV AK:n .komendlaja, jOlm luotti 
alaistensa divisioonien kykyyn puolustaa Pääasemaa. Hänen käsity.k
seensä ei näytä vaikuttaneen se, että esikunta kauemmin Kannaksella 
olleena uSkoi menesty;kselliseen torjuntaan vain 2.D:-n puolustusalueella 
ja pelkäsi suurhyölcl!:äylksen luhistavan 18.D:n (IG.D:n) puolustuksen 
me1!lro nopeasti. 

Molemmat arviot olivat päämajan tiedossa. Ylipäällikkö yhtyi tar
kastadan ja anneidakunnan komentajan !käsitykseen vastoin operatiivisen 
ooastonsa mieliJpidettä. Torjunta oli suoritettava Pääasemassa. Entiset 
puolustussuun.nitelmat olivaJt siis 9. 6. 1944 voimassa. 

E. PUOLUSTUSSUUNNITELMAT 9.6. 1944 

Perusajatuksena oli estää venäläisten tunkeutuminen Länsi-Kannak
selle torjumalla hyökkäykset Pääasemassa tarvittaessa ylipäällikön 
reservien avulla. 

Joukkojen ja Il'lueen Ikäyttö käy ilmi kuvasta 1 ja armeijak\IDllan 
taistelujaotus taulukosta 1. 

SUl>menlahden merisivustaa suojasi RTR 2 rannikkopattereillaa'n ja 
7.6.1944 LinP 4:n tilalle muodostetun Os Fridellin voimin sekä 22. 5.1944 
alkaen IV AK:n johdossa RvPr:n HRR. 28.JrRPtri oli taktisesti alistettu 
10.D:lle. RvPr:n opemtiiviset jatyöalueiden rajaJt eivät yhtyneet. 

Oikealla 10.D:·n tehtävänä oli torjua venäläisten hyökkäykset ja pitää 
Pääasema. Koska uutta suunnitelmaa ei ehditty toteuttaa, oli ryhmitys 
18.D:n suun.nittelema. Pataljoonien puolustusalueiden leveydet olivat 
kes'kimääTin 2---3 'km, mitä voidaan pitää varsin normaalina miehitys
tiheytenä. PUl>lustusalueen leveyden - 16-17 km rannikko mukaan 
luettuna - ja organisaatiomuutoksen taikitl ei divisioonalla ollut omia 
reservejä. Rykmenttien reservit oli varatuDva myös divisioonan reser
veiksi ja luotebta'V8 ylemmän johtoportaan apuun. Järjestelmä ei ollut 
tarkoituksemukainen, mutta muutakaan mahdollisuutta ei nähty. Kun 
paotaljoon8lt ryhmittyivät etupamoisesti ja 'kun pääosa panssarintorjunta
aseista oli etulinjassa, ei asemalla ollut kaikkea joUiklkojen ja olojen. 
mahdollistamaa syvyyttä. 
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Vasemmalla 2.D:n tehtävänä oli puolustusalueellaan torjua venäläis
ten .hyökkäykset Pääasemassa. Divisioonan 18 !km leveällä puolu!rtus
alueella olivat pataljoonien alueiden leveydet 3-4 ·km. Kaikilla johto
portailla oli reservit; divisioonalla II/JR 7 ja III/JR 49. Suunnitelma oli 
näin laadittu toiselle pohjalle kuin 10.D:ssa. 

Valkeasaaren suuntaa pidettiin IV AKE:ssa painopistesuuntana, mikä 
ei kuitenkaan 'käy ilmi suunnitelmista'). Pilkenuninkin se oli muodos
tunut 2.D:n alueelle edu1lisempien puolustusjärjestelyjen ansiosta. 

Armeijakunnan reservejä ei :kevään kuluessa vahvennettu. I/JR 200 
valmistautui toimimaan 10.D:n ja 2.D:n puolustusalueille ja 21.TykK 
panssarintarjuntaan 2.D:n suuntaan. Ylipäällikön reserveille IV AKE 
toisti käskyssään päämajan määräämä tehtävät sellaisinaan ilman tar
kempaa erittelyä. 

RvPr:a, komentajana kenrm L Melander, suunniteHiin tarvittaessa 
käytettäväksi rannikon suunnassa 10.D:n puolustusalueelle ja 3.D:aa, 
lromentli'jana. kennn A Pajari, KiV'e!llnavsn SIlWllllaBsa lähinnä 10.D:n 
mw1lta myös 2:D:n alueell:e. Suunnitelmalt oli esitelty asianomaisille 
komenJ1:JajRle IV AKE:ssa pidetyLssä neuvotteluissa ja annettu niiden 
edellyttämät toi.mfultaohjeet. Näiden perusteella RvPr ja 3.D laativat 
omat suUllllliJtelmansa ja SlUOO"iIttiWlt tarvilbtavat maastontiedustelut -
ry.km.entin komentajien ja osi1:rtJain myös pataljoonien komentajien voi

min - Pääa:seman divisioonien ja: rykmeIlJttien puolustusa-Iueille. Jouk
kojen kanssa· ei vastahyöklkäyksiä ole todettu harjoitellun, vaikka asian

omaiset ohjeet olivaMdn olemassa. 
Kenrm R Laguksen :komentaman PsD:n käyttöä ei suunnitelmissa 

otettu lainkaan huomioon eikä divisioonan !komentajaa tiettävästi infO'l"
moitu yhtymän operatiivisesta käytöstä. Päällystö tutustui !kuiteIJIkin 
kaiken varalta !kannaksen etumaisiin puolustusasemiin. 

Reservien tkäyttövalmistelut suOO"itettiin viime hetkellä eikä kaikkia 
ehditty suorittaaJkaan. Operatiivisesti ja taktisesti ylipäällikön reservit 
olivalt kaukana - päivämarssin päässä - PääaselI\asta. Niiden !kolmesta 
tehtävästi - koulutus, vastahyök:käykset ja linnoittaminen - katsottiin 
linnoi"lltaminen tärkeimmälksi, ja se määräsi sijoituksen. Sodan kokemuk
sia - nopea murto va!litussa· painopi!rtesuunnassa ja nopeat vastahyök-

.) 10.D 0,4 paJtl ja 0,4 pstoo/km; 2.D 0,5 pat! ja 0,4 pstoa/km 
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KUVA 1 IV AK:n ryhmltys 9.6.1944 

käykset - ei ollut mahdollista ottaa huomioon, ja reservien ryhmitys 
jäi ennalleen. 

Touko- kesä:kuun vaihteessa -käsketyillä varareserveillä, jos ne olisi 
ehditty muodostaa ,olisi tuskin ollut operatiivista, mutta kylläkin tak
tista merkitystä. 

Armeijaikunnalle annetussa tehtävässä ei ollut jouslamisen varaa; 
Pääasema oli pidettävä ja päämaja kielsi antamasta Pääaseman divi
sioonille valmistaurtumigtehtäviä VT -asemasta. 

Annettu tehtävä ei kuitenkaan -kieltänyt suunmttelemasta pahimman 
varalta. IV AKE:ssa ke~teltiin kyllä suunnitelmasta, miten 2.D ja 
10.D irrotettaisiin VT-asemaan ylivoimaisen hyökkäYksen tapahtuessa. 
Keskustelu ei fkuiteIl'kaan aihewbtanut jatkotoimenpiteitä, eikä Pääase
man divisioonille annettu vastaavia tehtäviä, eikä komentajia informoitu 
tällaisen mahdollisuuden varalta. 

Kauemmin samaHa puolustusalueella olleena 2.D:n upseerit tunsivat 
hyvin Pääaseman ja VT-aseman välisen maaston ja osittain myös itse 
aseman omalla suunnallaan. 10.D:lla ei ollwt vaihdon taikia vastaavaa 
tuntemusta. Mitään viivytyssuunnitelmia ei divisioonilla ollut. 



Aselajit I IV AK I 10.D I 2.D I 
RvPrt) I 3.D t) I PsDt) I RTR2 I Huom 

') 

Esikunnat I I E/JR 27!) I I I I I 

Jalkaväki JR 1 JPr 12.TK. 
t) PM:n reservi 

JR 200') JR 7 URR JRll !) E/OsH 
1 P JR 58 JR 49 HRR JR 53 JP2 13.TK 
IIP ErP 20 ErP 12 Jp 1 ErP 13 Jp 3 14.TK. B) Vain I/JR 200 

UK 20.KrhK 12.KrhK TykEsK 13.KrhK Jp 4 15.TK oli Kannak-
AUK 32.TykK 27.TykK 25.TykK Jp 5 sella 

LinP 5 52.TykK 47.TykK 45.TykK PsJP ') JP 6 Ahve-
21.TykK 8.TykK LinP 4 5) VK nanmaalla 

10.TykK HeimoP 3 PsPr .) Saapumassa 
38.TykK IP 

IIP 
ErPsvK 
VK 
RynnTykP 

Kenttä- ja ran- RsPsto 18 RsPsto 25 KTR 15 KvPsto 12 KTR 16 RsPsto 14 I/RTR 2 
nikkotykistö KTR 9 KvPsto 24 RatsFtri RsPsto 16 25.JrRPtri 

3.MtRsPtri RsPsto 17 25.RsRPtri 
JrPsto 1 (-) RsPsto 20 27.RsRPtri 
JrPsto 4 RsPsto 27 2CY1.KvRPtri 
2.MittPtri 1l.MittPtri I/208.KvRPtri 

209.KvRPtri· 
II/RTR 2 

26.RsRPtri 
29.RsRPtri 

II/208.KvRPtri 
210.KvRPtri 

III/RTR 2 
28.JrRPtri 
l.M.tRsFtri 
211.KvRFtri 
I.RautFtri 

llmatorjunta E/ItR 12 PsItFtri 8.Kvmtptri 
KvltPsto 7 6.mtK 
KvItPsto 20 
KvltPsto 21 
121.ItVarOs 

Pioneerijoukot PionP 14 PiOlllP 26 PionP 33 PionK PionP 34 PionP 2 
2.TienHK 28.PionKol 33.PionKol 34.PionKol 41.PionKoI 
13.PionVarK l.ErRsPonttJ 

Viestijoukot Ivp 15 Ivp 29 Vp 21 IVEsK VP 31 Vp 6 18.VK I 
Taulukko 1 IV AK:N TAISTELUJAOTUS 10.6.1944 (taistelujoukot) 
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VT-aseman mierutyksen osalta olivat 3.D:n ja RvPr:n käyttösuunni
telmat keväällä 1944 muotoutumisvaiheessa. Oli tarkoitus tilanteen vaa
tiessa miehittää paikalla olevilla reserveillä VT-aseman tärkeimmät 
puolustuskeskukset Vammelsuun ja Kivennavan suunnilla ja takaa tule
villa tai edestä n.taU!tuvilla jou:ko~Ha täydentää ryhmitystä. Tämän 
mukaJisesti joukot ohjattiin työryhmity.kseen. Kun ei ollut tiE!'l:oa käytet
tävistä joutkoista, ei myöskään 3.D:lle ja RvPr:lle annettu miltään ohjeLta 
kyseeseen tulevasta tehtävästä ja vastuualueen jaosta. 

RvPrE:ssa lähdettiin siltä pohjaJ.tta, että prikaati tulee toimimaan 
puolustusalueella, joka vastaa sen työryhmiltystä. 3.DE:ssa taas suunni
teltiin useilta eriJadsia vaihtoehtoja, mutta missään ei otettu huomioon 
niin leveää puolustusaluetta, jolle myöhemmin jouduttiin. 

Kun Pääaseman ja VT-aseman osaJ.ta ei ollut vaihtoehtosuunnitelmia, 
oli luonnollista, ettei niitä ollut VT-aseman ja VKT-aseman väliseltä 
aJ.ueeltakaan. 

Kenttätykistö G) pystyi tukemaan 10.D:aa ainakin osittain yhdeksällä 
patteristolla ja kahdella patterilla ja 2.D:aa kymmenellä patteristolla. 
Pad~piste oli 10.D:n aJlueella Va1kea:saaren tien suunnassa. Ryhmitys
tiheys oli ikuusi putkJea rin'tamakilometriä kohti. HUIOmio iIilinityy usein 
varsin etupaimoisee.n ryhmiiykseen ja yh1leistykistön vähyyteen. Tuli
suunni!telmat jakautuivat kummassaltiln divisioonassa vastavaImisleluun 
ja. ;torjtmt.aaJn, joskin periaatbeeit olivat hieman erilaiset. Yhteistoiminta 
j3!lkaväen ,ka.nssa ei ollut hyvä., koska komentopai:kat olivaJt erillään. 
PåäaseJDan /taakse oli val1.misteltu vaihitoasemia. VT-esema'an oli :patteris
tojen haxjoirousmatikojen aikana valmisteltu tulenjohtopa.ilkaJt ja tulisuun
ni-telmalt ma8lliluetteloineeln. Tulilasemat oli mitattu ja osirtJta.in limloi.fet
tulcin. RsPsto 14 suoritti Viipurin alueel1a VKT-aseman 8llusbavat tulen
käytön vadID..istelwt, jotka eivät kesikuun 8llussa olleet vielä kovin pit
källä. 

Ilmatorjuntatyikistö oli anneij9!kUIlillan johdossa. KvItPsto 7 oli 2.D:n 
ja KvItPsto 2G 10.D:n ilm8ltorjUIlltaitukipatteristona. Erityisesti suoja~iin 
liikenne, huolto, tykistö da painopistesuunnan taistelujoukkoja. Selus
tassa vastasi ilmatorjunnasta RR 3 Viipurin-Lappeenrannan alueella ja 
ilmavalvonnasta IvP 5. 

5) lO.D 1,3 pstoa/patl ja 2.D 1,1 pstoa/patl 
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Pioneeripataljoonat eivät olleet keväällä 1944 niille ominaisissa vaa.n 
erilaisissa selustan raJkennustehtävissä. Etulinjan divisioonat vastasivat 
suluttamissuunnitelmista, jotka olivat valmiina VT-asemaan sa~. 
Suunnitelmia selustaa varten ei ollut. Etulinjan miinoitteissa oli koko 
Kannaksella 80000--100000 jalkaväiki:miinaa 1a 25 000 panssarimiinaa. 
Armeijakunnan vara-stJOissa oli lisäks.i noin 20000 panssari- ja noin 55 000 

jalkaväkimiinaa eli 1/4 "koko valtalkunnan materiaalista. 
Pääaseman divisioonien keskuskorsuista oli kaapeliojiin upotetut 

kenljjtäikaapelilinjat etulinjan komento- ja tulenjohtopaikkoihin. Komen
topaiklroja. ja tak.tisia johdinyhteyksiä ei VT,-aseDllaia!Il saatu valmiiksi 
kesäkuun alkuun meIlJIlessä. Armeijakunnan puhelinyhteydet hoidettiin 
posti- ja lennäJti'lllhalliotU'ksen. poik~ttaisyhtey-ksillä täyden tämän kanta
viestivel'lwn avulla. 

Huollon ryhmitys oli kovin ertupainoinen. Käskettyihin eva-kuointi
toimenpiteisiin ja ryhmitysmuutoksiin ei ennen ;kesäkuun alkua 1944 

ehditty ryhtyä, ja divisioonien huollot jäivät VT-aseman etupuolelle. 
Maaliskuulla lisättiin otykistön ja kranaatinheittimistön ampumatarvik
keiden porrastus ta etulinjassa niin, että 9. 6. 1944 divisioonilla piti olla 

viisi tykistön ja seitsemän jalkaväen raskaiden aseiden tuliannosta. 
Armeijakunnalla oli 15-20 ikaiJQkien aseiden tuliannosta. Tarvikepor
rastuskin oli tällöin melkoisen etupainoinen. 

Vaihtoehtosuunnnelmia ei IV AKE:lla ollut, vaikka armeijakunnan 
110 !km:n syvyisellä vastuualueella oli kaksi taempaa puolustusasemaa, 
ensimmäinen ja tärkein ainoaostaan 20 ikm:n päässä etulinjasta. Sodan 
aikana käyttössä ollut otaktiilkka ei edellyttänyt syvällä alueella tapahtu
vaa, joustavaa suunnittelua. Aselajisuunnirtelmatkin oli laadittu vain 
Pääasemassa tapa.htuvaa taistelua silmälläpitäen. Valmisteluja ei suori
tettu riittävän syvällä alueella. Pisimmälle valmisteluissa oli päässyt 
tykistö erityisesti Siiranmäen suunnalla. 

F. YHTEENVETO JA JOHTOP.ÄÄTöKSIÄ 

Jo talvisodassa oli Karjalan kannas katsottu puolustusvyöhykkeeksi, 
jossa torjunnan oli tapahduttava syvällä alueella. Tällä kertaa ahtaasti 
muortoilotu -armeijakunnan tehtävä ja i,nformoinnin puute heikensivät tätä 
näkemystä puolustuksen suunnittelussa. 
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Käytettävissä ollut aika ja silloiset joUlkot olisivat mahdollistaneet 
syvien, vara-, vaihto- ja sulkuaserniin perustuvien, lujien puolustusase
mien limlOOttamisen Kannaksen epäedullisista maastollisista oloista huo
limallta. Sitä ei kuiteIllkaan Karjalan kannaksen Pääasemassa toteutettu, 
vailkkakin suurhyölcltäyksen uskottiin murlavan heikot puolustusasemaJt. 
Kannaksella vallitsi - muista rIDtamanosista poikkeavasti - epäedulli
seksi 'kehiJttyneestä straJtegisesta tilanteesta huolimatta käsittämätön 
vädillipitämättömyys valmistaudUlttaessa enemmin tai myöhemmin odo
tetta.vissa olevaan suurhyökkäyla;en torjuntaan. Väitteet, ettei syvyys
ajattelulle puolustuksessa ollwt edellytyksiä, tuntuvat heikosti perus
telluilta. Kokemukset 1.iikkuvasta sod8Jllkäynnistä ja suurhyökkäy:ksen 
voimasta Puolasta, Ranskasta ja j,tärinmmalta osoittivat syvyysvaaJti
muksen aiheelliseksi, varsinkin 'kun vielä Kannaksen maastokin edel
lybti syvyysporrastusta. Käyttämäalä kaikki aika ja työvoima selustan 
ra:kennustoimimlan ja puhdetöiden asemasta komentajien valvonnassa 
linnoitteiden lujuuden ja puolu'Stuksen syvyyden lisäämiseen olisi Kar
jalan b,nna;ksellakin päästy aina:kin samalle tasolle ellei pitemmällekin 
kuin Maaselän !ka.nnaksella, jossa oli !tehokkaasti johdettu linnoittamista. 
Näin olisi ollut mahdollista saavUJttaa Ikäskyjen edellyttämä taktinen 
syvyyskin. IV AK:n 'käytössä ollut kolmen kuukauden aikakin olisi 
tähän riittänyt. 

VT-asemassa olisi taktiilkka pitänyt ottaa tekniikan asemasta yleiseksi 
ohjeeksi saatettaessa asemaa kevään 1944 kuluessa torjuntallointoon. 
Oikealla laitteiden kiireysjärjeBtyksellä olisi aukollkin saatu ainakin 
tyydyttärvään valmiuteen. Näin olisi ollut mahdollista päätyä pääaseman 
valinnan osalta toisenlaiseen ratkaisuun kuin mitä keväällä 1944 tapah
tui. Keskittämällä linnoitustyöt pääasemaksi määrättyyn VT-asemaan 
olisi luotu edellytykset lujemman puolustuksen ja riittävän suoja-alueen 
muodostamiseksi. Edessä oleva puolustustaistelu olisi saattanut saada 
melkoisesti toisenlaisen luonteen. 

VKT-alSemassa ei aika käytössä olleella työvoimalla mahdollistanut 
parempia valmisteluja. 

Joukko1en ja alueen käytön suunnittelussa ei IV AKE ollut riittävän 
pibkäjänteinen. Pääasemaan pitäytyvä torjuntataistelun suunnittelu 
suurtaistelua varten oli riittämätön, vai}{lka reservien käyttö PsD:aa 
lukuun 'Ottamatta otettiinkin suunnitelmissa huomioon. Aselajien suun-

8 - Tiede ja Ase 
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niltelmat olivat yhtä ahdasrajaisia. Perussuunnitelman lisäksi on esi,kun
nan laadittava 1-3 vaihtoehtosuunnitelmaa tilanteen odottamattoman 
kehityiksen varalta. Näitä ei ole todettu IV AK.E:ssa laaditun. Tällainen 
suunnittelu 'kuuluu esikunnan /tehtäviin käskyn yksiselitteisyydestä huo
limatta. 

Laadittu taistelusuunni"telma voidaan sitten komentajien välisissä 
neuvotteluissa tiedottaa aaaisille komentajille ilman, että sil1:ä vielä tar
vitsee käsittää käskytksi Alemmat iIromemajat voivat kuitenkin ottaa 
nämä informaa·tiot huomioon omissa suunnitelmissaan. Koska aikaa vuo
sina 1941-1944 oli runsaasti, olisi puolustustaistelu pitänyt käydä sota
pelinä ') läpi todellisuutta vai:keampien tilanteiden puitteissa; mikään 
hyökkäys ei tällöin olisi päässyt tapahtumaan yllättäen ja havaitut puut
teet olisi voitu korjata. 

Reservien .komentosuh1leet eivät armeijaJkunnan kannalta olleet edul
liset. RsPr:n ja 3.D:n olisi pitänyt olla armeijaikunnan johdossa. Niiden 
käyttö olisi tällöin saaJtu paikaUista l1:ilannetta vastaavaOOii. Järjestelyt 
jäiJvät entiselleen IV AKE:n tekemättä asiasta aloitteita. 

PuolustusvaJlmisteluissa, suunnittelussa ja 'koulutulksessa 7) olleista 
puutteista sekä päämajan torjuntatehoa heikeIlltävistä toimenpiteistä 8) 

huolimatta USlkoi IV AKE - niin kuin pitiikin - hallitsevaIl!Sa tulevat 
tapahtumat. 

n PUOLUSTUSTAISTELU P1U1ASEMASSA JA 
VETÄYTYMINEN VT-ASEMAAN 

A. VENÄLAISTEN HYöKKAYSSUUNNITELMA JA 

TIEDUSTELUTULOSTEN HYVAKSIKAYTTö 

Helsingin terroriponuniltusten säestämien 'rauhanneuvottelujen epä
onnistuttua Neuvostoliiton ylin sodan~Ohto päätti ilmeisesti 28. 4. 1944 

B) Valmmensu'l.lill. alueellai pidetiin kyllä keväällä 1944 sotape.1i, mutta Valkea
saaren suunnalle läpimurron käslttävää PM:1llI laatimaa; harjo:itustilan.netta 
ei: käyty syystä tai toisesta. läpi 

7) Miehistön. koulutus oli lalilminlyöty eikä se Kannaksella ollut henkises
tikään valmistautunut suurhyökkäyksen torjuntaJan 

8) Mm reserviläisten lomauius, koulutuskomen.nukset, eräiden reservi-ikä
luokkien kotiuttamiset, etulinJjan divisioonien hevosten ja tra.ktorien käyttö 
selustassa sekä selustan työpalvelus 
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"neljänJnellä stratbegisel1a iskulla" irrottaa Suomen suursodasta, vapauttaa 
Leningradin sivWPtauhkasta ja Karrjalan miehittäjistä. Suwmitelmaan 
kuuluneen Viipurin operaation sai suorittaaikseen Leningradin Rintama; 
kIomell!taja'll8J armeija'lllkenraaU L A Govorov. AikIaa sen suoriltukseen oli 

kaksi kuukautta. 
Venäläiset eivärt aliarvioineet suunnitelmissaan suoma.J.aisia, pikem

minkin päinvastoin. Puolustusjärjestelmän uskottiin olevan lujan ja 
ltäsiJttävän useita peräitäisiä linooitettuja puolustusasemia, joista oli 
hanikittu yksityiSkohtaiset tiedot. Käsitys suomalaisten ryhmityksestä 
l>li pääpiirteittäin oikea. Reserveinä uskottiin todellisten lisäksi olleen 
11.D:n Kivennavan ja 19.D:n Viipurin alueella. 10.D:n ja 18.D:n vaih
dosta ei ollut tietoa ennen 9. 6. 1944. 

Toukokuun 5. pä'ivänä 1944 annetun LeRi:n - taistelujaotus on taulu
kossa 2 - -ooimintaohjeen mukaan päähyökJåiys piti suorittaa 13.Ilma
AK:n ja Baltian punalipun laivaston tukemalla 21.A:lla Länsi-Kannak
sella heikomman 23.A:n toimiessa Itä-KannakSella. Suunnitelman mu
kaan hyökkäyksen oli tapahduttava päävoimin Valkeasaaren-Viipurin 
-LappeenT8IDJlI8m. suunnassa. Armeijoiden ·tehtävänä oli suomalaisten 
päävoimien tuhoam.iJnen Karjalan kannaksella, suoma:laiS'ten puolus
tuksen tärlkeän llikeImesolmun ja päätukikohdan Viipurin vaLtaus 
9.-11. operaatiopäivänä ja uhkan luominen Etelä-Suomen asutus
keskuoksille etenemiillä Viipurin lounais- ja länsipuolisille alueille. 

Päävoimat 21.A:sta - komentajan ikenrl D N Gusevin päätös ilmenee 
kuvasta 2 - -keskitettiin hyölcltäysalueen keskelle Valkeasaaren-Kiven
navan tien suuntaan 6,5 km leveään läpimurtokohtaan. Armeijan tuli 
kolmella armeijakunnalla vallata kahdessa vuorokaudessa Termolan
Jäppilän-Kellomäen tasa ja tuhota 10.D. Toisessa vaiheessa oli vallat
ta,va yhdestä 'kahteen vuorokaudessa VT-asema ja tuhottava suoma
laisten operatiiviset reservit Vuottaan-Metsäkylän välillä. Täältä hyök
käystä tuli jatkaa Mannerheim-linjalle painopiste Summan suunnassa. 

23.A:n tehtävänä oli suojata 21.A:n va:1.mistelut ja jälkimmäisen pääs
tyä murtoon vyöryttää kahdella armeijakunnalla oikealle, tuhota 2.D 
ja yhdellä aTimeijakunnalla suoraan liikkeestä vallata VT-asema Siiran
mäessä. Täältä armeijan hyökkäystä oli jatkettava painopiste Valkjärven 
suunnassa. 
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KUVA Z ZlA:n ja Z3.A:n komentajan päätökset 

Toista vuorokautta kestäneessä tykistöhyökkäyksessä, johon enim
millään 10. 6. 1944 aamulla tuli osallistumaan 220 kenttätyokistö- tai kra
naatinheitinpatteristoa, 175 laiva- ja rannik:kotykkiä ja 741 lentokonetta., 
oli tuhottava Pääaseman kaikki linnoituslaitteet, erityisesti Valkeasaaren 
tien suunnassa, jossa ryhmitystiheydeksi muodostui 203 tykkiä/km. 
Ilmavoimien oli lisäksi estettävä lisävoimien tulo operaatioalueelle. 

Puolusta1an harhauttamiseksi lisättiin liikennettä Suomenlahdella. 
Valmistelut salattiin pitämällä 23.A:n puolustuksessa olleet divisioonat 
edelleen rintamav8Stuussa, lopettamalla radioliikenne ja järjestämällä 
liikenne tehokkaasti. 

Ensimmäisen poriaan armeijakuntien oli oltava hyökkäysvalmiina 
9.6.1944 klo 18.00. Keskitykset suoritettiin 17.5.1944 alkaen. Viimeisenä 
keskitettiin 5.-7.6.1944 iskuporras sutirimma'ksi osaksi merikuljetuksin. 
Reservit keskitettiin :.:...- tilanpuutteen t3lkia - vasta taistelun arkana. 
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Suunnitelma perustui omadtsuttuun t8lktiikkaan ja edellytti suuri. 

suuntaisia järjestelyjä lähtöa!lueella. Valmistelut oli suoritettu loppuun 
määräajassa 10.6.1944 mennessä. 

Saksalaisten itärintaman kokemuksista julkaistu ohje luetteli kym
menen viitettä, j"otka edelsilväJt venäläisten suurhyökkäystä. Näistä Pää· 
aseman divilsioonat totesivat seuraavat: 

- taisteluhautojen kaivamisen asemiaan lrohti 11. 5. alkaen, 
- sulutteiden raivauksen 2. 6. alkaen, 
- upseeriryhmien maastontiedustelut; 
- uusien huoMoteiden rakentamisen tiestön ulkopuolelle, 
- tiedustelun ja iskujoukikotoiminnan vilkastumisen ja 
- uusien tuliyksik:köjen tarkistusammunnat. 

Lentotiedus1elulla puolestaan selvitettiin 

- suuret joukkojen Ikuljetukset sekä 
- ilma- ja häv~ttäjäitorjunnan vilkastuminen. 

Havainnot ilmoitettiin sellaisinaan IV AKE:aan. Lisäksi 28.5.1944 
saatu S'Otava~ki ilmoitti Kann-abelle tllipahtuneista suurista joukkojen 
keskityksistä mainiten yiksiköiden numeronlllkin. Venäläisten hyökikäys
jouk!kojen yksityiS'kohtaista: ryhmitystä ei sen sijaan saatu tiedustelulla 
selvitetyiksi. Kesäkuun 8. päivän suoritetun lentokuvauksen tuloksia ei 
ehditty käyttää hyväksi. 

Pää:aseman rylkmentit da 10.DE tekivät selväpiirteiset johtopäätökset: 
suur'hyöaäJys oli tulossa milloin tahansa. 2.DE piti mahdollisena paikal
lista hyöklkäysboimmtaa kesäkuun lopulla. 

" Tiedus1elutulosten hyväksikäyttö IV AKE:ssa on ollut vaikeasti sel
vitettäJvissä. TilanneilmoitUlkset oliv3!t !rauhallisempia !kuin muiden 
armeijakuntien. ViI'allisissa asiakirjoissa hyök!käysvalmistelut todettiin, 
mutta niiden ilmoi1:ettiin merkitsevän vain rajoitettua hyökkäystä alku
kesästä tai vaihtoehtoisesti Leningradin puolustuksen vahventamista. 
Eräiden lausuntojen mukaan esikunta olisi ollut vakuuttunut venäläisten 
heti kelirikon jälkeen tapahtuvasta suurhyökikäyksestä, mutta ei ollut 
saanu.t lromenJtajaa tästä vakuuttuneeksi. Olisivabko vihollistiJannekat
sa'Ukset oHeetkiln tämän ta:kia va.in divisioonien. rauhoittamiseksi laadit
tuja, ja oliko nii"hln 'lopulrta ruvettu usloomaan iItseIldn? Objektiivista 
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iIiieteel.listä. käsitystä :keskenään rist.iJriitai&ista tiedoista ei ole saatu muo
dostetuksd. 

VerrattaJesSa 'kirjallisia IkaltsaUlksia armeijaikunnan kIoonentajan meri
voimien komentajalle 30. 5. 1944 antamaan lausuntoon "vihollisen suur
hyöklkäys ei liene odotebtavissa· lähiaiikoina" Ituntuu kuitellikin siltä, ettei 
IV AKE olisi suhtalUtunut riiJttävän 'Wkavasti suurhyökkäyikseiJ. mahdol
lisuuteen. Näin ollen ei myöskään tiedustelun tuloksia käytetty riittä
västi hyväiksd pulQllustUS'Valmistleluissa. 

Tietojen ristiriitaisuuden jOhdosta ei päämadanikaan tilannekuva 
päässyt muodostumaan ylksiselitteiselksi. 

B. VALKEASAAREN KRllSI 9.~10. 6. 1944 

Kesäikuun 7. päivänä annetun !käskyn mulkai:sesti suomalaisten puo
lustuslaitteiden tuhoaminen a1Jlmi koko Kannalksella 9. 6. 1944 klo 06.00 
240 tykiJlä ja 1 100 lentokoneen suoriltuksella. Pääasema 'kärsi pahoja 
vaurioita; suurin osa linnoituslailtteista 10.D:ssa sortui. Klo 17.00 alka
neet jou'kkueen-patailjoonan voimin suoritetut tiedusteluhyöklkäykset 
johtivat paiikaHisiin murtoihiin 10.D:n alueella; Sen kaikki reservit siItou
tuivat osittain ylipäällikön !käskeminä tulolkse!ttomiin taisteluihin Sor
mellikär'ki- ja Mottori-twkikohdista. 2.D torjui sen sijaan kaikki hyök
käykset alueellaan. 

Turhaan 10.D pyysi uusia reservejä. IV AKE hälytti I!JR 200:n ~a 
3.D:n pataJljoonan neljän tunnin lähtövalmiUJteen, käåi Jp l:n Lintu
laan 10. 6. 1944 klo 06.00 mennessä ja esitti Jp 6:n siirtämistä Ahvenan
maalta sekä siviiliväestön osittaista evalkuointia. 2.D:n alueella olleen 
armeijaikwman tyikimön tulensaanti 10.D:n alueelle va'l"IIleIlllleil1tiin. 

Armeijalkunna"n toimenpiteistä ei 'kuvastu tarmokas suurhyökkäytksen 
torjunta. lllan tilanneilmoitus oli toive~as. Ylipäällikön reservit lähtivät 
10. 6. 1944 aamulla työpaikoilleen lruten ailkaisemmjnkin. 

Suurhyökkäys alkoi 10.6.1944 klo 07.00 2 rt 20 mm !kestäneen 3000 
ty'kiJn suorittaman ja 980 lentosuoritusta käsi1itäneen tulivalmistelun 
;ä1!keen. 

Puolustus murtui kahdessa tunnissa. Läpimurto 10.D:n alueella 
uhkasi pian läntisellä osallaan tu1dlinjalle vetäytyneen 2.D:n sivustaa. 
Armeijalkwma:n ·toimintamahdollisuudet olivat vähäiset. JP 1 alistettiin 
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klo 06.07 ja I/JR 200 klo lo.tO 10.D:lle murtojen ra.joittamiseen Raja.joen 
tasaUa. Pääma1an annettua klo 09.20 luvan reserviensä käyttöön alistet
ttin ll/JR 11 2.D:lle sivustJan suojaolllrIliseksi, ErP 13 siirre1ltiin Lintulal8Jll 
ja RvPr ja 3.D häly1Jebtijn suUIllllilbelmia vasta'aviin vaetahyökkäystehtä
viin. Operaa,tion johtajaksi määräJttiin 3.D:·n komentaja, jota informoitiin 
IV AKE:ssa klo 11.50. 

Tilanne kehittyi kuitenkin nopeasti yhä epäedullisemma!ksi. Kun 
lisäksi uusia venäläisiä joUJkJko1a oli tulossa mUl"toalueelle, armeijakun
nan esikunta ehdotti puolenpäilvän däi<keen päämajaUe luopumista Pää
asemasta ja vetäytymistä VT-asemaan. Perusteluiksi 'todettiin tykistön 
vähyys sekä se, että reservit voisivat vaikuttaa vasta vuorolkauden kulut
tua ja vaS'tahyö'kkäylksellä sen epäonnistuessa vaaranne1ltaisiin VT-ase
man miehittäminen. 

Venäläisten suurhyölklkäys oli alkanu,t odotettua aikaisemmin. Sen 
rajuus oli yHätys kaikille. Puolenpäivän aikaan läpimurto oli tosiasia, 
10.D oli lyöty hajalle ja venäläiset olivat Kuokkalan-Haapalan-Maini
lan tasalla. 

c. VIlVYTYSTAISTELUT VT-ASEMAN EDESSÄ OLLEELLA 
ALUEELLA 10. 6.-12. 6. 1944 

Neuvoteltuaan 3.D:n komeJl1tajan kanssa hyväksyi ylipäällikkö IV 
AK:n esityksen iklo 14.25 ja. määräsi armeijalkunnan tehtäväksi 

- VT-aseman miehi-ttämisen ja pitäDlisen, 
- viivytyksen Pääaseman ja VT-aseman välillä, 
- III AK:n oikean sivustan suojaamisen ja 
- alisti sille 3.D:n. RvPr:n ja JR 6:n. 
Itä-Kanna!ksella m AK:n oli pidettävä Pääasema. TaistelusuunniJtel

man mukaise9ti ryhdyttiin reserv~ä - PsD, 3.Pr, 4.D, JP 6 ja ll/KTR 8 
- siirtämään Kesk.i-Kannakselle. 

Ennen ylipäällikön pääitÖ9ten tiedoksituloa, joka tapahtui Iklo 14.25, 
,oli 10.D:lle jo annettu ohje viivytyikse!rtä Sahalkylän suuntaan. Improvi
soitu viivyltyssuunnitelma - ilmenee kuvasta 3 - valmistui IV AKE:ssa 
nopeasti. Se käskytettiin erilliskäskyinä jo klo 15.00-16.08. Päämajan 
klo 17.25 saapunut käSky ei aihewbtanut enää muutoksia yhtymien teh
täviin. Kirjallinen viivytyskUky jaettiin 10. 6. 144 illaLla. 
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KUVA 3 IV AK:n vUyYtyssuWlJl1telma 10.6. 1944 klo 15.00 

Tilanne viivytylk.sen ailikaessa oli vaikea. Joukllroja oli vähän, VT-ase
massa ei ollut mitään y.ksilldtöjä torjUnJtavalmiina., ja venäläisten hyök
käys ja.tkui ehtymättöm~ä voimalla. .A!ktiivisen toiminnan mahdolli
suuksia ei juuri ollU't. 

Kesäkuun 10. päivän illalla annetun 21.A:'n käskyn mukaan 109.AK:n 
ja sIDe alistetun 1.LiiJkR:n oli Terijoen-Raivolan suunnassa edettävä 
VT-aseman eteen 12. 6. 1944 kuluessa, 30.KaAK:n oli vallattava Kiven. 
napa 11.6.1944 illalla ja vyörytettävä 64.KaD:lla Hiirelän suuntaan 
tukeakseen 97.AK:a,a., jonlka piti vallata Termola ja Hiirelä. Myös 23.A 

liittyi 11.6.1944 kuluessa hyök!käykseen 97.AK:lla ja 98.AK:lla aikai
semman suunni,telman mulkaisesti. 

Tiedot venäläisistä olivat IV AKE:ssa epämääräisiä, joskin 21.AE, 
30.KaAK ja 358.D oli saatu paikannetuiksi. 

Viivytys jäi 10.D:n alueella IIJR 200:11a vahvennetun JR 58:n tehtä
välksi ilman tykistön riifltävää ,tuliitukea. Terijoki menetettiin 11. 6. 1944 
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aamulla ja Raivola iltapäivällä; venäläiset saivat kosketuksen. VT-ase
maan jo !klo 16.00. 

Tieboden saamiseksi venäläisten päähyökkäyssuunnasta alisti päämaja 
Polviselässä tapahtuvaa tiedusteluhyökkäystä varten JPr:n IV AK:lle . 
10. 6. 1944 illaHa. Suunnitteluun ei ollut aikaa, koska suoritus oli jo 
samana yönä. Tehtävä välitettiin sellaisenaan JPr:lle, komentJosuhteita 
ei järjestetty, tulitueiksi ei pääma.ja antanUJt rynnä.kkötY'kikejä, eikä IV 
AKE jih"jeSltänyt ty'kistön tulitukea. Viivyiysalueella ei näet ollut tuli
yksiköitä eikä VT-aseman tulitulkea uskallettu heikentää. Puutteellisista 
vaimisteluista huolimatta. venäläisten ihyökIkäys hetkeksi pysäytettiin ja 
saatiin uvokkaita tietoja heidän painopisn:!suunnastaan. lrtautumi'nen 
VT-aseman taa'kse tapahtuiikint jo 11.6.1944 illalla samanaikaisesti, kun 

IV AKE antoi .käskyn vielä teholclmasta. viivytykseS'tä, rynnälkkötylclri
komppanian tuesta ja komentosuhteista - vuorokautta liian myöhää.n. 

Venäläisten painopistesuunnan sivulla 2.D 'taisteli VT-aseman edessä 
vuorokautta kauemmiJn paremm:a!Ilt taistelutahdon ja tehokkaamman tuli
tuen a·l1Biosta. MetsäJkylän pidettäväksi määrätyn tasan tultua uhatuksi 
antoi päämaja 12. 6. 1944 illalla armeijakuntien sauman suojaamisen 
III AK:n ,tehtävä'ksi ja IV AK:l:Le luvan .irrottaa 2.D:n VT-asemaan, jossa 

sille alistettiin· JR 6. Viimeiset osat divisioonasta olivat vetäytyneet VT
asemaan 12. 6. 1944 klo 24.00 mennessä. 

Tilan,teen. nopeiden vaihte1ujen .takia ei improvisoiduUa suluttami
sella ollut merkitystä. Johtaminen perustui lähes yksinomaan yhteys
Uipseerien käyttöön. Huoltolaitosten siirtojen takia täY'dennys vailkeUJlui 
j'a joukot kärsivät ajoilttain tarvilkepulaa. 

Armeijakunnan taistelut VT"'aseman edessä olleella 12-30 km:n 
syVYisellä alueella olivaJt kesäneet kahdesta kolmeen vuorakaurtJta. 

D. YHTEENVETO JA JOHTOPÄÄTöKSIÄ 

Venäläisten hyökkäyssuunrutelma oli hei1.tJ.e tyypillinen, ainakin kol
minkertaiseen ylivoimaan se!k:ä tYkistön ja ilmavoimien D18SS8Ikäyttöön 
perustuva. Valmisteluissaan LeRi osoitti erinomaista järjeStelyfkylkyä 
sa·latf:essaan suurisuuntaiset vadmistelut lähes täydellisemi suomalaisilta. 
Johtaminen tapahtui seuraewan alemman joh'toportaan ohi, LeRi määritti 
melko tarkasti armeij8Jkuntien te'htävät, 21.A divisioonien jne. Periaate 
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on venäläisille tUIlJllUsomainen ja vastasi ainakin vuonna 1944 tarkoitus
taan. Saavut'tamaHa kahdessa (10.D ja 3.D) - 'kolmessa (2.D) vuoro
kaudessa VT-aseman he olivat luoneet edellytykset operaation toisen 
vaiheen loppuun saattaJmiselle. 

Strategisen tilanteen suomatt mahdollisuudet ja selvästi havaitut suur
hyökikäytksen viitteet huomioon ottaen tuntuvat IV AKE:n samoin kuin 
päämajan pohdinnalt viiIbteiden. pUlolustUJksellisesta iuonteesta. ja olebtJa

muJkset venäläisten lumk!lreiden puolustu:kseHisuudesta. perusteettomilta. 
Kun lkerran kelirilkon jäI,keistä ai'kaa pidettiin uhanalaisimpana, olisi 

armeijakunnan pitänyt tiedustelutulosten hyväksikäytössä ~a puolustus
valmisteluissa varautua vaikeimman tilanJteen varalle. Jos näin olisi 
tehty, olisi myös 9. 6. 1944 taipalh'tumiin osattu suhtautua toisella tavalla. 

Jos 9./10.6.1944 olisi todettu suurhyökkäytksen olevan kyseessä, Qlisi
vat vastatoimenpiteet vannaanlkin olleet tarkoituksenmukaisempia. 
MahdollisuUlksia olisi ollut. Alistamalla reservien puutetta potevalle 
10.D:lle puolustuksen syvyyden Iluomiseksi 2-3 pataljoonaa olisi tila·nne 
10.6.1944 a·amulla saatu hallituksi ja viivytys järjestelmällisesti aloite
tuksi, eikä "yleistä romahdusta" olisi päässyt syllItymään. Siirtämällä 
ylipäälUkön reservejä yöllä 10.D:n taakse Qlisi murron synJtymistä rat
kaisevasti voitu hidastaa, murtJta. Pääasemaa olisi tuskin näidendc:ään voi
masuhteiden vallitessa Ikyetty pitämään ,niin !kauan ,että vastahyökkäyStä 
vaI'lten suunnitellut reservit olisivalt ehtineet vaiikuttaa taistelun kulkuun, 
ja VT-aseman miehiUäminen olisi saaJttanut tulla uhatuksi. Irrottamalla 
Länsi-Ka'nnaiksen joulkot 9./10. 6. 19~ VT-asemaan ja jättämällä :tehQk
bali; tiedustelu- ja viivytysosastot väIialueelle olisi venäläisten etene
mistä hidastettu, ameutebtu if;ultalkeskitetysti !käyttäen tappioilta 1a lSaatu 
Y'ksi taistelwkuntoinen divisioona enemmän VT-asemaan. Uusien reser
vien kuljetu:ksiin taJrviJttava aiika 'olisi näin Qllut mahdollista hankkia. 
Suunni·telma·n toteuttaminen olisi ViIIaltinut siihen valmistautumista ja 
perustellun esityiksen telkemistä päämajaJle. Armeijakunnan esi:kunJta 
Olli kuitenkin passiivinen j·a tyytyi vain välilttämään divisi'OOnille pääma
jan osittain epätarkoitulksenmutkaisia käSkyjä. 

Kun sitten suul"taistelu ailikoi, ei 10.D:lla ollut mahdollisuuksia menes
tykselliseen torjunJtaan, koska 

- voimasuhteet olivat erittäin epäedulliset; vrt kuvaa 4, 

- joukot olivat ilman reservejä j-a etulinjaan ruuhkautuneina, 
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- panssaTintorjuntavälineitä oli vähän ja ne olivat etupainoisesti 
ryhmitettyinä, 

- tykistön tulituIki ei ollut tehokas heikon ampumatarvi!ketäyden
nY'ksen takia 1a tuliasemien jäätyä nopeasti hyökkääjien jalkoihin, 

- valmistelut olivat puutteelliset, 
- venäläisten massiivilllen tulenlkäyttö mursi puolustajien taistelu-

·tahdon vieraassa ympäristössä ja 
- upseeritappiot olivat suuret. 
Kun Pääasema ei 10.D:ssa kestänyt odotettua yhtä -tai kahta vuoro

kautta, ei armeijadrunnallakaan ollut enää mahdollisuuksia menestylk
selliseen 1lorjunrtaan. Murron jäJlkeen paJkkotilanteessa IV AKE toimi 
varsin onnistuneesti ailkaa hukkaamatta; vastahyökkäysvalmistelut ltar
vitta'V'ilne neuvotteluineen saatiin nopeasti käyntiin, tilanteen epäedul
lisen !kehityksen aiheutl:am8!t johitopäätökset tehtiin ajoissa ja viivytys
suunnitelma ,käSkyineen valmistui välittömästi ylipäällikön päätöksen 
tiedOksitU'lon jäilikeen. Valmistelu1en ollessa puubteellisia ei viivytys kui
tenkaan voinut muodostua sitkeäksi. Uusien joukkojen siirioihin mene
vää ailkaa ei kyetty voi-ttamaan VT-aseman etupuolella .käydyissä tais
teluissa. 

m PUOLUSTUSTAISTELU VT-ASEMASSA 

A. ARMEIJAKUNNAN PUOLUSTUSSUUNNITELMA 

Tehtävänä oli pitää VT-asema pääasemana. Armeijakunnan käytettä
vissä oli vajaat viisi divisioonaa ja ytksi prikaati; ylipäällilkön reserve:iJksi 
oli Kannakselle tulossa ika!ksi divisioonaa - 4.D, 17.D - ja :ka:ksi pri
kaatia - 3.Pr, 20.Pr. Päämaja kiinnitti käskyissään armeijakunnan huo
miota Kivennavan suuntaan ja maihinnousun torjun,taan. 

IV AK:n l'Y'hmiltys VT-asem.assa ilmenee .kuvasta 5 ja taistelujaOltus 
taulukosta 3. Liilpim\ll"l'O'Il jä1Jkeen 10. 6. 1944 käskettyä ryhmitystä -
RvPr ja 3.D työryhmity:ksensä edeHybtämiHä alueilla ja JR 6 Siira'n
mäessä - täydennettiin viivyttäville ja 18.D:sta alistetuille jOukoille 
annetuin erilliskäSkyin 12.-14.6. 1944 samalla kun .linnoitteiden val
miUJtta vtime hetkellä kohennettiin. 
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Maihinnousun torjuntaan vahvennettiin RTR 2:ssa Os Fridelliä 
TäydP 13:11a. RvPr:Ua oli 11 (k:m:n levyisellä puolustusaluee11a !kolme 

pataljoonaa etulindassa ja kaksi reservinä, 3.D:lla 23 km.:lla kuusi patal
joonaa ja ,kolme reservinä sekä 2.D:11a 16 1km:11a viisi pataljoonaa ja 
kahde!ksan reservinä. 

Kun pataljoonien puolust"usalueiden leveydet 3.D:n puolustusalueella 
olivat Sa:halkylässä ja KuUlterselässä 5-6 Ikm, oli armeijakunnan paino
piste selvästi KivenJnI8Jvl8Jn--Siimnmäen, suunnassa 1); se m1l'Otoutui IV 

KUVA 5 IV AK:n ryhmHys VT-asemassa ja käsitykset venäläisistä 14. 6.1944 • 

• ) RvPr 0,5 patl ja 0,2 pstoaJkm; 3.D 0,4 pa.tl ja 0,3 pstoa/km; 2.D 0,8 patl ja 
0,5 ps'toa/km 
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AKE:n käslkiessä yks1tyislkohiaisesti reservien paikat ja vahvuudet. 
Suunnitelma vastasi t8ll"koitustaan: 12. 6. 1944 iltaan aSti. Toinen vaihto
ehto olisi ollut luottaa Kivennavan ja Siiranmäen lujempiin linnoilttei
siin Ja vahvel1ltaa näin: irrobetuHla' jou'koilila Saha!k:ylän ja Kuuterselän 
puolustusta. 3.D:lle jäin näin ollen heikosti miehitetty oikea silvust&; 
jOiS'ta johti todennåJköinen: hyökkäyssuunlj;a. RvPr:n selustaan 1a josta pai
kalliset reservit puuttuivat.. Sulkuasemia ja: vailitoehtosuunrutelmia ei 
ollut. 

Reserveistä PsD jaettiin. vastoin ikomenta1·ansa tahtoa kolmeen osa~n 
osittain puolustukselliseen ;ryhmitykseen. Pamppalasta Os P:n tehtä

vänä oli va:lmistaU'tua va!1tahyök1käY'ksiin Kivennavan ja Ahijärveltä Os 
B:n Kilvennavan ja Siiroomäen. suuntiin; loput PsD:sta olivat Yskjär

vellä. Haluttiin varmistaa sekä 3.D:·n että 2.D:n suunnat, eikä muodos
tettu koulutuksen mukaista isk!Ureserviä joko Pamppalaan, mitä PsD:n 
komentaja ehdotti, w.i Liilkolaan, joka oli 3;D:n komentajan esitys. Edul
lism ryhmitysalue diviJSioonan Ikootulle Ikäytölle Vammelsuun, Kuuter
selälIl, Kivennavan mutta myös Siil"anmäen suuntiin olisi ollut Pamp
paJan-ParfkkHan alue, sill.ä .rropealle jOlUkolle eivät hieman suuremmat 
etäisyydet olisi meI"kinneet adanhuklkaa. Toteutetustalkin ryhmitY'ksestä 
olisi keSkitetty !käyttö vielä ollut mahdollista. Käskyjen mukaan PsD ei 
valmistellut vastahyö'kkäystä Kuuterselkään. 

Toiselle reservidivisioonalle lO.D.:Ne ei voitu antaa vielä operaltiivisia 
tehtäviä; päähuomio kiinnitettiin sen taisteluhengen ja varustuksen \k0-

hentamiseen. Vammelsuun--Sahalkylän.-Uudenkirkon suunta oli siis 
miltei !k0kJ0n:aan ilman reserve,iä. 

Kenrttäty:kistön tulen painopiste 1) oli Kivennavan-Siiranmäen suun
nalla. Valmiita maaili!lueltteloita ei saatu jaetulksi 'kaikille tulenjohfadille. 
Tuliasemien siirloihin Kuuterselän-Saha:k:ylän suuntaan ei valmistau

dwttu. 
KaJustomenetylksiä kdkenult KvItPsto 20 siirrettiin 3.D:n ilmatorjun

tapatteristolksi. ValhveIliIlU'ksena saatiin yhteispatterisbOlksi RsItpsto 2 ja 
kaksi kevyttä patteria. 

Pioneeriltoiminnassa keskityttiin. suluttamiseen panssarintorjunta
miinoitteillJ ja hävittein taistelujaoltulksen mukaisesti ilman painopistettä. 

2) RvPr 0,4 pstoa/pat1; 3.D 0,9 ps:f.oa/patl; 2.D 0,6 pstoa./patl 



Aselaji I IV AK I RTR 2 I RvPr 
I 3.D') 

I 2.D I 10.D 1) 
I PsD') I Huom 

Jalkaväki JP 6 ' ) 12.TK URR JR 11 (-m) JR 7 JR 1 OSP 1) RvPr:n alueella 
JR 200 13.TK HRR JR 53 JR 49 (-1) JR 56 JP2 !) 2.D:n 8Il.ueella 1 PI) 14.TK JP 1 ErP 13 ErP 12 2O.KrhK JP3 .) Os Fridell llP 15.TK·) TykEsK 13.KrhK 12.KrhK 32.TykK JP4 

UK ErP 20 25.TykK 27.TykK 52.TykK 4/Ps.lP '> Komppamliat Jp 3:sta ja 
AUK 45.TykK 47.TykK S.TykK 7) 7/PsJP PsJP:sta oliV8if; tHapäi-

JR 48 (-m) JR 6 10.TykK l/RynnTykP sesti. 3.D:IJe alistettuina 

I 
LinP 56) m/JR 11 VK 6) Komppania RVPr:lla 
21.TykK LinP 4 OsB 8) E/JR 27 ml 

HeimoP 3 JP5 
7) Ilman kalustoa; täy-3S.TykK 6/PsJP 

2/PsPr dennettävänä Perkjär-

VK vellä 

1/PsPr 
RynnTykP (-) 
PsJP (-) 
ErPsK. 

Kenttä-ja II/RTR 2 KTR 16 KTR 15 KTR 9 (-1) 2) 1). 15. 6. alkaen ranni'ltko- 25.JrRPtri RataPtri RISPsto 16 KvPsto 24 RsPsto 25 1) 1) Perkjärvellä täyden-tykistö 25.RsRPtri I/KTR 9 RsPsto 17 JrPsto 1{-) 1) nettävänä 27.RsRPtriJ I./JrPsf;o 1 II/KTR 19 JrPsto/ 4") 
') Tuki RvPr:ia VT-ase- . 207.KvRPtri I1/KTR S RsPsto 20 

1/208.KvRPtri RsPsto lS RsPsto 27 massa 
209.K vRPtri RsPsto 14 11.MittPtri 

ll/RTR 2 KvPsto 16 1) 

26.RsRFtri 2.MittPtri 
29.RsRPtri 
I1/208.KvRPtri 
210.KvRPtri 

m/RTR 2. 
3.MtRsFtri !) 
Psto/Tuoma-

r:iJa 8) 
211.KvRPtri 
l.MtRsFtri 
2.MtKvptri 

I I I 1.RaUltPtri 
nmatorjunta E/ITR 12 S.KvRItFtri PsItP!ri 

KvItPsto 7 6.RItK 
KvItPsto 20 
KvltPsto 21 
RsItPsto 2 

Pioneeri- /PionP 14 / /PiOnK PionP 34 /Pi'OnP 33 /Pionp 26 /PionP 2 

I 
joukot 2.TiienHK 34.PicmKol 33.PionKol 26.PionKol 41.PionKol 

13.PionVarK l.ErRsPonttJ 
Viesti.joukot IVP 15 Is.VK IVEsK IVP 31 IVP 21 IVP 29 IVP6 I 

Taulukko 3 IV AK:N TAISTELUJAOTUS 14. 6.1944 (tadsIlelujoulwt) 
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Armeijalkunnan esikunta siirtyi 11. 6. 1944 alkaen Kuusan korsuky
lään. Käytössä ollutta. kamaviestiverlroS'toa .täydermettin 13.6.1944 val
miiksi saadui:l!1a maan päälle !ralkennetuilla Ilrenttä,kaapeliyhtey'k.sillä. Pit
kien yhteysetäisyyksien tal1da olivat johtamismahdollisuudet IV AKE:sta 
RvPrE:aan ja 3.DE:sta rykmentteihin ja pataljooniin kyseenalaiset. Joh
timien kal1kettua t'yIkistötulessa ja radion osoittautuessa yhteysvälineenä 
hitaaksi oli jälleen turvauduttava kaikissa johtoportaissa yhteysupsee
rien käyttöön. 

Huoltolaitokset olivaJt !pääosin Viipurissa ja Perkjärvellä. 3.D. sai 
huoltolaitoksensa ioimintavaJ.miiJksi vasta 14.6.1944, koska niiden hen
ikilöstö oli ollut työpa.lveluksessa eri puolilla Kannasta. Divisioonien 
huoltolaitokset olivat Kaukjänren-Perkjärven-Punnusjärven tasalla. 
PsD tukeutui suoraan armeijakunna,n laitoksiin. 

B. VENALÄlSTEN HYöKKAYSSUUNNITELMA JA SIITÄ 

SAATUJEN TIETOJEN HYVAKSlKÄYTTö 

Kun läpimurf.oyritys suoraan illkkeestä ei onnistunut ja puolustuk
sen painopiste oli muodostumassa Kivennavalle, muuttivat venäläiset 
12. 6. 1944 illalla suunnitelmiaan. 

Uusittu hyökkäyssuUIlll'liJtelma on esi;tetty kuvassa 6 ja LeRi:n taiste
lujaotus taulukossa 4. 21.A:n painopistesuunnassa oli 109.AK:n 14.6.1944 
aamulla mU!l'Tetitava puolustus Kuuterselässä ja Sahakylässä ja ja1Jket
tava Pel'lkjärveHe. 108.AK sai rintamavastuun RvPr:n vastaisella alueella, 
tehtävän murtaa tämän asemat Vammelsuussa ja jaoflkaa Koivistolle. 
110.AK valmistautui alkumenestylksen jäLkeen käytettäväksi Uuden

kirkon suUIlltaan. Armeijan reservi'ksi irrotettiin 97.AK. 30.KaAK:n piti 
suojata oi:kea sivusta pitämällä saavuttamansa tasa. 

Siiranmäessä 98.AK:n oli 13. 6. 1944 lyötävä puolustajat ja jatkettava 
Vuo11taan-Valkjärven suunnassBl Mannerheim-linjalle. 

Painopistesuuntaan ryhmitettiin 13. 6. 1944 110 kenttätykistö- ja kra
naatinheitinpatteristoa osittain rintaman suuntaisin marssein. Keski
tiheys oli 88 tylkIkiä rintamalkilometrillä, mutta Vammelsuussa ja Kuu
terselässä se kohosi 180--200 tyOcki.i.n., rintamakilometriä kohti. Tulival-

9 - Tiede ja Ase 
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KUVA 6 Venäläisten hyökkäyssuUDDIle1ma 1Z. 6. 1944 

misteluun osallistui lisäksi painopistesuunnassa 13.IlmaAK etulinjan 
tukikohtia ja reservejä vastaan. 

Toimenpiteet osoittautuivaIt oikeaa·n osuneiksi Nopeasti valmisteltui
nakin tulisuunnitelmat olivaJt lähes VllIlkeasaaren suuruusluokika määräl
lisesti mutta eivät ajallisesti. 

Parhaat tiedustelutulokset IV AKE oli saanut - ilmeneväJt kuvasta 5 
- 10. 6. 1944--12. 6. 1944 Kivennavan tien suunnasta. Pääpiirteinen hyök
käysryhmitys oli tosin muuaJtalkin selvitetty. Tietojen perusteella uskot
tiin - alkuvaiheessa oikeutetusti - päähyöklkäY'ksen VT-asemaa vastaan 
tapahtuvankin Kivennavalla. 

Kun järjestelyt olivat puutteelliset ja lentotiedustelu voimakkaan 
hävittäjätorjunnan vuOksi lamassa, ei venäläisten uudelleenryhmit1telyjä 
saatu riittävästi selvitetyiksi. 3D:n hankkimia tietoja Kivennavalta Kuu
terselkään tapahtuneista panssariy)tsikköjen siirroista ei saatu tarkiste-
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115.AK. 381.D epävaJl"Illa 
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178.D 124.D kilbettidn 17. 6. 

LoumIJtjoelle 
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l.PsR 1439.RsRynn- TykR 398.KaRynn- köisiä 
27.RsPsR TykR TykR 

Taulukko « 
LeRI:N TAISTELUJAOTUS 14. 6. 1944 
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iuiksi eikä niistä näin ollen tehty oikeita johtopäätöksiä; puolustusryh
mitys jäi ennalleen. 

ArmeijaJkunnoa.n esikunta oli menettänyt tuntuman venäläisiin yhty
miin ja odotti hyökkäystä vanhentuneen tilanteenarviointinsa mukai
sesti. Venäläiset yllättivät suoma'laiset toisen kerran - tällä kertaa 
paikan suhteen. 

c. PUOLUSTUSTAISTELUN SUORITUS 

Venäläisten tiedusieluluonteiset, runsaan tykistön tukemat hyök
käykset 12.-13. 6. 1944 torjuttiin kaikkiaJlla. 2.D Iborjui Siiranmäessä tai
taJVa.sti reservejään käyttäen.k:a.hlclti 98.AK:n hyökkäykset 13.-15.6.1944. 
30.KaAK:n aiktiivinen toiminta oli luhis1:aa puolustuksen Kivennavan 
suunnalla samanaikaisesti kun ratkaisutaistelu kehittyi lännempänä, 
mutta JR l1:n puolustus kuiteIllkin kesti. 

Kuuterselästä Suomenlahteen olevalla alueella alkoi 21.A:n hyökkäys 
14.6.1944 klo 08.3090 min kestäneen tydristön ja 40 min kestäneen ilma
voimien tulivalmistelun jälkeen. 

Panssarintorjunia-aseiden puutetta poteneen II/JR 53:n puolustus 
murtui; IV AKE sai tästä tiedon jo ·klo 09.47. 3.D:n hajanaiset vas>ta
toimenpiteet eivät onnistuneet. Sen optimisiisista ilmoituksista johtui, 
ettei selvää tilannekuvaa armeijakunnan esikunnassa saa·tu muodoste
tUksi siitä, tapahtuuko ratkaisu Siiranmäessä v~i Kuuterselässä. Vahvoja 
venäläisiä osastoja eteni lisäksi - kenenkään saamatta niistä tietoja -

Mustanmäen suuntaan. 
Iltapäivällä armeijaikunta ryhtyi suunnittelemaan PsD:n käyttöä ja 

kielsi toteuttamasta 3.D:n tilannetta vastaamatonta JR 53:n käyttösuun
nitelmaa. PsD:n !komentajan esttyksestä, ja 'kosoka pelättiin saarrostusta 
KivennavaUa, mäia"itettiin vastahyökkäysjoukoksi vain RynnTykP:lla 
vaihvoennettu Os P, jolle annettiin tehtäväksi puolustusaseman palautta
minen Kuuterselässä; Os B siirrettiin· samalla Pamppalaan. Operaation 
johtajaksi käskettiin PsD:n lromemaja; vastuualuejaokoa ja komenJto
suhteita ei määritetty tarkasti. Divisioonien esikuntapäälliköiden neu
vobbelun jälkeen 3.D:n Kuuterselässä olleet joukot alistettiin PsD:lle ja 
edelleen Os P:lle. 

Vastahyökkäys pääsi venäläisten ilmavoimien hidastamana alkamaan 
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vasta ,klo 22.45 n'eljän paiIlteriston 20 mi.:n !kestäneen tulivaImistelun ja 
20 lentdkoneen pommituksen jälkeen. Murrosta oli !kulunut aikaa 14 
tWlltia. Alkumenesbylksen jälikeen tulituen jäätyä ammuspulan takia vaa
timattomaksi ja venäläi9ten pureuduttua kyläharjanteelle 200 tykin 

voimin luovuttiin yrityksestä kohtuuttoman suurten tappioiden vuoksi 
15. 6. 1944 aamulla', ja PsD sai aluksi puolustuksellisen tehtävän. Vasta
hyökkäys oli epäOJ1noStunut, koska sitä ei suoritettu heti eikä kaikella 
mahdollisella tykistöllä tuettuna. 

VT-aseman kohta.1.on raJtkaisilvat lruiltenkin ,tapahtumat RvPr:n puo
lustusalueel1a. Vahvel!JIlJeltu.n 8Imleijaikwmam hyökkäyben vastaansa 

saanut RvPr ja divisioonan hyölkkäyksen kohteeksi joutunut I/JR 53 
torjuivat armeid'3ikwman reservien tUlkemina 14.6.1944 päivällä kaikki 
läpimurtoyritykset. Tilanne alkoi kehittyä nopeasti epäedulliseen suun
taan vasta, kun 

- Jp 6 ei onnistunut pysäyttämään Kuuterselästä Vammeljärvelle 
etenevää l.LiikR:ä, 

- RvPrE yllätettiin ja se joutui irtautumaan 14. 6. 1944 Ik:1o 18.30 ja 
kun RvPr:lle !klo 13.45 alistettu 

- IIJR 53 irtautui epäselvien käskyjen johdosta. 
Koko RvPr:n vasen sivusta oli auki. Ilma·n johtoa jääneet URR -

14.6.1944 illalla - ja HRR - 15.6.1944 aamulla - irtautuivat. 
Armeijaarunna.n toiminltamaihdollisuudet olivat vähäiset, okoska pääosa 

joulkoista oli Suula1ärven itäJpuolella ja reservit Kuuterselässä. 3.D:n ja 
10.D:n toimenpitein saatiin Suulajänren-Kanneljärven-Vammeljärven 
kann8lkset suojatuiksi ja Vamm.eljärven~RieSkjänren. kannas miehite
tyksi. RvPr:sta sen sidaan ei s·aatu varmoja tietoja; yritettiin vain väiJ.it
tää sille eri johtopol.'11laiden awulJa !käsky asemissa pysymisestä ja Saha

kylän tatkaisin valtaamisesta. 
Kun puolustuksen murtuminen 15. 6. 1944 aamulla 1k0ilr0 laaduudes

saan paljastui, syntyi a'l"Dleijaikunnan esikunnassa vailla toteuttamismah
doHisuUJksia oHut sUW1llli!felma kaoksipuoli'Sesta hyökkäyksestä - RvPr ja 
3Pr etelästä - VT-aseman palaJl.llbtami,seki Suunni1lelmaslia oli luo
vu·ttava, koska 

- JPr:n hyökkäys kulminoitui samanaikaisesti Kuuterselässä ja 
- RvPr:lla ei raSkaan aseistukseDlS8I ja huoltonsa menettäneenä ollut 

mahdollisuU!ksia'toteu1ltaa sille suunniteltuja tehtäviä. 
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VT-asema oli menetetty Kuuterselän länsipuoliselta osalta. IV AK 
oli 15. 6. 1944 läntisellä osallaan siirtymässä taaksepäin ilmlliIl koGtonais
suunnitelmaa. Erillisltäskyin oli 10.D, 3.D, RTR 2 ja RvPr pyritty ohjaa
maan tehtäviinsä läpimurron ra1lQitbtamiseksi. 

Todetiuaan 3.D:n komentajan kanssa neuvoteltuaan vastahyöklkäys
mahdollisuudet olemattomilksi esitti armeijakunnan komentaja pääma
ja:Ue 15.6.1944 klo 10.22 yleistä viivytystaisteluun siirtymistä. Tältä kos
keva valmistautumiskäsky annettiin armeija:kunnalle heti. 

Ennen suorituskä&kyn saapumista yriltettin vielä kootuin toimenpitein 
pureutua puolustukseen eteläiseHe vesitölin;jalle Vit.iildtalan-Vammel
järven-Kanneljärven-Suulajärven tasalle. Kirjallinen yhteiskäsky oli 
kuitenkin jo ilmestyessään vanhentunut: vihollinen oli jo Kanneljärvellä, 
ja RvPr ei onnistunut ryhmittymään käsketylle tasalle vailla tykistönsä 
tukea. 

Suunnitelmalla ei näin ollut edellytyfksiä onnimua. Venäläisten etene
minen pysäytettiin valitulla taJsalla vain hetkeksi keskiyöllä 15./16. 6. 
1944. 

D. YHTEENVETO JA JOHTOPAATöKSIÄ 

Ryhmittyminen tapahtui vaikeassa tilanteessa; sUUIl'lliltelmaa ei ollut, 
jouk!koja oli vähän ja suurhyaklkäys oli murtanut linnoitetun Pääaseman. 
Armei.jaJkunnan es~kunta toimi onnistuneesti sUUIl'llatessaan alaisensa 
yksityiskohtailsilla erilliskäSkyillä puolustusalueilleen. Määrittäessään 
pataljoonan ·tlllrkkuudella divisioonien tehtävät armeijakunta sai ryhmi
tyksen varmasti sellaiselksi kuin se halusi. Kun jouk!koja on vähän, on 
menettelyä pidettävä perusteltuna. 

Puolu&tusryhmitys muodomui kiiniteäksi, tehdyn tilanteenarvioinnin 
mukaiseksi. Leveällä puolustlusalueella 3.D:n tehtävä tuli kovin vai
keaksi sen kaiksi.ta!hoisen luOlllbeen vuoksi; lroJnenlbosuhteiden muwtok:
siin divisioonan oi'keaJllaJkin sivustalla 'Olisi pitänyt !"yhtyä ja ennen tais
telun alkua. Mahdol~uksia nopeisiin painopisteen muutOlksiin ei 
hltailla jou!koilla ollut. Kun sitten venäläiset muuttivat suunnHel
miaaJn, ei ryhmitys enää vastamru:t rtarlroitustaan. '1IebJty raJtkaåsu vaikutti 
suunnitelmiin sitten aina VKT-asemaan saikka. Venäläisillä oli Suulajär
ven eteläpuolella 12 dilvisioonaa ja itäpuolella kuusi divisioonaa. IV AK:n 
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KUVA '7. Volmasuhket Kuu&erselän-Vammelsuun alueella 14.-15.6.1944 

vastaavat luvut pataljoonina oliV8lt 13 ja 25. Suulajärven itäpuolinen 
tiheä ryhmitys olisi ollut oiJkeutettu, jos länsipuolella olisi ollut ka:ksi 
divisioonaa- enemmän; toinen SahSlkylästä Kuuterselkään ja toinen reser
vinä Vammeljärvellä. 

Puolustu'ksen murtumisen aiheuttivat tilannetta vas1aamattoman 
puolustusryhmityksen lisäksi 

- lähes yhtä epäedulliset voimasuhteet kuin Valkeasaaren taistelussa 
- kts kuvaa 7, 

- puutteelliset valmistelut, 
- heikon tiedustelun varassa tehdyt puolinaiset ja hitaat vastatoi-

menpiteet, 



136 

- sulkuasemien puute ja 
- huonot johtamismahdollisuudet. 

Taistelu ratkaistiin suomaJ.aisten sivusuunnalla, :käyttämättömiä 
reservejä jäi 2.D:Ue neljä pataljoonaa ja IV AK.:lle Os B, joilla ei voitu 
vaiikuttaa taistelun kulkuun,. MUlTOn tapahduttua järjestettiin vastatoi
menpiteiltä ;barkoitulksenmukaisin erilliskäskyin muodostaen taistelu
osastoja ja muuttaen tyIltistön taistelujlllotusta. Yhteyksien hei!lclrouden 
ja. siiJtä aiheutuvan tilannekuvan epäselvyyden ta'kia ei RvPr:n tuke
minen tykistöllä ~a jalkaväellä tullut kuitenkaan edes harkitiavalksi, 
vadkka tarve olisi ollut ilmeinen. 

Suunniteltua ajanvoitboa ylipäällikön reservien vastahyökkäykselle 
ei saatu han!kituksi VT-lIISeman taisteluilla. Käytettävissä ollein jou!koin 
se tuSkin olisi ollut maJhdollistakaan, va,ild!:a olisi toimittu ta'l"koituksen
mu!kaisemminkin. 

IV VETÄYTYMINEN VKT-ASEMAAN 

A VIIVYTYSSUUNNlTELMA 

Läpimurto Kuuterselässä ja Vammelsuussa pakotti ylipäällikön luo
pumaan suunrutell.usta vastahyöklkäyksestä VT-aseman etupuolelle. 
3.Pi", komenJtajana ev K Savonåousi, suurunaJttiin jo 14.6. 1944 illalla 
Uudellekiil"lkolle ja 4.D, komenta1ana ikenrm P A Autti, Kaukjärven
Muolaan alueelle 15.6. 1944. 17.D ja 20.Pr ohjlllttiin Viipurin alueelle. 

Johtamisen vaikeutuessa. määrättiin 14.6.1944 Ka'nna:ksen armeija
kU!J1lIli:11.e yhteinen Jrom.entaIja, klem-l iK IL Oesch, joka 15. 6. 1944 aamulla 
saapui IV AKE:aan. Neuvoteltuaan iltapäivällä ylipäällikön kanssa sai 
hän toimintaohjeensa viivy"tylksestä siten, että armeija saataisiin puolus
tUiSkykyisenä VKT-asemaan. IV AKE sai tietää sen heti. Ohje armeija
kUlllnille va'lmistui 16.6.1944 aamulla; se määritti 1. viivytysaseman ja 
jätti viivytyksen aloittamislkäskyn antamisen Kannaksen joukkojen 
lromentajalle. Viivyiystaistelun jatkamiskäslky jaettiin 16./17.6.1944. 

Valmista, suU'llllitelmaa ei toiminttaohjeen saapuessa armeijakunnan 
esilkunnassa ollut. Improvisoitu suunnitelma syntyi KaJoKE:n ja IV 
AKE:n yhteistyönä. 
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KUVA 8 IV AK:n vilvytys&u1lllJ1ltelma 16.-17.6.1944 

Toiminnan perusw,ja,tulksena oli suorittaa operaatio vaiheittain ja 
divisioonittain kahdessa; viivytysasemassa ja. niiden välialueilla. Oli 
vatraJttavat voima1klkaai reservit ja. .tukeuduttava talvisodan ai'kaisiin 
puolustusasemiin. Näin oli tarkoitus voittaa aikaa VKT-aseman puolus
tusj ärjestelyille. 

Joukkojen ja alueelli \käytön - esitetty piirroksena 'kuvassa 8 -
suunmittelussa pa1In.opiste määriiyityi perusteI:lusti Viipurin l'aiUlt:aJtien 

suuntaan. Ranniikolla viivyttäviä jouklkoja ei ollut mahdollista vahven
taa, kun 3.Pr:a käytettin lO.D:n ItUJkena. Lähtökohta oli vaikea, sillä 
vaihtoehtoja ei ollut paIDon venäläisten nopean etenemisen uhatessa 
romuttaa !koko Länsi-Kann'2lksen puolustuksen: 
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KeIl'ttä'tylkistön taistelujaotus säilytettiin pääpiirteittäin entisellää:n. 
He~'koimmaJksi jäi tulituki Kanneljärvellä, jonne vahvennuksia ei ollut 
saatavissa, jos. RvPr:ssa, jossa tytkistön käyttö ei ollut suunniteltua'. Pai
nopiste muodostui 4.D:n viivytytsalueelle. Tu1iasemien siin'ot suunnitel
tiin portaittain viilvyltysasemasta .toiseen tapa:htuviksi ArmeijaJrunta otti 
raSkaat patteristat johtoonsa VKT-aseman puolustuksen rungoksi. 

IlmatorjU!Il'talpa-tterisoot alistetilin divisioonille viivytylksen aja-ksi. 
Pioneerijoukkojen taistelU(jamus säilyi entisellään. Suhrttaminen kes

kittyi a-Iuksi Perkjänren aseman - SUulajii1'ven lentokentän ja myö
hemmin Viipurin-Talin alueelle. Joukkojen käyttö ei ollut divisioona
johtoisena suunmtelnnallista eikä taIl'peeksi. piJbkäjä.nni<tteistä. 

Huoltolaitokset suunniteltiin suoraan VKT-aseman taakse Lappeen
ra.nnan-Raooan alueelle melko kauas ~ou1ooista. Divisioonien huollon 
ryhmi1ltymistä ei ohjBlttu. KuJ:jetusvaike~issa auttoi eteen jääneiden 
varastojen käyttö. 

ArmeijalruIman esiJkUlIllta sidrtyi 15.6.1944 Kavan:bsaareen. Johtamis
etäisyydet muodostuivat täten melko pitkiksi 

Suunnitelma oli nopeasti laadittuna varsin onnistunut. Joukkojen 
puute ei sallinut RvPr:n tukemista, mikä tulikin vaikuttamaan suuresti 
taistelun kulkuun. Irtautumiskäsky'n jättäminen Kannaksen joukkojen 
koment8(jalle ei vastannut ta'lilroitustaan ,sillä oli epävannaa, ehtisikö se 
niin kaukaa su'Orittajille oiikea-ailkaisesti. 

B. VIIVYTYSTAISTELUN SUORITUS 

Suunniltelma'Il:Sa IV AKE käskytti kiTjallisin ja suullisin erilliskäs
kyin, joita a:nnettiin viivyflykseen valmistautumisesta ja irtautumisesta. 
Ennen va.lmistauturniskäskyjen perille saapumista oli puolustus jo mur
tunut RvPr:ssa ja 10.D:n joa PsD:n saum8il1:a. SiVl\lSuwmalloa olleiden 3.Dm 
ja 2.D:n irtautuminen oli näin ollen sovitettava tapahtumiin Suula
järven länsipuolella. 

Pel"kjärven kriisi sai alkunsa, kun PsD:n ja 10.D:.n toimenpiteet Kan
neljärvelle syntyneen aulJron sulkemiseksi epäonnistuivat. Kun Louna.t
joelta saa.tiin hälyttäviä tietoja 286.D:n p8lIlSSariyiks1köistä, hälytettiin 
4.D 16. 6. 1944 klo 05.00 puolustukseen KaukjäTven-Pel"kjärven tasalle. 
Sy,ntyi 'kilpajuoksu Perl!Jjärvelle. Kun iltapäivällä näytti siltä, ettei 4.D 
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ehtisi a.joissa ,sai JP 2 armeija!kunnan käskyn selvittää tilanteen rauta
tien suunnassa. Ilman yhteistä johtoa yhtaikaa venäläisten kanssa Perk
jä!-velle saapuneet PsD:n ja 4.D:n osat epäonnistuivat tehtävissään. 
IllaJ.la 4.0 onnistui kuitenkin ryhmittymään taemmaksi taivwtettuun 
puolustusasemaansa. Kriisi voitettiin, vai.k!kei yhteistoiminta ollutkaan 
hyvä. 

Rannikon kriisi synJtyi RvPr:n puolustuksen murtuessa 15./16. 6. 1944, 
ennen 'kuin sen ryhmitys oli ehtiniylt valmii!ksi. AImeijalkunta ohjasi 
prikaatia erilliskäskyin bn"koiJtulmena suojata sillä 10.D:n sivusta ja saada 
sen joukot taistelukelpoisilna 1. viivy.tysa.semaan, jossa sille alistettiin 
IV /3.Pr. Kirjalliset käSkylt eivät saavuttaneet ajoissa pr1kaaJti, jolla ei 
oHut RTR 2:-11a vahvennettunakaan mahdollisuuksia estää 108.AK:n 
panssarijouklkojen nopeaa etenemistä Koivistolle: 

Sivustansa suO'jaJten 10.D oli näin jäänyt muiden etupuolelle. Venä
läisten aloitettua Rieskjä!-ven-Vammeljärven kaamaatsella hyöldtäyk
sensä murtui senkin puolustus 16. 6. 1944 iltapäivällä, ja viivytys oli aloi
tettava ennen sUOll"ituskäSkyn saapumista. Viivytykseen jäänyt JR 1 lyö
tiin hajaUe 17.6.1944 aamulla Halilassa, ja 3.Pr ·käskettiin irtautumaan 
suojattomien sivustojensa ,takia ja ohjalttiin reserv~ksi Summan alueelle. 

Komentosuhteet olivalt 4.D:n viivyiysaseman ja sen edessä olevan 
välialueen osaJ.ta erilkoiset; sen edessä toimi neljän yhtymän ~oukkoja. 
Viimeistään 17.6.1944 aamulla olisi ollut edullista alistaa.. nämä 4.D:lle, 
joNain yhteistoiminta olisi ollut edullisemmin järjestettävissä. 

KeS'kipäivällä 17.6.1944 oli 3.D v~lä viivytysaseman etupUOlella, 
muualla venäläiset oli pysäytetty ·hetke'klSi viivytysaseman eteen. Ja!fJko
tehtäJVänsä mukaisesti IV AKE oli antanut oman viivytyslkäskynsä perus
taLksi divisioonien jaltlrosuunnittelulia. Irtautumisajan määräämisen 
komentaja jätti itselleen. Viivytyksen tehostamiseksi kiirehdittiin PsD:n 
siirtoa reservi'ksi Summaan, .mi:kä I\:ap8ihtuikin iltapäivällä, ja RvPr 
alistettiin 10.D:lle, jolle ei kuitenkaan amlettu IV /3.Pr:n lisäksi uusia 
joukkoja. RTR 2:n Koiviston surille' siirtymistä ei voitu näin ollen 
tukea. 

Viivytysaseman 'kestokyky ;ratkaistiin 17.6.1944 iltapäivällä. JR l:n 
mukana tunkeutui W.D:n asemiin Kaukjärven länsipuolella 1l.O.AK:lle 
alistettu 2.Lid:kR. JR 58 il'ltautui ja. rpanssairi'V'lWlIlut tunkeutuiwt 4.D:n 
sivustaam ja seluel:aa'n. Kun samanailkaises1i RvPr:n puolustus murtui 
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Inkilässä ja ryhmittyminen Humaljoen tasalle ei onnistunut, oli edessä 
uusi ,kriisi. Suunnitellulla III/3.Pr:n ja PsD:n osien vastahyökkäyksellä 
JR 58:n alueelle ei ollut voimasuhteiden takia onnistumisen edellytyksiä, 
joten siiltä oli paikko luopua. 

Viivytysasema ei Ilresäny;t linnoitfJtamMtomana ja väsyneiden joukiko
jen puolus1lamana täylttä. vuoroikaJUt1;a TiJaaltteen pakottamana, ei omaJll 

suun.nitelman mukaisesti, oli ryhdyttävä ryhmittämään joukkoja 2. vii

vytysasemaan. Oli liim vähän isIkuIkyIkyisiä reservejä. 

Armeija'kunnan esikunnaUa oli viivytysalueensa 'keskiosalta melko 
oilkea kuva neuvostojoukoista. Itäosalta ei ollut tietoja myöhemmin 
6.AK:aan kuuluneesta 13.D:sta. Lännessä oli tilaamekuva epämääräisin. 
108.AK:n divisioonista oli selvitetty vain 314.D, llO.AK:sta varmasti 
268.D ja todennäköisesti 265.D, a'l"1D.eijll'kunnCliIl esikunnan olemassaolosta 
oli vailn aIrVaiJuja. Lentotiedustelulla todettiin 97. AK:n !kesldtykset Lou
natjoelle. 

Koska Mannerheim-lindan uSkottiin olevan lujasti linnoi.tettu, suorit
tivat venäläiset 17./18.6.1944 uudelleenjärjestelyjä hyökkäysvoiman ja 

-nopeuden Usäämiselksi. SuUIllIli.telman - taistelujaotus on taulukossa 

5 - mukaan 97.AK vaihtoi 109.AK:n etulinjasta 18.6. 1944 aamulla ja 

hyökkäsi Huumolan .ja Leipäsuon suun·nissa kohti Viipuria. 109.AK 

liittyi tähän hyökkäylkseen divisioonalla. 108.AK:n tehtävä ei muuttu

nut, ja se toimi edelleen rantatien suunnassa.. 1l0.AK toimi 97.AK:n ja 
108.AK:n välissä, sen ylksityiskohtaisesta !käytö9tä ovat tiedot ristiriitai
sia. 23.A:n tuli lSi:vustaru!a Vuoksella suojaJten painopiste Repolan suun
nassa hyökätä Viipurin: 'kiertämiseksi pohjoisesta. 

Käsky irtautumisesta ja siirtymisestä 2.viivytysasemaan annettiin 

18.6. 1944 'klo 01.15 mennessä. Vasemmalla III AK:n alueella syntyneen 
uhkaavan tilanteen talkia oli jo iltapäivällä !käskyä tarkistettava ja· 3.D:n 
suwmilj:elmaUista viivytystä 'kHrehdi:ttävä. Tällöin divisioonan komen

tada alkoi suunnata joukllrojaan jo VKT-8JSemaan. Oikealla 10.D:n vii
vytysalueella annettu käSky vain varmensi jo tapahtuneen tosiasian, 

sillä ,tarmokkaista yritY'ksistä huolimatta 17.6.1944 illasta alkaen ev 

U Tähtisen !komennossa olleen RvPr:n asema!t murtuiva't 18. 6. 1944 
aamuyöllä Metsäikylässä ja aamupäivällä Römpötissä. Rokkalanjoefta

'kin väsynyt HRR ir-~autui jo iltapäivällä, jolloin RömpÖ'tin taisteluja 
tukemaan ryhmittynyt 10.D:n tykistö ~äi hyökkääjän jalkoihln hei'kon 
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ybteistoiminnan takia. Kriisi Rokkalanjoella uhkasi luhistaa kaikki 
armeijakunnan suunnitelmat ja VKT-asema'n miehi1ltämismahdollisuu
det. 

Kun 10.D:lla-, jonka ·lromentaljana 17.6.1944 aamusta oli ev K Savon
jousi, ei ollut malhdollisuuksia vaikuttaa tilanteeseen, antoi armeija
kuIlInQIl komentaja PsD:lle tehtäväksi klo 08.30 ottaa rintamwvastuun 
10.D:n -viivytysalueella. Huollon ja levon puutteessa taaJkse siirtymässä 
ollut, runsaat tappiot 'kolkenut PsD oli 'käännytettävä ta:kaisin 20 'km 

leveälle viivytysalueeIJe. Neuvobtelun jälikeen IV AKE lievensi tehtävää 
niin, että RvPr ja JR 58 ailistettin tilanteen vaikauttamisen adaksi PsD:lle, 
joka sai suoriIttaa tehtävänsä Römpötin asemesta RokkalS.'lJljoella. Rin
tamavaJ9tuu vaihtui Jrlo 24.00 mennessä. 108.AK:n eteneminen oli saatu 
pysäytetylksi ja uhSIIIIII.ut kriisi tä:llä suunnalla voitetuksi. 

Saatuaan viivytys'käskyn 17./18.6.1944 puolenyön jälkeen 4.D irtau
tui sille a:listetun 3.Pr:n jo miehittämään 2.viivytysasema8ll1. Venäläiset 
seurasivalt muka·na. JR 25 :torjui aluksi 3.Pr:n tukemana panssarien tuke
mat hyökkäylJtset, mutta JR 5:n viivytysasema ei kestänyt. Venäläisille 
näytti jo 18. 6. 1944 illalla auerm.een tie Viipuriin; he eivät kuitenkaan 
tienneet käyttää sitä hyvälkseen. 

Kun 3.D:n suunnaiJ.lmn oli vai'keuksia ja 'kun PsD oli suunnattu juuri 
Rok'kalanjoelle, ei armeijll'kun·nalla ollut reservejä eikä muuta mahdolli
suutta kuin antaa käsky siirtymisestä suunnitellulle Sommeen-Salo
paalkltolan lin;jalle 19.6. 1944 klo 11.00 alkaen. Irtautuminen oli kuiten

kin jo osittain tapahtunut tosiasia. 
PsD:n ja JR 58:n ryhm1ttyminen tapahtui suunnitellulla tavalla aIllka

rIISta painostuksesta. huolimatta. 
Summan-Leipäsuon suunnassa tilanne paheni, kun JR 25 lyötiin 

hajalle venäläisten hyö'kältessä rykmentin irtautuessa. Viivytyslinjaa ei 
saatu laism,kaan miehitetyksi, ja uhJka ,kasvoi myös vasemmalla sivus
talla 3.D:n vetäydyttyä naapuriaan nopeammin Heinjoen pohjoispuo
lelle. Huonosta yhteistoiminnasta huolimatta onnistuttiin tilanne kui
ten!ki.n illaUa 19. 6. 1944 hetkeksi vakauttamaan Säiniön-Pilpulan ta
salle. 

Kun 19. 6. 1944 illalla annetun viivytyskäskyn edellyttämäksi irtau
tumishetlk:eksi määrättiin 20. 6. 1944 klo 03.00, oli epävarmaa saaJtaisiinko 
4.D:aa laisinkaan VKT-asemaan. Suunnitellun, kenrm. V Sundmanin 
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komentam8lll, 17.D:n käytön asemesta alistettiin 4.D:lle 20. 6.1944 aamulla 
JR 13 VKT-asemaan. Vetäytymisoperaa!l:io oli päättymässä. 

C. RYHMI'rI'YMINEN VKT-ASEMAAN 

Päämadan toimenpitein tuettiin IV AK.:aa VKT-aseman valmisteluissa 
sen viivytystaistelujen aikana. Linnoitusra·kennusjoldrot olivat asemaa 
kunnostamassa aina ryhmibtymisvaiheeseen saak!ka. Kesälkuun 15.-18. 
1944 amletui.H-a käskyillä suwma~iin ensin 17.D ja ev A Kempin komen
tama 20.Pr ja sitten 18.D ja 3.Pr ViipU'l"in-Tadin aJueelle, joosa ne 
alistettiin IV AK:lle. Näin saatiiIn tämä uhaJtuin suunta miehitet)1tsi jo 
19. 6. 1944 kuluessa ja Talin itäpuolinen alue sitten 20.-21. 6. 1944 3.D:n 
ja 4.D:n ryhmityttyä sinne viivytystaistelunsa jälkeen. 

KUVA 9 IV AK:n ryhmUys ZO.6. 1944 
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Ryhmittyminen - esitetty kuwssa 9 ja taistelujaotus taululkossa 6 -
tapahtui 18.6.1944 annetun yhteiskäskyn ja useiden erilliskäskyjen 
perusteella. 

Perusajatuksena oli edullisesti puolustettavtin järvilkapeikkoihin 
tu!keutllen ,pitää VKT-aJSeJDa pääasemana ja estää venäläisten pääsy 
Etelä-Suomeen. PuolUSltulksen pain,apiste oli Viipurin alueella. V8iStuu
alue ulottui selustassa SaJipa-asemaan (pl) saak.k:a.. IV AKE:n oli lisäksi 
otettava suunnitelmissaaon huomioon V AK:n tulo rintamavasbuuseen 
Viipurista: länteen olevalla asema:nosalla, samoin kuin se, että viikon 
kuluttua saapuisi lisää jou!kikoja kaksi divisioonaa. 

Armeijakunnan ipuolustusalue jaettiin kuuteen ala-alueeseen. Viipu

rinlahden puolustuksesta r8JIlIlikkOltyikistön ohella vastasi RvPr, jo1l:a 
18 km leveällä alueella, oli 8 pa:taljoonaa ja 2 pa:tteristoa. Painopiste
suunnassa Viipurista Repolaan oli 13 km:lla 15 pataljoonaa ja 11 paUe
ristoa. 4.D:lla oli 10 km:lla 8 paif,aljoonaa j'a 5 patteristoa ja 3.D:lla 

12 km:lla 7 pataljoona'8J ja 4 patteristoa. Kun vielä Viipurin-Repolan 
alueella olivalt etukäteen ryhmitetyt ja siten parhaassa ikunnossa olevat 
pataljoona,t ja kun syvyyden luomiseen lkiinnitettiin alusta a:lkaen huo

miota, oli 'kailkki mahdollinen tehty puutteellisesti varustetun aseman 
puolu&tustaistelun onnistumiseksi. 1) 

Reserveistä PsD, 10.D ja 17.D saivat !käSkyn valmistautua toimimaan 
Tammisuon ja Repolan, PsD RvPr:n ja 17.D 4.D:n ja 3.D:n puolustus
alueiRa. Tehtäviä Va8taaIViin valmisteluihin ryhdyttiin heti ryhmitty

misen jälkeen. Viipuriin ei suunniteltu vastahyökkäystä vesistöesteiden 

iflakia. 10.D:n käyttöanro tarmoklkaista .toimenpiteistä huolimatta oli 
vielä. kyseena,lainen. 

Kenttätykistön tulen painopiste oli Viipurin-Repolan 1) alueella. 

Ryhmittymisen tapaihtuessa olivat mskaat paltteristot jo ampumaval

miina ja muut ttrliasemat oli tiedusteltu. Ryhmityksellä oli luotu edel
lytykset tulen keskiltrtämiJSelle, mutta yhteyksien järjestelyt eivät olleet 

vielä samalla: tasolla'. 

t) RvPr 0,4 patol ja 0,1 psboa/Jan; ViiJpuri-RepoJ,a 1,2 patll ja 0,8 pstoa/km; 
4.D 0,8 patl ja 0,5 pstoa/km; 3.D 0,6 paItl ja 0,3 psboa/km. 

.) RvPr 0,3 pstoatpatl, Vilipuri-RepolaJ 0,7 ps;toa/pBltl, 4.D 0,6 pstoa/patl ja 
3.D pstoa/pa.tl. 
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ItR 3 siirtyi 20. 6. 1944 selusbain ilmatorjuntaan Elisenvaaran-Viras
ojan-LapPeenr&aml13JIl 8IlueiJle. KomeIlltosuhteissa ]jtR 12:n osalta palat
tiin tukipat1lteristokäyiänltöön. Vahvennuksia oli tulossa sekä m AK:I'ta 
että AunR:ltä. 

Suluttamisen painopiste oli syvällä alueella Viipurin-Repolan suun
nassa se!tä vesistökaJpeik:kojen p8lll:SSarimiinoitteissa ja siltojen hävityik
sissä. Koska valmistelut puuttuivat, suunnitelmat toteutettiin ryhm.i1lty
misvaiheessa. 

Armeijakunnan huollokeskukset olivlllt Laippeenrannan-Sinlcltolan
Muukon ja Joutsenon-Hyvättilän alueilla 30-40 km etulin~asta. Uusien 
ylrtymien tulo ja kokonaissuunnittelun puute aiheuttivat tais1'elun aikai
sia ryhmitysmuutoksia. 20.Pr:.n huollolliseen tukemiseen ei riittävän 
ajoissa ryhdylf)ty, vaikka a.listu.miinen tiede1ltii.n jo 15.6. 1944. Ampuma
tarvilkkeiden osittainen puUJte johtui juna'kuljetusten vaikeutumisesta ja 
mateTiaaolimenetyksistä. 

Armeijakunnan esikunta siirtyi 20. 6. 1944 kuluessa Lauritsalan Mus
tolaan. 

Suunnitelma oli va'l"sin onnistunut ja se ·toteutettiin joustaJVa8l;i usein 
erilliskäskyin. Leitimo:järven itäpuoliseen alueeseen ei tosin kiinnitetty 
sen ansaitsemaa ja 18.D:n esittämää huomiota. 

LeRi:n suunnitelman mukaan tuli 23.A:n 21. 6. 1944 kuluessa sivus
tansa Vuoksella suojaten tunkeutua VKT-aseman läpi Kuukaupin
Kavantsaaren tasalle. 21.A:n oli vallattava 20. 6. 1944 Viipuri ja jatket
tava kahdeHa aornreija!lrunnalla KavantsaJaa."en-Tienhaaran tasane 21. 6. 
1944 kuluessa. 

Seuraavassa vailheessa summitelltiin LeRi:n tehtäväksi hyökkäyksen 
jartJkamista 'kolmella armeijalla. 26.-28. 6. 1944 Imatran-Lappeenrannan 
-Virojoen -tasalle, josta oli jatkettava si!llarnpään saamiseksi Kymijoen 
länsipuol~lta Sisä-Suomen operaatiota varlen. Lisäjoukkoja annettiin 
kuiten'kin vain 59.AE Viipurirrlahden operaa.tion johtoportaaksi. 

VKT-aseman miehitys oli valmiina 20.6.1944 klo 06.00. 4.D ja JR 58 
olivat aamulla joutumaisillaan saarroksiin Säiniöllä. ViivyrMävien osas
tojen kanssa yhtaikaa puolustusaseman eteen tulleiden venäläisten 
ensimmäiset tiedusteluhyök!käykset torjuttiin !kuitenkin karlclrialla. 

Ratkaisutaistelun aJlkaessa VKT-asemasta murtui Viipurissa 20.Pr:n 
puolustus jo 20. 6. 1944 puolelta päivin, koska 
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- sUUl'taisreluun joutU:Ileiden johtajien ja miehistön henkinen- keS'to

ky'kr romahti, 
- vaI.misteluai!kaa' ei ikäytetty tehaldmasti hyväksi, 
- onnettomien yhteensaMumlen takia ampumatarviketäydennys 

epäonnistui, 
- aJl'IIleijakunnan ja prikaatin johtamisjärjestelyt olivat. puutteelliset. 

. 1 

Armeijakunnan mahdollisuudet olivat vähäiset; tilannetta vastaamat
tomat 'käSikyt iltapäivällä eivät tuottaneet tulosta, tieto klaupungin mene
tYksestä saaJtiiln 'klo 16.55. 10.D miehitti .Kivisilla.nsaI.men pohjoismnnan 
ja saatuaan rintamaMlStuun .torjui Jmikiki venäläisten ylimenohyökkäyk
set. Islrukytkyisten reservien puutteen ja maastovaikeuksien taikia vasta~ 
hyökkäyksistä kaupunlkiin luovuttiin·. Päämaja hyväksyi tosiasioiden 
edessä pai'kalliset toimenpiJteet. 

Viipurin menetylksen seuraulalena reservien selväpiirteinen käyttö
ajatus alkoi horjua'. Ka·JoKE:n. ikäskystä ,17.D otti vastaan 10.D:n 
(20.Pr:n) puolustusaJueen, tämä puolestaan RvPr:n alueen itäosan· ja 
PsD siirtyi Meri>;ioelle. Kun V AK 22. 6. 1944 klo 12.00 otti ri.ntamavas
tuun Juustilml!Selän-Suomenvedenpohjan länsipuolella, oli painopis1e
suunnassa oleva IV AK jäänyt kOkonaan ilman reservejä. Lähtökohta 
Tali!n-Ihantalan suurlai8telulle ei ollut edullinen. 

D. YHTEENVETO JA JOHTOPAATöKSIÄ 

Viivytystaistelu tapahtui vaikeissa. oloissa. Saavutettavan ajanwilton 
määritti 17.Dm ja 20.Pr:n siirtoihin Kannakselle kuluva 7-10 vrk:n 
'aika. vaikkei SIitä missääm. SlUwnndJtelmassa. eikä ikäskySlSä IttroltukaaJlll esiilie. 
Arrneijalkwnta suoritti tehtävänsä kulkien kriisistä toiseen:, joiden syynä 
olivat 

- heikko operatiivinen tilanne viivytY'ksen alkaessa; pääosa: jou
koista oli päähyäk'käyssuunnan itäpuolella, 

- epäedulliset voimasuhteet varsinkin Länsi-KannJlllksella viivytys~ 
alueen tultua entistä leveämmäksi, 

- pain-orpistee.n muutJtamisen vaikeus operatiiviselta lli-k'kuvuudel
taan heikoilla yhtyminä ja' 
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- 10.D:n ja. RvPr:n heilklko taistelutahIlo nLiden tultua aikaisemmin 
taisteluissa osibtain lyödyiiksi. 

Venä-läisillä oli ylivoimaan perustuva aloite. Vaikka 4.D ja 3.Pr käy
tettiintkin uhanalaisimmassa SUWllIlassa. kriisien vakauttamiseen, muodos
tui tais12lu vii'VY'l;ysasemissa. vain merki'lllnöilksi osittain myöhiistyneinä 
saapuneisim kirjaJllisi.in ikäskyihin. Voimasuhteiden takia oli pakko toimia 
LeRi:n määJräämässä tahdissa. Käy.tettävissä olleilla joukoilla ei ollut 
ma,hdollisuuksia aktiWisempaan viivyt}'kseen, vaikka armeijalkunn9ill 

es~kunJta teIldkin pall"haansa ja useita vastahyökkäY'ksiä suoritettiin. 
PsD:n kaUaisia. liikkuvia reservejä olisi tarvittu enemmän. 

Viivytystaistelun tehokkaalle johtamiselle ei ollut riittäviä edelly
tyksiä. Pitkäljänrutteisen tiedustelun jää.tyä suunnittelematta ei saatu 
tarpeeksi tietoja venäläisten voimista ja ryhmityksestä 5). Ennen kuin 
vähäiset tiedot saatiin johtopäätöksiä telreviin johtoportaisiin, ne olivat 
heikkojen viestiyhteyksien takia vaIllhentuneita. Johtaminen ei voinut 
muodoSltua ennaikoivaksi, oli toimittava pakikotilanteessa. 

Tytkistön tuli tuki viivytystaistelun aikana oli vähäistä, koska 
- kärsittin kalustomenetyksiä (8 %), 
- osan (30 %) patieristoista suunnattiin 3 vrk ennen jalkaväkeä 

VKT-esemaan, 
- ampumatarvikkeiden täydennys ei aina onnistunut. 

Patteristojen etukäteen tapahtu-neita siirtoja voidaan kuitenkin pitää 
aiheellisina, sillä ne takasivat VKT-asemassa tulituen juuri vaikeim
massa tilanteessa - joukkojen ryhmittyessä. 

Runsaasta materiaalin käytöstä huolimatta ei suluttamisella hajanai
sesti suoritettuna ollut rpainopis-tesuunnassa sanottavaa merkitystä tais
telun lopputulokseen. 

Va~ldta suunniteltua ajanvoittoa ei saavutettukaan, minkä seurauk
sena- Viipuri menetettiin melkein taisteluitta, voitaneen anneij3!kunnan 
viivytystaistelua silti pitää odottamattoman hyvin onnistuneena, kun 
otetaa'n huomioon venäläisten saavut-tlama yliote. Oli luotu edellytykset 
VKT-aseman torjuntataisteluille. 

1) Parhaat tiedot saatiin sotaaaaliskartasoba, paamaJjan kuun1lelutiledustelulla, 
kaukopartioilta sekä a~oif:ltain lentotiedustelulla 
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V OPERAATIOIDEN TARKASTELU JA NIISTÄ. 
SAADUT TAKTILLISET KOKEMUKSET 

A. VENALAISTEN HYöKKÄYSOPERAATIO 

Operaation suunnittelussa venäläiset olivat vanhoiUisia. He toteut
tiva.t pääpii1"1leittäin talvisodan aikaista suwmitelmaansa. Merisivustan 
ajoittain aktiivisesta toiminnasta. huol.i:matta maihinnousuista luovuttiin 
todennäköisesti melko voim~ ra·nni!k'kotykistön ·takia. Toisaalta 
taas liikkeen nopeus maalla teki ne samoin kuin maahaa1laskutkin 
tarpeeUomi:ksi, vaiklka niillä olisi:kin saattanut olla melkoinen vaikutus 
Keski-Kannaksella taistelevien pääwimien sivustassa ja selustassa. 

Suunnitelman toteuttaminen perustui 

- päähyöklkäyssuWl'tien oikeaan valintaan, 
- tulen ja elävän voiman keskittämiseen, 
- asela~ien yhteistoimintaan, 
- valmistelujen salaamiseen ja 
- reservien käyttöön jo saavutettujen läpimurlokohtien kautta. 

Päämäädnä oli Viipurin nopea vailtaus. Neljässä läpimurtotaistelussa 
suomalaiset kyllä lyötiin, mutta tuhoamiseen ei päästy suoraviivaisen 
.venäläisen luonteen mukaisen talktiilkaJn vuoksi Saarrostavalla ja oma
aloi1lteisella .toiminnalla olisi saatettu estää ainakin osa viivyttävistä jou
koista ryhmittymästä VKT-asemaan. 

Suomalaisille tarjoutui mahdollisuus täten menestykselliseen torjun
taian lähellä olleen täydellisen luhistumisen asemesta. 

B. SUOMALAISTEN PUOLUSTUSMAHDOLLISUUDET 

Puolustulksen operatiivinen syvyys ei riittänyt. Taktisen syvyyden 
puuttuminen aiheutti Pääaseman ja VT-aseman murtumisen epäedulli
sessa maastossa. Puolust1llksen olisi pitänyt olla alueellinen, syvä ja 
panssarintorjuntaikykyisiin tukikohtiin perustuva. Selustan linnoitet'
tujen tukikohtien miehitys on suunniteltalva myös taiktisten' reservien 
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tehtäväfksi, sillä edestä tuleville lyödyille joukoille se ei vihollisen tulen 

aHa aina onnistU. 
Reservien täytyy olla oper8ltUvisesti ja taiktisesti lähellä ja niitä on 

käytettävä väliotJtömästi. murron tapahduttua. Murtoaukon sivulta heti 
pataljoo1llallla suori!tettu vyärytys osoittautui puolen vuorokauden !kulut

tua tapahtunutta voiJnalkkaamp1ia, suoraan rintamasta: tehtyä hyök
käystä tehokkaammaksi. 

Kantalinnoirt;teisiin ja yhtenäiseen panssall"iikiviesteeseen VT-asemassa 
Uhrattu työmäärä ei vastannut vuonna 1944 tarkoitusbaan. Rakentamalla 
laadullisesti kunnollisia kenotltälinnoitbeita enemmän ja syvälle alueelle 
olisi ilmeisesti saavutettu paremmat tulokset kuin puutteellisesti raken

netussa k8!IlJtatinnoitetussa asemassa. Saavutettiinhan pääosin k~ttälin
noitetuissa aSemissa Siiranmäessä 18 Vammelsuussa kunniark:<kaita tor
juntavoittoja. 

Kun vielä ty.kistöä ja panssarintorjunta-aseistusta oli vähän ja niitä 
käytettiin ilm8ln riittävää painopistettä, ei venäläisiä kyetty Pääasemassa 
ja VT-asemassa pysäyttämään, vaan jouduttiin vetäY'tymisoperaatioon, 
kilpailuun ajasta ja edullisepunista voimasuhteista - ild;s kuvaa 10 -
edellytysten luomiseksi VKT-asenNIIll torjuntavoitolle. 

1-2 vrk 
I 30 1m 

2-3 ""k 

. l'77J - ... n1lKl •• t 

r1 . aUDulai.et 

50 101 
1-2vrk 

82 

90 km 53 km 
5-6 .... k 2kk 

KUVA 10. Voimasuhteiden kehittyminen (pataljoona) IV AK:n alueella 
10.6.1944--15.7.1944 
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C. vnVYTYS SUURTAISTELUOLOISSA 

Viivytystaistelu 'käytiin alivoimaisin joUilroin aloitteen ollessa venä
läisillä. Pääa'S"eDlan ja VT-aseman välisellä matafalIa alueella ei ollut 
mahdollisuuksia a~iiviseeIIJ vii~ suunnitellun ajanvoiton hank
kimiseksi VKT-aseman edessä ollut 7~9() ,km syvä viivytysalue salli jo 
selväpiirteisen suunnittelun, 10nlka ,tuloksia ei kuitenkaan voitu toteut
taa käytettävissä olleHl'lll joukoiHa. 

Operatiivinen liiklkuvuus viivytySlbaoistelussa me1'I1titsee paljon. Jalan 
liilldruneilla joulroilla ei ollut mahdollisuuksia nopeisiin painopisteiden 
muutoksiin, 'kun PsD:a:a lkäytettiin tilanteen pako1ltamana puolustuksel
lisiin ,tehtäviin. Moottoroitu hyökkääjä hallitsi tällöiin ,taistelukentän. 
eiikä aktUvisemma'll ,toiminrballl mahdollisuulksia ollut. Armeijakunta olisi 
näet tarvinnut PsD:n tai JPr:n liikkuvuuden omaavan reservin jOkai
sessa venäläisten päähyökkäyssuunnassa. Kun näin ei ollut, ei ajanvoiton 
halD!kkiminen onnistunut eti moot'toroidun hyökkääjän nopeudessa saa
vuttamaa etua saatu tasoj,tetuksi. 

Viivytystaistelu ei onnistunut ns "rull.ausjärjestelmällä". Tarvitaan 
näet sen verran joukkoja, että seuraava viivytysasema on mahdollista 
miehittää eIlIllen edellisestä iria'\,Jtumista. Näin järjestetyllä porlatttaisella 
jou:lcltojen 'käytöllä saavutettiin pHemmat tulokset. Taemmat asemat on 
aj'8!rl:voiton mahdollistamiselksi !kui:tenlkin ehdittävä valmistella linnoitta
misen ja sWu1ltamisen osadta ennen joU!kllrojen ryhmittymistä. Kun nämä 
puu1ltuivat, kun taikana ei ollut valmiinra vastaanottavaa joukkoa ja kun 
tykistön tuliiwki samaIna!i:kaist siirtojen takia puuttui, ei viiyYtyoksellä 
ollut onnistumisen edellytyoksiä. 

Viivytysoperaation jälkeen puolustusasemassa tarvitaan uudet yhty
mät. VKT-asemaan ryrhmittyminen olisi tuslrln OIinistunut ollen:ka~ 
ellei pamopistesuuntaan olisi rybmitetty etukäteen mahdollisimmaJll 
hyväkuntoisia jOUikkoj~ sillä sivusuunnallalkin tuo1!1i aseman miehitys 
vailkeUiksia. SuunnitellU!ll ajaLnVOiton ha:nlrlrimisen epäonnistuttua ei riit
tävää valmisteluaikaa saavutettu, ja seurauksena oli Viipurin nopea 
menetys. 

D. JOHTAMINEN 

Johtamiselle oli puolustusvadmistelujen ja vetäytymisen aikana omi
naista lyhytjännitteisyys. Pääpiirteisillälki'll vaihtoehtosuunnitelmilla 
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olisi voitu ra.tkaisevasti helpottaa tadstelun aikaista suunnitielutoimintaa 
esi1kunnan sitoudutta tilanteenmukaiseen johtamiseen. Jos vaihtoehw

suumriteJmet vielä ovat iInformaatioina alaisten tiedossa. ohjaamassa 
heidän suunni11teluaan, on saalVUtettu joh·tamistoiminnan joustavuuden 
kanna.lta erittäin suuri etu. Ka.nnalksella kyllä improvisaatio onnistui 
improvisaartiona, mutba. se ei ole paras otapa johitaa anneijalrun!taa. 

Amlei1aJkunnan tiedustJelu ei a.ntalnut jobtlamiselle riittäviä perusteita 
pmm,a,l1isuutensa taJkia, ei näet saatu tarpeeksi tietoja riittävän syvältä 
alueelila. Kun vielä saaduistakin tiedoista tehtiin vain iltselle edullisia 
johtopäätöksiä, pääsiviilt venäläiset ylläilltämään sekä ajan, paikan että 
tavan suhteen. 

Pääasem.an puolustusvaihetta lukuun oflta·martta oli armeijakunnan 
esikUIl'ta l.iJian kaukana aIlaisåstaan. Näitä johdebtiin lisäksi liian paJjon 
puhelimella ja mjallisin ·käSkyin. Komenta.ja kävi liian vähän alaisds
saa.n yhtymissä. Vaikeissa oloissa, taisteluja johdettaessa on !komentajan 

henkilökohtaisilla käy;nneillä erinomaisen tärkeä merkitys 

- tilanmekuvan selviJttämiseksi, 
- oikea-aikaiseksi !käskyttämisek:si ja 
- alaisten tai5teluhengen lrohottamiseksi. 

Komentajalla täytyy olla läheinen kosketus joukkoihin eriltyisesti 
joukoilta ja johta1ilta paJ.jon vaativassa suurtaistelussa. 

Kun lisäksi !koul'Ultuksessa ja tailSteluhengen ylläpiltämisessä ei kahden 
vuoden valmisteluaikaa käytebty tehok!kaasti hyväksi ewäJt joukot kaik
kialla suoriutuneet tehtävistään moVtteitta. Tarvittiin varsin tuntuva 
opetus, ennen kuin 01tiin tilanteen tasalla ja yllettin menestyksellisiin 
torjuntataisteluihin. 

YHDlSTELMll. 

Tässä tutkielmassa, jossa on käsitelty IV AK:n johtamisjärjestelY1ä 
erityisesti Pää.aseman puolustuBva.InUstelujen osalta, on todettu puolus
tusvalmisteluissa ja tied'u8telutulOSlt>en hyväkslkäytössä ennen suurhyök
käydtsen Ililkua mellkoisia laiminlyöntejä. Pitkäjännitteisen suunnittelun 
puu'ituessa ei reservejä PiiäasemaISsa eikä VT-asemBlSsaImQn käydletlty tM'

koituksenmukaisimmalla tavalla ja vetäytyminen jouduttiin improvisoi-
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maan m'Olemmissa vetäytymisvaiheissa. Johtaminen tapahtui operaation 
valmistelut huomioonottaen pääpiirteilbt;äjn 1m-koituksenmu:kaisella 
tavalla. Kun otetaan huomioon silloisen hyökkääjän ylivoiman suomaJt 
mahd'Ollisuudet ja maas1:o11iset 'Olot, tuntuu siltä, että lopputulos olisi 
ollut saman>lailllen, vaikka l'iDltamavastUussa olisi ollut jokin muu al'mei
ja!kunnan esikunta ja muut divisioonat. Toisin ,toimien olisi puolustus
taistelu ja vetäytyminen saatu ehkä suoritetwksi eri vaiheissaan johdet
tuna ja ~ärjestelmällisesti ja käsite "KanDiaJksen halkijuoksu" olisi tunte
maJton. Verra'lltuna SlaJksallaisten puolustus- ja vetäytymisoperaartioihin 
iltärilntamaUa on IV AK:n suOll'itusta kuitenkin pidettävä varsin hyvänä; 
sen pohjalla luotiin edellytybet menestyksellisille torjuntataiS'teluille 
VKT-asemassa. 
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The preparaUons for defence of &he 4'h Army Corps in &he 
Main Une and &he wtthdrawal io 'he VKT-Une in 1944 

The pr~DS for defence and the defensiJv'e operatIons of the 4th 
Army Corps in the Madn line on the Care1ia:n. Isthmus a:nd Ithe withdrawal 
to the VKT-Ime (ViIi'PurL----Kuparsal8lli-Tailpale) forms OIlie of the most 
interlestilng a:nd con1lrover8l.aJ. phases in FilnUI.ru:l's Walr 1941-1945. Puttil1lg en 
emphasis on the leadershlp af the Army Corps, the author has founded his 
Sltudy maIia:J:ly on infomllaltion thaJt he has obtained from the war diaries (OlI! 
comp.) and interviews. T}re. arlicle is based OlD. the awthor's work for th.e 
d!iJpl0ma. i.n the War Cdllege. . 

Io the reorglaniZ8ltOOin. iJD. March 1944 of the higher command, the responsil
dillWty for the defence of the WIt!Sbe!r1rr pari af the Oareliain. lSthmus was given 
to the hieadqUJarters of rbhe 4th Army Corps, th.aJt d.isposed OV'e'r the 18th Divi
sion (the 10th DMSkm. from 22. 5.) and :th.e 2nd Division in the Mam line. 
At tilat time the generaiL situation had dlecisively grown worse as the Russians 
now had :full llberty of action on the Isthmus after throwing the German's 
beyond the Narva River alfl :the begimlJing of FebruJall""Y. I:n the begillmmg of 
May the Leningrad Jlront began to prepare a large-scale attack maln welght 
in the Valkeasaari directwm According to the author, the reconnaissance 
gave quite a lot of lrlInts OIDI the prepamtiODS, but adive opemtions i.n a d.irec
tion af secondary importaJru::e in the Rus:so-German W8l" WIIS not thought 
llk1ely. Thus tbhe RUSSIiJan's took the commaJn.d of th.e Army Corps by surprise 
rega'l"dilllg tlme allld Bltnmgth of the attack.. 

The author states that proper prepraraJ1;'iOns for defence were nGt under
taken during the years Gf static warfare and they were not intensified in 
tbe best pGSSib"le way in :Ilhe spriIn.g 1944. The MaiInJ llne was lIIOt in a favour
able terr. for defence, th:ere were a: great number of fortificatiGDS bwt of 
1'8I1lher low qUJ8Jlity, and :the dlefensive line ilackled iIIa.cti<cal depth. Also the 
VT-liJne was IlOt situated on tbJe 1ll8ltT0iW landstr,ips between lalres, which 
were the best grouD1d for ~. The fortifiCaltions were nlOt completed 
everywhere and there were not enough field fortifications in the areas be
tween them nor in the rear. The VKT-llne was regaording to the terrain the 
most advantageous af the defence positions of the Army Corps, but there 
had hardly been time tm: a:ny preparaItions.. 

According to the author, the defensi.ve pl8/lllsl were beased 0IIl the decisionl, 

that the Main lme shoWd absol"lJlllell.y be held. The deplGymEmit of the d:iJvisi.ons, 
espec1aHy of the roth DiJvision, was thin 8Illd there were no suf:ficien.t reserv'eS. 
No pLans were madJe flOr tihe disellllgagement allld re-forma,ti'on. of the troops On 
the VT-llne regarding the development of the operations. The plans for 
usiIng the N!SerVes of :the H:iJgh Command were iJnJadequate regardilllg the 
attack at VaJ.kleasaari.. Neoot the aUJthor surveys tbJe OperatiODS. 

Wheru Ibhe RussiaIn maiIll. o:ffensi.ve, after two days of prepamtGry fite, 
was 118Ullched in the moming 10th JunJe with a strength of 24 divisions, the 
10th D1vision's defences were broken at Valkeasaari in two hours. When 
1t as evident th.at the reserves could oot he put in on ti.me, the General 
Hea.dqua.rt!ers accepted tbJe proposi!tiibn. of the Army Corps, thalt retrealt to the 
VT-line shlOuld be commenced. ~ the afternoon and began ta tramfer new 
reserves to the Isthmus. As there had not been l8IJl.y preparations, the delaying 
acldon was not persisltent. The author states rthat the progress of eveDJts 
mlght hava been anGther if the 10th DivisilOn had been supported by reserves 
and if the withdrawal to the VT-llne while delaying the enemy by active 
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measures, had been done from own intiatives. However, no preparations had 
been made for this and the possibilities of holding the VT-line were diminis
hed as the 10bh Di-vision's fighting ability was doubtful. 

Main emphasjs on the manning of the VT-:J.ine was put on the Kivennapa 
-SiiranlIliillti area for reasons of severai reconnaissance results. As the 10th 
Dwision was not yet supplemented and as the Armoured Division was divided 
i.nJt.o two different baJbtle groups behind Kivenn.apa. and Stiranmäki, 1he 
l'ESerVeS were not organized m 1lhe proper waoy, and the Sahakylä-Kuuter
selkä section was 'left too weaok. After obtadning a clear pict1llre of the 
Finnish deployment the Russians changed 12th June in the evening 
their plant md moved their rnaiIIlJ thrust from Kivennapa to the Sahakylä
Kuuterselkä area. The Headquarters af the Arm.y Corps did not get 
enough information on this and expected the arttack to come at Kivennapa 
aond Siiranmäki. The aU'thor states ibhad; when the defence Blt Kuuterselkä 
was crushed 14th June in the morning the countermeasures were therefore 
slow and insufflcient. The breakthrough became a penetration and even 
though the Army Corps received additional troops, the withdrawal to the 
VT-line had to be undertaken on 15/16bh June. 

The delaying action was carried out in difficult conditions, as the 
iniItia!tive bel.anged to ollie RussiaJn. troops that were superiJor in strength, 
8IIld as the a.rea for tJhoe de1ayiblg a'Ction was exflen.ded, and ss the reconais
salllce oolHd nO!!; deliJve:r enough mforma:tion. to the command. The author 
$ba11es. that the A:rm:y Corps was en:fb.rC'ed to operart;e in a way Itha,t was deter
mmed by the Russians and was moving from one crisis to aoother. but stiJ1:l 
it succeec:red in avoiding tbe destruction of 'iIIs troops. Wh!i!Le the Gener'all 
HeadqU:B1l1ters 'MIS din!cling the trOQps m advance to ,the most threarened 
point of 1he VT-line, the deployment af the defenders of this insufficiently 
fortified defensl.ve positionJ was organ:i'zed in the last moment before the 
Russians ca:me. The A!rmy Corps had receilVE!d supplementary troops so th8lt 
the 1;ojbal sfInm.gth was 2Qth J.\lJIlIe s1ix divislons and th.ree brigades, a.nd in add:fi. 
tiOlll two dWisions were stiII:l on theoir way. These troops enabled the defenders 
to repel the Russian att&cks on the VKT-line 20th June-15th July. 

As thie oaUi1lhor finany surveys :the resuill\s. of Ithese battles he states, thart 
there were cOl!lSiderabLe IIlIegLects before tbe rnai.n. arttack in the defensive 
prepao:ations and iln the use of lnformation provided by the reconnaU;salllce. 
Lacking a far-r.eacllJil!lg plaon the rel3lerve troops were not used in the best 
possilble way iIIlJ tbe Malin line and i.n !the VT-line, BIlld the wilthdrawa:l. 
bec:ame oan improvisaotion. Regarding whalt possibilities the sUperiority of the 
aggr.essor aJt that time offel"ed and the condiltions of the terrain, iif; seems 
thatfl ;the resu1Jt htad been. Ithe same, even. if the responsibility of the de:fence 
had been he'ld by the headquarters of any other Army Corps or other divi
mm. By ading in a differen.t way the defensive adion and the withdrawal 
could perhaps have bee!ru camed out in order durlng the different ph.ases, 
and sy8tematically, and rlihe saoying "rwmiJng across Ithe Isthmus" would be 
llIllknown. 


