" TALVISODAN SOTATOIMET
POHJOIS-SUOMESSA.
OPERATIIVISET JA TAKTILLISET
KOKEMUKSET

Yleisesikuntaeverstiluutnantti J K Usva

Artikkelisarjani ensimméiisessid osassa') olen esitellyt Pohjois-Suo-
messa kiytyji talvisodan sotatoimia koskevan tutkimustyoni?) sotaa
edeltinyttd operatiivista suunnittelua kéasittelevdt kohdat. Samassa
yhteydessd ovat myds strategiset ja sotilasmaantieteelliset tekijat saa-
neet kuvauksensa. Kun taistelutapahtumat sellaisinaan tulevat sisilty-
miin julkaisuvaiheessa olevaan ”Suomen talvisota 1939—1940” teok-
seen, keskitetyn artikkelisarjan toisessa osassa taistelujen operatiivisiin
ja taktillisiin kokemuksiin.

Johtopididtokset perustuvat yhtymien, joukko-osastojen ja perus-
yksikdiden arkistoimien asiakirjojen, sotapidividkirjojen ja taisteluker-
tomusten seki niitd varmentavien haastattelujen perusteella laadit-
tuihin operaatioiden eri vaiheiden kuvauksiin, joihin itseensa tassi yh-
teydessi puutututaan vain silloin, kun asiayhteyden selvyys sitid vaatii.
Liahdemerkintoja on siten rajoitettu, ettd sotapiivikirjoihin ja taistelu-
kertomuksiin viitataan vain silloin, kun on kyse muusta kuin asian-
omaisesta joukosta itsestiin. Muutoin merkinnédt on kirjattu tiydel-
lisini.

'l‘lede Asen o 33/1975 s 185—188

Usva Talvisota. Sotatoimet Pohjois-Suomessa. 384 8, 46 liltetth ja 60 piirrosta. Vantaalla
5 2 1974. Suomen Sotatieteellinen Seura.



Johtopiitoksend suomalaisten ja neuvostoliitiolaisten talvisotaa
edeltineestd operatiivisesta ja taktillisesta suunnittelusta olen voinut
aiemmin todeta, ettd lihtokohta ei suomalaisittain taistelujen alkaessa
ollut edullinen. Usean divisioonan neuvostokeskitykset olivat suuruu-
deltaan yllitykselliset. Tehtiva oli aktiivinen. Neuvostojoukot puoles-
taan tunsivat suomalaisten rajoitetut mahdollisuudet. Tarkoitus oli
Pohjois-Suomessa nopeasti edeti Ruotsin rajalle Kemin ja Tornion
alueella. Todellisia mahdollisuuksia ei pitinyt olla, kun sotatoimet
30. 11. 1939 aamulla alkoivat maalla, merelli ja ilmassa.

Toisin kuitenkin kivi. Ensimmaiiset taistelupaivat ja viikot olivat
silti suomalaisittain vaikeuksia tdynna ja tilanteet kriittisida ennenkuin
torjunta alkoi pitda.

A. VIIVYTYSVAIHEEN KOKEMUKSIA

Suomalaisten johtoportaiden toiminnalle oli viivytysvaiheen aikana
ominaista alkuperdisen operaatiosuunnitelman edellyttdmi aktiivisuus.
sithen saakka, kunnes tiedustelu ja taistelutapahtumat antoivat todel-
lisen kuvan neuvostojoukkojen pdiméiristd ja heiddn joukoistaan.

Pohjois-Suomen Ryhmin esikunta (P-SRE) ilmoitti alaisilleen
30. 11. 1939 klo 00.02—00.20 vilisend aikana Neuvostoliiton katkaisseen
diplomaattisuhteet 29. 11. klo 22.30. Samalla kiskettiin rajavartiot hi-
lytysvalmiiksi, tehostettiin yleistdi valmiutta’) seki annettiin lupa
valmiiksi laadittujen operatiivisten kiskykirjeiden avaamiseen?®). Lu-
kuunottamatta Lapin ryhm#ia (LR) joukot saivat 30. 11. klo 09.55—
10.25 késkyt operatiivisten suunnitelmien edellyttimisti keskityksistd
hydkkiysten ldhtGalueille. Tissd vaiheessa ei kuitenkaan mainittu
joukkojen ulevia tehtdvii.?) Klo 16.38 annettiin sitten ilmoitus, ettei
rajan ylitykseen ollut en#i estettd*). Piimaja antoi vield illalla
P-SR:lle kiskyn ryhtyd aktiivisiin toimenpiteisiin neuvostojoukkojen
lySmiseksi sek# toiminnan suuntaarmiseksi rajan taakse,®) johon pe-
rustuen Lieksan, Kuhmon ja Suomussalmen suuntien pataljoonat sai-
vat hyokkiystehtdvit ja Kuusamon pataljoona tiedustelutehtivin 30.
11. klo 23.03—1. 12. klo 00.15 vilisenid aikana®). Sallan ja Petsamon
suunnilla ei vield ryhdytty vastatoimenpiteisiin. Neuvostoliittolaisten
joukkojen vahvuudesta ei vield ollut sellaisia yksityiskohtaisia tietoja,

; -SRE 1 sanomat 30. 11. 1839 klo 00.02—00.20.
2) Kenrm Karhusen haastamlu tietoa ef ole asiakirjoma saatu tarkistetuksi.

P-SRE:n sanomat 30. 11. 1939 kl
‘ P-SRE.n samomatayr 1 1639 Kl 0 8. g—m .28 SuHK:lle, KoHK:lle ja LieHK:lle.
8) PM:n Spk 30. 11. 1939,

¢ P-SRE:n sanomat LieHK:1le 80. 11. 1
1699 kio 25,38 )2 Rl B Le 30. lmsksfokggzaos , SuHK :1le 30. 11. 1939 klo 28.30, KoHK:lle 80. 11.
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jotka olisivat vaikuttaneet voimassa olleiden suunnitelmien toteutta-
miseen.

Kiytossi ollein joukoin eivat vastatoimenpiteet 1. 12. kuluessa
onnistuneet. P-SRE antoi illalla Suomussalmen, Kuhmon ja Lieksan
Inarin suunnan yksikoilleen puolustustehtivdat Lieksan Kivivaaran
tien suunnassa toimineiden saadessa edelleen hyokkéystehtivan”),
jota ei kuitenkaan toteutettu®). P-SR:n komentaja katsoi 2. 12, pai-
villd?) Padmajalle antamassaan ilmoituksessa neuvostoliittolaisten toi-
sistaan erilldiin etenevien osastojen lydmisen olevan mahdollista en-
nenkuin ne saavat vahvennuksia ja pyysi lisdvoimia. Ylipadallikko
antoi illalla luvan vastahydkkiyksen valmisteluille ja tiedon vahven-
nuksien saamisesta. Samalla P-SRE sai luvan siirtdd Kenttitayden-
nysprikaatin IV pataljoonan (IV/KT-Pr) Suomussalmelle. Pidmajan
ohjeen mukaan varsinaiset vastatoimenpiteet tuli kohdistaa yhtd neu-
vostoliittolaisten hySkkiaysryhméaa vastaan kerrallaan®’). P-SRE valitsi
tdllaiseksi Lieksasta ja Kuhmosta Repolaan johtavat suunnat. Ryhmi
sai tehtdvid varten Jalkavikirykmentti 25:5td (JR 25) muodostetun
Prikaati Vuokon*'). Ensimmaiiset ratkaisevat piditdkset Pohjois-Suo-
men joukkojen vahventamiseksi olivat johtoportaiden tilannekuvien
mukaiset. P-SRE:n suunnitelmat olivat yleishySkkiysajatukseen pe-
rustuvia Suomussalmella vield 6, 12. ja Kuhmossa 8. 12.

Vastatoimenpiteet kehittyivit hitaammin LR:n vastuualueella, joka
13. 12, saakka kuului P-SR:iin, mutta jota Pdimaja nayttad alku-
vaiheessakin johtaneen ohi P-SRE:n., LRE sai kyllikin P-SRE:lta
luvan kéyttdd “Kolosjoen osastoa” Petsamon erillisen komppanian
vahventamiseksi jo 1. 12. klo 21.30'*), yhdeksin vuorokautta ennen
virallista P#ddmajan antamaa perustamiskiskyi'®). Sallan pataljoona
sen sijaan sai vasta 2. 12. klo 8.10 kiskyn linnoittamiensa Kelsinkai-
sen asemien miehittdmiseen®). P-SR:lle Sallan suunnalle 2. 12. alis-
tettua'®) Erillinen Pataljoona 25:4 (ErP 25) ei saatu varustetilanteen
takia vaikuttamaan ennenkuin vasta 4. 12. alkaen!®), Pdimajan oli
3. 12. toistamiseen kiinnitettéivd huomiota uhkaan!’), joka muodostui
Kantalahdesta kohti Sallaa etenevistd ja Kuolajirven saavuttaneista
neuvostoliittolaisista. LRE ei vastatoimenpiteissdin®) ehdottomasti si-

7) P-SRE:n sanomat KuHK:lle 1. 12. 1039 klo 23.05, LieHK:lle 1. 12. 1939 klo 23.06 ja SuHK:lle 1. 12.
1939 klo 23.45.

8) Ilmeisesti P-SRE:n suostumuksella
8) P-SRE:n Spk 2. 12. 1939 klo 1

10) PM:n Spk 2. 12. 1939

11) PM:n Spk 3.—4. 12. 1939

12) LRE n gkl (} llz 1939 klo 21.80

12,
16) LRE:n k 4 12 1939 kio 20.
17) PM:n §] g 1939 02030

18) LRE:n pkz 12 1938 klo 9.50
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tonut joukkojaan tiettyjen maastonkohtien pitimiseen. Se otti huo-
mioon voimasuhteet, joita koskevia tietoja se oli onnistunut saamaan.'?)
Suomussalmella?®) jii ensimméiinen hyokkiys toteutukseltaan puo-
linaiseksi. Paikallinen komentaja ei Raatteen suunnassa uskonut mah-
dollisuuksiinsa. Tehtdvin méiérittely vikivaltaiseksi tiedusteluksi
hyokkiyksen asemesta tukee viitettd. Valmistelut kestivéit tottumat-
tomilta joukoilta odotettua kauemmin. Liioitellut tilannetiedot pohjoi-
selta sivustalta Puraksesta vaikuttivat lisiksi hidastavasti. Hyokkays ei
ehtinyt alkuvalmisteluja pitemmiilie. Neuvostoliittolaisista saatuihin tie-
toihin perustumaton oli irtautuminen Purasjoelta Mattilaan. Oloja vas-
taamaton oli ajallisesti myds 4. 12. toteutettavaksi kisketty hyokkays-
tehtivid. Toista hySkkiystid kahdella vajaalla pataljoonalla olikin siir-
rettivid vuorokaudella. Toteutusasteelle ei tdlld kerralla yleistilanteen
takia ehditty. Paikallisesti olisivat voimasuhteet jalkavien osalta mah-
dollistaneet rajoitetun menestyksen, vaikka tykiston tukea ei ollut-
kaan. Panssaritorjunta-aseistuksen puutteella ei tissd vaiheessa ollut
merkitysti. Tosiasiallisesti suomalaisten taktinen komentaja esti ope-
ratiivisen komentajan vaateista huolimatta neuvostoliittolaisten paid-
maifrien toteutumisen. Pataljoonat eivit sitoutuneet Raatteen suun-
nalle kokonaistilanteen kannalta tarkoituksettomaan hyoékkiykseen sa-
manaikaisesti kun ratkaisu tapahtui Suomussalmen pohjoispuolella.
Lonkasta etenevistd neuvostoliittolaisista ei suomalaisten johto saa-
nut riittdviasti tietoja. Niitd hankkivia joukkoja kun ei ollut. Viesti-
yhteyksid ei myoskddn ollut Juntusrannasta luopumisen jilkeen Suo-
mussalmen Kkirkolle eikd Kajaaniin. Lentotiedustelun tuloksista ei
lisiksi ndytetd tehdyn riittdvid johtopaitoksia®). Paidmaja ja P-SRE
totesivat arvioinnissaan tilanteen uhkaavan kehityksen ensimméiisen
kerran 3. 12.22) Kuusamossa ollut pataljoona sai tdlloin késkyn ldhet-
tdd komppanian Suomussalmelle?®). Vahaisia viivyttdjia vahvennettiin
P-SRE:n toimenpitein jonkin verran. Sanottavia vastatoimenpiteiti
ei silti tapahtunut ennen kuin 6. 12,, jolloin Suomussalmella taistelleet
joukot yhdistettiin saman taktisen johdon alaisuuteen. Timin vaiku-
tusmahdollisuudet olivat kuitenkin olemattomat, vaikka ilmeiseni pai-
mi#drind olikin edelleen neuvostojoukkojen lyéminen®). Kun Pii-
majassa yolla 6./7. 12.%5) tehtiin toinen ratkaiseva paiitds lisijoukkojen
eli JR 27 runkoisen Ryhmi Siilasvuon lihettimisestd taistelualueelle,
olivat taistelut Suomussalmen kirkonkylidsti jo alkamassa. Tilanne

mﬁx 3. 12. 1999 klo 17.00 Ja 22.40; sotavankitieto 5 000—8 000:sta neuvostolittolaisesta tu-
kenaan Blanssnrivaunua t;kkl!

20) Viivylysvaiheen taistelut 30. 11.—7. 12. 1939 Suomussalmella on esitetty plirroksena kuvassa 1,

21) 1,12.1939 todettiin uonnlsen—Lonkan—Junmsrannan tiellé runsaasti joukkoja ja liikennetts; P-

m EIEASHT L5,
”E EXinSp! Sgk a 12 mUﬁmalta tuleva vihollinen l8henee Kuusamon tiets".
Kelllxnrgnn K:uli: :l:ileen haastatteluueto maj Karin tuomasta kenrm Tuompon tervehdyksests Suomus-

PM:n Spk



KUVA2 KUHMON taistelut 30.11-12121939

taillda oli selvisti Pohjois-Suomen kriittisin. Hyo6kkidyksestd oltiin
Suomussalmella viivytysvaiheen kautta péaatymésséi suurisuuntaiseen
vastahydkkiykseen. Ratkaisu ei tapahtunut hetkedkiddn lijan aikaisin
mieluummin painvastoin.

Kuhmossa?®) tapahtumien kulku oli selvapiirteisempi kuin Suomus-
salmella. Molempien osapuolten painopistesuunnat yhtyivat. Kuhmossa
ei nidin ollen ensimmiisessd hyokkéayksessd 1.12. ollut edes taktillisia
onnistumisedellytyksid. Yrityskdin ei ollut voimakkaasti ratkaisuun
pyrkivd. Tapahtumat kehittyivit voimasuhteiden edellyftimilla ta-
valla, Vihitellen neuvostoliittolaiset saivat koko taisteluvoimansa vai-
kuttamaan. Alkuperdisia hyokkidyssuunnitelmia oli 8. 12. mennessi
osittain tarkistettava. Silti taustalla kuulsi vielikin toive etenemisesti
Repolaan. Valmisteluihin jdi aikaa vajaa vuorokausi. Keskitykset pait-
tyiviat vasta 7. 12. aamuun mennessi. Ajallisen toteutusvaateen aiheutti
pelko neuvostojoukkojen aikeista jatkaa vilittémisti Rastista Kuhmon
kirkonkylén suuntaan. Vihaisestd valmisteluajasta johtuen ei hysk-
kédys vastannut siihen asetettuja toiveita. Viestiyhteyksii ei ehditty

jarjestad sellaisiksi, ettd yhteinen taktinen johto olisi ollut mahdolli-

26) Kuhmon taistelut 30. 11.—12. 12. 1938 ob esitetty piirroksena kuvassa 2.
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KUVA 3 Vilvytysvalheen talstelut 30.11. ~ 8121838 Pielisjirvella

nen?). Kajaanista pyrittiin vaikuttamaan paikallisen komentajan pai-
toksiin ja muuttamaan toteutuksen hetkelld timén ratkaisuja.’®) Léhes
vastuuton oli toimenpide vahentda iskevidn pataljoonan tehoa irrotta-
malla siiti lihtalueelle kaikki sen tulituki®). Hydkkidysjoukot saivat
osamenestyksen ollessa saavutettavissa irtautumiskidskyt ja puolustus-
tehtdvit, johon Suomussalmen tapahtumilla oli vaikutuksensa. Vaikka
hyodkkidysajatuss®) edelleenkin oli olemassa, kiteytyi toiminta operatii-
viseksi puolustukseksi.

Pielisjarvelld®) olivat edullisimmat voimasuhteet koko Pohjois-
Suomessa sekd jalkaviden ettid sen tulituen suhteen. Hyokk&aysyritys
1. 12. oli suunniftelultaan kuitenkin vihemman tarkoituksenmukainen.
Kun tarkkoja tiedustelutietoja ei ollut, olivat ryhmitys ja tehtiviit
takaa-ajon luonteisia. Kirkipataljoonaksi valittiin juuri puolustukseen

27; Evl Vuokon ja evl Ilom3en viliset yhteydet kulkivat Nurmeksen—Kajaanin—Sotkamon kautta

28) Evl Vuokko joutui yBlis 7./8. 12. 1039 pataljoonien jo ryhmittyessa 18h semiinsa hakemaan Nur-
meksesta P-SRE:n ohjeen muuttaa hybkkayssuunnitelmaansa; Tiesmaa: Prikaati Wupkon .

29) m‘gn 25 joutui luopumaan konekiviifireistdlin ja kranaatinheittimist8#n 7. 12. illalla ErP 14:n hy-

80) -SREﬁn Spk 12. 12. 1839 mukaan ol tarkoitus slirtfii Suomussalmelta joukkoja Kuhmoon melko

31) Vlrvytysvalheen taistelut 30. 11.—8. 12. 1938 Pieligjirvelll on esitetty plirroksena kuvassa 8.
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KUVA 4 Vivytysvaiheen isistohnt 3031 -'812.6930 Sallassa

ryhmittynyt pataljoona. Takana koossa ollut pataljoona sai edelleen
jaada reserviin, Ryhmitysvaikeuksien takia hyokkdys alkoi yotd vas-
ten johdon toteuttaessa jirkkymittid laatimaansa aikataulua. Ensim-
miiselli taistelulla ei ollut mahdollisuuksia onnistua, kun ratkaisevan
osan sai karkipataljoonaan elimellisesti kuulumaton tdydennysmies-
komppania. Hyokkiyksestd luovuttiin helposti vastoin tehtdvdid ja
mahdollisuuksista sek# oikeasta tilannekuvasta huolimatta. Alkuvai-
heen tottumatomuus ja liioiteltu sivustauhka vaikuttivat vihiisten
jarjestelymahdollisuuksien®?) hyviksikiyton ohella aiheuttaen seuraa-
vassa vaiheessa tarpeettomat, tosin kokonaistilanteeseen vaikuttamat-
tomat vetdytymiset sekd Andkiiseltd ettd Palkinjarveltd. Toiminta
kiteytyi 8. 12. alkaen puolustukseksi Nurmijarvella ja Viisikkojarvella
taistelujen rajoittuessa neuvostojoukkojen passiivisuuden ja suomalais-
ten vihemmain keskitettyjen pyrkimysten takia partiokahakoihin,
Sallan®?) suunnalla kiinnittyy aluksi huomio siihen, ettei puolus-
tustehtidvin saanutta pataljoonaa vilittomasti vihollisuuksien alkaessa
siirretty linnoitettuihin Kelsinkiisen asemiin. Paikalle ehdittiin timéin

32) Pataljoonan sis#isilla vaihdoilla olisi saatu ErP 13:ssa Angksi .
) vntst:glaua esittiad vaihtoa tai irtautumista; rl{arh::nen lIIBrkPﬂ ls.: lxl:n ral:lhllle lepo j!rjestetyksl tar
33) Viivytysvaiheen taistelut 80. 11.—16. 12. 1939 Sallassa on esitetty plln'oksena kuvassa 4
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takia vasta melkein yhtd aikaa neuvostoliittolaisten kanssa. Témid ei
voinut olla vaikuttamatta ensimmiisen tappiolliseksi muotoutuneen
taistelun lopputulokseen. Kuolajarvelld ei myoskadn 6. 12. pitanyt olla
vield perusteltuja syitd vaihtaa rintamavastuuseen pikaisesti muodos-
tettua, vaillinnaisesti varustettua ja koulutettua tiydennysmiehistd
muodosettua pataljoonaa. Seuraukset taistelujen alkaessa olivat heti
todettavissa. Pataljoonan taistelukunto ei riittanyt neuvostojoukkojen
tavanomaisen®t) yohyokkidyksen torjuntaan. Asemista luovuttiin aivan
liian helposti. Vastatoimenpiteiden aikataulu nopeutui. Toimintaohjeen
mukainen sitked viivytyskddn ei aluksi onnistunut, vaikka toiminta-
tehoa yritettiin lisatda muodostamalla pareittain molempien pataljoo-
nien yksikoistd taisteluosastoja. Neuvostoliittolaisten kdrkiyksikot voi-
tiin moottoroida, suomalaiset liikkuivat jalan. Ensinnd maimitut saattoi-
vat vaihtaa taisteluun rykmentteja tai niiden pataljoonia vuorotellen
muiden saadessa levitid. Suomalaisilla ei ollut mahdollisuutta vuorotte-
luun joukkojen vidhyyden ja pitkien etdisyyksien takia. Samat joukot
olivat koko ajan taistelussa. Kun neuvostoliittolaiset olivat, muista
suunnista poikkeavasti, maastokelpoisia ja kykenividt toimimaan myoés
yoll4, oli nopea tilanteen kehitys ymmarrettavissd. Silti ei ole hyvak-
syttavissa se, ettd Sallasta Savukoskelle johtavan tien suunta jai 9. 12.
taysin avoimeksi. Tapahtumat johtivat kriisiin Pelkosenniemelld. Vas-
tatoimenpiteiden suunnittelussa olisi improvisointi voitu toisin toimien
valttaa.

Kiytettivissd olleista suhteellisen vahvoista joukoista huolimatta
kehittyivat taistelut Markdjarvenkin suunnalla nopeasti kriisiin. Kuo-
lajarven tapahtumat toistivat ensin itseddan. Pataljoonia pyrittiin vaih-
tamaan juuri taistelun alkaessa. Torjunta epdonnistui. Yhteydet kat-
kesivat. Vaikka neuvostojoukkojen jarjestelytarpeen takia ei tilanne
osoittautunutkaan lopulta aivan niin uhkaavaksi, kuin miltd aluksi
ndytti, oli Pdidmajassa 11,12.%) illalla todettava, ettei 9.12. perustet-
tavaksi luvattu uusi pataljoona riittdisi neuvostoliittolaisten pysaytta-
miseen ja tehtiva kolmas ratkaiseva paitds Pohjois-Suomen joulkko-
jen vahventamiseksi, jolloin tidydennyskeskuksista ympiri maata koot-
tiin samalla itsendiseksi sotatoimiyhtymiksi erotetun LR:n kiyttoon
jalkavikirykmentti ja kaksi tdydennyspataljoonaa tukijoukkoineen.
Lisdjoukkojen keskittdmiseen kuluneiden viiden vuorokauden aikana
saivat suomalaiset vastatoimenpiteensid Joutsijirven edustalla siini
madrin aktivoiduksi, ettd neuvostoliittolaisten eteneminen saatiin lo-
pulta pysdytetyksi, vaikka vakauttamiseen vield kuluikin useita vuo-
rokausia. Pelkosenniemelld ei vastaava tehtivi onnistunut juuri keski-

34; Mﬁ Vianfsen haastattel
:n Spk 11. 12, 1939 ja sanoma 753/0p 1/8al/11. 12. 1938,
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tetyin joukoin. Uudet joukot oli keskitettivd ensin neuvostojoukkojen
paikalliselle sivusuunnalie.

Petsamossa ei henkinen taisteluvire ollut parhaimmillaan sotatoi-
mien alkaessa. Lokakuulla oli rajavartioston henkilokuntaa joukossa
komppanian padllikkoé ja viapeli seka nelisenkymmenta paikkakunta-
laista pidatetty vakoilusta syytettyina. Suojeluskuntatalo paloi. Huhut
levisivdt. Taistelujen alkaessa rannikon kylistd oli nopeasti luovut-
tava. Epdonnistuneiden valmistetujen takia havitykset eivdt onnistu-
neet*®). Rajdhdysaineita kaytettiin tuntureiden louhimiseen teiden sul-
kemiseksi. Satamalaitteiden tuhoamiseen niiti ei endad jdanyt riitta-
vasti. Kylien polttaminen ei onnistunut. Neuvostojoukot saivat ne hal-
tuunsa lahes vahingoittumattomina huoltonsa tueksi Kun he sitten
saivat taisteluvoimansa kokonaisuudessaan vaikuttamaan, kehittyivat
rintamatapahtumat voimmasuhteet huomioonottaen heiddn toimintaansa
perustuen. Vajaa suomalainen pataljoona ei riittanyt estamidn tuli-
voimaisen, vahvennetun neuvostorykmentin etenemistd etelain silloin,
kun témad oli silnen valmis. Taistelut hiljenivatkin aina kun neuvosto-
joukot saavuttivat sen hetkiset tavoitteensa. Etaisyydet valtakunnan
elintarkeistd kohteista soivat kuitenkin suomalaisille puolestaan lahes
rajoittamattomat mahdollisuudet syvalld alueella®’) tapahtuvaan tais-
teluun.

Olennaista kaikille Pohjois-Suomen rintamaosilla taisteleville suo-
malaisille yksikoille oli sodan alkaessa keinojen hankkiminen neu-
vostoliittolaisten liikkuvuuden ja fulivoiman rajoittamiseksi. Sotaa
edeltanyt koulutusjirjestelmia ei vield tuntenut sissitoiminnan kaikkia
mahdollisuuksia tdssd suhteessa. Alkutottumattomuudesta johtuen ei-
vit ensimmaiiset yritykset tuottaneet tiedustelumielessikdin kovin roh-
kaisevia tuloksia. Menetelmat alkoivat kuitenkin viivytysvaiheen lo-
pulla kehittyd kokemuksen kasvaessa. Pisimmille ehdittiin Lapissa.
Petsamossa Maajidrven puolustusvaiheen aikana valmisteltiin lukuisia
tarvikekdtk6ja®) tulevaa sissitoimintaa varten. Joutsijirvelld viivytys-
vaiheen lopulla toimi lukuisia joukkueen vahvuisia sissiosastoja neu-
vostoliittolaisten selustassa. Muualla toiminta alkoi ajallisesti hieman
my6hemmin. Joukkojen puolesta tdhin antoi mahdollisuudet Piéima-
jassa 10.12.%) tehty p#itds erityisten tiedusteluosastojen perustami-
sesta’?). P-SRE oli saanut seki erillis- ettd tiedusteluosastojen perus-
tamista koskeneet sotaa edeltineet®!) esityksensd toteutetuiksi viimei-

g-?; gs#%ﬁ%ﬁgsfgpf%:;:gzéﬁe: "'Sodankyléfin on vield matkas’’

38) Kenrl Pennasen haastattelu.

23; ¥3’ l':ias ‘z’kL}gkslazésla”%O 3 ja 4 Kuhmossa, TO 5 Ja 8 (asiakirjoissa estintyvét TO 1 ja 2 nimisis
g:gnllasig.lnli:;k, T6 7 ja 8 Kuusamoon, TO 8 ja 10 Sallassa sekd TO 11 Ivglosta Kolos?oeﬁle'?;l\:l‘?;

41) RajavE:n kirj n:0 109/111/sal/24. 2. 1939 ja P-SRE:n kirj n:o 1308/1I11 sal/13. 11, 1939,
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silti osiltaan lihes kahden viikon taistelujen jilkeen. MyGhemmissa
vaiheessa sissitoiminnalla tulikin olemaan monasti ratkaiseva merkitys
taistelujen kulkuun.

B. SISSISOTAA PETSAMOSSA?)

Neuvostoliitolla oli sodan loppuessa Petsamossa?) sijainneen 14. Ar-
meijan Esikunnan (14. AE:n) johdossa Suomelta vallatulla alueella
kaksi divisioonaa ja armeijan erikoisjoukkoja erillisine hiihtopataljoo-
nineen?). Pddhuomio oli kohdistettu rannikon suojaamiseen. Jiimeren
tien suuntaan ldhetetystd 52. Divisioonasta (52. D:sta) toimi vain

1) Osasto Pennasen taistelut Petsamossa 30. 11. 1938—13. 8. 1840 ovat piirroksena kuvassa §
2) Jaakkonen: Selostus venildlisten ... s 24.
8) Kenrl Pennasen haastattelu: Eplivarma tieto 43. ErHiihtoP:sta.
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JR 205 patteristolla ja panssarivaunukomppanialla vahvennettuna suo-
malaisten vajaata pataljoonaa vastaan. Divisioonan muut rykmentit
olivat suojaustehtavissia Norjan suuntaan ja vastasissitoiminnassa. Silti
voimasuhteet rintamassa olivat neuvostojoukoille ylivoimaiset: jalka-
vaki 1:5, panssarivaunut 0:15, panssarintorjuntatykit 1:6, kenttdtykit
1:10 ja kranaatinheittimet 1:15. Taistelut keskittyivit Jdaimeren tien
suuntaan. Eramaarajalla Suonikylassd ja Rajajoosepissa vartiointi ta-
pahtui lahes rauhanomaisesti. Vahalukuisuudestaan huolimatta puo-
lustajat — noin 1050 — suorittivat tehtdvansd hyvin ja vahaisin tap-
pioin: 33 kaatunutta, 87 haavoittunutta, 69 kadonnutta*). Hyokkaajat
— noin 34000 — joutuivat sitomaan selustansa puolustukseen siind
maarin joukkoja ja kokivat niin suuret tappiot, arviolta 900 kaatu-
nutta, ettd tuhansien arktisissa oloissa hiihdettyjen kilometrien, lu-
kuisien tuliyllakoiden ja komentopaikoille tehtyjen iskujen voidaan
katsoa tuottaneen hyvan tuloksen. Siita huolimatta kdytettdavissd ollein
joukoin ei niin tehokas toiminta oliut mahdollista, ettd neuvostoliitto-
laiset eivat olisi kyenneet toimimaan rintamassa silloin, kun taktilliset
tai operatiiviset syyt sitd vaativat,

Puolustus~ ja viivytystaistelussa, voimasuhteet huomioon ottaen,
ei Petsamon oloissa passuvisin toimintaperiaattein voitu saavuttaa mer-
kittdvia tuloksia. Tehokkain vastakeino olisi ollut, jos kaytettavissid
olleet voimat olisivat sen aina sallineet, sivustoille ryhmitetyt reservit,
joilla taistelun alkaessa olisi valittomasti isketty hyokkdijan sivustaan.
Porojarven taistelun alkaessa saatiin toimintatavasta yksinomaan
myonteisia kokemuksia. Taktiikka edellytti etukdteen tarkkaa suunnit-
telua ja tehokasta tiedustelua neuvostoliittolaisten etenemissuuntien ja
liikkeelleldhdén selvittamiseksi. Kuuroaiville joulupiivind tapahtunut
suomalaisten hyokkidys palveli samoja pdamidrii. Kornettijoella toi-
mittiin aluksi samalla periaatteella. Joukkue oli aina varattu valmiiksi
sivustaiskua varten puolustusasemien eteen. Sodan viimeisimmissi
taisteluissa, vaikka menetelmin edut tdysin oivallettiin, ei kyseistd
taktiikkaa endd sovellettu kaytiint6on. Sissitoiminta oli etusijalla. Sen
vaikutukset eivit ajallisesti olleet yhtd vilittomiia. Tulokset olivat
kirjattavissa vasta useampien vuorokausien tai viikkojen kuluttua.

Sissitoiminnallakin oli Petsamossa omat pulmansa. Suurin niisti
oli pitkien etdisyyksien aiheuttamat huollon vaikeudet. Telttoja ei
ollut riittivasti. Valmistellut kitkdt oli nopeasti kulutettu loppuun.
Niité olisi tarvittu huomattavasti enemmin ja kiytéssi olleita moni-
puolisempia. Oli tarkoituksetonta kuljettaa mukana kaikkia ampuma-
tarvikkeita. Tukialueille olisi voitu varata niitd valmiiksi viivytyksen
aikana, Tdhién ei kuitenkaan koulutuksellisesti oltu ennen sotaa val-

4) Laukkanen: Muistelmia ldkintsihuollosta . . . s 6.
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mistauduttu eiki sodan aikana ehditty riittdvin ajoissa oivaltaa. Sa-
moin oli sulutus- ja hivitystarvikkeiden laita. Poroja ei voitu ennen
hankikeleji tehokkaasti kiyttdd ja "reppuhuolto” oli kovin rasittavaa.
Toiminta-aika rajoittui ndin ollen yleensi kahteen viikkoon. Yksi tai
kaksi aktiivista iskua oli tarvikkeiden puolesta mahdollisia. Toisena
vaikeutena olivat luonnonolot, jotka eivit mahdollistaneet salassa py-
symistd puuttomalla tundralla Neuvostoliiton lentokoneilta. Harvi-
naisia eivit olleet niiden rynnikét partioita jopa yksittdisii miehid
vastaan. Ilmatoiminnan ja vastustajan vastatoimenpiteiden yleens&kin
helmikuulla vilkastuttua suomalaisten sissitoiminta laimeni. Taistelu-
toiminta rintamassa vilkastui heti. Vaikka helmi—maaliskuun 1940
vaihteessa tiedustelu- ja hiirintiretket saatiinkin uudelleen kdyntiin,
ei tammikuista laajuutta piivien tultua valoisammiksi endd saatu
palautetuksi. Suunnittelussa ja toteutuksessa ilmenneisti puutteistaan
huolimatta sissitoiminnalla oli olennainen merkitys suomalaisten saa-
vutamalle torjuntavoitolle niisti vielikin ylivoimaisista neuvostojou-
koista, jotka vastustaja irrotti hyokkidykseen Jéimeren tien suunnassa
eteldadn.

C. SALLAN SUUNNAN TORJUNTAVOITOT")

Piitos, joka 16.12. 1939 LRE:ssa syntyi JR 40:n kiyttimiseksi Pel-
kosenniemelle edenneiden neuvostoliittolaisten lyodmiseksi, oli tehty
suurin riskein. Petsamossa jatkui neuvostojoukkojen hytkkdys. Osasto
Pennanen oli 18.12. vetdytymissi Kornettijoelle. Samalla kun neu-
vostoliittolaiset uhkasivat Pelkosenniemellid Joutsijirven puolustajien
yvhteyksii Kemijirvelld, he saattoivat kaintyd tosin heikkokuntoista
tiestod pitkin Kairalan kauta Sodankylddn Petsamon puolustajien se-
Justaan tai kohti Rovaniemeid. Toiveisiin puolustuksen kestdmisestad
Joutsijarvelld ei myo6skdan voitu luottaa. Kemijirvi oli uhattuna kah-
delta suunnalta. THiltd hyokkadjélle olisi avautunut kayttoon yha
laajempi tieverkosto ja rautatie Rovaniemen suuntaan. Huolta tuotti
myoés Kuusamon suunta. LR:8n kuuluva pataljoona oli sitoutunut tais-
teluihin vastuualueen ulkopuolelle?), jolloin suojaus oli jadnyt vain
vahvennetun komppanian varaan suunnassa, jonka tiestd mahdollisti
syvat iskut Kemijdrvelle, Rovaniemelle ja Ouluun. Suomussalmelta
saattol suuntautua neuvostojoukkoja Taivalkosken kautta Rovaniemed
tai Oulua kohti. Kriittisin oli tilanne kuitenkin Pelkosenniemelld,
jossa neuvostoliittolaiset oli “ly6tava, ly6tdva milld hinnalla tahansa,

l; Taistelut Sallan suunnalla 16. 12, 1838—13. 3. 1840 on l|:ui|rr(:lmena egitetty kuvassa 6.
2) Alistui P-SR:lle lopullisesti 15. 12. 1939; LRE:n Spk 15. 12. 1839 klo 11.00
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KUVA 6  Taistelut Sallan suunnails 19.12.1939 - 13.3.1940

sekd heitettdvi takaisin Savukosken yli. Se sivusta oli poistettava vai-
kuttamasta ja muualla senaikaa kestettivda”?). Ratkaisevan osan suun-
nitelmassa sai huonosti varustettu, lihes kouluttamaton, juuri kokoon-
haalittu, ilman tykiston tukea ja vailla panssaritorjunta-aseita ollut
rykmentti, jolla tuli olemaan vastassaan hyvin varustettu ja tulivoi-
mainen neuvostorykmentti. Joukkojen jédrjestelyyn ei kuitenkaan ollut
aikaa.

Joukkojen taktillisen kdyton suunnitteli operatiivinen esikunta en-
nen keskitysten piattymistd. Tavanomaisesta poikkeavana tdtd, valmis-
tauduttaessa Pelkosenniemen taisteluun, voidaan pitdd oikeutettuna.
Tarkoituksena nidet oli ajan voitto pdamdaridnid hyokkiyksen suoritus
ennen puolustuksen lopullista murtumista. Suunnitteluun liittynyt joh-
taminen ei sen sijaan ollut yhtd tarkoituksenmukaista. Annetun teh-
tavant) yksiselitteisyydestd huolimatta katsoi taktillinen komentaja ti-
lanteen nopeaan kehitykseen perustuen iddsti tapahtuvan hydkkiyk-

3) Wallenius—Hémaélldinen: Lapin sota 1939—1940 s 17.
4) LRE:n kirj n:o 36/111/39/17. 12. 1939 klo 11.40.
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sen tarkoituksenmukaisemmaksi ajallisesti nopeampana ja huoltomah-
dollisuuksiltaan edullisempana®). Y1litysmahdollisuuksien hyvaksikiyt-
toon perustuen pakotti LRE 17.12. kiydyissi puhelinkeskusteluissa
JR 40:n alkuperiiseen suunnitelmaansa ja ldhetti edustajansa®) uusien
taktillisten kriisien vilttimiseksi Pelkosenniemelle vqlvomaan hydk-
kayssuunnitelman toteuttamista ja tilanteen niin vaatiessa johtamaan
taistelua”). Timi jilleen tavanomaisesta poikkeava, mutta olot huo-
mioonottaen hyviksyttivissi oleva toimenpide tapahtui kuitenkin vuo-
rokautta liian myothiin. Rovaniemelti ldhetetyn johtoportaan olisi
tullut olla Pelkosenniemelld ennen joukkojen saapumista. Se olisi
t5116in ollut valmiina johtamaan tilanteeseen perehtyneend jo kriisin
alkuvaiheessa, eikd rinnakkaisia toimenpiteitd olisi p#adssyt tapah-
tumaan.,

Taistelusta Pelkosenniemelld 18, 12. muodostui kohtaamishyokkiys,
jossa kummallakin osapuolella oli aktiivinen tehtidvd. Neuvostoliitto-
laisilla oli aluksi aloite. Suomalaisten kérkipataljoonan suunnistus-
virhe koitui JR 40:n eduksi. Kylidssi piivin aikana kiydyissd taiste-
luissa kyettiin neuvostojoukkojen rynnistys torjumaan, kun kiytetta-
vissd oli yksi pataljoona suunnitelfua enemmin. Siitd huolimatta
tilanne illalla oli jo niin kriittinen, ettd kylistd valmistauduttiin luo-
pumaan?®). Taistelun ratkaisi parempi taistelutahto ja sotaonni. Heik-
kojen yhteyksien takia el saarrostavaa pataljoonaa saatu kisketyksi
takaisin. Pime#ssd yOssi taistelun melu neuvostoliittolaisten selustassa
aiheutti pakokauhun. My&s suomalainen pataljoona hajosi taisteluun
tottumattomana. Saartorengasta ei saatu muodostetuksi ja tdydelliseen
tuhoamiseen ei paisty. Kuitenkin uhka Pelkosenniemen suunnalla oli
saatu poistetuksi puutteellisen koulutuksen takia tosin kohtuuttoman
suurin tappioin.

Takaa-ajon LRE keskeytti Saijalle. Mahdollisuuksia iskuun Joutsi-
jarvelld taistelevan neuvostoliittolaisen 122. D:n selustayhteyksille
Sallan kirkonkylissd olisi joulukuulla 1939 vield ollut. Hydkkiyksen
olisi vain tullut tapahtua ennenkuin Pelkosenniemelld lysty JR 273
oli ehtinyt jérjestdd puolustuksensa. Taistelut Sallassa olisivat kylli-
kin muodostuneet vaikeiksi viimeistiin siini vaiheessa kun 88. D vuo-
den 1940 alussa keskittyi sotatoimialueelle. Vaara siiti, etti Lapin
ankariin luonnonoloihin tottumaton JR 40 olisi t#ll6in saattanut tulla
erillisend lyddyksi ilman LR:n vaikutusmahdollisuuksia, oli siinfi mii-
rin perusteltu, etti etenemisen pysiyttimistd Saijalle voidaan pitaa
oikeutettuna. Teoreettinen uhka Saijalta Sallan suuntaan oli joka

8) Ojala- Pataljoona X s 2¢—25
6) Evi O J Willamo ja kapt V Karanko
7) Karanko: Lapin Rybmi s 59 ja ev Karangon haastattelu.

8) Eﬁ;l lvzi;{)amo: Niyttaa silth, ettd Pelkosenniemi taytyy jattas, poitetaanko? LRE:n Spk 18, 12 1939



56

tapauksessa kahdellakin pataljoonalla saatu luoduksi ja samalla jouk-
koja irrotetuksi Joutsijirven suuntaan, jonka LRE valitsi seuraavaksi
aktiivisten operaatioidensa kohteeksi.

Joutsijirven suunnalla Osasto Roinisen puolustus kesti Pelkosen-
niemen taisteluien ajan alkuvaiheessa lihinnd 122. D:n passiivisuuden
takia, johon vaikutti ilmeisesti huollon vaikeudet nopean etenemisen
paiitteeksi. Lihes kolmiviikkoisen viivytysvaiheen visyttimit suoma-
laiset pataljoonat saivat niin ollen aikaa lepoon ja joukkojen jérjes-
telyyn. Kun lipimurtoyritykset 20.12. 1939 alkoivat, olivat puolustajat
valmiit. Puolustusvaihe tammikuun hy8kkiykseen saakka olikin sitten
molemmin puolin saarrostukseen pyrkivien hybkkiysten ja niiden
vastatoimenpiteiden aikaa.

Tammikuun alun hytkkiyksessi LRE pyrki oikeaoppisesti saarros-
tukseen. Sitova ja iskevd osa olivat. yhti suuret. Ratkaisun aiheutti
oikeutettu ja todellinen®) neuvostoliittolaisten hydkkédysuhka. Irrotta-
malla pataljoonan saarrostukseen eteldiselld sivustalla olisi hyckkiyk-
seen saatu vaikuttamaan sen onnistumisesta puuttunut lisdvoima.
Hyokkiyksen toteutus ei sen sijaan ollut suunnittelun kanssa yhtad
tarkoituksenmukainen. Aikalaskelmat eivit toteutuneet operaation
missiin vaiheessa. Jo luonnolliset huolto- ja jarjestelytoimenpiteet
ennen liikkeelleldht53d saattoivat ne kyseenalaisiksi. Lisdksi harhaut-
tavat tiedustelutiedot valmistelujen viime vaiheessa vaikeuttivat selva-
piirteistd johtamista. Suoranaisena virheend on pidettiava sitd, ettad
hyokkdysjoukot 2. 1. suunnattiin lihtéasemiinsa, vaikka hyotkkéiysajan
siirtiminen oli jo kaynyt ilmeiseksi. Salaamisen kannalta voi slirtoa
yolld 2./3.1. taemmaksi pitdd tarkoituksenmukaisena, kunhan vaati-
mus olisi saatu kokonaisuudessaan toteutetuksi. Patalioonia ei lihes
40° pakkasessa voinut kuitenkaan pitdd yon yli ldhtGasemissa eikd
myoskidn 1dht6alueelle siirrettyna estdd sytyttdmaistd nuotioita. Edes-
takainen liike paljastui neuvostojoukoille. Kun toteutus aamuun 3. 1.
lykityn kaskynannon takia jilleen mydhidstyi useita tunteja, oli luon-
nollista, ettd neuvostoliittolaiset ehtivat jirjestdd vastatoimenpiteensi
valmiiksi ennen hyokkayksen kiynnistymisti.

Hyokkayksessi LRE suuntasi samanaikaisesti vaikuttamaan kaksi
rykmentin suuruista joukko-osastoa. Nididen toimintojen yksityiskoh-
tainen siitely tapahtui Rovaniemelti hankalien viestiyhteyksien ta-
kaa. Sitovan voimaryhmin passiivisuuden takia oli LRE:n puututtava
jopa erillisten komppanioiden aktiviteetin lisiimiseen. Etukomento-
paikan®) puute aiheutti sen, ettei JR 40:n pataljoonien hydkkayksis
saatu vaikuttamaan samanaikaisesti kesken#in eikd Osasto Roinisen

9) 122.D suunnitteli lapimurtohy8kk&ysté 4. 1. 1940 alkavaksi; IX/KT-Pr:n Spk 4. 1. 1940 klo 19.00.
10) Esimerkiksi E/JR 40, jonne Osasto Roinisesta olisi voitu rakentaa johdinyhteydet.
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iskevien osastojen kanssa. Neuvostojoukot saattoivat keskittid vasta-
toimenpiteensi suomalaisten kulloiseenkin hydkkidyssuuntaan. Kun
122. D saarrettunakin taisteli sitkedsti, saattoi LRE todeta 4.1. illalla
hyokkiyksensd epidonnistuneen. Tykiston tulituen vihyyden ja pans-
saritorjunta-aseiden puutteen ohella siihen vaikutti olennaisesti johta-
misessa esiintyneet epitarkoituksenmukaisuudet.

Joutsijirven hyokkiyksen epionnistumisen jilkeen LRE siirsi toi-
minnan painopisteen sissitoimintaan. Téhén loivat mahdollisuudet neu-
vostoliittolaisten noin 150 km pitkit yhteydet Joutsijirvelle ja 100 km
pitkit yhteydet Saijalle. Kaksi divisioonaa oli yhden ainoan huolto-
tien varassa ja kapeassa ryhmityksessid. Suomalaisten mahdollisuuksia
lisisi se, ettd eteldiselld sivustalla tiesto mahdollisti tukialueen luomi-
sen Kallunkiin ja Onkamoon lihes 60 km p#aihén taistelualueesta neu-
vostojoukkojen sivustalle. Etdisyydet kohteille jaivit ndin ollen 25—40
km:ksi, kun toimintaa ei aluksi suunnattu Kairalan itdpuolelle. Aktii-
viset iskut viesti- ja huoltoyhteyksii vastaan pieninkin osastoin onnis-
tuivat alkuvaiheessa. Liikenteen suuntautumisesta saatiin merkittavia
tietoja. Neuvostoliittolaiset olivat vastatoimenpiteissiin kuitenkin tai-
tavia. Tien sivustat raivattiin. Liikenne suojattiin erillisin tukikohdin
ja liikkuvin reservein. Aktiivisin iskuin sidottiin suomalaiset tuki-
alueilleen. Helmikuulla 1940 oli kohteet siirrettivid tdmén fakia Kai-
ralan itidpuolelle. Tukialueeksi valittiin Nousu. Onkamosta etdisyydet
olisivat olleet lihes puolta lyhyemmait, mutta neuvostoliittolaisten ak-
tiivisuus vaikutti tehtyyn ratkaisuun. Vaikka sissitoiminnan tulokset
sodan viime vaiheessa jaivatkin viahiisiksi, voidaan sille asetettujen
tavotteiden silti katsoa tulleen saavutetuiksi.

Neuvostojoukkojen vetdytymistd tammikuun puolivilissi 1940 voi-
daan pitdd osaltaan tehostetun sissitoiminnan aiheuttamana*'). Olivat-
han aktiiviset iskut alkuvaiheessa tuottaneet hyvii tuloksia. Vetayty-
misen syyna on lisdksi pidettdvi aiheellistakin pelkoa uusista sivusta-
iskuista. Suomalaisen pataljoonan siirto Mirk&djirven eteldpuoliselle
rintaman osalle paljastui neuvostoliittolaisille lentotiedustelulla. Mi-
kili joukkojen vahvuus ei tadlldin kidynyt ilmi ja kun varmaa tietoa
uusista keskityksistd ei ollut, ovat tiedot saattaneet olla vaikuttamassa
ratkaisuun. Méarkéjarven puolustusasemat olivat kuitenkin varsin hy-
vin valmistellut, joten toimenpiteen saattaa olettaa sittenkin liittyneen
enemmin ankarien luonnonolojen, joulukuisen sissitoiminnan ja pit-
kien huoltoetdisyyksien yhteisvaikutukseen. Piités vetdytymisestid lie-
nee tapahtunut jo joulukuulla 1939, koska ensimmiiset irtautumiseen
viittaavat tiedot suomalaiset saivat heti vuoden 1940 alussa. Tihin
mennessdi Neuvostoliiton oli ollut pakko todeta sodan pidiamiirien ole-

11} Maj Vaidniisen haastattelu
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van Pohjois-Suomessa vaikeasti saavutettavissa. Sotatoimien ja uusien
joukkojen keskitysten painopistehéin oli vuoden 1940 puolella eteldi-
silld rintamanosilla pohjoisimpien joukkojen saadessa sitovat tehtévit
voimakkaiden ilmavoimien tukemana.

Neuvostojoukkojen vetiydyttyi Miarkajirvelle ei Hautajérven eikd
Saijan suunnalla sissitoiminnalla ollut en## onnistumisen edellytyksi&
vastatoimenpiteiden takia. Neuvostoliittolaiset sitoivat selustansa puo-
lustukseen kolmanneksen joukoistaan. Miarkidjidrvella jaivat taistelu-
tapahtumat varsinaisella puolustusalueella vidhdisiksi. Saijalla ei to-
teutus kiytossi ollein joukoin onnistunut yhti hyvin. Neuvostoliitio-
laisten aktiivisuus rintamassa oli suurempi kuin Mirkijarvella.

Svenska Frivilligkdren jdi ainoaksi yhtymikokoonpanossa toimi-
neeksi ulkomaiseksi vapaaehtoisjoukoksi talvisodassa. Suomalaista di-
visioonaa vastaavana sen ylin johtoporras sai sodan kolmeksi viimei-
seksi viikoksi vastuun Lapin puolustuksesta vapauttaen Viipurinlah-
den taisteluihin vahvennukseksi LRE:n, viisi pataljoonaa ja patteris-
ton. Vapaaehtoisjoukon, joka rintamavastuussa ollessaan ehti kokea 33
kaatuneen, 50 haavoittuneen ja 130 paleltuneen tappiot, taktillinen mer-
kitys sen sijaan jii vidhiiseksi. Kdytossd olleet joukot eivdt ndet vield
mahdollistaneet aktiivisiin sotatoimiin ryhtymisti. Merkitys oli sodan
pasttyessd kuitenkin kasvamassa. Vapaaehtoisia oli sodan pi#ittyessi
8716 miesti!?), joista 662 norjalaisia ja tdydennykseksi oli Ruotsista
tulossa vield 4000 koulutettua miesti. Lentorykmentti oli saamassa
uudet, ajanmukaiset koneet. Kiydyissi taisteluissa voitiin todeta ruot-
salaisten taistelukunto- ja -tahto sek# aseistus, varustus ja johto erin-
omaisiksi. He olisivat olleet kelpoisia vaativampiinkin tehtéviin. Vaikka
Frivilligkdrenin aktiivinen taktillinen toiminta jaikin viimeisind sota-
padivind vihiiseksi, oli sen operatiivinen merkitys huomattava. Toimin-
nallaan se mahdollisti viiden taistelukokemusta omaavan pataljoonan
siirron eteldén taistelujen painopistealueille.

Neuvostojoukkoja osallistui Sallan operaatioihin sodan alkuvaiheessa
divisioona eli kymmenen pataljoonaa, panssarivaunupataljoonan ja
kolmen patteriston tukemana vahvuuden ollessa tukijoukkoineen yh-
teensd noin 17 500 miestd. Sodan loppuun mennessi madrd kaksin-
kertaistui 35000 mieheen. Suomalaisia oli aluksi vain pataljoona,
enimmilldin kahdeksan pataljoonaa, kaksi erillisti komppaniaa, patte-
risto, kaksi kranaatinheitinkomppaniaa ja kaksi panssarintorjunta-
tykkijoukkuetta. Suomalaisten vahvuus tukijoukkoineen oli noin 8 800
miestd. Paikallisesti vain Pelkosenniemelld voimasuhteet olivat jalka-
vien suhteen tasan. Muutoin neuvostojoukoilla oli aina ylivoima: Sai-
jalla 2:7, Joutsijarvelld 4:10 ja 6:10 sekd Markajarvelld 6:10. Tykistol-

12) Siérkel#: Ruotsalainen ... s 28.
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linen ylivoima oli lisiksi ehdoton, suurimmillaan 4:60. Vaikka suoma-
laiset joukot eivit iskukyvyltdiinkéén olleet parhaat mahdolliset, saa-
vat taistelujen lopputulokset yksinomaan voimasuhteista luonnolliset
selityksensd. Jalkavien osalta ei myoskéain neuvostoliittolaisilla viivy-
tysvaiheen jilkeen ollut hybkkiyksen yleensi edellyttim#id ylivoimaa.
Kun tykiston tuliylivoima ja ilmavoimat eivit Lapin ankarissa luon-
nonoloissa riittineet suomalaisten kiinteytyneen puolustuksen murta-
miseen, kulminoituivat taistelut tammikuun 1940 alusta asemasodaksi.
Mybskiin suomalaisten iskuvoima otollisista paikallisista oloista huoli-
matta ei riittinyt saattamaan sotatoimia liikkuviksi.

Taisteluissa suomalaiset menettivit kaatuneina 663, haavoittuneina
1341 ja kadonneina 114 miesti!®) eli noin 30 % taisteluvahvuudestaan.
Kun suomalaiset arvioivat neuvostojoukkojen tappiot kaatuneina noin
4 000 mieheksi, on todennikéistd ,ettd myos he menettiviat kaatuneina
ja haavoittuneina lihes kolmanneksen miesvahvuudestaan. Taistelujen
ei missdin vaiheessa voida katsoa piddtyneen fuhoamiseen. Vastustajan
lyomisestd viivytysvaiheen jilkeen voidaan puhua vain Pelkosennie-
mella.

D. RAJAN VARTIOINTIA KUUSAMOSSA

Ruusamoa suomalaiset pitivit ennen sodan alkua erittdin uhan-
alaisena'), koska Louhen—Kiestingin tieyhteydet oli helposti yhdis-
tettdvissi Suomen puoleiseen tieverkostoon Limsadnkylissd. Kuusa-
mosta olisi tiesto sitten tarjonnut mahdollisuudet suurtenkin joukko-
jen kidytolle Rovaniemen ja Oulun suunnissa. Neuvostoliittolainen 9.
Armeija (9. A) valitsi kuitenkin tieyhteyksiltdan heikomman Suomus-
salmen suunnan operaationsa painopistealueeksi syistd, jotka eivit ole
yleisesti tunnettuja. Mahdollisuus tilanteen muutoksiin oli koko sodan
ajan kuitenkin olemassa. Ne oli aina otettava lukuun tilanteenarvioin-
neissa ja padtéksid joukkojen kéytdstd tehtdessd. Niissd oloissa Kuu-
samon jattdmistd yhden komppanian varaan tarkistamattomiin tiedus-
telutietoihin luottaen oli rohkea teko. Se el neuvostojoukkojen toimin-
nan takia tuottanut kuitenkaan pettymysti.

Suomalaisilla ja neuvostoliittolaisilla oli kummallakin Kuusamossa
komppania vahvennuksineen, jotka koko sodan ajan tyytyivit kaha-
koimaan kesken#d#in etupidiissd Liamsinkylin tien suunnassa. Tehok-
kaan partioinnin ja neuvostoliitfolaisen ilmatoiminnan ohella Kuusa-
mon joukoille oli olennaisinta useat komentosuhdemuutokset. Sodan

18) PM:n tappiotilastot.
1) Karanko: Lapin Ryhmé s 134.
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pidittyessi Ryhmi Suteen kuuluneet suomalaiset menettiviit partio-
taisteluissa kaatuneina 6 ja haavoittuneina 13 miesti. Neuvostojouk-
kojen tappiot olivat samaa suuruusluokkaa.

E. SUOMUSSALMEN—RAATTEEN KAKSOISOPERAATIO")

Piaamajassa yolla 6./7. 12. 1939 tehty pa&dtos lisdjoukkojen ldhetta-
misestd Suomussalmelle?) ei tapahtunut hetkeidk#dén lilan aikaisin.
Ryhmi Siilasvuon keskittyessi 9.—10.12. taistelualueelle ei suoma-
laisten operatiivinen eiké taktillinenkaan tilanne vaikuttanut vakuutta-
valta tdssi neuvostoliittolaisen 9. A:n painopistesuunnassa. Viivytys-
vaiheen toista viikkoa kestéineisiin taisteluihin osallistuneen Ryhmai
Karin kaksi pataljoonaa ja kaksi erillisti komppaniaa oli viasyneina
viime hetkelld saatu irrotetuksi Niskanseldn—Haukiperdn vesistolin-
jalle puolustukseen. Joukot olivat kiireisen perdintymisen jilkeen
rasittuneet ja kirkonkyldn polttamisesta masentuneet?). Puolustus-
alueen leveys oli kaikkiaan ldhes 15 km. Nopean vetiytymisen seu-
rauksena olivat suomalaisten sivustat jiddneet avoimiksi. Raatteen tiel-
td Kokkojiarveltdi Kuhmoon johtavan tien suunta oli suojaamatta. Ky-
lanmiestd Ylindljdngille johtava tie oli kokonaan auki. Tati kautta
olisi tiest0 ollut neuvostojoukkojen kaytettidvissi Puolangalle tai Tai-
valkoskelle ja edelleen Ouluun ilman, etti heitd vastaan olisi ollut
suunnattavissa kovinkaan suuria joukkoja. Perangan suunta, jonne osa
neuvostoliittolaisesta divisioonasta oli edennyt, oli P-SRE:n rohkein
toimenpitein saatu sentddn suljetuksi. Tdmén oli mahdollistanut viime
hetkelld ptaljoonan irrottaminen Kuusamosta, jota ennen sotaa oli
pidetty Suomussalmea uhatumpanat). Neuvostoliittolaiset olivat toden-
nékoisesti havainneet tilanteen otollisuuden. He eivit kuitenkaan ehti-
neet saada hyotkkiystidn Ylindljingin ja Hyrynsalmen suuntiin kiyn-
tiin ennen suomalaisia. Tdmén kiirehtiminen 11.12. alkavaksi jirjes-
telyvaikeuksista huolimatta, osoittautui niin oikeaan osuneeksi toimen-
piteeksi. Sitd ennen oli vesistdlinjan puolustusta ehditty vahventaa ja
sivustat suojata,

Vaikka joukkojen kidyttSperiaatteista hydkkiyksessi neuvoteltiinkin
operatiivisen ja paikallisen komentajan kesken’), syntyi yksityiskoh-
tainen suunnitelma viimeksi mainitun toimenpitein®). Pafimairani oli

1) Suomussalmen—Raatteen kaksoisoperaatio 8 12 1839—10 1 1 i
2 ll;l&tukseen on gilrroksena esitetty kpuevma 84018 ryhmittymunen rajalte puo
3) Siilasvuo Suomussalmen taistelut, s 42
4) Kenrm Avelan haastattelu
5) Tuompo- Sotilaan tilinp#ifitds, s 180
Ev Marttisen haastattelu
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vilttaa Niskanselin—Haukiperin vesistélinjan yli tapahtuvaa hy6k-

_ kaystd suoraan rintamasta, katkaista neuvostojoukkojen huoltotie
Raatteen suunnasta ja sulkea se Kuomasjdrven—Kuivasjarven kan-
naksella itiin. Kaikin kaytettdvissia olevin joukoin yhtdaikaisesti vai-
kuttaen tuli toisessa vaiheessa hyokitd tien suunnassa kaakosta Suo-
mussalmen kirkolle edenneiden neuvostoliittolaisten lyomiseksi®). Ve-
sistdlinjan puolustus jai konetuliaseista koostuvan osaston ja Hulkon-
niemen suunta tiedustelutehtdviin tarkoitetun komppanian wvaraan.
Suunnitelman ldhtokohtaa voidaan pitdd perusteltuna.

Kahden taisteluvuorokauden jilkeen tilanne oli kuitenkin olennai-
sesti muuttunut. Ryhmaé Siilasvuon keskeisen iskujoukon voimat eivit
ilman kenttdtykiston tukea ja vailla panssarintorjunta-aseita riitta-
neet tavoitteeksi mairitellyn Kiantajarven tasan nopeaan saavutta-
miseen eikd neuvostojoukkojen lyomiseen. Kolmannesta hyokkdys-
piiviistd alkaen nelji pataljoonaa sitoutui suuria tappioita tuotta-
neeseen hyokkailyyn vastoin operatiivisen komentajan mielipiteitd’)
avoimessa maastossa suoraan rintamasta kohti hyvin varustettuja neu-
vostoliittolaisia asemia 20.12. saakka, jona aikana vastustaja saatiin
kyliakin saarretuksi kirkonkyldn tienhaarassa nelidkilometrin alueelle,
mutta ei kokonaan lyodyksi. Tilaa liikkuviin sotatoimiin ei tdalld
ollut.

Hulkonniemessi oli tilanne tidltd osin toinen. Ldhinni sitovalla teh-
tavalla toiminut pataljoona saattoi kohdistaa toimintansa painopisteen
sen hetkisen tarpeen edellyttamalld tavalla. Sen iskuvoima ei riitta-
nyt ratkaisun saavuttamiseen. Taistelu Suomussalmella olisi saattanut
saada paatéksensa jo operaation ensimmaéisessd vaiheessa, mikali hyok-
kayksesta erittain sitkedsti ja taitavasti tuliverkkonsa jarjestanytta
neuvostorykmenttia®) vastaan kirkonkyldssa olisi luovuttu silloin kun
liikkeen kulminoituminen oli tosiasia. Kaksi pataljoonaa olisi vapau-
tunut Hulkonniemeen, jossa rykmentin voimin suomalaisille edullinen
ratkaisu olisi saattanut onnistua. Sen sijaan pelkdstdan teoreettisena®)
on pidettiva kokonaissuunnittelun sitd vaihtoehtoa, ettd hyodkkadyksen
alkaessa kaikki kiytettavissid olleet joukot olisi suunnattu kirkonkylan
asemasta Hulkonniemeen. Ratkaisevinta oli se, ettd neuvostoliittolai-
sille olisi jainyt Raatteen tien suunta avoimeksi, jolloin saapuva 44.D
olisi taisteluitta saanut yhteyden Suomussalmelle tunkeutuneisiin 163.
D:n Kiantajdrven itdpuolelle jaineisiin osiin. Yhtyneini niiden tuhoa-
minen olisi ollut vaikeampi tehtavid kuin erilliseni.

Suomalaisten aktiivisuuden ansiosta kirkonkylissi ja Hulkonnie-
messé eivit neuvostoliittolaiset saaneet omia hyokkayksellisid toimen-

7) Tuompo: Sotilaan tilinp4dts, s 194—195.
8) Kenrm Karhusen haastattelu
8) Ey Marttisen u
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piteitdsin kiynnistetyiksi. Molemmat rykmentit sitoutuivat torjunta-
taisteluihin, Luotettavaa selvitystd sille, miksi 163.D:n suunnitelmasta
moottoroitujen yksikdiden toiminnasta Yliniljingén suuntaan ei tullut
mitdiin, ei ole paiteltivissi. Ryhmi Siilasvuon lidhettdmé sulutusosasto
saattoi kosketuksetta sulkea Viakiossd Ylindljingan tien siihen saakka,
kun Polkupyodripataljoona 6 (PPP 6) 16.12. alkaen otti vastuun. Ta-
minkin jilkeen oli suomalaisten aktiivisuus suurempi kuin neuvosto-
joukkojen, joilla olisi ollut edellytyksii tehokkaampaankin toimintaan.
Palovaaran tienhaaran tuntumaan saatettiin 16. 12. edetd taistelutta.
Divisioonan iskuvoimaisimpien yksikéiden hyokkiysten tyrehtyminen
Suomussalmen kirkolla ja Piispajarvelld oli ilmeisesti osaltaan vai-
kuttamassa sivustoille suunnattujen joukkojen passiivisuuteen. Suo-
malaisille timi puolestaan mahdollisti sissitoiminnan kdynnistdmisen
neuvostojoukkojen teitse suuntautuneita yhteyksid vastaan PPP 6:n
otettua rintamavastuun Vaikiossi ja osan ErP 16:sta tultua irrote-
tuksi toimintaan Palovaaran tienhaaran suunnalle. Joulukuun kolman-
nella kolmanneksella neuvostoliittolaisten oli siirrettivd jo pahoin
hiirityt huoltokuljetuksensa jaitse tapahtuvaksi. Hiirinta- ja tiedus-
telupartiot jaatien tuntumaan ldhetettiin. Sen olemassaolo kiistatta
todettiin,*®) Tieto ei ndytad kuitenkaan riittdvasti vaikuttaneen tulevien
operaatioiden suunnitteluun.

Neuvostoliittolaisen 163.D:n toisessa pa&foimisuunnassa Kuusamon
maantien suunnassa Palovaarasta pohjoiseen tilanteen kehitys oli epé-
vakaampi kuin Suomussalmen kirkolla. Neuvostojoukoilla oli kahdella
pataljoonallaan aloite. Lukuisista komentajavaihdoksista huolimatta
suomalaista pataljoonaa johdettiin taitavasti. Vastatoimenpiteet tapah-
tuivat vanhimman paikalla olleen yksikon paillikon johdossa.l*) ErP 16
torjui sitkeissd taisteluissa lipimurtoyritykset Alassalmelta pohjoiseen
kohti Perankaa, Episelvat ja usein uhkaavat tilanteet saatettiin aina
kddntaa suomalaisten eduksi. Samalla tuotettiin hyodkkiidjille niin ras-
kaat miehistotappiot, etteivdt ne voineet olla vaikuttamatta tulevien
taistelujen lopputulokseen. Taistelutoiminta rintamassa vihdoin 15.12.
alkaen hiljeni siind maisrin, ettd pataljoona saattoi irrottaa osan yksi-
koistdidn uuden komentajansa johdolla toimintaan 163.D:n maantie-
yhteyksid vastaan Palovaaran tienhaaran suunnalle. Pataljoonan pii-
osat oli kuitenkin vield jatettivd Alassalmelle. Joukkojen kiytt6peri-
aatteeseen ei voi olla kovin paljon huomauttamista. Johtamisen var-
muutta on sitdvastoin arvosteltava. Kaksipataljoonaisen muodostumas-
sa olevan Ryhmi Suden komentaja eteni 16. 12. Palovaaran tienhaaran
tuntumaan pataljoonalleen kiisketyssi péitoimintasuunnassa komppa-
nia mukanaan ainoastaan ldhettiyhteyden varassa muihin joukkoi-
hinsa. Seuraukset olivat vilittomésti havaittavissa. P-SRE:n oli ryh-

dyttdvid kiaskyttamdin Sudelle alistettua PPP 6:a, jonka toiminta til-
10) 8.DE:n tilanneilmoitus 25 12. 1939 klo 10.20 ja 26 12 1939 klo 16.45, P-SRE.n Spk 25 12 1839 kio

10.30 seké PM:n Spk 28. 12. )
1) Kenrm Avelan haastattein
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16in muotoutui tarkoituksettomaksi edestakaisin hiihtelyksi ilman sel-
vii piadmairad. Muutoinkaan ei yksikéitd saatu ajallisesti keskitettyyn
toimintaan. Jirjestelmi tarkistui vasta, kun uusien joukkojen keskit-
timinen pakotti ryhmin komentajan perustamaan aluksi tilapdis-
kokoonpanossa olevan esikunnan Ylindljadngille,

Suomalaisille varmistui 16.—19. 12. vilisenid aikana kasitys siita,
ettei Suomussalmella kiytossd ollein joukoin vajaan patteriston tuke-
mana ollut mahdollista lyddd kirkonkylin—Hulkonniemen—Alassal-
men alueelle tunkeutunutta neuvostoliittolaista divisioonaa'?). Sen
avuksi oli tulossa Raatteen suunnasta uusi divisioona, jonka etumaiset
osat tuolloin olivat keskittyméissd taistelualueelle,. Uhan koko vaka-
vuus ei kuitenkaan ollut vield tiedossa!®). Muualla pohjoisimmassa
Suomessa voitiin tilannetta pitdd vakiintuneempana. Paivalla 19. 12.
Piaamajassa tehty ratkaiseva neljds ja alistettujen joukkojen madrdén
nihden laajin Pohjois-Suomessa taistelevien yhtymien tukemista kos-
keva p#aitds merkitsi Suomussalmella taistelevan Ryhmd Siilasvuon
vahventamista divisioonakokoonpanoon alistamalla sille rykmentti ja
puuttuvat erillisyksikét. Tykistdd ei tosin riittanyt lisad. Yliniljdngéin
ja Piispanjarven suuntaan muodostui samassa yhteydessd neljipatal-
joonainen Ryhmia Susi. Vahvennusten jakautuminen kahden eri johto-
portaan kesken oli johdonmukaisessa suhteessa niiti vastassa olleisiin
neuvostojoukkoihin. Taisteluajatuksena P-SRE:n antamat ensimmdiiset
tehtivit 9. D:lle ja Ryhma Sudelle merkitsivat pyrkimystd edetid Jun-
tusrannan suuntaan neuvostoliittolaisten yhteyksille samanaikaisesti,
kun Suomussalmen kirkolla ja Palovaaran tienhaaran suunnassa kiy-
dain ratkaisevaan hyokkidykseen. Yksityiskohtaisessa suunnittelussa
tim& paamaidra kuitenkin vahitellen heikkeni. Toteutus ei vastannut
alkuperdistd kiyttokelpoisena pidettivdd joukkojen kiayton perusaja-
tusta.

Alkuperdinen P-SRE:n toimintaohje mairitti 9. D:n tehtidviksi
lybdid "idadstd” suoritettavalla hySkkaykselld Hulkonniemeen edenneet
neuvostojoukot. Ohjeen alkuperidiskappaleessa “id#std” on korjattu
")innestd”.*) Linnestid hyokkiys tapahtui ilman, ettd asiakirjoista
olisi saattanut todeta 9. D:n toimineen vastoin P-SRE:n ohjeita. Pai-
kallisessa suunnittelussa ei itdinen vaihtoehto ollut edes harkitta-
vana!®). Seki itdiselld ettd lintiselld vaihtoehdolla olivat omat myon-
teiset ja kielteiset piirteensd. Toteuttamalla itdinen vaihtoehto olisi
mahdollisesti neuvostoliittolaisen 163. D:n 28. 12. tapahtunut irtautu-
minen kirkonkyldstd ja Hulkonniemesti voitu tehokkaasti estdd ja
paisti kenties tdydelliseen tuhoamiseen. Samalla on kuitenkin todet-
12) PM:n ja P-SRE:n Spk 16.—19. 2. 1939.

13) Epsiminiinen maininta 44.D:sta on P-SRE:n Spk ssa 27 12. 1939 klo 07.50

14) Toimintaohje 9.DE:lle ja Ryhmi Sudelle 24. 12. 193!
15) Ev Marttisen haastattelu
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tava, ettd hySkkdysjoukkojen selustassa ja yhteyksilld olisi toiminut
vain pataljoonan vahvuisen sulkuosaston piddttdménd uusi, tosin tun-
tuvat marssitappiot'®) ankarissa luonnonoloissa kokenut neuvostodivi-
sioona, joka merkitsi siini mi#rin riskid koko operaation onnistumi-
selle, ettei 9. DE voinut siti ottaa.’”) Taktillisesti itdinen suunta ei
myoskiin tarjonnut ratkaisevia etuja. Kiantajarven 2 km levedn selin
ylittaminen ilman tykistén tukea olisi Sopalaa eteldmpéni ollut tuskin
mahdollista neuvostoliittolaisten tuliylivoiman ollessa ehdoton. Sopa-
lassa se olisi onnistunut varmaankin yhti hyvin kuin Kevyt Osasto
22:1ta (KvOs 22) 27.12. Olisiko toisessa vaiheessa pohjoisesta hyotkd-
ten paidsty edullisempaan tulokseen kuin ldnnestd suoritettuna ei voi
varmuudella todeta. Lyhyemmit keskityskuljetukset, tuttu hyokkays-
maasto iskevin osan runkona toimineille pataljoonille sekd paremmat
mahdollisuudet joukkojen keskittimiseen ja liikkuviin sotatoimiin oli-
vat ratkaisevasti ldntisen vaihtoehdon etuja itdiseen verrattuna. Va-
lintaan voi edelli mainitut tekijat huomioon ottaen vieldkin yhtya.

Silti ei voi suunnittelua sivuuttaa kritiikittd. Joukkojen kadytto-
periaatteisiin voi suhtautua varauksellisen myodnteisesti muilta paitsi
Kiantajarvelli kulkeneen neuvostoliittolaisten huoltotien osalta. Jadlla
tapabtunut liikenne oli kiistatta todettu. Varsinaista aurattua ja erik-
seen jaddytettyd tietd ei ilmeisesti ollut'®). Moottoriajoneuvoilla oli
jaalla ajaminen 20—30 cm:n lumessa mahdollistal?). Liikenteen kat-
kaisemiseen olisi tullut kiinnittdd operaatiota 9. DE:ssa suunnitel-
taessa vakavampaa huomiota. Luottaminen yksinomaan Ryhmai Suden
neuvostoliittolaisten yhteyksien katkaisemista koskevan tehtidvinosan
toteuttamiseen?’) ei osoittautunut mielekkéiksi. Joulukuun jalkipuolis-
kolla tekivit suomalaiset joukot Suomussalmen kirkolla irtautumisen
mahdollisuuteen viittaavia havaintoja®). Kiantajarven jaitie olisi ollut
divisioonan hyokkaykseen liittyen suljettavissa panssarintorjuntatykein
ja konekividrein??) joko Vuoriniemen tai Saunaniemen tasalla. Niin
ei kuitenkaan tapahtunut, koska otaksuttiin neuvostoliittolaisten edel-
leen olleen sidottuja lihes yksinomaan teitse suuntautuneisiin yhteyk-
siinsd. Myods suomalaisten johdon paihuomio oli suuntautunut tie-
yhteyksien katkaisemiseen. Sen ansiosta sai 163. D jiditse suuren osan
miehist6ddn pelastetuksi Suomussalmelta.

Hyokkiyksen johtamisessa voi kriittinen tarkkaaja todeta erditd
tarkoituksettomuuksia. Joukot olivat tiukasti johtajiensa kisissi. Ta-
mi uskollisuus ilmeni kielteisend yon 27./28.12. ja aamun 28.12. ta-

16) MiehistBtappiot 10 %, traktorit 20 % Ja panssarivaunut 60 % vahvuudesta, Borgman Der Uber{all
der Sowjetunion. . & 146

17) Ev Marttisen haastattelu

18} Evl Kuistion haastattelu
Kenrm Karhusen haastattelu
Ev Marttisen haastattelu

21; JR 27:n Spk 15. 12 1939 alkaen

22) Osasto Kuistion kokoonpano 30 12 1939
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pahtumissa. Hulkonniemessd olisi alijohtajien kasityksen mukaan il-
lalla 27.12. ollut suuri menestys joukkojen ulottuvilla. Sen saavutta-
minen olisi edellyttanyt kaikista vaikeuksista huolimatta vain “armo-
tonta paille painamista”. Silti divisioonan ylin johto k#ski keskeyttdd
hyokkdyksen. Pataljoonien irrottaminen maantien tuntumasta 1—2 km
taemmaksi jatettiin kuitenkin toteuttamatta.??) Aamulla tehtiin neu-
vostojoukkojen tulitoiminnasta irtautumisen yhteydessi pdinvastaiset
johtopaatokset. 163. D sai tilaisuuden ldhes hairiintymdttoméin vetay-
tymiseen taistelualueelta.

Suunniteltaessa hyokkayksen jatkamista Hulkonniemestid Kylan-
mikeen nayttdda neuvostojoukkojen yllattdva vaistyminen himinneen
suomalaiset. Vield aamulla 29. 12. Osasto Karilla oli puolustustehtdavi
ja hyokkayksen jatko 9. DE:ssa suunnittelematta. Vasta P-SRE:n oh-
jeesta®*) 9. DE kiaynnisti 29.12. aamupdéivilld toimenpiteet hyokkiyk-
sen jatkamiseksi Kylanmékeen. Antamalla jatkokadskyt 28, 12. iltapai-
valla vuorokautta toteutettua aikaisemmin, olisi ollut mahdollisuuksia
estad neuvostojoukkojen Kikimden kautta tapahtunut irtautuminen
On kuitenkin todettava, ettei talld ollut operaation kannalta enidd kuin
paikallinen merkitys.

Hyokkidyksen jatkosuunnittelun osalta todetut, edelld mainitut ha-
vainnot koskevat myoOs neuvostoliittolaisten takaa-ajon jarjestelyyn
littyneitd toimenpiteiti. Irtautumisen tapahduttua kirkonkylisti ja
Hulkonniemesta pataljoonat saivat tavoitteissaan illalla 28. 12. tehta-
vin pitda piaivalld saavuttamansa asemat®). Vasta toisen hyokkays-
vaiheen jdlkeen 29, 12, iltayosta tapahtuivat ensimmadiset toimenpiteet
jaalla tuolloin vield vaistymissd olleita neuvostoliittolaisten osastoja
vastaan. Oikea ajankohta olisi ollut 28, 12. iltapdivilld. Tulivoimaisella
osastolla olisi ollut mahdollisuus saattaa suomalaisten operaation lop-
putulos vieldkin edullisemmaksi kuin miksi se lopulta muotoutui.

Samanaikaisesti 9. D:n Hulkonniemessd kidynnistyneen hyokkiyk-
sen kanssa alkoi Plispajédrveltd kokonaisoperaation osana Ryhmi Su-
den hyokkdys neuvostoliittolaisen 163. D:n pohjoisimpana toimineen
rykmentin vastuualueella. Suomalainen hydkkaysosasto oli koottu tiy-
dennysjoukoista perustetusta ja vield keskivertoisiakin yksikéiti erdin
osin heikommin varustetusta rykmentistd ja kuusamolaisesta suoja-
joukkopataljoonasta. Tykist6d ja panssaritorjunta-aseistusta ei ollut.
Siitd huolimatta neljdpataljoonainen taisteluosasto edusti pohjoisimmas-
sa Suomessa sellaista operatiivista ja taktillista voimaa, ettd sen tuli
saada mittavia tehtdvid. Nidin oli mySds Rybmid Suden laita. P-SRE:n
suunnitelmissa se sai toimintaohjeidensa mukaan tehtivin siten, ettd

23) Ev Marttisen haastattelu.
24) 90.DE:n Spk 29. 12. 1939 klo 10.45.
25) 9.DE:n Spk 28. 12. 1939 kio 18.60
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osa voimista oli kiytettivi Saarijirven suunnassa. Piispajirven eteld-
puolella taistelleet neuvostojoukot oli lyotdvd sekd valtaamalla Lin-
nansalmen itdpuoliset alueet oli katkaistava ndiden jaitse kulkeneet
yhteydet ja valtaamalla Palovaara oli puolestaan lopullisesti katkais-
tava aiemmin pahoin hiiritty huoltotie®®). Tastd voidaan todeta 163.
D:n lopullisen kohtalon olleen hyvin suuressa miirin Ryhmid Suden
toimenpiteiden varassa. Hulkonniemen taistelujen kanssa samanaikai-
sesti olisi siihen kuuluvien joukkojen tullut edetd saartamaan neu-
vostojoukot kirkonkyldn ja Juntusrannan vilille. Alkuperdinen tais-
teluajatus ei yksityiskohtaisen suunnittelun aikana eri syista tehtyjen
muutosten takia kuitenkaan toteutunut, Suuri osa Suomussalmella
taistelleesta 163. D:n eldviisti voimasta viltti ndin ollen tuhon, kun
9. D:n toimenpiteinkdin ei irtautumista saatu estetyksi ja irtautuneita
tuhotuksi.

Voidaan todeta Ryhmi Suden pataljoonia 25. 12. alkaneen ja 27. 12.
vauhdittuneen hyokkayksen aikana Piispajarven eteldpuolella kidyte-
tyn yksinomaan tien suunnassa suoraan rintamasta. Tehokkainta pa-
taljoonaa kaytettiin ”tulppaus” tehtdvissi Palovaarassa. Tottumattomat
yksikot saivat wvaativimmat tehtdvidt. Saarrostavaan iskuun Haapa-
vaaran etelapuolelle kaytettiin kaksi komppaniaa ajallisesti vuorokaut-
ta liilan myohdin. Hybkkiyksen alkaessa ei Alassalmen—Saarijarven
—Junfusrannan suuntaan eikd mythemmin Mustajoen—Kiannannie-
men suuntaan kiytetty muita joukkoja kuin yksittdisii partioita. Ra-
joitetut etidisyydet ja tilanne tien suunnassa olisivat sen kuitenkin
mahdollistaneet. Taktillisesti saarrostuksen laiminlyominen merkitsi
Haapavaaralla ja Hyovynvaarassa taistelleen neuvostoliittolaisen ryk-
mentin vilttymistd eldvin voiman osalta tiydelliselti tuholta. Arkti- -
set luonnonolot ja eriamaat tekivit kuitenkin tehtdvinsid. Vain osa
miehistdd padsi eldvini Juntusrantaan. Kalusto jdi kokonaisuudessaan
suomalaisille, Taltd osin taistelun voitto oli talvisodan siihen mennessi
merkittdvimpid. Operatiivisesti saarrostamattomuus puolestaan mer-
kitsi Suomussalmen kirkolla ja Hulkonniemessi taistelleiden neuvosto-
rykmenttien huomattavien osien- esteetontd p#dsyid uusiin puolustus-
asemiin Juntusrantaan. Takaa-ajo tidlldkin suunnalla kdynnistyi ylim-
min johdon ohjeita odottaen. Se tapahtui turhan varovasti ja tarpeet-
toman hitaasti. Neuvostojoukoille jai riittdvisti aikaa puolustusval-
misteluihin kyetikseen torjumaan 11.1.1940 kuluessa Ryhmi Suden
hajanaiset yritykset hyokkiyksen jatkamisesta Juntusrantaa idem-

163. D:n pakoon padsyd taistelualueelta ei voida pit#d pelkistiin
paikallisten johtoportaiden toimenpiteisti johtuneena. Ylemmin johto-

26) Ryhmé Suden toimintaohjeet 21 ja 24 12. 1939
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portaan olisi tullut siidelld alaistensa yhtymien liikkeet kokonaisope-
raation paamidria palveleviksi. Niin ei ndytd Suomussalmen operaa-
tiossa tapahtuneen. Seki 9. D etti Ryhmid Susi nayttdvit saaneen
toimia kovin itsendisesti. P-SRE:n ote taistelutapahtumiin ei ollut
riittivin tiukka. XKomentajien viliset henkilGkohtaiset suhteet eivit
olisi saaneet olla esteend tarkoituksenmukaiselle johtamiselle, jonka
olennainen osa on selvipiirteinen tehtidvidnanto. P-SRE:n voi ndin
ollen katsoa olleensa osaltaan vaikuttamassa 9. D:n ja Ryhm& Suden
eri paimiiriin suuntautuneisiin toimiin 28.—30. 12. 1939, joiden an-
siosta viimeksi mainittu kohtasi tammikuulla 1940 tehokkaaksi jarjes-
tetyn neuvostojoukkojen puolustuksen Juntusrannassa.

Esitetylld kritiikillda on haluttu osoittaa, ettd tapahtunutta vieldkin
suurempi saavutus oli Suomussalmella 9, D:n ja Ryhmid Suden ulottu-
villa, mikali erdissd ratkaisevissa tilanteissa olisi voitu toimia toisin.
Vaikka niin ei tapahtunutkaan, on taistelun lopputulosta 30.12. 1939
pidettivi erinomaisena. Neuvostoliittolaisen 163. D:n vahvuus vahven-
nuksineen taistelujen alkaessa lienee ollut maardvahvuuksien mukai-
nen eli noin 23 000 miestid. Sen henkiléstétappioista suomalaisten arviot
vaihtelevat 25 %:ta 30 %:iin?"). Tami merkitsisi 5 800—6 900 miestid
kaatuneina. Niistd noin 1000%®) oli Ryhma Suden taistelujen osuus.
Vankeja suomalaiset ottivat kaikkiaan kolmisensataa. Suurin osa var-
sin huomattavasta kalustollisesta saaliista koottiin Hydvyvaaran taiste-
lun j#ljilti ja osa Kikimiden—Kylinmien alueilta. Muualta oli periisin
muutama yksittdinen panssarivaunu ja erditd jalkavien aseita.

Tuloksen saavuttamiseksi oli tarvittu joukkojen hellittaméattomia
ponnistuksia, lukuisia valvottuja 6itd ja elimia lihes epidinhimillisissd
oloissa sekd ennen kaikkea sarja sitkeitd taisteluita ilman tykiston
tukea ja vailla panssarintorjunta-aseita tulivoimiasia, sitkeitid ja taita-
vasti taistelleita neuvostoliittolaisia yksik6itd vastaan. Lujimmille tais-
teluissa oli joutunut JR 27 lihes kolmen viikon aikana pyrkiessidén
murtoon kirkonkylissd Hulkonniemen taistelut vaativat erityisen pal-
jon ErP 15:1ti ja IV/KT-Pr:lta JR 64:n osuuden jaityd luonteeltaan
vain nditd tukevaksi, Kokonaisuutena 9. D:n osuutta voidaan pitdid
vaikuttavimpana. Unohtaa ei voi kuitenkaan Ryhmid Suden osuutta.
Sissitoiminta 163. D:n yhteyksid vastaan ErP 16:n ja PPP 6:n suoritta-
mana sitoi neuvostoliittolaisia pois heidin painopistesuunnistaan. Jouk-
kojen kiytossi ilmenneisti epdjohdonmukaisuuksista huolimatta Hyo-
vynvaaran taistelu on kunniakas sivu JR 65:n ja erityisesti I/JR 65:n
vaiheissa. Sen lopputulos merkitsi, etti kolmannes neuvostoyhtymisti
tuli lyodyksi tdalla suunnalla.

Edelld on useassa yhteydessa tarkasteltu suomalaisten toimenpiteitd

27) Karhunen: Raatteen tie, 8 85.
28) Evl Susitaipaleen haastattelu



163. D:n irtautuessa Suomussalmelta. Mik# timin ajheutti, ei ole luo-
tettavasti kyetty selvittimiin., Saattaa olettaa sen liittyneen 9. A:n
paitokseen, jolla sodan pAdmiiristd pohjoisimmassa Suomessa luovut-
tiin. Tehtivin puitteissa ei puolustus Suomussalmen kirkolla talléin
tuntunut endi mielekk#ilti. Neuvostoliittolaiset pyrkivdt aluksi siir-
tim#sn puolustuksensa Linnansalmen edulliselle vesist6linjalle®). ErP
16:n yllitettyd ensimmiisenéi kokoonsaadut puolustajat 31.12. aamulla
oli yrityksesti luovuttava ja siirrettivi joukot Juntusrantaan, jonne
asemat molemmin puolin pian vakiintuivat. Irtautumista lienee kii-
rehtineet havainnot suomalaisten lisijoukkojen keskityksistd. Valmis-
telut niyttavit alkaneen 26.12. kuluessa, jolloin Kiantajirven jaiyh-
teyksien suojaus siirrettiin jdrven itirannalle. Valmisteluja johdettiin
ilmeisesti 47. AKE:sta. Kéiskyid irtautumisesta JR 662:lle ei voinut
antaa 163. D, jolla ei enii ollut yhteyksii Palovaaran tienhaaran poh-
joispuolella taistelleisiin joukkoihinsa. Vaikeuksia kiskyn perilletoi-
mittamisessa myos Kikimikeen niyttid olleen, koska taistelut sielld
jatkuivat kaksi vuorokautta Hulkonniemen jélkeen. Padosiltaan irtau-
tuminen onnistui valmistelujen ansiosta. Vain Kikimdessd ja Hybvyn-
vaarassa kalusto jdi suomalaisille. Suurin osa elivdd voimaa saatiin
kuitenkin pelastetuksi. Tém#n varmentaa puolustuksen lujuus Juntus-
rannalla tammikuun 1940 alkupiivini.

Irtautuminen Suomussalmelta tapahtui samanaikaisesti, kun Raat-
teen tietd lahestyi uusi neuvostodivisioona. Sen hydkkayskykyyn ei
kirkonkyldssd nidytetd luotetun en#dd 26.12.1939. Timi arviointi oli
perusteltua mutta hyvin suuressa maiirin suomalaisten toimenpiteiden
ansiosta. 44. D:n etumaisten osien saapuessa Kuomasjirven—Kuivas-
jarven asemien eteen niitd puolusti pataljoonan vahvuinen osasto. Se
kaynnisti 20. 12. alkaen tehokkaan partiotaistelujen sarjan neuvosto-
joukkojen kirjessid toiminutta rykmenttid vastaan. Samaa paamiirii
palveli 23. 12, tapahtunut pataljoonan isku sen sivustaan. Divisioonan
muiden rykmenttien saapuessa taistelualueelle oli 9. DE:lla mahdolli-
suus suunnata niitd vastaan toinen pataljoona. Entisestiin vahventu-
neet sissiosastot saattoivat 27.12. alkaen toimia Oisin Raatteen tien
tuntumaan pakotettuja neuvostoyksikditi vastaan. Suomalaisia naytti
varmaankin olleen kaikkialla. Ymmirrettdvad oli, ettd syntyi kuva
todellista huomattavasti suuremmista suomalaisista joukoista.’?) Neu-
vostoliittolaisten aktiivisuus edullisista voimasuhteista huolimatta ra-
joittui ajoittaiseen tykiston tuleen ja iskuosastojen toimintaan Kuomas-
joella ja 28.12. tapahtuneeseen hyokkdysyritykseen Kuivasjirven ete-
ldpuolitse. Kun 28. 12. illalla vield oli mahdollista irrottaa pataljoona
puolustuksessa olleiden reserviksi ja siirtdd molemmat patterit niiden

28) 9.AE:n sanoma; P-SRE:n Spk 29. 12. 1838 klo 12.00.
30) Evl Kuistion haastattelutieto sotavankikuulustelusta
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tueksi, 9. DE:ssa voitiin katsoa 44. Din aiheuttaman kriisin tulleen
voitetuksi. Divisioona oli saatu sidotuksi kirkonkyldssd ja Hulkonnie-
messd kiydyn taistelun ajaksi puolustukseen pitkéssi ja kapeassa
ryhmityksessi Raatteen tien varteen., Se ei ollut kyennyt piddseméin
saarretun naapurinsa avuksi. Samalla oli muotoutunut suomalaisille
otollinen lihtSkohta Suomussalmen—Raatteen kaksoisoperaation toisen
osavaiheen toteutukselle.

Raatteen taistelun osalta kritiikille on tilaa huomattavasti rajoite-
tummin kuin operaation ensimmiisesti vaiheesta. Joukkojen kayton
suunnittelu, kiskytys ja suunnitelmien toteutus muodostavat erin-
omaisen sopusuhtaisen ja loogisesti tapahtumasta toiseen etenevin ko-
konaisuuden, jonka huipentumana voi 7. 1. 1940 kuluessa todeta 44. D:n
tulleen lihes tdydellisesti tuhotuksi. Suunnitteluvaiheessa 9. DE saat-
toi havaita olevan kaksi vaihtoehtoa P-SRE:ta 30. 12. 1939 saadun tu-
hoamistehtivin toteuttamiseksi. Eteldinen vaihtoehto osoittautui eri
tekijoiden arviointiin perustuen kiytttkelpoisemmaksi. Tirkein tekija
oli mahdollisimman suuri ajan voitto. Raatteen tien eteldpuoleinen
jarvilinja tarjosi joukkojen keskittamismahdollisuuden ja yhdessd Moi-
sionvaaran tien kanssa keinot huollon tehokkaalle suoritukselle. Esko-
lan, Honkajirvien ja Linnalammen kautta tavoitteeseen johtavat tiet
ja polut palvelivat samoja padmadria. Naitd kiyitden niytti olevan
mahdollista katkaista neuvostodivisioonan yhteydet rajan taakse, lyoda
rivistd osiin ja toisessa vaiheessa tuhota se. Pohjoispuolinen maasto
oli huomattavasti vaikeampaa. Pyyvaaran tieltd ei johtanut joukkojen
nopeat siirrot ja huollon mahdollistavia polku-uria kohti Raatteen
tietd. Tiedot 9. DE sai partioiltaan ja paikallisilta oppailta 31.12. ku-
- luessa.’) Paitos operaation perussuuntaviivoista oli ndin ollen mah-
dollista tehdd 1.1.1940 kuluessa, jolloin autouran rakentaminen ve-
sistlinjalle oli jo kdynnistetty.

P3aitdsta seurasi tarkoituksenmukainen kiskyttdminen. Ensimmaii-
seni sai suullisen erilliskiskyn nopeimmin vaikuttamaan tarvittu JR
27 1. 1. puolelta piivin®?). Timin jilkeen saivat Vuokinrantaan siirty-
vat joukot kirjalliset erilliskidskyt®3). Toiminnasta keskitysalueella tu-
levaa tehtavaa silmilld pitden saivat alijohtajat liséksi ohjeet kukin
erikseen®*). Samalla periaatteella maiaritettiin tehtivit myds Suomus-
salmen pohjoisosista Kuomasjoen asemiin ja Kuomasjidrven pohjois-
puoliselle alueelle toimintaan siirretylle vajaalle JR 65:11e.85) Valmis-
telut 9. DE paatti kirjallisella yhteiskdskylld hyokkdyksen yksityiskoh-
dista 4.1.1940 kuluessa®). Jirjestelmd mahdollisti divisioonan joh-
31 Ev Mammen haastattel
3?) 9.DE:n kg 1 1840 klo 12.00
33) 8.DE:n skgr Kev 08 Paavolalle 3a joukkojen uudelieenryhmittimisests 1 1 1940

9.DE:n
35) 0.DE: nj estely- a ryhmityskﬁsky 31 1940
9.D:n hyokkidyskisky 4. 1. 1940
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dossa olleille taisteluosastoille riittdvin va]mistel\hjan seki tilaisuu-
den suunnitelmalliseen tiedusteluun ja joukkojen kiaytdn yksityiskoh-
tien hiontaan. Seurauksena tistd oli, etti yksikdilld oli hydkkéyksen
alkaessa erinomaisen selvipiirteinen tilannekuva ja kisitys tulevista
tehtavista.

Suomussalmen kirkolla kiydyn taistelun jilkeen vain pari vuoro-
kautta leviinneet ja tiydentimittémit pataljoonat joutuivat hyok-
kiyksessd vaativien tehtidvien eteen. Huollollisista vaikeuksistaan ja
suoraan marssiryhmityksesti muotoutuneen puolustusryhmityksen mu-
kanaan tuomista puutteista huolimatta neuvostojoukot taistelivat
sitkedisti erityisesti Haukilassa. Heiddn aukottomien tuliverkkojensa
runkona olivat maahan kaivetut panssarivaunut, lukuisat jalkavien
tykit ja konekivairit. Puolustusta tuki divisioonan tykisté tosin ampu-
matarvikkeiden puutetta potien. Taistelut kestivit 9. D:n painopiste-
suunnassa JR 27:n alueella seitsemin raskasta ja pitkdd vuorokautta.
Suomalaiset paisiviat 1.1. kuluessa neuvostoliittolaiset yllitettydan
Raatteen maantien tuntumaan Haukilan itdipuolella ja saivat ndiden
yhteydet taakse katkaistuksi. Kuusi vuorokautta kestineen saarrostuk-
sen ajkana paistiin pesidkkeittdin ankarasti taistellen Haukilan eteli-
ja lounaispuolelle tien vilittémian ldheisyyteen. Till6in oli puolusta-
jien taistélutahto lopussa. Epitoivoinen ulosmurtautuminen onnistui
vain osittain saartorenkaan pohjoispuolella JR 65:n yksikéiden vili-
sistd aukoista. Piddosa JR 25:sti, JR 146:sta ja III/JR 305:sti seki
Kenttatykistorykmentti 122:sta (KTR 122) tuli tuhotuksi. Taistelun
loppu oli traaginen., Vailla tehokasta johtoa olleet neuvostoliittolaiset,
haluamatta antautua vangeiksi, ryntésivit pidin suomalaisten kone-
kivadrien muodostamaa sulkuasemaa. Hillitén ammunta tiytti taistelu-
alueen koko y6n 6./7.1. Aamulla taistelut hiljenivit ja niiden karmea
lopputulos paljastui. Pesidkkeistdi 16ydettiin satoja nilissdéin olleita pa-
hoin paleltuneita puna-armeijalaisia. Ampumatarvikkeiden loppumi-
nen oli viime vaiheessa sanellut ratkaisun suomalaisten eduksi.

Myds Kokkojarvelld ja Likoharjussa kahakoitiin ajoittain kiivaasti.
Taslla taistelut kestivit, Sanginaholla kiyty pois luettuna, kaikkiaan
kolme vuorokautta. Osasto Karia ja JR 64:i vastassa ol osia JR
146:sta, divisioonan tiedustelupataljoona sekd avuksi lihetettyji raja-
vartiojoukkoja. Viimeksi mainitut saivat 6.1. Purasjoella suomalaisen
hydkkiysosaston lyodyksi tieltd, mutta Méntylis kauemmaksi apujou-
kot eividt piddsseet. Kokkojirvelti linteen oli neuvostoliittolaisten niin
ollen tultava toimeen sielld ollein joukoin. Ne pyrkivit Haukilassa
taistelleiden kanssa samanaikaisesti murtautumaan itdin 6. 1. kuluessa.
Saartorengas oli kuitenkin ennen téitid ehditty muodostaa "Kuhmon
tienhaaran itdpuolelle. Sitkedisti pyrkiviit neuvostojoukot taillikin
murtautumaan ulos puristuksesta. Suurin osa tuli tuhotuksi IV/KT-
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Pr:n miehittimien asemien eteen. Vain osa piisi pakenemaan metsiin
menehtyen aikanaan ankaraan pakkaseen. Mintylin—Likoharjun vi-
1illi tapasivat kohtalonsa myds 44. D:n avuksi lihetetyt 3. Hiihtoryk-
mentin (3. HiihtoR) pataljoonat JR 64:n linnestd ja idastd suuntautu-
neiden yksikéiden yhteisvaikutuksesta.

Ainoa pettymys 9. DE:lle oli Raatevaaran suunnalla toimineen
komppanian saamattomuus®”). Se ei saanut maantietd pysyvasti kat-
kaistuksi. Oli rajoituttava etupiissi sissitoiminnalla hiiritsemédan lii-
kennetti Likoharjusta Vasonvaaraan ja painvastoin. Kokonaisoperaa-
tion kulkuun ei yksikén toiminnalla ollut vaikutusta.

Taistelut hiljenivit 7. 1. kuluessa Raatteen maantien varrella. Saa-
tettiin todeta 44. D:n tulleen tiydellisesti tuhotuksi. Sen taisteluvah-
wvuudesta, joka lienee vahvennuksineen ollut lihes 25000 miestd, jai
taistelualueelle kaatuneina noin 70 %2) eli 17 500. Vankeja otettiin
noin 1200%). Kalustosaalis oli valtava. Raatteen maantie Kuomasjoelta
Kokkojirven itidpuolelle oli tiynna erilaista, kaikkien aselajien tais-
teluvilineistdéd. Kiytinnollisesti katsoen koko neuvostodivisioonan ka-
lusto jai suomalaisten haltuun.

Raatteen taistelu on yksi talvisodan suurimpia suomalaismenestyk-
sii. Sen voi katsoa olleen suuressa midrin 9. D:n onnistuneen suunni-
telman ja tarmokkaan toteutuksen ansiota. Joukot olivat edellisistd
taisteluista visyneiti ja tappioita kirsineitd, Vastassa oli suuret mars-
sitappiot kokenut mutta silti tulivoimainen neuvostodivisioona. Siitd
huolimatta taistelun lopputulokselle on 16ydettiavissi omat selvipiir-
teiset syy-yhteytensi. HyOkkiystd edeltdnyt sissitoiminta oli Neuvos-
toliiton eteldosista kootulle yhtymaialle ankarissa luonnonoloissa uutta.
Rintamassa ei Kuomasjoella taistelutoimintaa ollut. Sitikin enemmin
tapahtui selustassa ja sivustoilla. Suomalaisia tuntui olleen kaikkialla.
Partioiden torjunta ja valvotut yo6t tekivit divisioonan tehottamaksi.
Se ryhmittyi marssiryhmityksestd ahtaalle alueelle puolustukseen. Sil-
18 ei ollut toimintavapauta, tarkoituksenmukaista taistelujaotusta oli
vaikea muodostaa ja tilaa litkkuviin sotatoimiin ei ollut. Yhteyksii
taaksé huoltokeskuksiin ei saatu avatuksi. Tarvikkeiden puutetta voi-
taneen pitdd toisena suomalaisten sissitoiminnan aiheuttamana syyni
yhtymin tuhoon. Vaikeissa oloissa on saattanut liséiksi olla niin, ettd
44. D:n kuljetukset aluksi laiminly6tiin 163. D:n kustannuksella. Suo-
malaisten vastatoimenpiteet kehittyivit Raatteessa ratkaisun asteelle
nopeammin kuin Suomussalmella. Aikaa jarjestelyille ei jainyt enii.
kun yhteyksien todettiin olevan poikki. Ainoaksi ratkaisuksi jii t&llsin
pyrkimys pelastamaan se, mikd pelastettavissa enii oli. Saartorengas

37) Ev Marttisen haastattelu,
38) P-SRE:n kirj n:o ZGOIIII/sal/B ] 1940
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oli kuitenkin jo saatu niin aukottomaksi, ettei irtautumiseen ollut
mahdollisuuksia.

Raatteen taistelu mahdollisti 9. D:n pi#osien irrottamisen Suomus-
salmelta Kuhmoon. Muunlaista ratkaisua olisi ollut vaikea perustella.
Kuhmossa oli otollinen tilanne suurisuuntaiselle vastahytkkiykselle.
Hyodkkiykselldi Vasonvaaraan ei ollut operatiivista eiki taktista mer-
kitystd. Paiimajassa 18. 1. tapahtunutta paatosti®) on pidettivi tdysin
perusteltuna. Neuvostoliiton suurhytkkidys Karjalan kannaksella ei
silloin ollut vield alkanut. MyShemmin ei 9. D:n siirto etelemméksi
ollut enéi mahdollinen. Se sitoutui tammikuun viime p#iving sitkedin
ja kuluttavaan taisteluun lukuisiin motteihin pirstottua 54. D:a vas-
taan.

Tammikuun puolivilin jilkeen Raatteessa ja Juntusrannassa alkoi
asemasota. Kahta suuret tappiot kokenutta ja osittain tidydennettya
neuvostodivisioonaa vastaan jdi puolustukseen yhteensi viisi kulu-
nutta suomalaista pataljoonaa. Aktiiviset sotatoimet rintamassa supis-
tuivat kahteen neuvostoliittolaisten hyokkiysyritykseen Raatteen
suunnalla ja suomalaisten epionnistuneeseen hyfkkiykseen Juntus-
rannan valtaamiseksi. Toiminnan painopiste olikin molemmin puolin
vastustajan selustassa ja sivustassa tapahtuneessa partioinnissa. Suo-
malaisille ei tdssi ollut miti&n uutta eikd outoa. Nopeasti neuvosto-
liittolaisetkin oppivat toimimaan talvisissa oloissa. Vasonvaaran rin-
teet saattoivat joskus "olla mustana” hiihtotaitoa opettelevista neuvos-
toliittolaisista®®). Seuraukset olivat pian myos nidhtdavissd. Suomalaisten
selustaan tammi—helmikuun 1940 vaihteesta ldhtien tunkeutui aika
ajoin jopa useifa komppanioita kisittdvid neuvostoliittolaisia hiihto-
osastoja. Néin tapahtui erityisesti Juntusrannan asemien pohjoisella
sivustalla. Osastojen torjuntaan oli irrotettava iskuryhmii sekd puo-
lustusasemien miehityksestd ettd reserveistd. Kriittisiksi eivit tilanteet
kuitenkaan ehtineet. Suomalaisten tehokkaampi maastonkiyttotaito ja
paikallisten olojen tuntemus ratkaisivat kahakat yleensid heidian eduk-
seen. Vaille merkitystd ei toiminta silti jadnyt. Sivustat oli suojattava
tehokkaasti kauas varsinaisten asemien ulkopuolelle.

Neuvostojoukkoja osallistui Suomussalmen operaatioihin sodan al-
kuvaiheessa vahvennettu divisioona eli kaksitoista pataljoonaa kolmen
patteriston ja panssarivaunukomppanian tukemana kaksine pioneeri-
pafaljoonineen ja muine tukijoukkoineen yhteensi noin 23 000 miests.
Joulukuun lopulla maard kaksinkertaistui 48 000 mieheen. Suomalaisia
oli viivytysvaiheen pia#ttyessid kaksi pataljoonaa ilman kenttatykistsa
ja panssarintorjunta-aseita. Enimmilliin heitd oli kaikkiaan viisitoista
pataljoonaa vajaan patteriston ja neljin kevyen kranaatinheitinkomp-

39) P-SRE:n Kuhmoa koskeva Spk 18 1 1840
40) Kenrm Karhusen haastattelu
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panian tukemana tukijoukkoineen, yhteensi noin 17000 miestd. Paikal-
lisesti neuvostoliittolaisilla oli pitkille joulukuuta jalkavden osalta
pataljoonina laskettuna ylivoima Suomussalmella 6:5 ja Piispajérvelld
2:1. Vasta joulun jilkeen tilanne muuttui. Suomalaisilla oli ylivoima
Hulkonniemessi 10:8, Hydvynvaarassa 4:2 ja Raatteessa 12:10. Tykis-
t6llinen ja ilmaylivoima neuvostojoukoilla sen sijaan oli ehdoton koko
ajan. Voimasuhteiden perusteella niyttdd luonnolliselta suomalaisten
hyotkkiyksen kulminoituminen 11.—20, 12. 1939. Mydsk##in neuvostoliit-
tolaisilla ei tuolloin ollut enii lidpimurron edellytyksend pidettavaa
ylivoimaa. Suomalaisille tim# kuitenkin onnistui paikallisten olojen
paremman tuntemuksen takia sekié Hulkonniemesd ettd Raatteessa.
Voimasuhteet eivit sen sijaan anna vastausta siihen, miksi 44 D ei
hybkinnyt Kuomasjoen asemien lipi Suomussalmen kirkolle pelas-
taakseen 163. D:n. Suhdeluku pataljoonina oli 27.12. nimittdin niinkin
vakuuttava kuin 2:6 44. D:n hyviksi. Asemasotavaiheen voimasuhtei-
den toteaminen on tarkoituksetonta, koska joukkojen tdydentidmisestd
ei ole yksityiskohtaisia tietoja.

Taisteluissa 163. D ja 44. D menettivit kaatuneina kaikkiaan 22 000
—23 000 miestd eli yhteenlasketusta vahvuudestaan lihes puolet. Tap-
pioluvut divisioonittain merkitsevat 163. D:n tulleen lyodyksi ja 44.
D:n tuhotuksi. Helpolla eivit suomalaisetkaan taistelustaan selvinneet.
Kaikkien Suomussalmen—Raatteen kaksoisoperaatioon osallistuneiden
suomalaisten joukkojen tappiot olivat kaatuneina 669, haavoittuneina
1218 ja kadonneina 162 miestd*) eli yhteensd 12 % kokonaisvahvuu-
desta. Tappioista Ryhmé Suden osuus oli 102 kaatunutta, 234 haavoit-
tunutta ja 2 kadonnutta erotuksen jdddessd Suomussalmen kirkolla
taistelleiden osuudeksi. Viimeksi mainituista tappioiden wvalossa tiu-
kimmalle oli joutunut JR 27 11.12.1939—10.1. 1940 vilisend aikana.
Talloin rykmentti menetti 192 miestd kaatuneina. Sen osuus Suomus-
salmen joukkojen kaatuneiden tappioista oli ldhes 30 %.

F. ERAMAASOTAA PIELISJARVELLA?Y)

Kuhmon ja Ilomantsin rintamanosilla tapahtuneeseen tilanteen
kehittymiseen?) perustuva Pohjois-Karjalan Ryhmén Esikunnan (P-
KRE) toimenpide puolustuksen siirtimisestd 9.12.1939 Anikiiseltd
Nurmijdrvelle sai jatkoa P-SRE:n taholta. Laadittu viivytyssuunnitelma
Nurmijarvelti ja Hatunkyldstd Lieksaan ja edelleen Nurmeksen suun-

41) PM:n tappiotilastol

1; Talvisodan taistelut Pielisjéirvells 8. 12, —13. 3. i
2‘ faiyisodan I-fr elut Pielis ntav. 114 g 1 1938—13. 3. 1940 on piirroksena esitetty kuvassa 8
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taan3) perustui kuitenkin P-SR:n laajamittaiseen joukkojen keskitti-
miseen Suomussalmelle?) eikd suinkaan todelliseen uhkaan P-KR:n
sivustoihin Kuhmon Sivakasta tai Kallioniemen—Naarvan—Kivilahden
kautta Lieksaan. Viivytyssuunnitelma, jota Pdamaja ei hyvaksynyt,
on nihtivi vaihtoehtona pahimman mahdollisen tilannekehityksen va-
ralta. Taltd perusteelta se on tdysin hyviksyttivissd. Tapahtumat neu-
vostoliittolaisten hyokkiysjoukkojen painopistesuunnissa antoivat
suunnittelulle tiyden oikeutensa. Suunnitelman tiedottamisen laajuu-
desta sen sijaan voi perustellusti olla eri mieltd. Pielisjarvelld olisi
tiedon tullut jaiddi P-KRE:lle, jonka olisi tullut valmistella tarpeelli-
set yksityiskohdat. Kiskytystd pataljoonatasolle®) ei voi pitdd tarpeel-
lisena.

Vetaytymissuunnitelma ei vaikuttanut taistelutapahtumiin kuin vi-
lillisesti. P-KR:lle jdi, kun pataljoona puolustusasemissa kummassakin
toimintasuunnassa riitti hyokkaidjan sodan padmaéirien estimiseen, re-
serviksi pataljoona. Tdmin kiyttod halusi P-SRE sddnnostelld. Nurmi-
jarvella ollutta reservid ei saanut “sitoa pitk#aikaisiin taisteluihin’®).
Kiasky ei ole voinut olla vaikuttamatta silloin, kun reservin toimin-

3) Heiskanen: Talvisodan .

4) Kenrm Tuompon séihke ev Airolle Pﬂamajaan 9. 12. 1939 kio 09.45.
5) Helskanen: Talvisodan . 0—

6) Ev Karhusen huomautus Heiskanen Talvisodan . ... s 71.
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taanpanoa eri tilanteissa harkittiin tai se itse kaavaili osuuttaan tais-
telussa. Nurmijérvellsd toimivat joukot kivivit viivytysvaiheen jdlkeen
kaksi pdivid kestiineen hiljaisemman vaiheen jilkeen aktiivisiin iskuihin
JR 529:n sivustoille. Reservisti niihin osallistui yleensd vain komppa-
nia muiden yksikkdjen tullessa irrotetuksi puolustusasemasta. Keski-
tettyd vastustajan tuhoamiseen tihtddvidd hyokkéysti ei noissa oloissa
saatu toteutetuksi. Yksik6t kuitenkin useassa tapauksessa tekivit par-
haansa. Neuvostoliittolaisten kahden tappioita kirsineen pataljoonan
tilalle vaihtama reservisti irrotettu uusi pataljoona’) ei aktiivisena
siilyneests tehtdvistiin huolimatta kyennyt murtamaan suomalaisten
puolustusta.

Savijirven taistelu oli muihin pohjoisimman Suomen rintaman-
osilla kdytyihin tuhoamistaisteluihin verrattuna mittasuhteiltaan vaa-
timaton. Pielisjirvella kiydyistd se kuitenkin koko talvisota huomioon
ottaenkin oli merkittivin.?) Toteutukseltaan taistelun eri vaiheita voi-
daan pitii tarkoituksenmukaisina suorituksina. Ensimmdisessd vai-
heessa, sen jilkeen kun kosketus neuvostojoukkoihin oli saatu, pyrit-
tiin selvittimiin muodostumassa olevan uhan vakavuus, joukon suu-
ruus seki sen suuntautuminen. Kahdessa vuorokaudessa hyokk#ija
oli ohittanut Savijirven, kolmantena sen eteneminen pyséytettiin.
Neljintenid vuorokautena taistelu saavutti ratkaisuvaiheensa. Suunni-
telma, ideana kaksipuolinen saarrostus neuvostokédrked vastaan ja toi-
saalta isku selustaan, oli oikeaoppinen. Joukkojen liikkeellesaannissa
sen sijaan oli huomattavia vaikeuksia. Mimmivaaran suunnassa toimi-
neelle ErP 13:sta muodostetulle taisteluosastolle saatiin kiskyt helposti
perille. Toisin oli laita pohjoisen suunnan kanssa. Hyokkéystehtivin
saanut kaksikomppaniainen taisteluosasto oli koottava ensin Kylyvaa-
raan pitkien yhteyksien takaa. Toiselle komppanialle kisky oli toimi-
tettava Viekin kautta ldhetilla lihelle Savijirved lihes tiettomén maas-
ton lipi. Tolkkeen tien suuntaan kisky saatiin toimitetuksi viesti-
vilineelld, mutta teknisten syiden takia vain Prikaati Vuokon kautta.
Molemmat kiskyt viipyivit matkalla lihes puoli vuorokautta. Pohjoi-
nen hydkkiys myohidstyi timin takia useita tunteja eikd alkanut
samanaikaisesti ErP 13:n kanssa 20. 12. aamulla. Eteldiselld suunnalla
toteutus tarmokkaiden johtajien ansiosta oli médritietoista. Tadlla ta-
pahtui my6s ratkaisu. Taydellinen lopputulos olisi kuitenkin edellyt-
tinyt vastaavan tasoista toimintaa neuvostojoukkojen yhteyksillakin.
Pohjoisella osastolla ei ollut paikallista yhteistd johtajaa®). Kun ajo-
miehisti osittain kootun osaston taidotkaan eivit olleet parhaat mah-
dolliset, jai saartorenkaaseen aukkoja, joista osa neuvostopataljoonaa
g§ ﬂéﬂﬁ %(g,a {E:lgarglm'ﬂfie& Ps:t: ggg?attgylnat divisioonansa — 44.D — mukana Suomussalmella -

8) Karhunen: ErP 13:n toiminta . . . , s 15 mukaan ltn Nisula oli ottanut -
K panchiotota" &1 16ytynyt. oma-aloitteisesti johdon kun
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paisi pakenemaan tulojiljilleen. Kokonaistilanteen kannalta tdlld ei
kuitenkaan ollut ratkaisevaa merkitystd, Taistelun oli tuolloin kdin-
tinyt suomalaisten eduksi kaksi komppaniaa ErP 13:sta komentajan
itsensi johtamana.

Ryhmin pohjoiseen sivustaan kohdistuneen uhan tultua ndin elimi-
noiduksi saattoivat Nurmijirvelld toimivien pataljoonien komentajat
jilleen ryhtyi suunnittelemaan puolustusasemien edessié olleen neu-
vostopataljoonan lydmistd. Komentajien yhdessid laatiman suunnitel-
man mukaan reservipataljoonan olisi tullut ensin pohjoisesta Viita-
koskelta saartaen edetid Kivivaaran tielle, suojata sivusta rajan suun-
taan Anikidisen tutuissa asemissa ja toiseksi yhdessi puolustavan pa-
taljoonan kanssa samanaikaisesti hyokata Puurunjoen asemissa taiste-
levaa neuvostoliittolaista II/JR 305:4 vastaan rintamasta ja selustasta.
Toisessa vaiheessa olisi sitten ollut tarkoitus jatkaa valtakunnan ra-
jalle, mik&li tilanne sen toteutusvaiheessa olisi mahdollistanut??).
Suunnitelmaa voidaan pitd4 perusteltuna ja olisi tullut pitdd toteutta-
miskelpoisena. Huomiota voi kiinnittd4d ainoastaan siihen, ettid saarros-
tavaa pataljoonaa oli tarkoitus heikentdi yhdelld komppanialla puo-
lustajan hyvaksi, Lisdksi isku olisi tapahtunut samalla sivustalla kuin
edellinen 18.12. tehty hyodkkiys. Harhauttamismielessd oli kuitenkin
kiinnitetty huomiota eteldiselle sivustalle'®). Valmistelut oli viety to-
teuttamisasteelle. Yritykselle pyydettiin 23. 12. illalla P-KRE:n hyviak-
symistd. Sita ei tullut. ErP 13 sai tavoitteeksi Tynnyrivaaran ja tehti-
véksi iskun tiellel?).

Uuden tehtdvin osalta voi todeta sen olleen suunniteltua vihem-
min mielekkdin, Matka kohteelle lihes kolminkertaistui. Valmisteluja
etenemistd varten ei oltu tehty. Vastustajan toimintamahdollisuudet
rintaman ja tien katkaisukohdan vililla paranivat huomattavasti. Eni-
ten kuitenkin vaikutti se, ettd viime hetkelld tapahtunut suunnitelman
muutos vaikutti henkisesti kielteiselld tavalla hyokkdystehtdvdan saa-
neeseen komentajaan. Tapahtumasarjalla oli ilmeisen voimakas vaiku-
tuksensa tuleviin vihemmé&n mairitteleviin sotatoimiin Kivivaaran tien
suunnalla,

Keskipiivalld 25. 12. alkamaan piidsseen hyodkkiyksen perusidea on
keskustelun arvoinen yksityiskohta. Lihtiessdan aamulla Matovaarasta
ErP 13 jatti kuormastonsa telttoineen yolliselle tukialueelleen. Tilan-
teenarvioinnissa on talléin tdytynyt olla ratkaisevana ajatus tehtivin
suorituksesta sen sananmuotoa "isku tielle” ahtaasti tulkiten eikd sel-
vipiirteisestd tuhoamispyrkimyksestd. ”Iskuna tielle” tehtdvi tuli erin-
omaisesti toteutetuksi. Neuvostoliittolaisten rajalta tulossa ollut kuor-
masto tubottiin ja miehistétappioita aiheutettiin. Illan pimetessi tilan-

10) Karnunen: ErP 13:n toiminta . .., 17—18.
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teenarviointi paityi aamuiseen lopputulokseen, johon osaltaan lienee
vaikuttanut viikkoja vanha kielto sitoa reservid pitkdaikaisiin taiste-
luihin??). Pataljoona irtautui tukialueelleen saatuaan tietdd neuvosto-
joukkojen siirroista Puurunjoelta kohti Kivivaaraa. P-KRE hyviksyi
menettelyn. Iskun uusiminen 26. 12, aamulla kiellettiin, Toimenpiteelle
on vaikea 15ytii perusteluja ajankohtana, jolloin neuvostoliittolaiset
olivat vuorokautta aiemmin Hatunkyldsti vetdyiyneet rajan taakse.
Nurmijirvelld oli myds kyse vastaavasta tapahtumasta. Joukkojen siir-
rot kohti Kivivaaraa merkitsivit irtautumista Puurunjoelta — ei vas-
tahyokkiysta koukkaajaa vastaan. Nurmijérvelle paluun seurauksena
suomalaiset menettivat mahdollisuudet paityd neuvostopataljoonan tu-
hoamiseen, johon tilanne tarmokkaasti toimien olisi ollut mitd otolli-
sin. Yksityisid sotilaita ja nidistd koostuvia komppanioita ei tapahtu-
neesta voi syyttdia. He tekivdt parhaansa.

Vuoden 1940 alussa suomalaiset olivat uuden tilanteen edessid. Neu-
vostoliittolaiset olivat vetdytyneet rajan taakse. Syitd tapahtuneelle
voi olettaa olevan useita. Tarkeimpani niistd on pidettdva paikalli-
sista sodan paimadristd luopumista. Joukkoja keskitettiin Kuhmoon,
jossa menestys oli ollut odotettua heikompaa. Toisena tekijand voi-
daan pitdd suomalaisten kaynnistimin sissitoiminnan aiheuttamia
huollollisia vaikeuksia. Partiot toimivat Gisin leirialueilla vakeuttaen
vasyneiden yksikkdjen lepoa. Kuljetuksia hairittiin taukoamatta. Yhi
enemmain tarvittiin vartiopaikkoja. Yha useampi ryhmi ja joukkue
sitoutui kuljetusten suojaksi. Siirtymisen suomalaisille vieraampaan
ympéaristéon uskottiin todennikoisesti helpottavan tilannetta. Sissi-
toiminta jatkui kiutenkin muutaman wvuorokauden suunnittelutauon
jalkeen molemmissa ryhmén toimintasuunnissa. Kokemuksia saatiin
runsaasti. Repolaan 54 D:n yhteyksille Kuhmon tilanteen helpottami-
seksi ei katsottu voitavan toimia valmisteltujen huoltotukikohtien
puuttuessa. Riittdviisti tarvikkeita ei pidetty mahdollisena kuljettaa
mukana kyseisten tehtivien vaatimalla vihintddn viikon kestavilld
retkelld. Repola olikin tavoitteena vain Padmajan kaukopartioilla. Ak-
tiivinen toiminta supistui 2—4 vuorokautta kestdneisiin tiedustelu- ja
hairintitehtiviin neuvostoliittolaisten uusien puolustusasemien lahise-
lustassa. Se oli mahdollista ilman kiinteitd huoltotukikohtiakin. Tulok-
sia toiminnasta on vaikea luotettavasti arvioida. Neuvostoliittolaiset
eivat joukkojensa maarin puolesta olleet vuoden 1940 puolella Pielis-
jarvelld hyokkayskykyisid. Valmisteltujen iskujen estémiseen ei sis-
sejéd ndin ollen tarvittu. Ryhmitys saatiin kuitenkin selvitetyksi. Tap-
pioita tuotettiin. Tarkoitus niin ollen ilmeisesti sittenkin saavutettiin.

11) Karhunen: ErP 13:n toiminta.... s 18—19
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Suuri osa ryhmin joukoista voitiin siirtdd Kuhmon ratkaisutaiste-
luihin,

Neuvostoliittolaisia osallistui sotatoimiin Pielisjarvelld kaikkiaan
pataljoonalla, patteristolla seké muilla tukijoukoilla vahvennettu ryk-
mentti. Mukaan luettuna tammikuulla 1940 nididen tilalle vaihdetut
rajavartioyksikét kohosi yhteinen vahvuus arviolta 6 400 mieheen, 40
tykkiin ja 12 panssarivaunuun. Suomalaisia oli kolme pataljoonaa ja
patteri. Lisdttynd 2000:lla huollon miehelld kohosi taisteluvahvuus
kaikkiaan 5000 mieheen. Paikallisesti ei neuvostojoukoilla missdian
vaiheessa ollut jalkaviden osalta ehdotonta ylivoimaa. Sodan alkaessa
olivat voimasuhteet Kivivaarassa 2:2 ja Inarissakin muutaman taistelu-
vuorokauden jilkeen 1:1. Savijirvelld suomalaisilla oli komppanioina
ylivoima 4:2 ja joulukuun 1939 lopulla Nurmijirvelld 6:3. Edellytykset
tuhoamistaistelulle molemmissa tapauksissa suhdelukujen valossa oli-
vat yhtd suuret. Vuoden 1940 sotakuukausilta ei voimasuhteita luotet-
tavien tietojen puuttuessa neuvostoliittolaisista ole tarkoituksenmu-
kaista esittdd, Tasapaino lienee ollut ilmeinen aina maaliskuulle saakka.
Tykistollinen ylivoima neuvostojoukoilla oli kuitenkin aina ehdoton,
pienimmillddnkin 4:12. Samanlainen tilanne oli my6s panssarivaunujen
ja ilmavoimien osalta.

Taisteluissa suomalaiset menettivit 75 miestd kaatuneina, 140 haa-
voittuneina ja 21 kadonneina!?) eli noin 8 % varsinaisten taistelu-
joukkojen kokonaisvahvuudesta. Kun suomalaiset arvioivat neuvosto-
joukkojen tappiot kaatuneina noin 900 mieheksi!?), voidaan arvioida
heiddn kokonaistappionsa lihes puoleksi koko vahvuudesta. Silti ei
voida pubhua tuhoamistaisteluista kuin Savijirven taistelun osalta.

G. NEUVOSTODIVISIOONAN SAARTAMINEN KUHMOSSA?!)

Joulukuun puolivalissid 1939 kidytyjen taistelujen jdlkeen neuvosto-
liittolaisten 54. D ei operatiivisessa mielessd endi jatkanut hyokkaysta
Kuhmon eikd Nurmeksen teiden suunnissa. Paikallisia lahinnd isku-
osastomaisia hyokkiyksia tekiviat molemmat taistelevat osapuolet. Mer-
kitykseltadin ne olivat kuitenkin vain taktillisia Kiekinkosken suuntaa
lukuun ottamatta, jossa Osasto Kekkonen saavutti valtakunnan rajan
ennen vuoden vaihdetta 1940. Tykistoltddn neuvostoliittolaiset olivat
suomalaisia voimakkaampia. Hiirinténd tulitus oli jokapdiviisti. Vii-
meksi mainitut puolestaan keskittyivat aktiivisen sissitoiminnan mu-
kanaan tuomien mahdollisuuksien hyviksi kiytt6on. Molemmin puolin

12) Heiskanen: Talvisodan ..., 183 ja 146.
1) Kuhmon taistelut talvisodassa 12. 12. 1939~13. 3. 1840 on piirroksena esitetty kuvassa 9.
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alistettuna R KM

KUVAS Kuhmon taistelut talvisodassa 12.12:1939-13.3.1940

joukot linnoittautuivat. Suomalaiset varustivat tavanomaiseen tapaan
pesiikkeitd, tukikohtia ja puolustuskeskuksia. Neuvostoliittolaiset va-
rustivat asemansa Saunajirven tien varteen kaikkiin suuntiin puolus-
tettaviksi eri suuruisiksi puolustuskeskuksiksi. Tulisuunnitelmat oli
laadittu erinomaisen huolellisesti. Suomalaisesta luonteesta poiketen
oli linnoittamisen aste korkea. Puolustajat tunnettiin aiempien koke-
musten perusteella sitkeiksi. Yhdistelmi oli lihes tdydellinen. Huolto-
tiensi 54. D suojasi 2—3 km:n vilein toisistaan hallitseviin maaston-
kohtiin rakennetuin puolustuskeskuksin. Panssarivaunuja oli liikku-
vina suojueina. Tarvikeporrastus oli luotu ampumatarvikkeiden osalta
erinomaiseksi. Elintarvikkeita oli suhteellisesti vihemmin. Puolustus-
valmius oli tammikuun 1940 lopulla korkeata luokkaa.

Suomalaisten vastahyokkidys oli ideana Raatteen taistelun toisintoa.
Kuhmoon keskitetyn 9. D:n tarkoituksena oli pohjoiselta sivustalta
suunnatulla hyokkdykselld saartaa neuvostoliittolainen 54. D useaan
erillisend lyotdvissid olevaan osaan ja katkaista sen yhteydet itidin.
Toisessa vaiheessa tapahtuvaksi suunniteltiin saarrettujen yksikdiden
vuorottaista tuhoamista?). Idean toteutuksen mahdollisti joulukuun
1939 lopulla tapahtunut suomalaisten eteneminen Lammasperin—Kie-

2, Ev Marttisen haastattelu
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kinkesken tien suunnassa valtakunnan rajalle. 9. DE saattoi tukeutua
suunnittelussaan niin avautuneen tiestdn tarjoamiin mahdollisuuksiin.
Perusajatukseltaan hyoékkiyssuunnitelmaa voi pitdd tarkoituksenmu-
kaisena. Eriitd varsin olennaisia tekijoitd olisi kuitenkin tullut harkita
perusteellisemmin kuin Kuhmossa tuolloin tapahtui. N#itd ovat aina-
kin laskelmat neuvostoliittolaisten puolustuksen sitkeydestd ja omien
vastatoimenpiteiden alueellisesta ja paikallisesta riittdvyydesti.

Suomussalmen—Raatteen operatiivisen menestyksen mahdollista-
neet edellytykset puuttuivat Kuhmosta. Hy6kkiysjoukkoja oli vastoin
molempien operatiivisten komentajien tahtoa®) heikennetty siirtimalla
9. D:sta rykmentti Laatokan Karjalaan. Neuvostoliittolainen 54. D oli
Raatteessa tuhotun divisioonan kohtalosta viisastuneena jirjestinyt
puolustuksensa epiedullisesta pitk&nomaisesta ryhmityksestd huolimat-
ta esimerkilliselld tavalla. Suomalaisten sissitoiminnalla ei ollut luku-
maiiriisesti vihemp#ni samaa tehoa kuin Suomussalmella. Vastustajan
puolustusvalmisteluja ei kyetty estdaméain, vaikka sen operatiivinen
hyokkédyskyky saatiinkin laantumaan. Kenttitykistod ei hyodkkiaysteh-
tivian saaneella yhtymailld ollut ratkaisevasti enemmin kuin aiem- -
missa operaatioissa. Kielteisesti vaikuttaneiden tekijoiden ei ole kui-
tenkaan voitu todeta olleen aiheuttamassa muutoksia operaation pe-
rusajatukseen.

Hyotkkiystehtivian miairittdjan tarkoituksena oli rajoitettujen voi-
mavarojen takia sitoa vastustaja rintamassa, hyokatd pdavoimin poh-
joisesta ja osin etelistdi timén yhteyksille, ja ly6dd se Saunajirven
ja Rastin alueillat). 9. D laajensi omalla kiskyllain kuitenkin hyok-
kaystehtdvin iddssi aina Ldytdvaaraan saakka. Painopiste oli Sauna-
jarven itdpuolella®). Joukot hajautuivat 30 km syville alueelle. Hydk-
kiaykseen kohti Luelahtea riitti vain kaksi pataljoonaa. Edellytyksid
toomunnalle Rastia ja Sivakkaa kohti P-SRE:n tarkoittamalla tavalla
ei ollut. Keskitetty tulituki ei mydskisn ollut endd alkuperiisen suun-
nitelman tavoin mahdollista. Toteutusidea oli olennaisella tavalla hei-
kentynyt. Suomalaisten hallussa olleet tiedot 54. D:n ryhmityksests
ja puolustusvalmistelujen tehokkuudesta eivit puoltaneet tapahtunutta
suunnittelumuutosta. Turhaan ei P-SR:n komentaja ollut harmissaan
9. D:n komentajan toimenpiteisti®).

Seuraukset olivat ensimmadisen hyokkiysviikon jilkeen nihtavissi.
Suomalaisten tehokkaimmaksi iskujoukoksi tarkoitettu rykmentti si-
toutui aluksi 15 km syville alueelle ilman selvdi painopistettda taiste-
luun Kannaksen, Reuhkavaaran ja Loson hyvin varustettuja neuvos-

B Tuompo: Sotilaan tilinpd&tds, s 213—214.
Tuomg : Sotilaan tilinpéiatds, s 215—216 ja P-SRE:n hybkk&yskisky Kuhmon suunnan joukoille

5) 9.DE:n hyﬂkkﬂyskﬂsky 27. 1
68) Tuompo: Setilaan ullnpum sus-zm
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tojoukkojen puolustuskeskuksia vastaan. Sitkeistd yrityksistd huoli-
matta ei alueellista menestystd saavutettu helmikuun puoliviliin men-
nessi muualla kuin Kannaksen maastossa ja LiytGvaarassa. Kolme
puolustuskeskusta piti sitkedisti puoliaan. Niiden vartiointiin sitoutui
kaksi pataljoonaa. Itdiselld sivustalla divisioonan méaarittimén tavoit-
teen Loytdvaaran sulkuasemien haltuunotto onnistui vasta sen jilkeen,
kun kiyttodn oli saatu pataljoonan kokoonpanon edellyttdmid maira
perusyksikoiti. Neuvostojoukot eivdt kuitenkaan tyytyneet suosiolla
heik#lidisittdin epidedulliseen tilanteen kehitykseen. Kahdella hiihtopa-
taljoonalla he pyrkivit saarrostaen tuhoamaan huoltotiensd katkais-
seet JR 27:n itdisimmit yksikot. 9. DE:n oli jaettava kaksipataljoonai-
nen reservinsi komppania kerrallaan puolustuksen tueksi. Puolus-
tustaistelu oli kadytdva hyokkiyksellisesti. Kolmannen Kylmijarvelta
Loytovaaran edustalle tapahtuneen iskun jilkeen, kun maastollista
menestysti saavutettiin, paidtti ylin paikallinen johto siirtdd puolus-
tuksen Kuusijoelle. Valintaan ei voi varauksetta yhtya. Hyodkk&ysalue
lagjeni entisestiin. Maastollisesti uudet asemat sijaitsivat Riihivaaran
ja Loytovaaran vilisessi painanteessa. Ne olivat neuvostoliittolaisten
lukumiiriisesti ylivoimaisille suora-ammuntatykeille erinomainen
maalialue. Puolustustaisteluista niissi oloissa oli tuleva kuluttavia.

Saunajarven idanpuoleisen hyokkayssuunnan niellessd lihes puolet
9. D:n pataljoonista jdi alkuperidiseen p&diatoimintasuuntaan joukkoja
aluksi vain kaksi pataljoonaa vailla yhteistd paikallista johtoa. Toi-
sella hyoékkidysviikolla tilanne tdlld osin kehittyi myonteiseen suun-
taan. Kannaksen—Luelahden alueelle ohjattiin divisioonan viimeisin
Suomussalmelta saapunut pataljoona sekd JR 27:std irrotettu patal-
joona. Joukot yhdistettiin yhteiseen johtoon. Silti ei tulosta aluksi
saavutettu. Ilman selvdad painopistettd ei iskuvoima riittanyt samalla
kertaa Luelahden kolmoismotin kanssa my6s Kannaksen valtaamiseen.
Myoskaan tulituki ei vield helmikuun alussa ollut tehokkaimmilleen
jarjestetty. Kranaatinheittimien tulituki ei kenttilinnoitettuja puolus-
tuskeskuksia vastaan ollut riittdva. Kaukana ei ratkaisu Luelahdessa
silti silloinkaan monasti ollut. Iskukykyinen komppania olisi saattanut
riittdd. Suuntaamalla suurin osa hyokkiysjoukoista P-SRE:n kiskyn
edellyttamaéalld tavalla olisivat taistelut saaneet olennaisesti toisenlai-
sen luonteen. Tapahtunutta nopeampi ratkaisu olisi olut ilmeinen.
Saunajarven—Alasjérven tasoa tarjosi Lioytovaaraa edullisemmat puo-
lustusmahdollisuudet. Nyt eivit kahden hydkkdysviikon raskaat ja
tappiolliset ponnistelut tuottaneet tulosta. Vain keskitetty tehokkaasti
tuettu isku niytti mahdollistavan menestyksen. Toteutuksen siirsi tuon-
nemmaksi helmikuun 1940 toisella kolmanneksella alkanut neuvosto-
liittolaisten hiihtojoukkojen toiminta eriamaiden halki Luelahdessa
taistelevien 54. D:n yksikoiden auttamiseksi.
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54, D:n tilanne ei helmikuun puolivilissi ollut kehuttava. Divi-
sioonan yhteydet olivat kaikesta huolimatta tehokkaasti katkaistut.
Joukot potivat tarvikepulaa. Saartorenkaan kiristyessd hifaasti mutta
varmasti oli neuvostoliittolaisen 9. A:n turvauduttava suurvallan lihes
rajoittamattomiin mahdollisuuksiin. Suurisuuntainen ilmoitse tapahtu-
nut huolto kiynnistettiin jidkenttid ja pudotuksia hyvidksi kdyttien,
Vain ' tirkeimpid tarvikkeita voitiin silti toimittaa. Miehistd joutui
ahtaalle riittivin ravinnon puuttuessa. Vaikeuksia lisdsivit arktiset
luonnonolot. Helppoa ei tilloin ollut suomalaisillakaan yksikoills, vaik-
ka huolto saattoikin tapahtua esteettd oisin turvassa neuvostoliitto-
laisten ilmavoimilta. Taistelutappiot muodostuivat suuriksi hyokkayk-
sissd tuliverkkonsa hyvin jirjestettyjd puolustuskeskuksia vastaan.
Sairastappiot olivat huomattavat nekin pakkaset ja puutteelliset ma-
joitusolot aiheuttajinaan. Vaikeudet olivat kuitenkin vain kasvamassa.

Neuvostoliiton 9. A:n saarretun 54. D:n avuksi Kiekinkosken suun-
nalta ldhettim4 hiihtoprikaati oli valiojoukko. Se koostui kolmesta
siperialaisesta hiihtotekniikaltaan muita neuvostoyksikéitd keskivertoa
taitavammasta pataljoonasta. Miehisto oli erinomaisesti koulutetfua ja
hyokkayshenkisti. Taktiikka oli paimiirihakuista. Prikaati pyrki
johdonmukaisesti valttdm#aan ratkaisutaisteluja ennen kohdealuettaan.
Paimidrassiddn se onnistui hyvin pitkille. Kiekinkosken tien suun-
nassa eivit suomalaiset saaneet otetta kohti tavoitettaan pyrkiviin
pataljooniin. Ne vilttivat taidokkaasti suomalaisten puolustuskeskuk-
set ja erdmaita suojaavat tukikohdat. Prikaati saapui 13.2. aamulla
Kesseliin ja ehti vield pdivdn kuluessa kidrjellddan Vetkon kannakselle.
Vaikutus oli tdydellinen. JR 27:n yhteydet divisioonan huoltolaitoksiin
olivat katkenneet molemmissa tukeutumissuunnissaan sekd Vetkossa
ettd Kesselissd. Kahdessa vuorokaudessa seuraukset alkoivat tuntua.
Rykmentti poti tarvikepulaa. Haavoittuneiden evakuointi tuotti vai-
keuksia.

Ensimmiiset tunnustelunluonteiset huoltoteiden avaamisyritykset
eiviat tuottaneet tulosta. Oli kiytivd suurisuuntaisempiin toimiin. Ne
jakautuivat kolmelle taholle. Ensimmiisend kriittisellda hetkelld ehti
valmiiksi I/JR 65:sté hiihtojoukkoja vastaan ldhetetty kaksikomppa-
niainen osasto. Se sulki prikaatin etenemistien Vetkon kannaksen linsi-
padssi. Aikaa myoten koko pataljoona sai aktiiviset vastatoimenpiteen-
si tehokkaasti kidynnistetyksi. Kirkipataljoona lydtiin rajuissa taiste-
luissa. Se oli operaation kainnekohta. Hiihtojoukot alkoivat hajaantua
lahimetsiin, Vahvoja partioita liikkui kaikkialla 9. D:n selustassa. Ne
tuhottiin yksitellen. Osa prikaatista viistyi tulolatujansa Kesselin
suuntaan. Keskelle taistelualuetta jiineessi JR 27:n esikunnassa ei
tuolloin ollut rauhallista. Komentajan johdolla oli toimintapisteiti
puolustettava useaan otteeseen vihitellen laantuvia hiihtojoukkojen
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hyokkidyksid vastaan, Kolmannella JR 65:n johtamalla vastaiskusuun-
nalla toimet JR 27:n tukemiseksi kaynnistyivit hitaammin. Joukot
eivit riittineet yhtaikaa Kiekinkosken asemien takaisinvaltaamiseen
ja Kesselin huoltotien avaamiseen. Ensiksi mainitun tultua 9. D:n oh-
jeesta tdytetyksi saattoivat yksik6t keskittyd toiseen osatehtidviin.
Aamulla 16.2. oli hiihtoprikaati kahdelta suunnalta kohdistuneen
hydkkiyksen ansiosta loppunsa edessd. Ratkaisutaistelut olivat sitkei-
td. Armoa ei pyydetty, eikd sitd myoskdin annettu. Mieluummin
yksikdt tuhoutuivat taisteluissa kuin olisivat antautuneet sotavankeu-
teen. Selustayhteyksille kehittynyt kriisi oli saatu nopeasti eliminoi-
duksi. Se ei tapahtunut hetkeik&din lilan aikaisin. Viime vaiheessa
totaaliset vastatoimenpiteet mahdollisti neuvostoliittolaisten sen hetki-
nen passiivisuus Kuusijoen uusia puolustusasemia vastaan. Aktiivisuus
oli taistelujen paidttymishetkelld kuitenkin lisdfintymaissi.

Kesselin taistelujen ja joukkojen uudelleenjirjestelyjen jalkeen 9.
D:n toiminta jakautui kahtaalle ilman yksiselitteistid toiminnallista
painopistettd. Neuvostoliittolaisten keskittiessi uusia joukkoja Loyto-
vaaran suuntaan sitoutui yhd suurempi osa divisioonasta sitkeisiin ja
kuluttaviin torjuntataisteluihin. Tykiston tulituen puuttuessa jalkaviaki
kantoi raskaimman taakan. Samanaikaisesti jatkettiin toisaalla hyok-
kiyksid saarrettuja 54. D:n puolustuskeskuksia vastaan. Kalustollisen
keskityksen mukaisesti lahes kaikki raskaiden aseiden ampumatarvik-
keet keskitettiin iskuosastojen tueksi. Ilman tehokasta tulitukea ei
saavutettu menestys olisi ollut mahdollinen. Silti elavin voiman tap-
piot olivat tailldkin raskaat. Oman erityispiirteensi tapahtumille an-
toivat Pohjois-Suomen oloissa ylivoimaisimmat neuvostoliittolaiset il-
mavoimat. Suomalaista vastinetta niille ei ollut.

Kuusijoella neuvostoliittolaisen 9. A:n saarretun 54. D:n avuksi
lihettamien joukkojen toiminta jakautui kolmeen selvisti toisista erot-
tuvaan ja voimakkuudeltaan kohoavaan vaiheeseen. Asemien miehit-
tdmisen jalkeisille pdiville 11.—13. 2. ajoittuu ensimmiinen hyokkiys-
jakso, johon neuvostojoukkoja osallistui 2—3 pataljoonaa?). Tulitukena
oli patteristo. Paikalliset murrot kyettiin tuolloin vieli selvittimiin
puolustuksesta vastanneen pataljoonan reservein. Kriittiseksi ei tilanne
missdin vaiheessa ehtinyt muodostua. Kesselin taistelujen aikana val-
linneen tavanomaista rauhallisemman kauden jilkeen alkoi toinen
uusin joukoin tapahtunut hydkkdysvaihe 17.2. Sitd kesti nelji vuoro-
kautta 21. 2. saakka. Iskuvoiman muodosti kaksi lihes kahden pataljoo-
nan vahvuista jalkautettua ratsurykmenttid. Tien suunnassa tapahtu-
neeseen hydkkaykseen liittyl saarrostus molemmilla sivustoilla. Tuli-
tukena oli kaksi neuvostoliittolaisittain vahvaa patteristoa, joilla oli

7) JR 27:0 Spk 11. 2. 1940; joukko-osastojen numerot eivét ole selvinneet 13hteists.
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kiytossiin lihes ehtymitén varasto ampumatarvikkeita. Puolustus-
aseman yksikdt eivit kyenneet eniii hallitsemaan tilanteita. Etumai-
sista pesikkeistd ja tukikohdista oli luovuttava. Divisioonan ja ryk-
mentin oli kiytettivd reservejiin vastahybkkdyksiin teisaalta puolus-
tusasemien eteen hyoOkkidjin aktiviteetin hillitsemiseksi, toisaalta
murtoon piisseiden karkottamiseksi omalle puolelleen. Haitallisemmin
kuin jalkavden hydkkiykset vaikutti kuitenkin tykistén tuli. Aamun
valjetessa alkanut taukoamaton hiirintdtuli muuttui ennen iskuportaan
liikkeelleldhtod rajuksi tulivalmisteluksi. Lihes valmistelemattomissa
asemissa taistelemaan joutuneet puolustajat kokivat kirvelevii miehis-
tétappioita. Etumaista pataljoonaa oli vaihdettava torjunnan kesto-
kyvyn takaamiseksi. Tulitukea oli vahvennettava kaiken varalta. 9. DE
valmisteli siirtymisti taempiin asemiin®). Tarkoitus saavutettiin. Ase-
mat kestivit. Neuvostoliittolaisten joukkojen painostus 23. 2. alkaen
keveni. Niiden tehokkain iskukyky oli mennyt. Puolustajat saattoivat
hengihtaa.

Maaliskuun alkuun ajoittui kolmas ja rajuin hyokkiysvaihe. Isku-
portaassa hyokkisi rykmentti, kaksi ratsurykmenttid ja erillinen patal-
joona. Tykistéikin vahvennettiin.®) Ylivoimaiset ilmavoimat toimivat
lapi vuorokauden. Voimasuhteiden puolesta suomalaiset olivat menet-
tineet menestyksellisen torjunnan edellytykset. Kolme vuorokautta
kuitenkin kului, ennen kuin neuvostoliittolaiset saavuttivat ratkaisun.
Sivustat kestividt. Puolustusasemat murtuivat komppanioiden saumasta
maantiesti kilometri pohjoiseen. Pataljoona irtautui vastaiskun ase-
mesta. Kokonaistilanteen puitteissa ratkaisua voi pitdd tarkoituksen-
mukaisena., Jiljelld ollut vahvuus 91 upseeria, aliupseeria ja miestal®)
eiviit olisi kovin kauan en#i sallineet maastollisesti epdedullisten ase-
mien puolustamista. Kylméajarven suunnalla oli samaan aikaan murto
syntymaissi., Kaikkiaan Kuusijoella taisteltiin kolmisen viikkoa. Etu-
maiseksi puolustuslinjaksi tarkoitetusta oli muodostunut padpuolustus-
linja. Sen pitdminen oli vaatinut suuret uhraukset. Suomalainen patal-
joona kokonaan ja osa sitd tukeneista yksik6istid oli kulunut lihes
olemattomiin. Ajanvoitto Liytdévaaran asemien valmistelemiseksi ja
viime vaiheessa koko puolustusoperaation onnistumiselle oli ilmeisesti
kuitenkin uhrauksien arvoinen piimiara.

Aktiivisesta taisteluperiaatteesta huolimatta kamppailtiin Loytévaa-
ran puolustusasemista vield sitke#isti, Painopiste oli lihelldi Kylmi-
jarved, jossa rajoitetussa miirin oli tilaa liikkuviin sotatoimiin aluksi
Kuusijoelle jddneisiin pesikkeisiin tukeutuen. Tykist6tulen aiheutta-
mien yhd uusien tappioiden takia miehitys sodan piiittyessi ei ollut

g; %D:lll] kdi?ky 2], 2, 1940. i
v Lassila initsee h ttelulau , i
o rvlvglssﬂ VE Vie‘i‘(’“ﬁij - tEl :::: " an, ettd Rithivaarassa ol sodan phstyttyh tykkejd
Vahvennuksena Kuusijoella olleet ja vaaran pataljoonille alistetut yksikot lus!
jilinyt konekividrikomppania eivgt sisdlly lukum: irilliil. y‘ B 1a puclustukseen
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eni##i vakuuttava. Murtuminen oli vain hetken asia. Iskukykyisen, méa-
rivahvuisen neuvostopataljoonan hyotkkiys olisi ilmeisesti ollut riit-
tivd peruste JR 27:n siirtymiselle taempiin asemiin.!’) Rauhan tulo
13. 3. todennikdisesti pelasti Loytovaaran.

Rinnan XKuusijoen—Léytévaaran torjuntataistelujen kanssa 9.DE
kaynnisti hySkkiykset 54.D:n saarrettuja puolustuskeskuksia vastaan.
Ensimmaiiset uudet yritykset olivat vield hapuilevia, varsin rajoitetuin
voimin suoritettuja sekd tulitueltaan lihes yksinomaan epidsuoran tu-
len varaan rakentuneita. Komppanialla tapahtunut iskuosastomainen
hy6kkiys tuotti huolellisten valmistelujen ansiosta tulosta ainoastaan
Reuhkavaarassa. Pyrkimys yllitykseen onnistui. Ilman tulivalmistelua
soluttautumalla tulitukiportaan ollessa ampumavalmiina suomalaiset
tunkeutuivat puolustuskeskuksen keskelle. Taisteluhautojen vyorytys
ja korsujen tuhoaminen ei tuottanut enéi vaikeuksia. Luelahdessa vas-
taavien tehtdvien toteutus ei tulivalmistelujen turvin onnistunut. Lo-
sossa -tulituki ei ollut riittdva. Helmikuun lopulta alkaen menetelmis
kehitettiin. Kaksi kanuunapatteria keskitettiin tulitukiportaaseen. Vas-
tustajan tulipesiikkeiden tuhoaminen murtokohdassa ja sen sivuilla
alkoi 1—2 vuorckautta ennen H-hetked. Ajallisesti pyrittiin yllityk-
seen aloittamalla hydkkéys iltayosta. Kaavamaisuutta viltettiin. Tuli-
valmistelun turvin murtoon etenemisti tai salaa murtoon ujuttautu-
mista vuoroteltiin yleisen ja ampumatarviketilanteen méadrittimin pe-
rustein. Toiminta keskittyi Luelahteen. Iskujoukoksi koottiin yli maia-
riavahvuuksien vahvennettu pataljoona. Esikuntakukkula vallattiin
vuorokaudessa. Itdisen kukistumiseen kului aikaa viisi vuorokautta.
Lantisen pelasti rauban tulo 13.3. Seuraava y6 olisi ollut ratkaisun
aikaa. Taistelut olivat molemmin puolin raskaat. Itdisen valtauksen
jalkeen oli Lantistd vastaan perustettava uusi suomalainen iskupatal-
joona. Entinen oli supistunut puoleen alkuperiisestd vahvuudestaan.
Sen iskukyky oli huvennut jatkuvissa iskuosastomaisissa hyokkiiyk-
sissii taisteluhaudoissa ja korsuja tuhottaessa. Helpolla eiviit piisseet
vastustajatkaan. He menettivit kaatuneina ja vankeina yli puolet vah-
vuudestaan. Rauhan tullessa paljastui Léntisen miehistén tila. Runsaasti
haavoittuneita, sairaita, ndlkiintyneiti ja viimeiseen saakka kamppail-
leita ihmisid evakuoitiin vield samana piivind selustan keskuksiin
huoltoon ja hoitoon.

Neuvostojoukkoja osallistui Kuhmon taisteluihin sodan alkuvaihees-
sa vajaa divisioona eli seitsem#n pataljoonaa, kaksi patteristoa ja
panssarivaunupataljoona tukijoukkoineen, yhteensi noin 12 800 miests.
Viivytysvaiheen péittyessi joulukuun 1939 loppupuolella suomalaisia
oli nelja pataljoonaa, erillinen komppania ja kaksi patteria, kaikkiaan

11) 9.D:n kiisky 4. 3. 1940.
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5600 miestd. Voimasuhteiden puolesta ei kummallakaan ospuolella
ollut tammikuulle 1940 edellytyksii kidydd hyokkéykseen. Neuvosto-
liittolaisten ylivoima pataljoonina 7:4 ja pattereina 8:2 ei sek&in ollut
ehdoton. Sodan loppuun mennessi suomalaisten vahvennukseksi saapui
yhdeksin pataljoonaa ja kolme patteria. 9. A suuntasi samaan aikaan
taistelualueelle kaikkiaan ainakin seitsemintoista pataljoonaa ja kaksi
patteristoa. Suomalaisten kokonaisvahvuudeksi saadaan ndin 15 600 ja
neuvostojoukkojen 28 400 miestd. Voimasuhteet pysyivit kokonaisuu-
tena suuruusluokaltaan muuttumattomina. Paikallisesti suomalaisilla
oli suuren vastahySkkiyksen alkaessa ylivoima pataljoonina Luelah-
dessa 3:2, Kannaksella 2:1 ja Saunajirven itdpuolella 3:2. Tehokkaam-
pi tulituki olisi saattanut myotivaikuttaa niiden edellyttiméin menes-
tykseen. Liikkuvissa taisteluissa Kesselissi suhde 4:3 riitti totaalisen
voiton saavuttamiseen. Vihollisuuksien paéttyessd tilanne oli Rastin—
Sivakan alueella neuvostoliittolaisten eduksi 5:3, Luelahdessa suoma-
laisille 4:2 ja Loytovaarassa tasan 6:6. Tappioita ei tdlloin ole otettu
huomioon, joten Loytovaaran luvut eivit anna oikeaa kuvaa oloista.
Tykistollinen ylivoima neuvostojoukoilla oli kaikkialla ehdoton. Pie-
nimmilldan se oli Luelahdessa pattereina 4:3. Taistelujen kuva luku-
jen valossa on selkei. Suomalaisten iskut puolustuskeskuksia vastaan
edistyivit hitaasti ja olivat kuluttavia. Neuvostoliittolaiset puolestaan
saavuttivat Loytovaarassa asteittaista menestysta.

Taisteluissa neuvostoliittolaiset menettivit kaatuneina laskettujen
hautapaikkojen mukaan noin 10 000 miestd'? eli kolmanneksen laske-
tusta kokonaisvahvuudestaan. Kun rauhan tultua Kannaksen lénsi-
puolelta evakuoitiin 5230 miestd!?, on haavoittuneiden luvun taytynyt
olla lihes 15000 miestd. Tuhoamistaistelusta voidaan puhua Kesselin
vastahyokkiyksen aikana. Kokonaisuuteen vaikuttavina kisitettd vas-
tustajan lyomisesti ei voida kiyttdd kuin korkeintaan Kuusijoen—Lody-
tévaaran torjuntojen onnistumiszn yhteydessi. Muutoin tappiot koos-
tuivat vaihtelevan tasaisesti koko sodan ajalta. My6s suomalaiset ko-
kivat raskaat tappiot: 1340 kaatunutta, 3123 haavoittunutta ja 132
kadonnutta.’*) Kokonaispoistuma noin 4 600 merkitsee kolmannesosaa
enimmiisvahvuudesta. Tiukimmalle joutui JR 27 itdisellda puolustus-
alueellaan, jossa kiivaimpina vuorokausina tappiot saattoivat kohota
300 mieheen kaatuneina ja haavoittuneina.

i2) Hakenen: 1/JR 65..., 8 42,
13) 2.KkK/JR 27:n _Spk 19. 3. 1840
14) P&imajan tappiotilastot.



PAATANTA

Talvisota Pohjois-Suomessa alkoi 30. 11. 1939 aktiivisin tehtavin suo-
malaisten osalta kuudella pataljoonalla ja yhdelld komppanialla. Tuli-
tukena oli kaksi patteria. P-SR:114d oli reserveja kaksi pataljoonaa ja
nelja komppaniaa. Piiimajalla oli alueella reservejd kahdeksan patal-
joonaa. Neuvostoliiton 14. A:n ja 9. A:n johdossa toimi Suomen poh-
joisimman osan valtaamistehtdvilld sodan alussa neljd divisioonaa, joi-
den vahvennukseksi oli keskittymissia vield kolme divisioonaa.

Ylivoimallaan neuvostodivisioonat saivat kaikissa etenemissuunnissa
temmatuksi itselleen aloitteen. Suomalaiset pataljoonat joutuivat vas-
toin tehtéviiin vetaytymidn kohti tukeutumisalueitaan. P-SRE:n kaik-
ki reservit ja Piaamajan reserveistd yksi pataljoona sitoutuivat ensim-
miisind taisteluvuorokausina viivyttdjien vahvennukseksi. Suurisuun-
taisemmat vastatoimenpiteet olivat silloin tarpeen. Ajallisesti ne kehit-
tyivit siten, ettd Padmaja alisti P-SR:lle

— 4.12. kolme pataljoonaa Kuhmoon Repolaan tehtavéd hydkkaysta
varten, 19. 12, joukkoja vahvennettiin patterilla,

— 6.12. kolme pataljoonaa ja 14.12. vielad pataljoona ja 16.—18.12,
kaksi patteria Suomussalmelle edenneiden neuvostojoukkojen
ly6miseksi,

~— 11. 12, kuusi pataljoonaa ja patteri, joka myShemmin tiydentyi
patteristoksi, Sallan suunnassa hyokdnneiden neuvostoliifolaisten
ly6miseksi irrottaen samalla LR:n suoraan alaisekseen sotatoimi-
yhtyméksi ja

— 19.12. kahdeksan pataljoonaa Suomussalmelle saarrettujen neu-
vostojoukkojen tuhoamiseksi.

Paatosten ansiosta Kuhmossa saatiin neuvostodivisioonan hyokkéays
pysidytetyksi. Suomussalmella vastahytkkiyksellda oli aluksi menes-
tystd. Se kulminoitui kuitenkin pian neuvostoliittolaisen divisioonan
taitavaan puolustukseen kirkonkyldn keskustassa. Sallan suunnalla Ke-
mijarved Pelkosenniemeltd uhanneet neuvostoliittolaiset saatiin lyo-
dyksi, puolustus tyonnetyksi Saijalle ja vastahytkkidys Joutsijirvelld
kidynnistetyksi. Suomussalmella vaikeiden taistelujen jalkeen kirkon-
kylan vallannut neuvostodivisicona joulukuun 1939 lopulla lyétiin,
Raatteen suunnasta edennyt tammikuun 1940 alussa tuhottiin ja puo-
lustus siirrettiin Juntusrantaan ja Raatteessa valtakunnan rajalle.
Suomussalmen ja Raatteen operaatioissa saavutetut suurvoitot yleis-
tilanteen ohella merkitsivit strategista kdannettd Pohjois-Suomessa
kiydyissi sotatoimissa. Neuvostoliittolaiset luopuivat tdilld sodan p#i-
madristain keskittien toimenpiteensi Karjalan kannakselle ja Laato-
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kan Karjalaan.!) Pohjois-Suomen joukot saivat tiettdvisti sitkedt puo-
lustustehtavit vahvojen ilmavoimien tukemina. Petsamossa neuvosto-
liittolaiset pysiyttivit hyodkkidyksensd Hoyhenjidrvelle. Sallassa neu-
vostodivisioona vetdytyi Joutsijirvelti tammikuun 1940 puolivilissd
Mirkdjarvelle, jonne rintamat jaiviat sodan loppuun saakka. Lieksassa
neuvostoliittolaiset ennen vuoden vaihdetta 1940 viaistyivat valtakun-
nan rajalle ja siirgivit joukkojaan Kuhmoon, jonne aktiiviset sotatoi-
met helmi—maaliskuulla 1940 Pohjois-Suomen osalta keskittyiviat. Paa-
maja oli niet hyviksynyt P-SR:n esityksen ja siirtinyt

— 19.1. alkaen Suomussalmelta seitsemin pataljoonaa ja patterin
sekd Lieksasta pataljoonan 9. DE:n johtoon vililla patterilla
tuettujen joukkojen vahvennukseksi Kuhmoon sinne edenneen
neuvostodivisioonan tuhoamiseksi

Ratkaisu merkitsi luopumista suunnitellusta ja onnistumisen edel-
lytykset omanneesta hybtkkiyksesti Raatteesta Vasonvaaraan. Kuh-
mossa vastustaja saarrettiin, mutta tuhoamiseen eivit voimavarat riit-
tineet. Suomalaisten joukkojen suurin osa sitoutui sen sijaan neuvosto-
liittolaisten wvaliodivisioonansa pelastamiseksi lihettimien apujoukko-
jen torjuntaan. Suomalaisittain raskaat materiaalitaistelut p#attyivit
kyseenalaiseen torjuntavoittoon samaan aikaan, kun saarrettujen puo-
lustuskeskusten tuhoaminen oli kdynnissi.

Sodan viime kuukausina strategisen tilanteen helpottuminen Poh-
jois-Suomessa oikeutti Pidmajan siirtimaidn joukkoja sotatoimien pai-
nopistealueille siten, etta

— 12.1. alkaen kolme pataljoonaa irrotettiin Suomussalmelta Laa-
tokan Karjalaan ja
— 27.2. alkaen voitiin ruotsalaisen vapaaehtoisjoukon otettua vas-
tuun Lapin puolustuksesta keskittdd viisi pataljoonaa ja vajaa
patteristo Sallasta Viipurinlahdelle.
Siirtojen jilkeen tdlle sotatoimialueelle jdi suomalaisia joukkoja
Petsamoon vajaa pataljoona, Sallaan kolmen pataljoonan, kahden
komppanian ja yhden patterin lisiksi kolme ruotsalaista pataljoonaa,
komppania ja patteristo, Kuusamoon komppania, Suomussalmelle viisi
pataljoonaa ja patteri. Pielisjdrvelle kaksi komppaniaa ja Kuhmoon
kolmetoista pataljoonaa, kaksi komppaniaa ja vajaat viisi patteria.
Yhteensi joukkoja oli kaksikymmentiiviisi tappioita kirsinyttd patal-
joonaa, kahdeksan komppaniaa ja kymmenen patteria.
Neuvostoliiton 14. A:an ja 9. A:an kuuluvina osallistui sotatoimiin
Pohjois-Suomessa kaikkiaan arviolta noin 150 000—160 000 miestid tu-
kenaan ainakin 900—1 000 erilaista tykkii ja kranaatinheitinti ja 300—

1) Aarmo: Talvisodan ihme, 8 245,
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350 panssarivaunua.?) Suurimmat kalustolliset menetyksensd neuvosto-
joukot kokivat Suomussalmella. Muualla eiviét suomalaisten kalustol-
lisilla menestyksills ollut kokonaistilanteellista merkitysti. Neuvosto-
divisioonien tappiot kaatuneina on voitu arvioida noin 39 000 miehek-
si.3) Haavoittuneiden midrd lienee ollut 40 000 paikkeilla.*) Kokonais-
poistuma olisi tdmin mukaan ollut noin puolet mukana olleesta vah-
vuudesta, Suomalaisia osallistui taisteluihin LR:3n ja P-SR:in kuu-
luvina yhteensd noin 40000 miestd. Tappiot kaatuneina noin 2800,
haavoittuneina noin 6 000 ja kadonneina noin 500 miestd®) merkitsivat
likimain 23 %:n kokonaispoistumaa, jota tiydennys ei taistelujen aika-
na kyennyt kuin osittain korvaamaan. Sodan lopulla Sallassa osallis-
tui sotatoimiin lisiksi kolmisen viikkoa ruotsalainen vapaaehtoisjouk-
ko, johon kuului noin 5800 miesti. Sen tappiot 33 kaatunutta ja 50
haavoittunutta®) jaivat prosentuaalisesti vaatimattomiksi. Osapuolten
vahvuuksista ja tappioista muotoutuvien suhdelukujenkin valossa voi
suomalaisten torjuntavoiton todeta olleen kiistattoman. Alueellisestihan
asiasta ei joulukuun 1939 jilkeen ollut enéd epailysta.

Saavutettua torjuntavoittoa voidaan pitda strategisesti arvokkaana.
Alivoimaisin joukoin aloitetuissa operaatioissa saatiin neuvostodivisioo-
nien lipimurrot estetyksi ja saavutettiin vastatoimenpiteiden edelly-
tyksend oleva ajan voitto. Vahvennuksia saatuaan itsendistetty LR
saattoi pysidyttid vastassaan olleen divisioonan, ennen kuin se saavutti
Kemijirven ja pakottaa sen aikanaan vetdytymiddn ldhelle Sallaa
huoltoyhteyksiensid lyhentamiseksi. P-SR saavutti fyysisen ja mate-
riaalisen suurmenestyksen Suomussalmen operaatioissa. Kuhmossa neu-
vostodivisioona pysdytettiin ja Lieksassa hyokk#daja vetdytyi valta-
kunnan rajan taakse. Neuvostoliiton kahden pohjoisimman armeijan
suunnittelema pohjoisimman Suomen valtaus oli jaanyt toteutumatta.
Uhka valtakunnan kapeimmalla kohdalla oli eliminoitu. Saavutusten
psykologinen merkitys oli arvaamattoman suuri. Strategiset maayhtey-
det Ruotsiin saatiin pelastetuksi. Etelamp#&nd taistelevien armeijan
padvoimien tarkedt huololliset yhteydet ja huollollista merkitystd
omaavat tukeutumisalueet olivat tulleet turvatuiksi.

Strategisesti arvokkaalla menestykselld oli kuitenkin kielteisetkin
piirteensd. Paamajan oli suunnattava sotaa edeltineen tilanteenarvioin-
nin korjaamiseksi vahiisistd reserveistian Pohjois-Suomeen osittain
ldhes varustamattomina kaksikymmentikaksi pataljoonaa ja kuusi pat-
teria. Kun puolustus joulukuulla 1939 Karjalan kannaksella vield oli

2) Sefpﬂlﬂ—l(ilkki: Neuvostoliiton maavoimat talvisodassa 1939-~1840, s 5—10. Tietoja on tarken-
nettu paikallisella tiedustelulla saaduilla numeerisilla tiedoilla.
38) Yhteenlasku eri luvuissa mainituista laskelmista.
4) Klrjoltt an arvio, joka perustuu rintamasuunnittain tehtyyn laskelmaan kaatuneiden misérin
erusteella.
5) P#a&majan tappiotilastot.
6) Strkel#: Ruotsalalnen..., s 28.
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vakuuttava, saivat yhtymit aktiivisia tehtidvid. Lisdjoukkojen siirto
tammikuulla 1940 Kuhmoon tapahtui saman tilannekuvan vallitessa.
Vaikka Sallasta osa pataljoonia saatettiin maaliskuulla siirtii helmi-
kuun puolivdlistd alkaen yhid kiihtyvien sotatoimien painopistealueelle
kaakkoisimpaan Suomeen, suurin osa P-SR:n ja LR:n pataljoonista oli
silti sitoutunut strategisen kokonaistilanteen kannalta tarkoituksetto-
maan hyokkidykseen Kuhmossa. Niitd ei kuitenkaan tehostuneiden
avustushyokkiysten takia saatu enda irrotetuksi, vaikka Viipurinlah-
della olisi kipeasti lisijoukkoja tarvittukin. Vaihtoehtoista ratkaisua
reservien rajoitetummasta kaytosta Pielisjarven—=Sallan viliselld ope-
raatioalueella ja puolustustaistelujen kiymisesti passiivisemmin teh-
taviin ei voi kuitenkaan pitdd toteutumiskelpoisena. Neuvostojoukoille
olisi silloin jaanyt aloite.

Strategisesti ja operaatiotaidollisesti kokonaispuolustuksen osana
talvisodan taisteluja Pohjois-Suomessa on niin ollen pidettivid tarkoi-
tuksenmukaisena suorituksena.
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historian toimisto. '

Tiesmaa, Erkki: Prikaati Wuokon (Pr W) taistelutoiminta Kuhmon
rintamalla 8.12. 1939 — 13. 3. 1940. 45 s, 1940. Maj evp Karkamalla.

Toimituskunta: Kainuun Rajavartioston historiikki ajalta 1919--1956.
492 s. Rajavartiostojen esikunta.

D. Sekalaiset kirjalliset lihteet

Hakanen, Y: Vastine kenrl Hj Siilasvuolle kirjan Kuhmo talvisodassa
johdosta. 19 g 1945. Sotatieteen laitoksen sotahistorian toimisto.
Honkanen, Y: Eversti A K Marttisen haastattelu Raatteen taistelun

johtamisesta. 11 s, 1966. Evl Honkasella.

Jaakkonen, S: Selostus venidldisten hyokkidysvalmisteluista ja toimin-
nasta Petsamossa vuoden 1939—1940 sodan aikana. 26 s, 1943. Sota-
tieteen laitoksen sotahistorian toimisto.

Laukkanen, T: Muistelmia ladkintahuollosta talvisodan ajalta (Petsa-
mo). 7 s, 1950. Sotatieteen laitoksen sotahistorian toimisto.

Sopimus Suomen ja Ven#jin vililli toimenpiteisti rajarauhan turvaa-
miseksi, Suomen asetuskokoelma 168/1. 6. 1922,

Tammisale, Niilo: Tutkielma Pohjois-Suomussalmen ja Kuhmon taiste-
luista talvisodassa I/JR 65:n osalta haastatteluineen ja kirjeenvaih-
toineen. 158 s. Sotatieteen laitoksen sotahistorian toimisto.

Yleisesikunta: Maavoimien uudelleenjirjestely. Helsinki. Liitteet 1—5
ja 7—17, 1931. Pasdesikunnan jarjestelyosasto.



36

Yleisesikunta: Sodan ajan puolustusvoimat 1.1.1931. Helsinki 46 s,
1931. Piaidesikunnan jarjestelyosasto.

VYleisesikunta: Suomen sotavoimien miiravahvuudet IV. Helsinki. 87 s,
1931. Padesikunnan jarjestelyosasto.

E. Sotapiivikirjat ja taistelukertomukset

Paamaja:

Pohjois-Suomen Ryhmin esikunta koskien Lieksan, Kuhmon, Suomus-
salmen, Kuusamon ja Lapin ryhmid.

Lapin Ryhma:

Pohjois-Karjalan Ryhmi ja Ryhm# 1:n esikunta/LieHK.

Ryhmai Siilasvuo ja 9. Divisioonan esikunta.

Os Pennanen, Os P, Os P/LR, PeHK, 11. ErK, PHK/PstJ, Petsamon
rannikkovartiosto, 5. ErPtri.

Os Roininen, ErP 17, 1./ErP 17, 2./ErP 17, 3./ErP 17, T-os/ErP 17,
SaHK, ErP 25, 1./ErP 25, ErP 26, 1./ErP 26, 3./ErP 26, VIII/KT-Pr,
2./IV/KT-Pr, 3./VIII/KT-Pr, KkK/VIII/KT-Pr, IX/KT-Pr, JR 40,
1/JR 40, 1./JR 40, 2./JR 40, 3./JR 40, II/JR 40, 4./JR 40, 5./JR 40,
6./JR 40, 7./JR 40, 8./JR 40, 9./JR 40, 3. KrhK, 9. Tied-os, I/KTR
22 ja 1./KTR 22.

ErP 16, T-Os/ErP 16, 1./ErP 16, 2./ErP 16, 3./ErP 16, KkK/ErP 16 ja
8. Tied-os.

Os Kari, ErP 15, 1./ErP 15, 2./ErP 15, 3./ErP 15, KkK/ErP 15, IV/KT-
Pr, 1./IV/KT-Pr, 2./IV/KT-Pr, 3./IV/KT-Pr, KkK/IV/KT-Pr, Os
Kontula, JR 27, EK/JR 27, Kol/JR 27, I/JR 27, 1./JR 27, 2./JR 217,
3./JR 217, 1. KkK/JR 27, II/JR 27, EK/II/JR 27, 4./JR 27, 5./JR 27,
6./JR 27, 2. KkK/JR 27, III/JR 27, EK/III/JR 27, 7./JR 27, 8./JR 217,
9./JR 27, 3. KkK/JR 27, JR 64, 1/JR 64, II/JR 64, III/JR 64, 7./JR
64, 2. KrhK/JR 64, JR 65, I/JR 65, 1./JR 65, 2./JR 65, 3./JR 65,
1. KkK/JR 65, II/JR 65, 4./JR 65, 5./JR 65, 6./JR 65, 2. KkK/JR 65,
I1/JR 65, 8./JR 65, 3. KkK/JR 65, KvOs 22, SissiP 1, PPP 6, PionP
9, I/KTR 9, 1./KTR 9 ja 2./KTR 9.

Os Kekkonen, 2./ErP 14, JR 25, KvOs/JR 25, KvOs/v Essen, KrhK/JR
25, I/JR 25, 1./JR 25, 2./JR 25, 3./JR 25, 1. KkK/JR 25, II/JR 25,
4./JR 25, 5./JR 25, 6./JR 25, 2, KkKK/JR 25, III/JR 25, 7./JR 25, 8./
JR 25, 9./JR 25, 3. KkK/JR 2b, SissiP 5, 3./SissiP 5, II/KTR 9, 7./
KTR 9 ja 9./KTR 9.

Os C/LieHK, 2./0s C/LieHK, 3./0s C/LieHK, 4./0s C/LieHK, 5./0s C/
LieHK, 6./0s C/LieHK, ErP 12, 2./ErP 12, 3./0Os A/LieHK, 3./ErP 12,
Os B/LieHK, 2./0s B/LieHK, 3./0s B/LieHK, 3./ErP 13.
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F. Operatiiviset arkistot

Pohjois-Suomen Ryhmin Esikunta (P 1727), Lapin Ryhmid (P 5698,
1642 ja 1643), Jalkavikirykmentti 25 (P 3559), Jalkavikirykmentti
64 (P 4380), Ryhmi Susi (P 1757 ja 1759) sekd Erillinen Pataljoo-
na 14 (P 1748).

G. Haastattelut

Arvas, K maj evp — 2./PPP 6:n paallikko, 12.5.1972: PPP 6:n tais-
telut Kylanmiessi ja Juntusrannassa.

Avela, M kenrm evp — 1./ErP 6:n paillikké, 7.5.1972: ErP 16:n tais-
telut Kuusamossa ja Suomussalmella.

Hirva, R kenrl evp — P-SRE:n ja 9. DE:n tykistékomentaja, 18. 5. 1972
kirjallisesti: Tykistén kidytto ja johtaminen Suomussalmen ja Kuh-
mon taisteluissa.

Hird, L ylimetsinhoitaja — 4./JR 65:n paillikks, 8.2.1972: II/JR 65:n
taistelut Suomussalmella ja Kuhmossa.

Karanko, V ev evp — LRE:n operatiivisen toimiston paillikks, 11.4.
1972: Sallan suunnan taistelut talvisodassa.

Karhunen, V kenrm evp — IV/KT-Prin komentaja, 13.11. 1970: Suo-
mussalmen taistelut talvisodassa.

Karkama, R maj evp — 3./JR 25:n piaillikkd, 27.5.1972: I/JR 25:n
taistelut Kuhmossa.

Korhonen, O kenrl evp — ErP 12:n adjutantti, 20.9.1972: ErP 12:n
taistelut Pielisjarvxelli ja Kuhmossa.

Kuistio, H evl evp — 9. DE:n operatiivisen toimiston paiallikkd, 5. 5.
1972: Esikuntatytskentely 9. DE:ssa, Sumsan ja Loiytovaaran tais-
telut.

Lassila, E ev evp — I/JR 27:n komentaja, 7. 5. ja 9. 6. 1972 kirjallisesti:
I/JR 27:n taistelut Suomussalmella ja Kuhmossa.

Lahdenperd, E ev evp — JR 27:n adjutantti, 22.2.1972 kirjallisesti:
JR 27:n taistelut Suomussalmella ja Kuhmossa.

Lehti, T Olavi ev — 1./PPP 6:n joukkueen johtaja, 21. 4. 1972 kirjal-
lisesti: PPP 6:n taistelut Suomussalmelia.

Leino, Sakari varatuomari — 5./JR 65:n. paallikko, 29. 5. 1972 kirjalli-
sesti: II/JR 65:n taistelut Suomussalmella ja Kuhmossa.

Marttinen, A K ev evp — 9. DE:n esikuntapaillikks, 10. 8. 1972: 9. D:n
taistelut Suomussalmella ja Kuhmossa.

Mikinen, S evl evp — 9. DE:n operatiivisen toimiston paallikks, 25. 3.
1972: Esikuntatyoskentely 9. DE:ssa, Haukiperin, Kuomasjoen ja
Saunajirven taistelut.
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Pennanen, A kenrl evp — OsP:n komentaja, 17. 11. 1969: OsP:n taiste-
lut Petsamossa. '
Salonmies, S evl evp — III/JR 25:n komentaja, 5. 5. 1972: Jyrkankosken
ja Loytbvaaran taistelut Kuhmossa.

Setild, E kenrl — ErP 12:n tiedustelu-upseeri, 25. 10. 1972: Talvisodan
taistelut Pielisjarvelld ja Kuhmossa.

Suomaa, V ylijohtaja — 2./KkK/JR 65:n paallikks, 6.5.1972 kirjalli-
sesti: II/JR 65:n taistelut Suomussalmella ja Kuhmossa.

Susitaival, P evl evp — Ryhmi Suden komentaja, 16. 4. 1972: Ryhmai
Suden taistelut Suomussalmella.

Taskila, V maj evp — 5./JR 25:n padllikks, 27. 5. 1972: II/JR 25:n tais-
telut Kuhmossa.

Toiviainen, L evl evp — ErP 13:n komentaja, 25.10. 1972: Talvisodan
taistelut Pielisjarvella. ’

Vidinidnen, A O maj evp — ErP 17:n komentaja, 9.4.1972: ErP 17:n
taistelut Sallassa.

Valmari, A professori — hallakoeaseman johtaja Kajaanissa, 23. 5. 1972
kirjallisesti: Kainuun s#iolot.



