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SAKERHETSPOLITISK UTVECKLING
I NORDEN

Filosofie doktor Katarina Brodin

Den sikerhetspolitiska utvecklingen i Norden har under en lang foljd av ar
— i stort sett kan man séga att det giller hela efterkrigstiden — préglats av ett
betydande matt av stabilitet. I motsats till exempelvis Centraleuropa har det
nordiska omradet sedan det andra virldskrigets slut i det stora hela besparats
allvarligare kriser och dramatiska spinningstillstind. Bide utomlands och i de
nordiska linderna brukar man ocksa tala om Norden som "ett fredat horn’” av
Europa.

Man kan naturligtvis friga sig vad som foranlett denna for oss alla si gynn-
samma utveckling. Foérklaringarna skiftar, men de flesta torde #nd4 anse att de
nordiska lindernas egen sikerhetspolitik — den utrikes- och forsvarspolitik
som fors i de olika nordiska huvudstiderna — p4 ett avgdrande sitt bidragit till
stabiliteten i Norden.

Vi kiinner alla det sikerhetspolitiska mdnster som sedan 1948—49 varit ri-
dande i Norden och som kinnetecknats av ett betydande dmsesidigt hdnsynsta-
gande och av ett begrinsat stormaktsengagemang i var del av viriden.

De restriktioner som giller for Danmarks och Norges NATO-anslutning —
d.v.s. besluten att inte stationera kirnvapen eller frimmande trupp pa perma-
nent basis pA danskt respektive norskt territorium, si l4nge dessa ldnder inte
star infor angrepp eller hot om angrepp — men ocksa Finlands neutralitetspoli-
tik i forening med 1948 irs viinskaps- och bistandspakt med Sovjetunionen ut-
gOr viktiga inslag i detta monster. Till detta kommer den svenska neutralitets-
politiken som stddd av ett starkt forsvar spelat och alltjimt spelar en central
roll f6r uppritthallandet av freden och stabiliteten i Norden.

Trots att de nordiska l4nderna i sin sikerhetspolitik gitt olika vigar har
blockgranserna i Norden allts3 aldrig fatt samma patagliga realitet som i Cen-
traleuropa. Det 4r bara pi ett ca 200 km langt avsnitt vid Ishavskusten i norr
som NATO:s och Warszawapaktens grinser 16per samman. I 8vrigt har Fin-
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lands och Sveriges neutralitetspolitik forhindrat uppkomsten av direkta kon-
frontationsytor mellan stormaktsallianserna i det nordiska omradet.

Viktigt 4r naturligtvis att ocksa stormakterna upplevt det raddande l4get sa-
som gynnsamt och forenligt med deras intressen. Fran bida sidor — det géller
NATO likavil som Sovjetunionen — har man visat iterhillsamhet och gene-
rellt undvikit krav pd maximala 18sningar i forhallande till de nordiska linder-
na. Ingendera supermakten har haft intresse av att vidta ndgon atgérd som kun-
de provocera motatgéirder frin den andra sidan.

Samtidigt dr det ett faktum att en rad olika faktorer bidragit till en Skande
strategisk betydelse f6r det nordiska omradet under senare ar. Det giller inte
minst Nordkalotten och havsomradena lingst uppe i norr. I den svenska for-
svarskommitténs forsta delbetinkande **Var sikerhetspolitik’’, som publicera-
des i juni 1979, sigs Nordens 8kade strategiska betydelse sammanhinga med
bland annat forandringar i friga om kidrnvapenstrategi, havsritt och oljetekno-
logi, som medfdrt ett 8kande intresse fran bade dst och vist for utvecklingen i
vart niromride.

De kiirnvapenbiirande ubatarnas allt viktigare roll i den strategiska balansen
i forening med den sovjetiska Norra marinens modernisering och dkade rick-
vidd utgoér onekligen den frimsta orsaken till den stora vikt som man i savil Ost
som viist sedan ett antal ar tillmiter det sovjetiska baskomplexet p4 Kolahal-
von.

Men ocksd utsikterna till en framtida, mera omfattande utvinning av olja
och gas p4 kontinentalsockeln norr om 62:a breddgraden kan antas pAverka
stormakternas bedémningar av Nordeuropas strategiska betydelse pA lingre
sikt.

Den utan jimforelse viktigaste faktorn i detta sammanhang ir dock den
sovjetiska flotta som &r forlagd till Murmansk pa Kolahalvon vid Norra Ishavet
och den utveckling pa det marina omradet som dgt rum i Sovjetunionen under
de senaste 10—15 aren.

Ishavsflottan 4r som kint den storsta av Sovjetunionens fyra flottor. De an-
dra tre flottorna #r baserade i Ostersjon,i Svarta Havet och i Vladivostokomra-
det i Fjarran Ostern. Satsningen pa Ishavsflottan betingas uppenbarligen i
mycket hog grad av de gynnsamma baseringsmdjligheter som Kolahalvén er-
bjuder. Fran basen i Murmansk har de sovjetiska flottstyrkorna aret runt fri
passage ut till virldshaven och till Nordatlanten. Har finns inte som i t.ex. Os-
tersjon och Svarta Havet tringa sund eller passager som forsvarar den ryska
flottans rorelser. )

Det ir sikert heller ingen tilifillighet att nira hilften av de sovjetiska at-
tackubatarna tillhor nordflottan. Skyddet av den strategiska ubatsflottan i fo-
rening med de hot som dessa attackubdtar i en krissituation kan tinkas rikta
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mot NATO:s férsorjningslinjer Sver Atlanten innebir uppgifter som rimligen
ocksa i ett langre perspektiv kan vintas ha en bestdende hég prioritet.

I Ishavsflottan ingir férutom ett antal attackubétar, storre tvervattensfar-
tyg m.m. ocksa ett 50-tal kirnvapenbdrande ubatar eller totalt ca 2/3 av Sovjet-
unionens strategiska ubétsflotta. De kidrnvapenbidrande ubitarna spelar som
kint en viktig roll for uppritthallandet av den s. k. terrorbalansen mellan USA
och Sovjetunionen. Ett antal faktorer tyder dessutom p4 att dessa ubatars bety-
delse kommer att 8ka ytterligare i framtiden.

De landbaserade interkontinentala robotarna, som vid sidan av det strate-
giska bombflyget ocksa ingar i de bida supermakternas strategiska styrkor, 15-
per silunda enligt minga bedémare risk att i takt med den tekniska utveck-
lingen bli alltmer sarbara for 6verraskande angrepp. Den amerikanska debatten
om det hot som redan i en nira framtid pastds komma att konfrontera den
amerikanska Minuteman-styrkan och planerna pa att utveckla en ny rorlig,
landbaserad interkontinental robot — den s.k. MX-missilen — illustrerar ett di-
lemma som &r gemensamt for de bada supermakterna. De 4n sa linge relativt
osarbara ubdtarna blir i detta léige mer eller mindre automatiskt mer betydelse-
fulla som ett stabiliserande element i den strategiska balansen mellan 4st och
vist. Enbart detta forhallande 4r i sig tillrickligt fér att forklara varfér nord-
omridena kommit att bli strategiskt si viktiga fran stormaktssynpunkt.

Fran svensk sida har man framhallit att den sovjetiska marina uppbyggna-
den pa Kolahalvdn inte skall uppfattas som riktad mot de nordiska linderna,
utan i stillet bdr virderas i ett storre globalt sammanhang.

1 ett uppmirksammat tal pd Allménna forsvarsforeningen i Stockholm i no-
vember 1978 konstaterade davarande utrikesministern Hans Blix att 6kad vikt
for ubatsvapnen med nddvindighet ocksa lade 6kade vikter i nordomradenas
vagskal. Han framholl samtidigt att det var visentligt for Sverige likaviil som
for andra “’att atgdrder, som parterna anser sig vidta for att dka stabiliteten i
den globala avskriackningsbalansen inte medfor att den regionala nordiska ba-
lansen forsvaras’’. I detta sades bida supermakterna ha ett stort och viixande
ansvar. Av sirskild vikt, menade Blix, var att s6ka motverka riskerna for tek-
nologiska genombrott pA vapenomradet.

Liknande tankegingar har framforts i en rad pa varandra féljande svenska
utrikesdeklarationer under senare ar. Man har silunda.fran svensk sida in-
skirpt betydelsen av att den laga spianningsnivan i Norden bevaras och av
att stormakterna visar aterhallsamhet i sin militdra nirvaro och i sitt engage-
mang i Norden. Vid utrikesdebatten i den svenska riksdagen i mars 1981 un-
derstrok regeringen pa nytt betydelsen av att det nuvarande monstret i Norden
inte rubbades.
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Den snabba militidrtekniska utvecklingen och dynamiken i kapprustningen
mellan 6st och vist riskerar att aterverka dven pa det stabila liget i Norden all-
deles oavsett vilka politiska mals4ttningar som 4r styrande fér stormakterna.
Redan idag kan man exempelvis skénja en tendens mot att kirnvapen forliggs
allt nirmare de nordiska lindernas grinser.

Ombaseringen av sex sovjetiska Golf-ubatar — vardera utrustade med tre
kdrnvapenrobotar av typ SS-N-5 med en rickvidd pa ca 1 300 km — &r ett ex-
empel hdrpa. Atgirden har féranlett manga spekulationer om motiven bakom
beslutet. En tdnkbar foérklaring kan vara att moderniseringen i norr helt enkelt
ansetts kriva vissa omdispositioner av de sovjetiska flottstyrkorna, vilket inte
hindrar att Atgdrden fran nordisk synpunkt framstir som beklaglig. Visserligen
innebir den med hinsyn till det stora antal kirnvapen som redan finns i Centra-
leuropa knappast nagon mera pataglig 6kning av det militira hotet mot de
nordiska linderna. Golfubitarna tillhdr en #ldre generation sovjetiska ubatar.
De #4r dieseldrivna och byggdes i mitten av 1950-talet. Men ubatarnas nirvaro i
Ostersjon betyder inte desto mindre en spridning av kdrnvapen till ett tidigare
kdrnvapenfritt omrade.

Vapenutvecklingen och farhdgorna for ett framtida kidrnvapenkrig har pa
nytt aktualiserat frigan om en kdrnvapenfri zon i Norden, ett forslag som ursp-
rungligen framférdes av president Kekkonen i ett tal i maj 1963. De nordiska
linderna utgér i praktiken en kirnvapenfri zon. Det finns inga kidrnvapen per-
manent stationerade pd de nordiska lindernas territorier. Dessutom har de
nordiska Linderna genom sin anslutning till det s.k. icke-spridningsférdraget
(NPT) forpliktat sig att inte anskaffa kdrnvapen. Inte desto mindre har man pa
olika hall i Norden uttryckt intresse for en traktatmiissig dverenskommelse,
som skulle bekrédfta det rddande lLiget och eventuellt ocksa ge garantier for att
de nordiska linderna inte skulle utsittas for angrepp eller hot om angrepp med
kdrnvapen.

Den svenska regeringen har sedan linge forklarat sig beredd att diskutera en
siddan zon under f6rutsittning att dvriga berorda stater ir villiga att delta, Fran
svensk sida har d4rvid betonats vikten av att en ldmplig avgrinsning av zonen
kan fas till stind. Silunda borde hinsyn #ven tas till kirnvapen i nirheten av
det nordiska omradet, med en réckvidd som gor att de kan sittas in mot mal i
Norden. Bland annat borde t.ex. Ostersjon inkluderas i den féreslagna zonen.
Enligt svensk uppfattning maste ocksa varje forslag om en kirnvapenfri zon i
Norden prévas med hinsyn till sina konsekvenser for stabiliteten i Nordeuropa.
For nirvarande forefaller mojligheterna att nd enighet om en sddan zon
bland de bertrda linderna vara sma.

I den nordiska debatten har sirskild uppméirksamhet ocksa dgnats de fram-
tidsperspektiv som kan 6ppna sig om man i vist, och kanske efter hand ocksi i
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Ost, anskaffar s.k. kryssningsrobotar i storre omfattning. Det 4r som bekant
hir friga om precisionsstyrda, malsdokande robotar, som i sina bana foljer ter-
riangens konturer och som till f6ljd av bland annat den liga flyghdjden och den
begrinsade radarmdlytan ansetts vara svara att uppticka och bekidmpa. Inte
minst en massiv insats av sddana robotar har frin luftforsvarssynpunkt ansetts
kunna erbjuda betydande problem.

I december 1979 fattade NATO som bekant beslut om att med bdrjan ar
1983 forbandsligga 108 Pershing II-robotar samt 464 landbaserade kryssnings-
robotar i Visteuropa, om man inte dessforrinnan nitt konkreta 8verenskom-
melser om rustningsbegrinsningar med motsidan. Beslutet har motiverats med
hénvisning till bland annat den sovjetiska moderniseringen av sina kidrnvapen-
birande medeldistansrobotar (SS 20), som inleddes i mitten av 1970-talet.

Som ett led i moderniseringen av USA:s strategiska styrkor kommer dess-
utom vissa av de amerikanska B 52-bombplanen att utrustas med flygburna
kryssningsrobotar. Enligt nuvarande planer innebir detta att sammanlagt 173
B 52-plan vid slutet av 1980-talet skulle kunna vara férsedda med vardera 20
kryssningsrobotar, d.v.s. maximalt 3 460 robotar. FrAn amerikansk sida har
man emellertid inte uteslutit att antalet flygbaserade kryssningsrobotar kan
komma att 8ka ytterligare i samband med utveckling och produktion av ett nytt
strategiskt bombflygplan.

De svarigheter som den vapenteknologiska utvecklingen, och da bland an-
nat dessa nya vapen, kan skapa for neutrala stater patalades i maj 1978 av pre-
sident Kekkonen i ett anférande infOr Utrikespolitiska institutet i Stockholm.
Aven i Sverige — framfdr allt under intryck av NATO-beslutet och den efter-
féljande debatten om styrkebalansen i Europa — har de problem som denna ut-
veckling kan aktualisera diskuterats. I ett interpellationssvar i riksdagen i de-
cember 1979 framhdll utrikesminister Ola Ullsten, att man fran svensk sida vid
flera tillfillen uttalat sin oro dver de militéira rustningarna i Europa. Det gillde
inte minst moderniseringen av kirnvapen pa bada sidor om blockgrinserna.

Nir det gillde de hot mot svenskt luftrum som kryssningsrobotarna kunde
aktualisera konstaterade Ullsten att den svenska regeringen sj4lvfallet maste ut-
g4 ifrin att andra linder i enlighet med gillande folkritt skulle komma att re-
spektera det svenska territoriet. Han tillade att han inte heller kunde se att det
skulle ligga i ndgot av paktldndernas intresse att rubba den s.k. nordiska balan-
sen och d4drmed styrkeforhallandena i var del av varlden. Inga informationer
tydde pA att ett sddant intresse skulle foreligga hos ndgondera sidan.

En mera utftrlig kommentar gav Ullsten i en artikel i Svenska Dagbladet
néAgot senare samma manad. Han framholl da att det enligt hans mening ju var
forst i ett sent upptrappningskede som krankningar av svenskt territorium med
kdrnvapenbidrande kryssningsrobotar kunde aktualiseras. Dirtill var det foga
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sannolikt att de kryssningsrobotar som avsigs att stationeras i V4steuropa skul-
le vara riktade mot mal i den del av nordvéstra Sovjetunionen som motiverade
en Overflygning av Sverige och Finland. Det fanns, menade han, visserligen
ingen anledning att bagatellisera problemen. Men p4 andra sidan borde fragan
om de nya robotsystemen inte ges stérre proportioner 4n den fortjinade.

Det finns d4rtill anledning att notera att forre forsvarsministern Eric Krén-
mark i ett tal i Stockholm i mars 1981 konstaterade, att det svenska luftfdrsva-
ret i sjilva verket maste anses ha goda mdjligheter att bekdmpa kryssningsrobo-
tar som krinkte det svenska luftterritoriet. Denna formaga skulle man fran
svensk sida sjdlvklart komma att utnyttja om sa erfordrades. Det gillde inte ba-
ra en folkrittslig skyldighet, utan var ndgot som ocksa méste ses som ett led i en
svensk intressepolitik. Det var betydelsefullt att Sverige sjilvt hade férmaga att
sOrja for forsvaret av sitt luftrum.

Den vapentekniska utvecklingen paverkar hotuppfattningarna i savil st
som vist. P4 véstsidan har bland annat den sovjetiska marina uppbyggnaden i
norr upplevts som ett hot mot NATO-flottstyrkornas traditionella dominans i
Nordatlanten och i Norska havet. Mojligheterna for Sovjetunionen att i h4n-
delse av en konflikt stdra eller férhindra framférandet av allierade forstark-
ningar till i forsta hand Norge, men 4dven Danmark, har sttt i centrum for den
diskussion som forts pa véstsidan. Forsvaret av den s.k. nordflanken ses ju i’
vist som ett viktigt led i strivandena att i en framtida 8st-vistkonflikt kontrol-
lera sjovigarna till Europa och darmed balansera det motsatta blockets strids-
krafter i Europa.

Bland annat genom regelbundet dterkommande dvningar pA norskt territo-
" rium har man inom NATO sokt att trovirdiggdra garantin till Norge. Som ex-
empel kan nimnas att NATO:s s.k. brandkérsstyrka — en demonstrationsstyr-
ka som representerar sammanlagt 8 nationer — vartannat ir genomf0r en stor-
re dvning i Norge. Till detta kommer brittiska marinkommandostyrkor i stor-
leksordningen 4 000 man som varje 4r under ca tvd manader ges vintertrining i
Norge. En kanadensisk brigad, som specialutbildats for arktiska férhallanden,
har sdrskilt Sronmérkts for insats i Norge i en eventuell framtida konfliktsitua-
tion.

For att minska transportbehovet i en krissituation har man inom NATO se-
dan ett antal ir tillbaka diskuterat mojligheterna av forhandslagring av tung ut-
rustning for de allierade styrkor, som avses forstirka NATO:s nordflank.

Forhandslagringsfrigan 4r inte ny i norsk politik. Sedan 1950-talet har man
i Norge lagrat utrustning och materiel for allierade sj3- och flygstridskrafter.
Det nya 4r lagring av utrustning dven for markstridskrafter i Norge.

Hdsten 1980 nidddes mellan Norge och USA en princip6verenskommelse om
lagring av tung utrustning i Norge for en amerikansk marinkarsbrigad om sam-
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manlagt ca 10 000 man. Denna materiel skall forradstillas i Trondelag i meller-
sta Norge, och inte i Nordnorge vilket ursprungligen planerades. Lokalise-
ringen till Tréndelag motiveras fran norsk sida med hinvisning till bland annat
féljande: 1) Trondelagsalternativet ger, i férening med den planerade f6rstérk-
ningen av det norska forsvaret i Troms i Nordnorge, den norska regeringen
storre handlingsfrihet i en krissituation; 2) mojligheterna att avskira de allierade
trupptransporterna till Norge minskar; 3) férhandslagring i mellersta Norge —
mer 4n 1 000 km frdn den sovjetiska grinsen — bdr rimligtvis inte av nagon
kunna uppfattas som en provocerande atgird.

1 sovjetisk press har man som kint hivdat att det som sker i praktiken inne-
bir att Norge, under patryckningar fran sina NATO-allierade, f6réndrar sin s3-
kerhetspolitik och successivt fringar de restriktioner som hittills g4llt. Det man
kritiserat ir inte bara planerna pa forhandslagring av tung materiel, men ocksa
det norska beslutet att delta i NATO:s luftburna kontrol- och férvarnings-
system AWACS (Airborne Warning and Control System) samt utbyggnaden av
den norska flygbassystemet.

PAa norsk sida har man konsekvent tillbakavisat de sovjetiska anklagelserna
och understrukit att den norska baspolitiken ligger fast. De atgirder som vidta-
gits har uteslutande sagts ha till syfte att stiirka de férutsittningar som ytterst
mdjliggor den i fred 14ga norska profilen, nimligen férmagan att i hiindelse av
en kris eller konflikt snabbt fora fram allierade forstirkningar till Norge. Den-
na formaga sigs i sjdlva verket utgora en grundliggande forutsittning for den
nuvarande baspolitiken. ’

Det som i 6st framstélls som en férindring och som ett potentielit hot mot
status quo i Nordeuropa ses alltsd inom det motsatta blocket som ett led i an-
stringningarna att bevara stabiliteten och det méngariga sikerhetspolitiska
méonstret i Norden. I dessa skiljaktiga perspektiv ligger naturligtvis samtidigt en
latent killa till konflikt, som inte minst i tider av 6kad spdnning och skirpta
stormaktsmotsittningar kan paverka utvecklingen 4dven i var del av virlden.

Samtidigt 4r det viktigt att inte i onbdan dramatisera innebdrden i det som
sker. Inte bara de nordiska linderna utan ocksa stormakterna torde 4ven i nu-
varande l4ge ha ett grundlidggande intresse av att bevara lugnet och stabiliteten i
det nordiska omradet. I 1980 ars utrikesdeklaration — nigra manader efter den
sovjetiska inmarschen i Afghanistan — framholl den svenska regeringen att
hindelserna i Afghanistan inte rubbat regeringens tro att bada supermakterna
alltjamt hade intresse av att bevara det rddande sikerhetspolitiska monstret i
Norden.

Mycket talar i sjilva verket for att man pa exempelvis sovjetisk sida har ett
betydande intresse av att sikerstilla en fortsatt fredlig utveckling i Nordeuro-
pa, vilket naturligtvis inte hindrar att man samtidigt med olika medel strivar ef-
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ter att begrinsa det motsatta blockets inflytande och nidrvaro i det nordiska om-
rddet. Murmanskomradets vitala betydelse for Sovjetunionen gor att atgirder
som skulle kunna sitta det frin strategisk synpunkt sa viktiga baskomplexet i
fara, i varje fall i ett lige motsvarande dagens, ter sig osannolika. S linge Dan-
mark och Norge forblir medlemmar av NATO och si linge sammanhallningen
inom vistalliansen bestdr si maste man pé sovjetisk sida rimligtvis rikna med
att t.ex. olika former av patryckningar mot de nordiska linderna skulle kunna
aterverka negativt pa Sovjetunionens egen sikerhetssituation och kanske pro-
vocera icke dnskade motatgirder frin NATO:s sida. Det 4r samtidigt visentligt
att de nordiska linderna inte genom egna atgéirder bidrar till 6kad spinning i
det nordiska omradet. I detta har samtliga nordiska liinder att gemensamt in-
tresse och ansvar. :

De norska och danska restriktionerna pa NATO-medlem;kapet 4r konkreta
uttryck for den balansging mellan icke-provokation och avskrickning som un-
der hela efterkrigstiden kinnetecknat dessa bada ldnders sikerhetspolitik. Ing-
enting tyder f6r nirvarande pa att denna linje skulle komma att dverges. I en
kommentar till den norska forhandslagringen av utrikesminister Ola Ullsten vid
det nordiska utrikesministermotet i Oslo i september 1980 framholl han, att
man pa svensk sida inte uppfattade nigon forindring i den norska sikerhetspo-
litiken som skulle kunna rubba stabiliteten i Norden. Samma uppfattning har
4ven 1978 irs svenska forsvarskommitté gett uttryck for.

Inte heller i Sverige eller Finland kan man se nigot alternativ till den sdker-
hetspolitiska huvudlinje som f6ljts sedan slutet av andra virldskriget.

Avgorande for den sikerhetspolitiska utvecklingen i Norden 4r naturligtvis i
sista hand utvecklingen av l4get i Europa och av supermaktsrelationerna i stort.
En Skad spinning och ett allmint hirdnande politiskt klimat kan ge 8kad dy-
namik ocksad it utvecklingen i vart niromride. Frin den synpunkten har de
nordiska linderna all anledning att beklaga de svarigheter som avsp&nningen
mott under de senaste dren. Skidrpta motsittningar mellan NATO och Warsza-
wapakten i Centraleuropa rymmer potentiellt faror dven for stabiliteten i det
nordiska omradet. Nordens 8kade strategiska betydelse torde sidlunda rent all-
mint innebdra att det nordiska omradets k4nslighet for fortindringar i omvirl-
den och i &st-vist relationerna 6kar.

Det 4r bland annat mot denna bakgrund vira mdjligheter att sjilva bidra till
fortsatt lugn i Nordeuropa skall virderas. P4 ansvarigt hall i Sverige brukar
man framhdlla betydelsen av att Sverige inte genom egna atgirder forsvarar de
gemensamma anstringningarna att sl4 vakt om stabiliteten i det nordiska omra-
det. Det svenska forsvaret har i detta sammanhang ansetts ha en viktig uppgift
att fylla. I den svenska férsvarskommitténs delbetdnkande fran sommaren 1979
heter det bland annat:



*’En visentlig orsak till de badda milit4ralliansernas laga profil i Norden tor-
de vara den svenska alliansfria politiken och att denna politiks fortsittning som
neutralitetspolitik i krig gjorts trovardig genom ett starkt forsvar. For den mili-
tira planeringen inom bada stormaktsblocken maste det vara en visentlig fak-
tor att veta att vigen Over svenskt territorium i krig inte kommer att ligga fri va-
re sig fOr egen del eller fér motsidan.’’

Utan att dverdriva Sveriges eller det svenska forsvarets betydelse torde man
4ndA kunna fastsid att mera dramatiska fordndringar i det svenska forsvarets
styrka och sammansittning knappast skulle gagna strivandena att sl& vakt om
status quo i Norden. I sitt betinkande fran 4r 1979 konstaterar den svenska for-
svarskommittén, att en bevarad stabilitet i Norden kriver att alla berdrda stater
i omradet 4r varsamma med andringar av sina sikerhetspolitiska dispositioner.
En mera pataglig fordndring av det svenska forsvaret i forhallande till omvirl-
den skulle, framhdller man, kunna skapa osikerhet om Sveriges stiillning i en
framtida konfliktsituation. En minskad tilltro till Sveriges formaga att uppratt-
hilla en effektiv neutral barridr mellan maktblocken i Nordeuropa skulle i sdm-
sta fall kunna leda till att maktblocken i frebyggande syfte redan i fred kunde
finna behov av att stirka sin stillning i det nordiska omradet.

Osikerheterna infor det langsiktiga forsvarsbeslut som skall fattas av den
svenska riksdagen 4r 1982 #4r betydande. Det anstringda samhillsekonomiska
och statsfinansiella laget kraver besparingar som rimligtvis i nagon form kom-
mer att drabba dven forsvarssektorn. Inte desto mindre bdr man i de nordiska
l4nderna utga ifradn att det svenska fOrsvarets styrka dven framdeles kommer
att ha en styrka och omfattning som gor det mojligt for Sverige att fullflja sin
traditionella stabiliserande roll i Norden. Det 4r ett svenskt egenintresse att s
sker. Men vi har dirutdver anledning att férmoda att man #ven i det dvriga
Norden har ett grundliggande intresse av att den svenska siikerhetspolitiken i
sina huvuddrag forblir ofdr4ndrad. Nordens dkade strategiska betydelse och de
krav som utvecklingen i virt niromrade stiller pA samtliga berdrda stater gor
det viktigare 4n nagonsin att samfillt slA vakt om lugnet och den liga spiin-
ningsnivan i Norden.





