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PANSSARINTORJUNTATAISTELU —
HAASTE 1990-LUVUN MAAVOIMILLE

Yleisesikuntamajuri Ismo Turunen
1. LAHTOKOHDAT

Panssarintorjuntataistelu on ajallisesti ja paikallisesti rajoitettu taistelutapahtu-
ma, johon ainakin toisella osapuolella vilittomisti osallistuu panssaroituja
taisteluajoneuvoja. Molempien osapuolten suunnatessa taisteluun runsaasti taistelu-
panssarivaunuja on Kkyseessd oloissamme harvinainen panssaritaistelu. Tiassd
kirjoituksessa rajoitutaan taisteluajatuksellemme tavanomaisempaan taisteluun, jossa
vastustajan joukko muodostuu panssari- ja panssarijalkavidkiyksikoistd ja oma
joukkomme p#iosin panssaroimattomista yksikoisti.

Panssarintorjunnan perusteet ldhtevit taktiselta ja taistelutekniseltd tasolta.
Taktinen taso on riittdvd tarkasteltaessa klassiseen tapaan panssarivaunujen ja
panssarintorjunta-aseiden vilisti taistelua. Tarkastelutapa ei kuitenkaan ole
todenmukainen, silld klassisten panssarintorjunta-aseiden rinnalle — jopa ohikin —
ovat astumassa ilma-alukset ja epdsuora tuli. Panssarintorjunnan pahimmiksi
vihollisiksi ovat nousseet ilma-alukset, kevyesti panssaroidut vaunut ja erityisesti
Neuvostoliitossa epésuora tuli.! Kun vield lisitd4n johtamistoimintojen merkitys on
ilmeistd, ettd tarkastelua on laajennettava operatiiviselle ja ilmatuen yhteistoimintata-
solle.

L&hitulevaisuuden tekninen kehitys on erilaista maissa, joiden puolustus perustuu
yleiseen asevelvollisuuteen ja maissa, joissa on palkka-armeija ja enintidin osittainen
asevelvollisuus. Edellisissi on kyky perustaa runsaasti joukkoja, mutta niiden
kalustosta puuttuu yleensd kallein ja viimeisin teknologian taso. Jalkimmiisille on
ominaista joukkojen rajoitettu miird ja pyrkimys varustaa ne kaikkein tehokkaim-
milla ja miesvoimaa s#idstavimmilld kalustoilla. Lahtokohtana tissd tarkastelussa on
yleensi pidetty linsimaisten jirjestelmien ominaisuuksia ja kiyttotapoja, koska niisté
on saatavissa ennakoivaa tietoa. Kun lisiksi Varsovan liiton maat todennikdéisesti
suuntautuvat saman tyyppiseen kehitykseen,? lienee néin saatu 1990-luvun tyydyttava
kuva.

Lihtokohtana pidetdén, ettd vastustaja kdyttdi meitd vastaan vain tavanomaista
aseistusta ja normaalikokoonpanoisia joukkoja. Se on simuloinut hydkkiyksensi
klassisena ja todennidkdisesti myos tietokonesotapelind. Se on pditynyt uskomaan,
ettd panssaritaistelu on epdtodenngkdéinen. Samoin se uskoo pystyvinsi siilyttaméin
ilmanherruuden laajoilla alueilla ja hetkellisesti kaikkialla.

2. HYOKKAYKSEN OPERATIIVIS-TAKTISET PERUSTEET
2.1 Maasotadoktriinien kehitysvaihe

Maasota uskotaan ké#ytdvin konventionaalisin asein.’ Sen sijaan sodan

ensimmadisten operaatioiden merkitystd pidetddn ’’verrattomasti’’ suurempana kuin
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aiemmin.* Lihinnid NATOn eurooppalaisten jisenten vaatimuksesta NATO keskittyy
puolustukseen ja yleisesti uskotaan Varsovan liiton ensisijaisesti hybkkaykselliseen
doktriiniin. Molempien usko sodan alkuvaiheen ratkaisevaan merkitykseen on
laukaissut pyrkimyksen vaikuttaa samanaikaisesti viholliseen kymmenien, jopa
satojen kilometrien syvyydella.

Varsovan liitto vaikuttaa syvyyteen 1lma- ja tykistoaseillaan sekid lisdksi
operatiivisilla liikkuvilla ryhmillddn (OMG). Armeijan johdossa kidytettdvdi OMG on
divisioonan vahvuinen panssariyhtymi, jonka hyokk#4ji pyrkii suuntaamaan
puolustajan selustaan heti taistelun alussa puolustusvalmistelujen ollessa kesken.
OMG pyrkii suoraviivaisesti estdmain puolustustaistelun tuhoamalla puolustajan
johtamiskyvyn ja tuliasemat sekd lyomalld reservit. Samalla se saattaa ottaa
haltuunsa avainmaastot ja pyrkid aiheuttamaan vyleisen sekasorron. Murtoon
pd4styddn panssariyhtyma pyrkii sdilyttdmddn hyokkaysnopeutensa ilma- ja tulituen
avulla. Jos puolustusvalmistelut on ehditty toteuttaa, OMG voi saada tehtivin vain
heikosti puolustetun sivustan suunnassa tai lipimurtoalueella.’

NATOn komentajan kenraali Rogersin aikana kehitetty syvidn taistelun oppi
tunnetaan nimelld Follow-On Forces Attack (FOFA). Sen mukaisesti pyritiéin
hyokkddmiidn syvyydessa siirtymissé olevia toisen portaan joukkoja vastaan saman
aikaisesti kun aloitetaan taistelu ensimmiisen portaan kanssa. Toista porrasta
vastaan kéytetdin joko ilma-aluksia tai kauas kantavia ohjus- ja tykistoaseita.
Hyoékkdykseen ryhtyessidn myo6s lintiset maat vannovat keskitettyjen, syvien,
hiikidilemittémien ja avoimien sivustojen kautta suunnattujen panssari-iskujen
nimeen.®

Edellytyksiksi vihollisen selustassa tapahtuville operaatioille on luotu kyky
jatkuvaan, reaaliaikaiseen ja yksityiskohtaiseen tiedusteluun, omien joukkojen
vilittémain johtamiseen, tidsmiaseiden kidyttoon sekd vihollisen vastatoimien
eliminoimiseen. Toiminnan vaatiman kaluston kehitys ja hankinnat on suunniteltu
1980—1990 -luvuille. Laajan tidsméasevalikoiman kehittdminen jatkuu edelleen,
mutta kehittimisen painopiste niyttis siirtyneen tiedustelu- ja johtamisjarjestelmiin
(C?, C’). NATOn piirissi jarjestelmien kehittimiseen saatetaan uhrata vv.
1986—1990 jopa 20 mllja.rdla dollaria, josta kuitenkin suuri osa kidytetdan
1lmapuolustukseen

2.2 Ilma-maataistelu — oppi integroidusta taistelusta

Erityisesti Keski-Euroopan puolustamista varten on kehitetty Yhdysvaltojen
maavoimien nykyinen taisteluoppi ’’ilma-maataistelu’” (AirLand Battle), jonka
tirkeimmit periaatteet on adoptoitu NATOn FOFA-oppiin. Uusi oppi perustuu
uusimman teknologian (Emerging Technologies, ET) k#ytté6n. ET liitetadn
ensisijaisesti automaattiseen tiedonkaisittelyyn® ja sen keskeiset tavoitteet ovat
taistelun laajentaminen syville vihollisen alueelle, ilma- ja maatoimintojen
yhdistdminen ldhes kaikilla johtamistasoilla ja reaaliaikainen johtamiskyky.

Vihollisen puolelle ulottuva vastuualue jakautuu vaikutus- ja tiedustelualueeseen.
Vaikutusalueella on voitava paikantaa ja seurata vihollisosastojen liikettd sek#
taistella niitd vastaan. Hyokkiystaistelussa etdisyydet mitataan tavoitteista alkaen.
Vastuualueeseen kuuluvat ne joukot, jotka voivat vaikuttaa taisteluun taulukon 1
ilmoittaman ajan kuluessa tai ovat ilmoitetun etiisyyden sisipuolella.’
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Taulukko 1: Vastuualueen syvyys mitattuna tavoitteista eteenpdin (ilmoitettu
siirtymiseen kuluvana aikana/etdisyytend)

Johtoporras Vaikutusalue Tiedustelualue
Pataljoona 3 h 12 h/
Prikaati 12 h/ 24 h/
Divisioona 24 h/ 72 h/150 km
Armeijakunta 72 h/150 km 96 h/300 km
Armeija 96 h/300 km yli 300 km

Tarkeimmit tiedusteluldhteet ovat satelliittien ohella ilma-alukset, sensorit,
kuuntelutiedustelujirjestelmit, aistihavaintojirjestelmét ja yhd ratkaisevammin
lennokit. Syville vaikuttavien asejirjestelmien runkona ovat ilma-alukset, lennokit ja
tykistbaseet, Niiden ensisijaisia kohteita ovat panssaroidut ajoneuvot, joiden
tuhoamiseksi ollaan kehittiméissd nyKyisid oleellisesti tehokkaampia itse hakeutuvia,
massoittamiskelpoisia tdsméiaseita. Kun lampdkuvaukseen perustuva tidhtddminen ja
hakeutuminen ovat lihes riippumattomia valaistus- ja sddoloista, ollaan ldhelld
tavoitetta ’’miki liikkuu tai ei ole maastoutettu havaitaan, ja mikid havaitaan,
tuhotaan”’.'®

Rynnikkokoneiden lihitulituki, jolla vaikutetaan vilittomésti kosketuksessa
olevaan viholliseen, on maavoimien johdossa samoin kuin runsaan orgaanisen
helikopterikannan kadyttd. Armeijakuntien komentajille saatiin myos oikeus madrati
vihollisen selustassa olevien ilmavoimien maalien tirkeysjérjestys, minkd katsottiin
merkinneen todellisen ilma-maataistelun alkua''. Ilma-alusten voimakas kiytté on
mahdollistanut tulituen ja joukkojen nopean siirtdmisen sekéd hyokkédyksen taktillisen
painopisteen nopeat vaihdot.

Keski-Euroopan olosuhteissa koulutetulta joukolta ei toiminta Eteld-Suomessa
vaadi erityistaktiikan noudattamista. My6s operatiivinen ajattelutapa voi olla
samanlainen. Suomen maasto suuntaa kylldkin voimakkaammin joukkojen liiketté ja
rajoittaa siten toimintavaihtoehtojen maarad.'> Pohjoiseen mentdessd rajoitukset
lisadntyvit, mutta suurvaltojen kouluttama hydkkaystapa olisi sielldkin sovellettavis-
sa varsinkin harvojen etenemisteiden suunnissa.

2. 3. Reaaliaikainen johtaminen

Reaaliaikaisen johtamisen perusmallina voidaan pitdid aavalla merelli kiytyi
keskiajan meritaistelua, jossa komentaja saattoi nihda sekd omien ettd vihollisalus-
ten liiketilan ja tilanteen omin silmin sekd arvioida tilanteen kehittymisti. Jos
komentajalla olisi ollut kadytdssddn nykyaikainen tietoverkko kiskytykseen ja
ilmoituksiin, paikantamis- ja tulenjohtojirjestelmi tismiosumien saamiseen sek#
automaattinen tietokanta vihollisen toiminnan ennustamiseen ja oman toiminnan
optimointiin, hin olisi ollut 1990-luvun reaaliaikaisen johtamisen tasolla. 1990-luvun
jdrjestelmd seuraa kuitenkin alusten sijasta maa- ja ilmavoimien yksikoitid lukuisine
jédrjestelmineen ja elektroniset jirjestelmit tdydentiivit aistihavaintoja.

Vihollistiedot kootaan automaattiseen tietojarjestelmaédn useiden eri aaltoalueiden
kuvaustiedustelusta, sensoreilta, joukoilta, naapureilta ja kuuntelutiedusteluyksikil-
t4d. Tiedustelutiedot paivitetddn samanlaisiksi kaikkien verkossa olevien johtoportai-
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den kesken.'? Vihollistietojen kanssa rinnakkaisia ovat tiedot omista joukoista.

Komppania- ja jopa joukkuetasolla olevat paikantamis- ja paikanilmoittamislaitteet
ilmoittavat miaridajoin tai tarvittaessa oman sijaintipaikkansa ylemmille johtopor-
taalle. Jirjestelmidn voidaan liitt44 ilmoituksia joukon tilasta ja tilanteesta.'*

Johtamisen tietojarjestelmiin kuuluu tiedostoja joukkojen ja jérjestelmien
ominaisuuksista, henkilosto- ja huoltotilanteesta sekd maastosta ja olosuhteista.
Monipuolisia ohjelmistoja ja esitysmahdollisuuksia kayttdien voidaan tietoja
yhdistella tilannekuvan tai -muutosten havainnollistamiseksi, ennusteiden laatimisek-
si tai suunnitelmien hahmottamiseksi. Siten eri asteisilla johtajilla on ldhes yhtid
havainnollinen, mutta laajemmalle ulottuva ja tarvittaessa paljon yksityiskohtaisempi
kuva tilanteesta kuin muinaisella meritaistelun komentajalla. Hinelli on my6s
mahdollisuus pitdid muut johtoportaat tlet01sma tilanteesta ja késkyttdd alaisensa
reaaliajassa, jopa ennakoiden.

2. 4. Panssaroitujen joukkojen kéyttd

Viimeiset analysoidut panssaroitujen yhtymien taistelut kdytiin Lahi-Iddn sodissa.
Sotien kokemukset osoittavat haikdilemattomien ja syvien panssarihyokkdysten
olevan edelleen ratkaisevia operatiivisesti, jopa strategisestikin. Vuoden 1967 sota loi
myytin panssarivaunujen kaikkivoipaisuudesta, joka kuitenkin romahti, kun ilman
panssarijalkavden suojaa hyokinneen israelilaisen 109. Panssariprikaatin hyokkays
Siinailla pasttyi tdydelliscen tappioon."” Usko panssarivaunuun onkin korvattu
panssarivaunujen ja panssarijalkavéden yhteistyon opilla. Hyokkdyksessd pidetdin
vilttamittoméand myds vilitontéd pioneerien, episuoran tulen ja ilma-aseen tukea.'

Panssarijalkavidki pyrkii liikkumaan rynnidkkodvaunuissa mahdollisimman pitkille
sirpalesuojan ja hyokkdysnopeuden siilyttdmiseksi. Vaunun menetys miehistéineen
voi olla kuitenkin lamauttava myds taisteluhengelle, ja niin ollen panssarijalkaviki
Jalkautuu ennen joutumistaan peitteiseen maastoon tai tehokkaan panssarintorjun-
nan alle."” Amenkkalalset uskoivat pitkdin voivansa ajaa M 2 BRADLEY-vaunulla
vihollisen jalkavikiryhmitykseen, mutta vaunun tulivoima osoittautui pettymykseksi
ja sitd kdytettineen muiden rynnidkkévaunujen tavoin.'® Suomalainen metsimaasto
on kuitenkin oleellisesti keskieurooppalaista metsid edullisempaa panssaroitujen
joukkojen kiytolle'®, mika saattaa heijastua myds joukkojen taistelutapaan.

2. 5. Doktriinin soveltaminen Suomeen

Rationaalinen moderni hy6kkiddja kdyttidisi myds Suomessa koko kehittdmidnsi
kapasiteettia nopean ratkaisun saavuttamiseksi. Maamme fyysinen koko ja
peitteisyys rajoittaisivat sen yksityiskohtaisen tiedustelun harvoihin valittuihin
hydkkdyssuuntiin, joissa se voisi seurata koko linnoittamisemme, suluttamisemme,
johtamis- ja huoltojirjestelmdmme seki tulitukemme kehittymistd. Muissa suunnissa
se tyytyisi ylimalkaiseen tiedusteluun. Kesdolosuhteet vaikeuttaisivat oleellisesti
lamp6- ja tutkatiedustelua, mutta helpottavat optista tiedustelua lyhyen pimein
vuoksi. Kesdlld saattaa ajoneuvoja ja maastoa taiten kdyttivd ja radioliikennetti
vilttivd joukko jdadd tunnistamatta taistelun alkuun asti. Johtamisjdrjestelmin
ohella tiedustelua kiinnostavat erityisesti edullisimmat panssarilipimurtosuunnat.
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Ensimmdinen hy6kkidys toteutettaisiin kaikin k#ytdssid olevin voimin pyrkien
kdyttimadn hyviksi puolustajan keskenerdistd valmiutita. Helposti katkaistavien
piiteiden sijasta pidhydkkaykset suunnattaisiin aukeaketjujen tai talvella harvapuis-
ten suoketjujen suunnissa huollon suorityskykyyn luottaen. P4ddsuunnissa hydkkiisi-
viit uudenaikaiset panssariyhtymit tehtdvianidn lamauttaa ensimmdisen puolustusta-
san joukot ja estii ryhmittyminen taempiin puolustusasemiin. Muissa suunnissa
hyokkdiisivit vanhemmalla vaunukalustolla varustetut joukot tehtdvdnddn sitoa
joukkojamme.

Pidhyokkdyssuuntien yhtymié tuettaisiin vahvoin tiedustelujoukoin, lentoasein ja
tykistdin tarkoituksena raivata tietd panssarikiilalle lamauttamalla puolustajan
panssarintorjunta ennakolta tai valittdmélld tulituella. Erityisen huomion kohteena
olisivat meiddn johtamispaikkamme, sulutteemme, panssaroidut joukkomme,
panssarintorjuntakykyinen tykistdmme ja ohjusyksikkomme. Vaikka hydkkaysalueet
pyritdin valitsemaan edullisesta suunnasta, tarjoaa suomalainen maasto puolustajalle
mahdollisuuksia ylldttdviin toimintaan suurinkin joukoin. Hyoékkddjin voimakas
tuki suosii kuitenkin joukkojemme vahvaa linnoittamista ja rajoitettua liikkumista
sekd edellyttdd oikein suunniteltua alkuryhmitystd. Hyokkddjan liike edellyttad
dynaamista sulutuskykyi ja selustan joukkojen panssarintorjuntakykyd jalkavden
tavoin. Koko puolustus johtaisi menestykseen tai tappioon panssarintorjunnan
onnistumisen tai epdonnistumisen mydti.

Uskoen ilmaylivoimaansa ja panssaritaistelun epédtodennikdéisyyteen hyokkaaja
huoltaisi vaununsa ja kédyttdisi niitd tulitukena aukeilla sinkojen kantaman
ulkopuolella. Suunnatessaan vaununsa hyokkiykseen se varustaisi ne taisteluun
elivdd voimaa vastaan ja kéyttdisi niitd royhkeisiin sisddn- ja ldpimurtoihin
havaitsemillaan heikosti puolustetuilla metséisillikin suunnilla. Panssarintorjunnan
ja ilmatorjunnan ylikapasiteettiaan hyokka#jd kiyttdisi selustan tehtédviin vapauttaen
panssarijalkaviked iskevidn osaan. Samalla se vapauttaisi tiestdd ja maastoa iskevin
osan kayttdon mahdollistaen odotettua suuremmat joukkotiheydet ja siirtymisnopeu-
det.

3. PANSSARIVAUNUT

3. 1. Taistelupanssarivaunut

3.1.1. Yleinen kehitys

Maavoimien avaintehtdvisti, panssarintorjunnasta, on tullut taistelupanssarivau-
nujen p#dtehtivi. Panssarintorjuntakyvyn parantamiseksi on tingitty jopa kyvystd
taistella eldvdi voimaa vastaan. Panssarivaunun parantuneet suoja-, liike- ja
tulenkdyttdominaisuudet ovat silti edistineet myos kykyd jalkavden vilittémidin
tukemiseen. Ellei puolustajalla ole kdytdssdin samanlaista vaunuasetta, pystyvit
hyokk4djan vaunut myds entistd paremmin luomaan kuvan puolustuksen voimatto-
muudesta, aiheuttamaan sekasortoa ja kédyttdm#4dn hyvidkseen menestystd nopeilla
lapimurroilla. Seuraavassa keskitytiin tarkastelemaan niitd vaunujen ominaisuuksia,
jotka ovat keskeisid taistelussa panssaroimatonta puolustajaa vastaan.

LECLERC- ja LEOPARD 3 -hankkeiden perusteella ei 1990-luku tuo esiin
mit4ddn mullistavaa, LEOPARD 3:n uumoiltu raidetykki?® ei ole teknisesti valmis
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kdyttoéon otettavaksi. Sen sijaan huippusuuria lihténopeuksia (n. 2 000 m/s)
kdyttavdat tavanomaiset tykit alkavat tulla kdytté66n. Vaunujen asejirjestelmin
integrointi ja tulen tarkkuus lisdédntyvat.

Vaunujen paino on yleisesti 50—60 tonnia eikd sit4 ole mahdollista lisata.
Pienentimailld moottorin koko? ja vihentamilla michistd kolmeen tai jopa kahteen
pyritidn painon ja koon pienentimiseen suojasta tinkimittd. Ruotsalaisten
UDES-hankkeet ja amerikkalaisten uuden vaunupolven kokeilut tihtddvit pieneen
kokoon poistamalla tai pienentdmélld torni ja sijoittamalla 2—3 miestd vaunun
runkoon. Tykki kiinnittyisi rungon pailld olevaan kevyeen lavettiin. Uusi rakenne
vaatisi uudet tdhystys- ja tahtdyslaiteratkaisut, jotka ovat vield kehittamatts.?
Raskaiden vaunujen rinnalle ilmestyy kevyitd mutta tulivoimaisia teloilla (VICKERS
Mk §, OSORIO) tai pyorilld liikkuvia vaunuja.

3.1.2. Suoja

Panssarivaunujen etuosan ja tornin suoja on voitu kaksinkertaistaa kerrospanssa-
reiden tultua kayttéon. Kerrospanssarin muodostavat teridslevyt, joiden vilissd
yleisimmin on keramiikkalevyjd. Keramiikkalevyn suuri kovuus yhdessd sen
adnenjohto-ominaisuuksien kanssa johtaa levyn murenemiseen laajalta alalta
ammuksen tai suihkun iskiessi siihen. Kiderakenteen murtuminen laajalta alalta sitoo
runsaasti ammuksen energiaa samalla kun iskun vaikutus hajaantuu ennen viimeisten
kerrosten puhkaisua. Uusien kerrospanssarien vaatima ldpiisyenergia vastaa 40—50
cm:n terdspanssarin ldpdisyd. Jotta panssarintorjunta-aseella piad4stdisiin lisaksi
haluttuun jilkivaikutukseen, on sen kyettivd 50—60 cm:n terdspanssarin lipdisyyn.
Vuonna 1991 kiytt66n tulevan ranskalaisen LECLERC-vaunun panssarisuojan
uskotaan olevan vield oleellisesti muita paremman®* ja ainakin LEOPARD 3 pyrkinee
samaan tasoon. Neuvostoliitto on ottanut T 72- ja T 80 -vaunuissaan kiyttoé6n
aktiivipanssarin®®, joka muodostuu vaunun pinnalle kiinnitetyistd metallipaallysteisis-
td ridjahdysainelevyisti. Levy rédjdhtda onteloammuksen osuessa siihen ja sen
maksimaalinen suojavaikutus vastaa panssarin paksuuden kasvua 20 cm:std peréti 70
cm:iin.2® Aktiivi- ja kerrospanssarin suojaaman vaununosan ldpdisy on mahdollista
panssarivaunukanuunan lisdksi vain raskain kertasingoin tai ohjuksin.

Taistelupanssarivaunun kylkipanssarit ovat edelleen lipiistavissd kaikilla sinko-
aseilla. Vaunun kansi ja pohja sekd tornin katto ovat vain 4—6 cm:n paksuiset ja
lapaistivissd pienilldkin ontelopanoksilla. Ylh#iltd tulevaa uhkaa pyritiin pienenti-
miin aktiivipanssareilla ja T 80:n kevyelld mutta lujalla muutaman cm:n vahvuisella
polymeeripeitolla.”’

Vaunujen suojaa lisdéd suuren 1 200—1 500 hv:n moottorin antama hyvi
kiihtyvyys, 65--70 km/h tienopeus ja jousituksen sallima n. 60 km/h maastono-
peus.?® Tulitoiminta lience mahdollista vain alemmilla, n. 40—50 km/h maastono-
peuksilla. Jalkimméinenkin nopeus alentaa parhaiden sinkoaseiden osumistodenni-
koisyyttd 200—400 m:n ampumaetéisyyksilli 20 % ja vanhentuneiden sinkojen
osumatodennikoisyyttd sitdkin enemmin. Vaunujen nopeutta alentaa tehokkaimmin
vaunumiehiston rajoitettu tdhystysmahdollisuus, epdvarmuus ja pelko. Erityisesti
ohjuksien varalta vaunut on varustettu infrapuna- ja laserilmaisimin, jotka
ilmoittavat ohjaussidteen kiinnittymisesti. Tamidn havaittuaan ne voivat kehittad
suojasavun 3—5 sekunnin kuluessa. Suojasavu estdd tai haittaa merkittivisti
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ohjusten hakeutumista yli 1500—2 000 m:n etdisyydelld oleviin vaunuihin.
Uusimmat ns. IR-savut estiviit myds limpotihtiyksen.?? Savuheitteitd on vaunussa
yleensi kaksi latauskertaa, mutta lataus on mahdollista vain ulkokautta.

3.1.3. Tulivoima

Taistelupanssarivaunujen tykki on kehittynyt puhtaaksi panssarintorjunta-aseek-
si. Varsovan liiton vaunuissa on sdilytetty sirpalekranaattivaihtoehto, mutta uusilla
linsimaisilla vaunuilla sitd ei ole.’® Henkildsto4 vastaan kaytettdisiin tdryammusta
(HESH, HEP), jonka sirpalevaikutusta pidetdin tyydyttavini.) Kaytetyt 1 200—
1 700 m/s ldhténopeudet eiviit ole edullisia sirpalevaikutteiseen ammuntaan, mutta
kaikkien ammusten teho on Kkiistéimiton ajoneuvoja, raskaita aseita ja laitteita
vastaan. Konekiviiri on muodostunut padaseeksi henkilostod vastaan, ja se sdilynee
kaikissa vaunuissa.

Lampdotdhtdyksen kidyttdonotto on mahdollistanut tarkan tulituksen sidi- ja
valaistusolosuhteista riippumatta. Mydskiddn konventionaalinen suojasavu tai heikko
kasvillisuus eivit estd lampotdhtidystd. Limpokuva muodostuu nidkyvin valon sijasta
maalin lihettimaistd infrapuna- (IR) siteilystd. Tavanomainen 0,1 asteen limpo- ja 1
milliradiaanin kulmaerotuskyky riittdd panssarivaunun tunnistamiseen 2 000—2 500
m:n ja henkilén havaitsemiseen 1 000—1 500 m:n et#isyydelta.*

Kuva on parhaimmillaan 6isin, jolloin ldmpétilat maalin ja ympériston valilia
ovat suurimmat. Lidmpoékuva on yhdistetty optisen kuvan tavoin laser-etidisyysmitta-
riin, jolloin limpdtihtdin vastaa tarkkuudeltaan optista tahtdints.

3. 2. Rynnidkkdévaunut
3.2. 1. Yleinen kehitys

Kun panssarijalkavden, pioneerien ja tulenjohtajien liittiminen panssariyksikoi-
hin oli hyviksytty perusmenetelmiksi, oli niiden kuljettamiseksi kehitettdva viline.
Yksinkertaisen taisteluanalyysin tuloksena Yhdysvalloissa paadyttiin mm. seuraaviin
rynnikkévaunun tyyppivaatimuksiin:

— kyky liikkua maastossa parhaitten taisteluvaunujen nopeudella

— tdysi suoja jalkavikiryhmaille konekivéadritulelta ja sirpaleilta sek# osittainen suoja
muiden aseiden vaikutuksilta

— nopea jalkautumismahdollisuus vaunun suojassa takakautta

— tulitus- ja tdhystysluukut koko henkilostolle

— automaattikanuuna sekd

— uintikyky.*

Aiempien kuljetusvaunujen ominaisuuksista ei tingitty, mutta niitd kovennettiin
ja lis4ttiin.

Ensimmadisenéd rynnikkévaununa pidetdan BMPtid, jonka esittely julkisuudessa v.
1967 rajdytti liikkkeelle linsimaisten vaunujen kehityskilpajuoksun edelld esitettyjen
vaatimusten pohjalta. Tyypillisid tuotteita ovat SLT:n MARDER ja sitdkin
kunnianhimoisempi M 2 BRADLEY. Palveluksessa vield pitkddn sidilyvien
kuljetusvaunujen rinnalla esiintyy uusia rynnidkkoévaunuja jo tuhansittain (mm. ldhes
4 000 M 2%; yli 2 000 MARDERIA, 1990-luvun lopulla jo lihes 5 000*%). Mainittu
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M 2 -vaunu on suunniteltu liikkumaan yhdessi M 1 ABRAMS -vaunun kanssa.
Niiden ldhes identtiset tienopeudet ovat 66 km/h (todellisuudessa ldhes 100 km/h) ja
vditetty todellinen maastonopeus yli 60 km/h.> Sekd NATOn etti Varsovan liiton
rynnidkkdvaunut ovat uintikykyisid ilman erityisvalmisteluja lukuun ottamatta M 2
-vaunua, joka vaatii n. 45 minuutin valmistelun pystydkseen kompeldon uintiin.®

BTR 60 puolestaan oli pyorévetoisten rynnikkévaunujen esikuva, mutta
varsinaiseksi rynndkkévaunuksi voi kutsua vasta MOWAGia ja sen lukuisia
linsimaisia kehitelmid. Pyordvetoisten vaunujen tulivoima ja suoja eivdt eroa
telavetoisista. Ulkomaisen — todennikoisesti kesdolosuhteissa tehdyn — vertailun
perusteella pyOrédajoneuvot eivit ole selvisti tela-ajoneuvoja huonompia missdsin
suhteessa. Niiden selviini etuna pidinvastoin mainitaan keveys, josta seuraavat mm.
hyvit uintiominaisuudet. Py6rdajoneuvojen miinansieto on myds omaa luokkaansa.
LAV-25 voi ajaa jopa kymmenid kilometrejd menetettydsin pyordn tai kaksi.*
Lédnsimaat saattavatkin suuntautua yhd voimakkaammin pytriajoneuvoihin myos
hinta- ja huoltotekijoiden takia. Sen sijaan lumiolosuhteisiin suunniteltujen
joukkojen rynnidkkévaunujen pidosa sdilynee telavetoisena.

3.2.2,. Suoja

Vaunun suoja-arvo on paitsi sdilymisen myos taistelutahdon perustekija. M 2:n
panssari on kerrosrakenteista alumiinia tai alumiini-terdslevyd ja se pysdyttds
kiistatta my6s 14,5 mm:n konekivéirin luodit ja ldhes kaikki kranaatinsirpaleet. Sen -
sijaan esiintyy ristiriitaisia viitteitd alumiinin vaarallisuudesta ja sisille lastatun
materiaalin paloherkkyydesti ontelopanoksen osuessa vaunuun. Virallisten koetulos-
ten mukaan vain yksi kymmenest koelaukauksesta olisi aiheuttanut jélkirdjahdyksen
tiyteen lastatussa vaunussa.*® Kuitenkin koeasetelma on herittinyt ilmeisesti
aiheellistakin kritiikkid eik#i vaunun taistelukestivyys liene niin hyvd kuin
viitetddn.. Uusien vaunujen taistelukestavyyttd lisaavat kuitenkin liikkuvuus,
tulivoima ja samanlaiset savunheittimet kuin taisteluvaunussakin on.

3.2.3. Tulivoima

Rynnidkkévaunujen aseistusvaatimus tdhtd4 taisteluun panssaroituja ajoneuvoja
vastaan. BMP-vaunujen rakettitykkii ei pidetd onnistuneena ratkaisuna heikon tehon
ja huonon tarkkuuden vuoksi, mutta se laukaisi nykyisen kehityksen. Uudet
rynndkkévaunut on varustettu 20—30 mm:n automaattitykilld, joka on tehokas
kaikkia kevyesti panssaroituja ajoneuvoja vastaan ‘vield 1 000 (BMP-2) — 2 000
(MOWAG, M 2) metrin etdisyyksiltd.? Elivid voimaa vastaan kiytetddn
sirpalekranaatteja ja konekivadrejd. Rynnidkkovaunujen kyky taistelupanssarivaunu-
jen torjuntaan perustuu vield ohjuksiin, joiden laukaisualustat ovat niissi
vakiovarusteina. Eriissd vaunuissa kokeillaan kuitenkin israelilaista huippusuuren
lihtonopeuden antavaa 60 mm:n HVMC (Hyper Velocity Medium Caliber)
-kanuunaa, jonka lipdisyteho on suurempi kuin NATOn yleisen 105 mm:n
L-52-alikaliiperiammuksen. Ase pystyy ampumaan myo6s sirpalekranaatteja yli 100
laukauksen minuuttinopeudella.*!

Vaunuissa yleistyy taistelupanssarivaunun tyyppinen tulenjohtojirjestelmi, jol-
loin tulitus my6s liikkeestd ja huonoissa ndkyvyysolosuhteissa on tarkkaa.
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Rynnikkévaunut tulevatkin vastaamaan oleellisesti taistelupanssarivaunuille aiemmin
kuuluneista tulitukitehtivista.

Vaunujen sisilli oleva jalkavdki pystyy yleensd tulittamaan omilla aseillaan
vaunun aseaukoista. Poikkeuksena on M 2 kiinteine 5,56 mm:n aseineen, joiden
kiyttdarvo on yleisesti ollut pettymys.* Muidenkin vaunujen tulivoimaa pidetsin
riittivini vain hajanaisen puolustuksen lamauttamiseen vaunujen lipiajon ajaksi.

4. VALITTOMAN PANSSARINTORJUNNAN KEINOT JA TEHO

4.1. Viliton panssarintorjunta

Vilitén panssarintorjunta vaikuttaa suoraan panssaroituihin ajoneuvoihin ja voi
tuottaa niille vaurioita. Vaikutus voi olla tuhoava, jolloin vaunu ei pysty jatkamaan
taistelua ainakaan ennen tukialueella suoritettua suurehkoa korjausta, tai vaurioitta-
va, jolloin vaunu palaa taisteluun 1—2 vuorokauden kuluessa. Vihdisetkin vauriot,
jotka eiviit vilittbmasti vaikuta vaunun taisteluun, voivat kumuloitua ja useiden
vaurioiden johdosta vaunu voi jopa tuhoutua.

Panssarintorjunnalle ei yleensi ole voitu antaa yksiselitteistd magrallistd
suoritevaatimusta. Panssaroidun hyokk44jan 40—50 %:n tappiot tekeviit sen
teknisesti kyvyttdmiksi jatkamaan hyokkiystd.*® Sen sijaan kokemattoman,
visyneen tai huonohenkisen joukon hydkkdyskyvyn lamauttamiseen riittinevit
" huomattavasti pienemmét tappiot. T#ssd artikkelissa tappioiden muodostumista
tarkastellaan klassisen todennikéisyyden avulla kiinnjttdien huomio vain vaunuihin
vaikuttavien tehokkaiden taistelukdrkien miirddn ja laatuun. Menetelmin heikkou-
tena on vaikeus kuvata tulen tiheyden ja ajan vaikutusta. Tehokkaina taistelukarkini
pidetddn niitd latauksia, jotka sekd osuvat vaunuun ettid vaikuttavat siihen.

Panssarivaunuun voidaan vaikuttaa ruhjomalla tai polttamalla sen sisitiloja tai
henkildstod ldpdisyn jdlkeen taikka vaurioittamalla sen ajolaitteistoa. Panssarin
lipdisyyn pyritdin varsinaisella kineettiselldi ammuksella, ontelosuihkulla tai
itsemuotoutuvalla projektiililla (engl. SFF tai EFP, saks. P-ladung, ruots. RSV IV).
Kineettiset ammukset ovat tdyskaliiperiammuksia, joiden ldpdisy voi olla 1,5—2-ker-
tainen, tai nuoliammuksia, joiden lépiisy voi olla 4—6-kertainen putken kaliiperiin
verrattuna,* Panssariammuksia (engl. AP, HEAP) kehitetéin erityisesti pienikaliipe-
risille tykeille, mutta ne sdilynevit myés vanhojen kenttitykkien ammuksina.
Nuoliammuksia (APFSDS) on uusilla panssarivaunuilla, mutta niit4 sovitetaan myés
vanhemmille modernisoinnin yhteydessi. Alikaliiperiammukset (APDS) siilyttavit
merkityksens4 pienikaliiperisilla tykeill.

Ontelosuihkun maksimildpédisy on kahdeksan kaliiperinmittaa, mikd edellyttas
optimaalista kartion muotoa, painoa ja materiaalia, homogeenista ja symmetristi
rdjihdyspanosta ja brisanttista rijahdysainetta. Optimaalinen rijihdyspanos vaatii
hitaita valumenetelmid ja kalliita heksotoliseoksia. KdyttdmilldA ammuksessa kahta
perikkiisti panosta voidaan péistd jopa 10—12 kaliiperin ldpdisyyn. Itsemuotoutu-
va projektiili syntyy, kun ontelon avauskulma on suuri. Sen ldpidisy on kartion
halkaisijan suuruusluokkaa ja edullisin lipgisyetdisyys maalista on jopa 100 m.?

Panssarivaunuun on voitava vaikuttaa samalta et&isyydelti, jolta se voi vaikuttaa
panssarintorjunta-aseeseen. Lihes kaikissa tiepiireissd valta- ja kantateiden nikemiit
ovat yli 95-prosenttisesti alle 460 m. Poikkeuksena ovat Oulun (89 ),
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Keski-Pohjanmaan (82 %), Vaasan (76 %), Pohjois-Karjalan (89 %) ja Turun (88
%) piirit. Vastaavasti ndkemit ovat yli 93-prosenttisesti yli 150 m, poikkeuksena
Lapin (79 %), Mikkelin (87 %) ja Himeen (89 %) piirit. Yli 300 m:n nikemit
vaihtelevat yleisimmin 25—60 %:n vilills.*®

Itdisessd Keski-Ruotsissa, joka muistuttaa maastoltaan meidéin Eteld-Suomeamme
ja Norrlannissa, joka muistuttaa meidin keskisii maakuntiamme, on koko maaston
maksimitdhystysetdisyyksien prosentuaalinen jakauma taulukon 2 mukainen:

Taulukko 2: Erdiden alueiden maksimitdhystysetdisyyksien jakauma.®

Alue .

Tahystysetdisyys Norrlanti Itdinen Keski-Ruotsi
yli 2000 m 0% 1 %
1 000—2 000 m 0 % 8 %
400—1 000 m 15 % 17 %
alle 400 m 85 % 74 %

4.2. Panssarimiinat

Klassinen telamiina ei tuhoa nykyaikaista panssarivaunua. Vaunu vaurioituu,
mutta voi jatkaa tulitoimintaansa ja erityisesti taistelupanssarivaunut palaavat
toimintaan vuorokauden kuluessa.” Suuret miinavarastot ja varastointikestdvyys
takaavat telamiinan eliniin vield vuosikymmeniksi, eikid sen merkitysti liikkeen
rajoittajana ja pelon aiheuttajana pidd viaheksyd. Miinoitteeseen pysdhtynyt vaunu
on lisiksi liikkkuvaa vaunua oleellisesti helpompi maali niille panssarintorjunta-aseille,
joiden tuli ylt44 miinoitteeseen. Muiden miinojen tavoin telamiina on my6s tunnoton
valaistus- ja siddoloille eikd se sido henkildstdd asentamisen jilkeen.

Uudet miinatyypit ovat lihes poikkeuksetta *’ilykkiit4d’’ herédtemiinoja, joiden
vaikutus perustuu ontelosuihkuun tai itsemuotoutuvaan projektiiliin. Miina lipiisee
vaunun pohjan tai ruhjoo ajolaitteiston. Tehovaatimuksena on myds nykyaikaisten
vaunujen tuhoaminen.®! Her4temiinojen muita etuja ovat telamiinoja luotettavampi
toiminta hangessa ja epitasaisessa maaperissd, oleellisesti suurempi pelotustekiji
tuhovaikutuksen vuoksi, hyvd raivausyritysten sieto, suurempi vaikutusala ja
toiminnan saitelymahdollisuus. Suurempi vaikutusala lisdd miinaanajon todenniikoi-
syytté tai sallii miinatiheyden pignentamisen tehosta tinkimittd. Kuvassa 1 on esitetty
tarvittavat tela- ja heridtemiinojen tiheydet, jotta ainakin yksi vaunu ajaisi miinaan 90
%:n varmuudella, kun muuttujana on miinoitteeseen ajavien vaunujen midrs.’?
Heridtemiinan vaikutusalana on 3,4 m (vaunun leveys) ja telamiinan 1,3 m (kahden
telan + laukaisukannen leveys). Hertemiinojen tiheyttd tulee kasvattaa n. 10 %:lla,
koska myds miinan liheltd ohittava vaunu voi sen laukaista. .

Heritemiinojen heikkouksia ovat telamiinaan nihden lihes kymmenkertainen
hinta, varastointivaatimukset ja vaadittu korkea elektroniikan taso. Hintaa
kompensoi miinojen vihiisempi tarve telamiinoihin verrattuna. Muut ongelmat ovat
selvitettdvissd tutkimuksen maéritietoisella peruspanostuksella. Puolustukseen kes-
kittyvit muut Euroopan puolueettomat maat panostavat jo dlykkéisiin miinoihin ja
meillakin nykyaikaisen miinoittamisen mahdollisuudet ansaitsevat kaikkien aselajien
kiinnostuksen.
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Kuva l: Vaadittu miinatiheys herite- ja telamiinoin, jotta ainakin
yksi vaunu osuisi miinaan

Téhyskylkimiinojen sijasta ulkomailla varaudutaan kiyttiméain herdtekylkimiino-
ja. Miina voidaan saada virittyméin tidrindstd tai moottorin 44nestd ja laukeamaan,
kun se saa infrapunaheritteen ennakkopisteessd olevasta maalista tai kaikuheritteen
itse lihettamist4an laserpulssista.” Herdtekylkimiina voi vaikuttaa itsemuotoutuvalla
projektiililla (ranskalainen MIACAH,>* amerikkalainen WASPM?) tai her4temiina-
na voidaan kidyttdd kevyttd sinkoasetta (esim. saksalainen PARM?). Her4temiinojen
osumistodennikdisyys on parempi kuin tdhysmiinojen, niiti voidaan massoittaa
kuten ’ammu ja unohda’’ -aseita, eivitkid ne sido henkildstod tdhysmiinojen tavoin.
Toisaalta ilman suojausta niiden raivaaminen voi olla oleellisesti tihysmiinoja
helpompaa.

Miinoitukset ovat ensiarvoisia pysdytettiessd ldpimurtautunutta tai murtautuvaa
panssaroitua vihollista, vastattaessa sen nopeisiin painopisteen siirtoihin tai
rajoijtettaessa sen lisdvoimien tuloa. Taistelunmukainen erittédin kiireinen miinoittami-
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nen voidaan toteuttaa lihinnd miinoituskonein ja pienti miinatiheyttd vaativin
heritemiinoin. Myo6s vihollisen hallussa tai tulivaikutuksen alla olevan maaston
miinoittaminen on mahdollista kaukolevityksin, jotka samalla tdydentidvit sivusuun-
tien vdhiistd miinoituskapasiteettia. Ainoa massamaiseen kaukolevitykseen soveltuva
jéarjestelmdgmme on 155 K 83 -kenttitykki, jonka kantama kuorma-ammuksin on n.
24 km. Kuorma-ammukset sisdltavdt 5S—9 herdtemiinaa, joista vain parhaiden teho
riitt#d nykyaikaisten vaunujen tuhoamiseen.”’ Patteristo pystyy minuutissa muodos-
tamaan 300—500 miinan esteen. Miinojen tykist6levityksen heikkouksia ovat
tykiston epdvarman k#yttdon saatavuuden lisdksi tulen osuvuuden satunnaisvirheet,
luonnollinen hajonta sekd miinojen korkeahko hinta ja helppo havaittavuus, jota
tosin kompensoi niiden vaikea raivattavuus.

4.3. Sinkoaseet

NATOn ja Varsovan liiton asevalikoimissa singot tdydentdvdt muiden aseiden
ldhitorjunta-alueelle (0—300 m) jéttiméin aukon. L#hitorjunta-aseiden kehitys onkin
ollut kiivasta samalla kun *’tarpeettomien’’ raskaiden sinkojen kehitys on taantunut.
Keveiden sinkojen keskeiset kehitystavoitteet ovat massoittamiskelpoisuus, pimeétoi-
mintakyky, osumiskyky ja teho. Samalla aseet ovat jakautuneet suuri- (ldpdisy
65—70 cm) ja pienitehoisiin (l4pdisy 45—50 cm). Suuritehoiset aseet — kuten
APILAS ja LAW-80 — ovat suunnitellut l4piisemddn kaikkien vaunutyyppien
etupanssari. Pienitehoisemmat aseet on suunniteltu ensisijaisesti rynndkkévaunuja
vastaan, mutta ne tehoavat myos taistelupanssarivaunujen kylki- ja takapanssariin.*®
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Kuva 2 Vaunutappioiden kasvu eri asemddrien yhteislaukauksin satunnaisesti valittuun maalith.
Tuhoami stodennlikéisyys on 30-50 %.
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Kuva 4 Vaunutappioiden kasvu yhtetslaukausten mdrn funktiona satunnaisesti valittuun maaliin.

Tuhoamistodenndkdisyys on 12-24 %.
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Massoittamisen edut voidaan osoittaa teoreettisesti Lachesterin taistelualueilla,
joiden perusteella aseiden teho vaikuttaa tappioihin suorassa suhteessa, mutta niiden
miidra nelidsuhteessa, ts. méidridn kaksinkertaistaminen aiheuttaa nelinkertaiset
tappiot.”® Massoittaminen on mahdollista vain kertasingoin. Massoittamistarvetta
voidaan tarkastella esim. Sotakorkeakoulussa v. 1987 suoritetun simuloinnin valossa.
Siind tarkasteltiin vaunutappioiden kehittymistdi ammutun laukausméairin suhteen,
kun satunnaisesti valittuun maalivaunuun ammuttiin yksittdislaukauksia sek4
kahden, kolmen ja viiden aseen yhteislaukauksia. Kaikkiaan vaunuja oli 20 eiki
tuhoutunutta vaunua tulitettu. Kuva 2 esittdi keskiarvotulosta yhden laukauksen
tuhoamistodennikoisyyden ollessa 30—50 % (1970-luvun sinko rynnikkdvaunuun)
ja kuva 3 sen ollessa 12—24 % (sinko taistelupanssarivaunun kylkeen).* Kun
tuhoamistodennikoisyys on suuri (kuva 2), ei tulitustavalla ole suurta merkitysti.
Kolmen aseen yhteislaukaukset nayttivit edullisimmilta ja etu kasvaisi edelleen
vaunujen miirdn kasvaessa. Sen sijaan pienelld tuhoamistodennikéisyydelld (kuva 3)
oikein valitun tulitustavan merkitys on ratkaiseva. Vain kerta-aseita massoittamalla
voidaan vaunuja tulittaa tehokkaimmin yhteislaukauksin.

Kuvat 2 ja 3 voivat kuvata puolustuksessa olevan komppanian torjuntatilannetta.
Pystyiikseen tuhoamaan puolet kahdestakymmenesté rynndkkdvaunusta komppanian
tulisi ampua 40—50 onnistunutta laukausta. Pystydkseen tuhoamaan puolet
panssarivaunukomppaniasta tehokkaimmalla tulitustavalla sen tulee ampua n. 60
kevyen singon tai lihes 20 raskaan kertasingon laukausta.®! Jos laukauksia on
rajoituksetta kdytettdviss4, voidaan vaunutappioita tarkastella ammuttujen yhteislau-
kausten miirin suhteen kuten kuvassa 4 on tehty. Perusteet ovat samat kuin kuvassa
2. Kun varmuusvaatimuksena pidetddin 80 %:a, vaunu tuhoutuu lihes jokaisella
viiden aseen yhteislaukauksella.

Kevyiden sinkojen osumistodennikdisyyttd erityisesti pitkille (300—600 m)
ampumaetiisyyksille on parannettu suurentamalla lihténopeuksia ja parantamalla
tdhtdimid. 1960-luvun tdhtdimin ei juuri kannattanut tulittaa liikkumatontakaan
maalia yli 150—200 m:n etidisyyksille. Uusimmilla optisilla tdhtdimilli tehokkaan
ampumaetiisyyden raja ldhestyy 300—400 metrii. Raskaisiin kertasinkoihin on
yleensd saatavissa kestokdyttdiset suuntauslaitteet, jotka jatkavat tehokkaan
ampumaetdisyyden 600—700 metriin, mutta laitteiden hinta hidastaa niiden
yleistymistd. Vanhempien sinkoaseiden kantama ei riitd estiméin puolustusryhmityk-
sen edesséd olevien miinoitteiden auraamista. Kantama sallii myds jalkavden ajamisen
vaunuissa tykistdtulen ldpi ja jalkautumisen vasta varmuusetdisyyden sisipuolella.
Uusien sinkojen 300 metrin tehokas ampumaetiisyys vihentdd em. puutteita
merkittdvisti, mutta jittd4 vield runsaasti rajoituksia puolustusaseman valinnalle
erityisesti piiteiden suunnissa.

Lyhyen ampumaetiisyyden viistimiton seuraus on lyhyt torjunta-aika ja sen
vaatima erittdin suuri tulen tiheys. Komppanian puolustusalueella voi hyokatd 1—2
panssaroitua pataljoonaa, jotka voivat royhkeydelld helposti kylldstid sinkopuolus-
tuksen kapasiteetin erityisesti heikosti miinoitetuilla alueilla. Pyrittidessd sinkoasein
klassiseen panssarintorjuntakehddn ryhmitys ji4 niin suppeaksi, ettd hyokkaysalue
peittdd ja jopa ylittdd kehin sivustat. Johtosuhteiltaan, taistelutekniikaltaan,
ryhmitykseltdsin ja uhkakuvaltaan kevyiden sinkoaseiden osa rajoittuu rynnikkéki-
védrin kaltaiseksi. Niiden pahimmat uhkaajat ovat episuora tuli, ilmatuki ja
jalkaviki, mutta niiden maaleina ovat rynnikkokividreistid poiketen panssarivaunut.
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Kuva 5: PyrittHessd keveiden sinkojen keskittimiseen jddvit komppanian suppean
ryhmityksen sivustat pataljoonan hybBkkdysalueen sis#in.

Raskaiden sinkojen massoittaminen ryhmiaseina on mahdotonta. Joukkueen
yhteislaukauksinkin taistelupanssarivaunun tuhoutumistodennikéisyys on 500 metrin
etdisyydelle uusin ampumatarvikkein enintdin 55 %% ja useissa tapauksissa
maalivaunu pystyy vastaamaan tuleen estden sinkojen tulen jatkuvuuden. Raskaiden
sinkojen osa on kiist44 vaunujen tiydellinen lilkkumisen vapaus yli puolen kilometrin
levyisilld aukeilla seki tuottaa satunnaisia tappioita hytkkadjdn rynnikkoévaunuille
ja tehokkaalla ampumatarvikkeella myos taistelupanssarivaunuille. Raskaan singon
korvaavaa kerta-asetta kehitetiin mm. Ruotsissa, mutta aseen tulo palveluskidytté6n
kohtaa vield monia esteité.

Sinkojen pimeitoimintakyky ei ole seurannut vaunujen kehitystd. Pime4t4dhtdimii
voidaan kiyttdd vain ndhtiessi vaunu optisesti ja tdhtdinten tarkkuus on karkea.
Varsinaiset pimeitihystyslaitteet ovat kestokdyttoisid lisdvarusteita ja liittyvit useissa
tapauksissa kalliisiin suuntaimiin.
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4.4, Ohjukset

Ohjusaseen arvostus perustuu sen tekniseen kehittyneisyyteen. Kiistatta sen
tehokas ampumaetiisyys on ylivoimainen, sen teho on hyvé kaikkiin vaunuihin ja
osumatodennikdisyys kaukoalueella (yli 1 000 m) on panssarivaunukanuunaakin
parempi. Huomattavasti vihemmille huomiolle ovat jaidneet ohjusten rajoitukset,
joiden johdosta ne eivdt voi korvata sinkoaseita, vaan ainoastaan tdydentdvit
torjuntakykyi. Jdljempéni tarkasteltavien taktillis-teknillisten rajoitusten lisdksi
hankinnan, ylldpidon ja koulutuksen hinta on hankintaintoa laimentava luonnollinen
tekija.

Ryhmaiaseina ohjusten massoittaminen on mahdotonta. Maasto rajoittaa
voimakkaasti tulen keskittdmistidkin ja tuliaseman paljastuvuus ja pitkd lentoaika
rajoittavat tulen tiheytti ja jatkuvuutta. Nykyaikaisten ohjusten etukatve on
800—900 m, jota lihemmiksi ei voi hallitusti tulittaa.®? Vaadittavat maastonadkemat
sijoittuvat (taulukko 2) harvoille alueille ja vaaditut tiendkemaétkin ovat harvinaisia.
Ohjuksen 5—15 sekunnin lentoaikana maali voi kulkea 100—150 m ja tdhtdyksen
aikana 150—200 m, minka vuoksi vapaasti tihystettivin maalialueen pituuden tulee
olla ainakin 300—400 m. Ohjauskaapelin vettymisestd johtuvat® vesistdjen
yliampumisrajoitukset rajoittavat monien parhaiden tuliasemien hyddyntdmisté.
Harjoituskokemusten perusteella sopivan tuliaseman tiedusteluun onkin varattava
runsaasti aikaa.®

Hyokkiddjin tappioita voidaan tarkoituksenmukaisesti kasvattaa keskittamalld
useiden laukaisulaitteiden tuli samalle alueelle. Ryhmittimalld useita laukaisulaitteita
lihekkdin pidstddn johtamisen ja huollon kannalta parhaaseen tulokseen. Samalla
voitaneen tuottaa suuret alkutappiot ennenkuin vaunut suojautuvat katveeseen tai
suojasavuihin ja hyokkidjan ilmatuki estdd ohjusten kdyton. Riittdvin laajojen
tuliasema-alueiden harvinaisuus pakottaa laukaisualustojen hajauttamiseen, miti
puoltavat lisaksi
— 3 000—4 000 m:n kantama, joka mahdollistaa keskittimisen, mutta sallii myds
kdytdn sivusuuntiin,

— 90—100 % osumistodennikdisyys, mikd tekee saman maalin tulittamisen
epitaloudelliseksi,

— hyo6kkadjan ilmatuen hajaantuminen ja

— tuliasemien vaihdon keveys.

Maaston ja liikkuvuuden vaatimuksia on pyritty tyydyttimifn ajoneuvo- ja
helikopteriasenteisin ohjuksin. Ratkaisut ovat alttiita suurvaltojen vastatoimille,
jotka ovat parhaimmillaan juuri ajoneuvoja ja ilma-aluksia vastaan. NATOkin
suunnittelee panssarintorjuntahelikopterien kéytt64 vain omassa hallinnassa olevalla
alueella ja rynnidkkdvaunujen kédyttdd suurvaltaa vastaan lahinni taistelupanssarivau-
nujen mukana.®

Toisen polven ohjusten teho ei riitd 1990-luvun parhaiden vaunujen etupanssarin
lipaisyyn.®” Amerikkalaiset ovat kehittimiss4 tehokkaampaa TOW-versiota®, mutta
yleiseksi ratkaisuksi hyvidksyttdneen iskun suuntaaminen vaunun kattoon. Ruotsalai-
nen BILL, joka lentdd maalin yli ja laukaisee itsemuotoutuvan projektiilin ylhailtd
vaunuun, piissee ensimmdiisend tuotantoon. Nykyisin varsin turvallinen takarinne-
asemakaan ei suojaa vaunua ylhd#itd iskevid ohjuksia vastaan. Varsinainen
kolmannen sukupolven ’ammu ja unohda’’ -ohjus ennittdd palveluskdytto6n
aikaisintaan 1990-luvun lopulla.
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Ohjusten k#yttdmahdollisuus huonoissa ndkyvyysolosuhteissa on seurannut
vaunujen pime4toimintakyvyn kehittymistd. Useiden valmistajien ldmpétihtiyslait-
teet ovat yleensi sovitettavissa eri ohjusten laukaisulaitteisiin. Tyypillisen MIRA
-tdhtdimen tulitusetdisyys on 1 500 m, vaunun havaitsemisetdisyys jopa 4 000 m ja
kéyttdaika omin akuin 2 h vield -40°C limpétilassa.®

4.5, Epidsuora tuli

Toisen maailmansodan ja L#dhi-Iddn sotien vaunutappioista vain n. 1 % syntyi
episuorin ammunnoin.”® Sotakorkeakoulun v. 1980 suorittaman simuloinnin
perusteella vain n. 0,3—0,5 % tykistén ammuksista osui 12 km:n etidisyydelli
hyokkiysryhmityksessd olleisiin vaunuihin. Kenttdtykistdn panssarintorjuntaroolina
pidettiinkin pitk4dn oman panssarintorjunnan suojaamista vastatykistdammun-
noin.” Varsovan liiton arvioitu panssariylivoima on heijastunut vaatimuksina pysty4
tuottamaan moninkertaiset vaunutappiot 1990-luvulla ja uusimman teknologian
mahdollisuudet ovat edelleen vauhdittaneet vaatimuksia. Kehityksen painopiste on
myo6s meiddn 155 K 83 -tykkiimme soveltuvassa standardiampumatarvikevalikoimas-
5a.

On kaksi tietd lisdtd osuman vaativan pistemaalin tappioita: kasvatiaa
vaikuttavien projektiilien tiheytts tai lisitd kunkin projektiilin osumistodennidkoéisyyt-
td. Molempia teitd on edetty samalla lisdten yksittdisen projektiilin tehoa.
Palveluskiytt6dn on ehtinyt vain ICM (Improved Conventional Munitions)
-tyyppinen kuorma-ammus, josta purkautuu maalialueen ylli 49—88 ontelovaikut-
teista tytdrammusta.”> Jos em. simuloinnissa ammuttaisiin 72 eurooppalaista
MDN-70 -ammusta (kussakin 70 tytdirammusta), 95 % vaunuista saisi teoreettisesti
laskien osuman vield 200 m:n p#issi iskemikeskipisteestd.” Huolimatta tytirammus-
ten n. 10 cm:n ldpdisystd rynnikkévaununkin lamauttaminen vaatinee 3—4
heikkotehoista osumaa. Vield 140 m:n piidssd iskemikeskipisteesti n. 95 %
rynnidkkdvaunuista lamautuisi. ICM-ammustyypin kiytté rynnikkévaunuja vastaan
17—30 km:n etiisyyksille™ saakka lisddntynee voimakkaasti, mutta sit4 ei yleensi
pidetd tehokkaana taistelupanssarivaunuja vastaan. Timidn maavoimien ainoan
massamaisen kaukotorjuntavilineen 4—35 kertainen hinta tuottaa sirpalekranaattiin
verrattuna erinomaisen kustannus-hyoty -suhteen.

Amerikkalainen M 712 COPPERHEAD -ammus puolestaan perustuu projektiilin
osumistodennikoisyyden lisidmiseen. Kaikki v. 1985 ammutut 37 koelaukausta
osuivat”™ ja sitd voidaan pitdd tuotantovalmiina n. 45 000 $:n kappalehintaan.’
COPPERHEADInN heikkoutena pidetdin sen vaatimaa ulkopuolista maalin valaisua.
Tulenjohtajan tiytyy valaista maali lasersiteelld lennon viimeisten 10 sek:n ajan,
jona aikana vaunu voi havaita valaisun ja pyrkid katveeseen. Alle 900 m:n
pilvikorkeus saattaa myds estid valaisun onnistumisen.”” Valaisijana ihminen
kuitenkin valitsee edullisimman maalin eikd harhauttaminen yleensd onnistu.
COPPERHEADIn tulonopeudesta, maastosta ja nidkyvyydesté riippuva ohjautumis-
alueen koko ei parhaimmillaankaan ylitd 0,3 km? (esim. S00x600 m). Tarkasti
valmistellen ammuksen osumistodenndkdisyys pienelle 400 m:n pituiselle alueelle on
16,5 km:n #irietsisyydellakin 80 %.”* Liikkuva vaunumaali ylittd4 alueen 50—100
sekunnissa ja ongelma onkin tulen aloituksen ja maalin valaisun ajoittaminen.
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COPPERHEADIn onnistuneen kdytdn arvoa ilmentdd amerikkalaisen pataljoonan
simuloitu puolustustaistelu, jossa alle 90 COPPERHEADin ampuminen vastasi 28
ABRAMS -vaunun tai 24 BRADLEY -vaunun suuntaamista taisteluun.”

Yhdysvalloissa alkanut ja Eurooppaan levinnyt itsehakeutuvan massoittamiskel-
poisen ammuksen kehitys johtanee tuotantovalmiuteen 1990-luvun alkupuoliskolla.
Ammukset tulevat sisdltimiin 2—4 tytdrammusta, jotka irtautuvat maalialueen ylld
ja hakevat itsendisesti maalia n. 75 m:n siteisen ympyrédn alueelta.® Vaunun
havaitessaan tytirammus laukaisee itsemuetoutuvan projektiilin, jonka tuhoamisto-
dennikoisyys lienee 30—40 %.%' Ammus tunnistaa maalin limpokuvasta (ns.
ir-sensori), tutkaheijasteesta (ns. mm-aaltosensori) tai niiden yhdistelmisti.
Yksinkertainen hakupii on helppo harhauttaa valelaittein, mutta monikanavainen
hakupii pystyy analysoimaan maalin limp¢-, liike- ja pintaominaisuudet ja viistad
useimmat harhautteet. Monikanavalaitteistojen koko ja prosessointinopeus vaativat
viel4 kehittdmistd, mutta niiden kiyttddn saantia ennustetaan vuodeksi 1992.%2

Jos em Sotakorkeakoulun simuloinnin ammuksissa olisi ollut kolme hakeutuvaa
tytdrammusta, hajonnan alueella olleista vaunuista-olisi 80 % saanut osuman jo
yhden patteriston kerran jilkeen. Jos vaunu vaatisi tuhoutuakseen kaksi osumaa,
vaunuista olisi teoriassa tuhoutunut 48 %. Jackson (s. 49) mainitsee vaunun
tuhoamisen hinnaksi SADARM-ammuksella 14 000 §, joka on vajaa kolmannes
COPPERHEADIn vastaavasta hinnasta.
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Kuva 6: Hakeutuvan ammuksen to1m1ntaper1aate
(Lihde: Turbé)

Panssaroitu maali ohittaa maalipisteen usein 1—2 min:ssa ja viipyy tdhystyksen
alla varmuusetdisyyden ulkopuolella 3—4 min. Ruotsalaiset ovatkin lyhyiden
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maastondkemien vuoksi pédtyneet epdilemdidn epdsuoran panssarintorjunnan
sopivuutta heiddn puolustusjirjestelmédnsia.® Jotta maaliin voitaisiin vaikuttaa,
valmistelun tulee olla tarkka ja tuli on aloitettava suoraan vaikutusammuntana.
Modernien ammusten kédytt66n sopivien menetelmien lisiksi tulenjohtajan tulee
ennalta saada tulen kdyton prioriteetti ja hdirioton yhteys tuliyksikkdon. Tykistoén
raskas tulenkiyttéorganisaatio saattaakin olla vaikeammin ylitettdivd kynnys kuin
tekniikan sukupolvenvaihdos. Johtosuhteiltaan ja menetelmiltddn kevyt ja suoravii-
vainen, mutta tuleltaan tarkka kranaatinheittimistd onkin pyrkimissi kuvaan
mukaan leveilld rintamalla. ICM -tyyppinen 107 mm:n heittimeen sopiva ammus,
jossa on 20 tytirammusta, on jo esitelty.®® 81 mm:n heittimeen on kehitteilld
englantilainen MERLIN -ammus, jonka hakualue on 300x300 m ja lidpiisy riittdva
kaikkia vaunuja vastaan.® 120 mm:n heittimeen kehittédvit ammusta ainakin Ruotsi
(STRIX), Ranska (PGMT), Yhdysvallat (GAMP-projekti)® ja Saksan Liittotasavalta
(BUSSARD).*” Vaikka kaksi jalkimmdistd ovatkin vield kokeellisia, ilmeinen
mielenkiinto my6s jalkavden vilittdmiidn epdsuoraan panssarintorjuntaan on laajalti
herénnyt.

5. OPERATIIVIS-TAKTILLISET KEINOT

5.1. Panssarintorjunnan perusteet

Linsimaat uskovat, ettd Varsovan liiton maavoimat ovat tiysin panssaroituja, ja
perustavat siksi koko puolustuksensa panssarintorjunnan varaan. NATOn lisddntyvi
panssarointi on laukaissut Varsovan liiton maissa saman kehitystrendin panssarivau-
nuineen, sirotemiinoineen, ohjuksineen, helikoptereineen ja runsaine sinkoineen.
Meididn puolustuksemme perustuu panssarintorjuntataistelussakin keskitettyyn epi-
suoraan tuleen ja rynnakkokivéddrimicheen, eikd suurvaltojen esimerkeilld ole meilla
kiytt6a. Meidén taistelutapamme edellyttdd hyokk4djan pakottamista jalkautumaan,
jolloin esimerkiksi Yhdysvaltain pataljoona -86 pystyy jalkauttamaan vain 216
miestd® meididn puolustustamme vastaan. Panssarintorjunnan ensimmdinen tehtdvi
onkin pakottaa hyokkddja jalkautumaan hyoékkiysalueellamme, viivytys- ja
puolustusasemiemme edessa sekd edullisissa tulenkiyttdkapeikoissa.

Elivin voiman tappioiden kasvaessa hydkk#4djan on Kkiytettdvd ratkaisun
saamiseen vaunujaan myds epéedullisissa maastoissa. Panssarintorjunnan toinen
tehtdvi tuleekin viistdmittd olemaan niin suurten vaunutappioiden tuottaminen, etta
hyskkddjan voima tyrehtyy. Hyokkadja vilttdd taistelua meidédn valitsemissamme
torjunta- ja viivytysmaastoissa ja pyrkii asemamme kiertien syville selustaamme.
Samalla se siirtdi uusia joukkoja taisteluun. Panssarintorjunnan kolmas tehtivd on
hidastaa hyokkddjén liikettd sivustoillamme ja selustassamme sek3d sen omassa
syvyydessi niin, etti meiddn joukkomme enniittiviat vastata sen liikkeeseen.

Nykyaikaisinkin kevein singoin voidaan edellii esitetyistd tehtivistd toteuttaa vain
ensimmiinen eli jalkauttaminen. Muista tehtdvisti vaunujen hidastaminen on
vaikeaa lyhyen ampumaetdisyyden vuoksi ja riittdvien tappioiden tuottaminen
osoitettiin luvun 4.3. optimistisillakin arvioilla mahdottomaksi. Arvion perusteella
komppanialta vaaditaan muutaman ldhitorjuntaminuutin aikana yli sata kevyen tai
40—50 raskaan® kertasingon onnistunutta laukausta 10 taistelupanssarivaunun ja 20
rynndkkdvaunun hydkkiyksen pysdyttdmiseksi. Osan singoista tuhoutuessa tai



33

jaddessd syrjadn taistelusta vaatimus on epirealistinen. Raskaat singot rajoituksineen
parantavat mahdollisuuksia vain hetkellisesti rajoitetulla alueella.

Amerikkalaisen simulointiesimerkin perusteella heidin puolustava pataljoonansa
olisi ratkaisevasti alakynnessd kahta moottoroitua jalkavikirykmenttid vastaan,
vaikka sitd vahvennettaisiin 28 ABRAMS -vaunulla.®® Pataljoonan peruskokoonpa-
noon kuuluu 60 M 2 BRADLEY -vaunua konetykkeineen ja ohjuksineen, 12 M 901
-panssarintorjuntavaunua ITOW -ohjuksineen (yhteensd 570 pst-ohjusta), joista osa
voi olla DRAGONeja, ja 162 kevyttd kertasinkoa.®® Kahdessa moottoroidussa
jalkavikirykmentissé on yhteensi 80 taistelupanssarivaunua ja 216 rynnikkévau-
nua.”

Panssarintorjunnan tehtdvdn ja aseman seki sinkojen torjuntakyvyn selkiytyessa
ja taktillisten vaatimusten yksiloityessd saadaan perusteet meidénkin panssarintorjun-
takykymme rauhanaikaiselle kehittimiselle kohti asetettuja suoritevaatimuksia.
Sinkotorjunnan jittimit perustavanlaatuiset aukot voidaan paikata toisin taktiik-
kaamme soveltuvin jarjestelmin. Hyokkéd4jan kyky nopeaan painopisteen valintaan
asettaa pad- ja sivusuuntien joukot yhtildiseen asemaan panssarintorjuntaa
kehitettdessd. Painopisteen luontiin tarvitaan ylemmin johdon asejérjestelmid ja
materiaalin suuntaamismahdollisuutta.

Meidin taisteluun valmistautuvat joukkomme médirittelevit harvoin panssarintor-
junnan tehtdvid. Panssarintorjunnalla ei myoskidn yleensd ole vakinaista johtajaa
eikd yhtendistd suunnitelmaa muiden toimialojen tavoin. Kevyisiin sinkoihin
perustuva panssarintorjunta ei tarvinnut suunnitelmaa, vaan esikunnasta katsoen se
toimi kivéarijoukoille kédskettyjen suunnitelmien mukaan. Sinkoaseistusta tdydentd-
vdit miinat, ohjukset, epidsuora tuli, panssarintorjuntavaunut ja keskietdisyyden
torjunta-aseet vaativat operaatio-, pioneeri-, tykistd-, viesti-, huolto- ja ilmatorjunta-
paillikdiden kiintedn yhteistyén. Todellisuudessa syntyy epivirallinen suunnitelma,
joka toimisi paremmin, jos se tehtiisiin johdetusti ja muodoltaan tarkoituksenmukai-
seksi.

5.2. Taistelu vihollisen selustassa

Hyokkiddjian keskittyessé rajatuille hyokkidysalueille sen selustaan jai laajoja
sissitoiminnan tukialueita. Koska hyokkd4jin ilmatoiminta uhkaa suoja-alueen
yleisjoukkojemme suunnitelmallista siirtymistd puolustusasemaan, niille voidaan
suunnitella tehtdvd vihollisen selustassa. Hyokkidyksen rajua alkuvaihetta varten
sisseille voidaan porrastaa ylimé#iriisia heridtemiinoja, raskaita kertasinkoja ja
erikoisammuksia, joilla- hidastetaan hyokkididjan joukkojen siirtymistd tuhoamalla
erityisesti rynnidkkdvaunuja. Vietnamin ja Lihi-Iddn sodissa rynnikkévaunun ajo
miinaan johti yleensd runsaisiin henkilttappioihin. Useat vaunumiehistét matkusti-
vatkin vaunun kannella asettuen alttiiksi mieluummin sirpaleille ja kidsiaseiden tulelle
kuin miinoille. Onteloammuksilla on sama henkinen vaikutus, vaikka suihku
vahingoittaakin vain sen kohdalla olevaa henkilosté4.”® Kun sissitoiminta osoittaa
vaunujen haavoittuvuuden, hydkkéddjan jalkaviki saattaa siirtyd kannelle alttiiksi
meididn tulellemme ja jalkautua herk#sti panssarintorjuntatuleen jouduttuaan.

Pitkiaikaisen taistelun tyypillisiA maaleja ovat rynnidkkévaunujen ohella
panssarivaunujen huoltolaitokset, huoltokuljetukset ja korjausajoneuvot. Kolmen
hengen vaunumiehist6 ei pysty henkil6kohtaiseen ja vaunun yllipitoon korjaamisesta
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puhumattakaan. Nykyaikainen tekniikka vaatii erikoishuoltoa ja voimakkaat
moottorit seké erikoishuollon ettd runsaasti polttoainetta. Yleensid panssaroimatto-
mat huoltolaitokset pyrkivit ryhmittymé#n helposti puolustettaville aukeille, missa
niihin voidaan vaikuttaa sirpalekranaateinkin sissien omalla tai kauaskantavalla
epasuoralla tulella. Huoltokuljetuksista maaleiksi valitaan polttoaineiden lisdksi
vaunujen kuljetusalustat. Jos sissitoiminta pakottaa vaunut siirtyméiin telamarssein,
marssitappiot voivat olla jopa 10—15 %. Selustan toimintaa suojaavat panssarintor-
junta- ja ilmatorjuntavaunut ovat toisarvoisia maaleja. Pitkédaikainen, suunnitelmal-
linen toiminta johtamisjarjestelmdsd vastaan hyodyttad vilillisesti koko taistelua,
mutta jérjestelmin suorituskyky kattaa yksittdisten iskujen aiheuttamat tappiot.
Vihollisen selustassa toimivan joukon materiaalimiiri ja tdydennysmahdollisuus
on hyvin rajallinen ja siksi materiaalin tulee olla painoon nihden kaikkein
tehokkainta. Sissien alkuvaiheen taistelua voidaan tehostaa varaamalla suunnitelluille
kohteille materiaali lyhytaikaista kdytté4d varten. Heridtemiinoja voidaan asentaa jo
ennen hyokkidjin saapumista ja ne aktivoidaan haluttuna aikana. Heritekylkimiinat
ja raskaat kertasingot mahdollistavat myds taistelun jatkamisen menemitti tien
vilittbméadn laheisyyteen, mutta herdtepohjamiinojenkin kdyttéon loytyy mahdolli-
suuksia. Laajojen aukeiden vaunuille suoma turva voidaan kiistda ohjuksin taikka
kranaatinheittimistén ja kauaskantavan tykiston erikoisammuksin.

5.3. Taistelu suoja-alueella

Taistelu suoja-alueella on hyokkadj4n kidrjen hidastamista ja vaunutappioiden
tuottamista. Edullisissa, vaikeasti kierrettdvissi maastoissa hyokk#iji voidaan
pakottaa jalkautumaan kuten puolustusasemassa, mutta suurimmat vaunutappiot
sille voidaan aiheuttaa valmistelemalla edullisille aukea-alueille ja kapeikkoihin
useiden asejdrjestelmien yhteisid panssarintorjuntayllikoiti. Rynnikkdvaunujen
tuhoamisella ja epidsuoran tulen littdmiselld yllikdihin saavutetaan suuret
henkildstétappiot, mutta tuliyllikké on edullinen tilaisuus myds taistelupanssarivau-
nujen tuhoamiseen. Kevyiti tiedusteluvaunuja ei voitane pit44 ensisijaisina maaleina.

Suoja-alueella hyskkddja tuskin yrittdd selvittdd miinoitteita ldpiajolla, joten
tehokas pohjamiinoite tuhoaa koosta riippumatta 1—2 siihen ensimmaiseni ajanutta
vaunua. Miinoitteiden tuottamia kokonaistappioita lisdtaan kyllastimailli etenemis-
tiet lukuisin pienin pohjamiinoittein ja infrapunakuvassa todellisiin sekoittuvin
valemiinoittein. Pohjamiinoitteisiin liitetddn kiertoteille suunnattuja heritekylkimii-
noja sekid kapeikoissa kertasinkoja ja kranaatinheittimiston erikoisammuksia.
Pysdytettdessd hyokkdajd aukeakapeikkoon miinoite suojataan kauaskantavin
singoin ja aukealle jiineet vaunut valitaan ohjusten ja epidsuoran tulen maaleiksi.
Kaukolevitteisin ja hidasteisin miinoin voidaan yllikké uusia useita kertoja ja
IR-savun suojaamana se voidaan toteuttaa pelkin sinkoasein.

Suoja-alue on tehokkaimpien panssarintorjunta-asejirjestelmien ja niiden
ammattitaitoisten kiyttidjien ’luvattua maata’. Kevyesti liikkuvat ohjusyksikot
voivat kdyttdd useita perdkkdisid valmisteltuja tuliasemia, joista viimeiset liittyvit
puolustusaseman taisteluuun. Suoja-alueella voidaan valita parhaat maalit ja
edullisimmat alueet, joilla tuhoamistodenndkdisyys yhdelldkin ohjuksella on 60—80
%. Samoille edullisille aukeille voidaan valmistella epdsuoran tulen erikoisammusten
kiytt. Hakeutuvien ammusten suhteellinen teho vihenee ammusten lukumiirin
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kasvaessa ja tulitehtiva voidaankin toteuttaa 2—4 tykin tulirydppyni. Suoja-alueen
tdrkeimmille tulenjohtajille voidaan antaa pysyvisti jaoksen tai patterin tulen
kdyttdoikeus.

Suoja-alue on sovelias my0ds puolustajan panssarintorjuntavaunujen suorittamalle
suunnitelmalliselle *’metsdstykselle’’. Yksittdisten vaunujen erilliset tai miinoituksiin
liittyvat sivustatuliyllikot eivdt ainoastaan tuhoa 1—2 vaunua, vaan pakottavat
hyskkiidjin sitomaan voimaansa myds sivustojen panssarintorjuntaan. Suoja-alueen
maalien vihyyden vuoksi hyokkddjan ilmatuki valitsisi vaunumme ensisijaisiksi
maaleikseen. Yhtd tdrkeitd ilmatuen maaleja saattaisivat olla ohjusten ja
panssarintorjuntaan kykenevin episuoran tulemme tuliasemat. Salaaminen, linnoit-
taminen ja viistyminen tulitehtdvin jdlkeen olisivat yksikdiden elinehdot. Lihi-ilma-
torjuntaohjusten kidyttd suoja-alueella ja ilmatorjuntatykiston kiayttd ampuvien
pattereiden tai jaosten suojana takaisi niille tyydyttdvin mahdollisuuden selviytyi
tukemaan puolustusasemankin taistelua.

5.4. Taistelu puolustusasemassa

Puolustustaistelun yleinen p4dmidrd on hyokkddjin pysidyttiminen ja edellytys-
ten luominen sen lyémiselle. Meiddn pyrkimyksemme kdydi pysdyttimiseen tidhtddvi
torjuntataistelu peitteisesséd ja vaikeakulkuisessa maastossa kestdd kaikkein kriittisim-
minkin tarkastelun. Ellei hyokkadja pysty kiertdmididn meidin edullisia puolustus-
maastojamme, sen on murrettava meiddn puolustuksemme. Vaikka kirjessd
hyokkidvid joukkoja on kulutettu suoja-alueella, meidin on mitoitettava torjuntaky-
kymme niitd seuraavien médrdvahvuisten joukkojen perusteella. Edelld esitetyn
mukaan pelkkid sinkotorjunta ei sithen riitd. Puolustuksen syvyyttd lisdtidsdn
aloittamalla tuli ohjuksin ja erikoisammuksin tdhystysmahdollisuuksien rajalta ja
kayttamdlld tulta kaukoetiisyydelle koko taistelun ajan.

Tukikohtien ryhmittdminen panssarivaunuille epdedullisiin peitteisiin maaston-
kohtiin, vaunujen etenemisurien miinoittaminen ja niitd suojaava sinkotorjunta
pakottavat hyokkadjan panssarijalkavden jalkautumaan. Varmuusetdisyys sallii
jalkautuneen joukon tulittamisen tykist6lld vain, jos se jalkautuu raskaan
kertasingon addrikantamilla, omat joukot ovat linnoittautuneet ja tykistén ammunnan
valmistelu on tarkka. Vaatimukset viljenesivdt oleellisesti, jos kdytossd olisi kevyt
keskietdisyyksien torjunta-ase, mutta tykiston kdyton kehittimiselldkin voitaneen
varmuusetdisyyttd pienentdi. Etenevd jalkaviki pysidytetddn lopullisesti kranaatin-
heittimin, miinoittein ja kisiasein.

Puolustusaseman sinkojen t#hystysmahdollisuudet tulisi siilyttdd samalla kun
vaunujen mahdollisuudet estetddn. Aukeilla ei pitkdaikainen savutus ole mahdollinen
ja vaunujen tykkien pitkd kantama saattaa singot auttamatta alakynteen. Raskaiden
kertasinkojen avoin laukaustenvaihto vaunuja vastaan on perusteltua, jos maastona-
kemd on alle 200—250 metrid ja sinkojen lukumaédréin suhde taistelupangsarivaunuja
vastaan on parempi kuin 5:1 ja rynnidkkdvaunuja vastaan parempi kuin 3:1. Taistelu
avoimella alueella merkitsee kuitenkin asettumista alttiiksi hyokkd4jan valittomalle
ilmatuelle. Peitteisessd maastossa hydkkidvien vaunujen tihystysmahdollisuudet ovat
ratkaisevasti huonommat kuin valmistelluissa asemissa taistelevien sinkojen.
Hidastamalla vaunuja etumaaston urille asetetuin miinoin ja tuhoamalla esiin tulevat
vaunut sinkojen yhteislaukauksin on edulliseen maastoon sijoitetulla tukikohdalla
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kaikki edellytykset torjua tukikohtaan pyrkivd vihollinen. Tukikohtien viliin
suuntautuvan hyékkdyksen torjuntaan ei tukikohdan kyky samanaikaisesti kuiten-
kaan riitd.

Hyokkadja voi murtaa tukikohtatasan kerrallaan valitsemallaan rajoitetulla
ldpimurtoalueella joko massiivisella tulituella tai liittden tulitukeen koukkaukset
tukikohtien vilisen maaston kautta. Puolustusasemaan murtautuneen hyokkiddjin
lydmiseksi tarvittava paikallinen ylivoima muodostetaan tavanomaisesti vastahyok-
kiyksin. Nykyaikainen hyotkkddja panostaa kuitenkin murtoalueensa sivustojen
valvontaan niin suuren kapasiteetin, ettd se havaitsee ja pystyy valvomaan
vastahyokkdyskykyisid joukkojamme. Sivustauhkan havaitessaan se sulkee etenemis-
maastot sirotemiinoin ja pyrkii lamauttamaan joukon sirotepommein. Vastahyok-
kdyksen onnistumistodennikdisyys kasvaa hyokkidysetdisyyden lyhetessi 2—4
kilometriin, joukon siirtyessd jalan peitteisen maaston kautta ja s#ilyttidessd
toimintakykynsé linnoittamalla lihtdalueensa. Pienten panssarijoukkojen kiyttd
vastahybkkdyksen tulitukena on perusteltua, mutta panssaroitujen joukkojen
vastahySkkidys merkitsee vihollisen haastamista taisteluun sen omimmalla alueella.

Laajan vastahySkkidyksen sijasta torjunnan vaatimat voimasuhteet voidaan
saavuttaa puolustaen perdkkdiisissd hyvin linnoitetuissa asemissa, joihin liittyy lyhyita
enintddn pataljoonan vastahyokkdyksid. Hyokkd4djin murtamille tukikohtatasoille
jddneet joukot jatkavat taistelua alueellaan. Ne pitdvdt hallussaan tai valtaavat
sivustojen avainmaastot, estdvit hyokkiddjin levittdytymisen murtoalueensa sivustoil-
le ja kuluttavat siti epdsuoralla tulella, singoin ja kylkimiinoin. Taistelun
onnistuminen riippuu siitd, voidaanko murtokohdan reunat pitdd omien joukkojen
hallussa (kuva 7). Hyokkadjan lyomiseksi tarvittavien lisijoukkojen siirrot voidaan
ajoittaa edullisiin valaistus- ja s#ddolosuhteisiin ja suojata ilma- ja jopa
hivittdjasuojalla.

Hyokkddjin edetessd pitkin aukeauraa sit4 hidastetaan runsain miinoittein kuten
suoja-alueella ja sille tuotetaan tappioita keskietdisyyden torjunta-asein, ohjuksin,
hakeutuvin ammuksin ja yksittiisin panssarintorjuntavaunuin. Edulliset kapeikot
linnoitetaan taisteluasemiksi, joissa hyokkd4djda kulutetaan puolustustaistelun
keinoin. Hyokk&djdn ohittamien ja murtamien kapeikkojen sivustat pidetdian omien
joukkojen hallussa kuten syvdn alueen torjunnassa. Aukeauran p#ittyessd
puolustukselle suotuisaan maastoon hyokkidji pysdytetdian. Pysdyttdmisen vaatimat
voimasuhteet voidaan luoda vaikuttamalla hyokkddjain samanaikaisesti koko
pitkilld sivustalla kayttden tulta ja lyhyitd paikallisia vastahyokkdyksid.

Ylimalkainenkin syvdn alueen puolustuksen kuvaus asettaa ilmeisii vaatimuksia
taistelutavallemme ja -kyvyllemme. Joukkojen on linnoittamalla eliminoitava
sirotepommien ja minimoitava raskaiden projektiilien vaikutus sekd pyrittdva
sitkeddn puolustustaisteluun linnoitetuissa asemissaan. Selustassa erityisesti panssa-
rintorjunta-aseita hallussaan pitidvien huoltojoukkojen on oltava valmiit torjuntatais-
teluun jalkavien tavoin ja kaikilla joukoilla on oltava valmius ajourien ja asemiensa
miinoittamiseen kylki- ja pohjamiinoin. Meid4n on kyettivd sulkemaan kapeikkoja
ja katkomaan uria yllittévissidkin tilanteissa miinoituskonein ja miinojen kaukolevi-
tyksin. Ainakin rynndkkoévaunuihin tehoavalla nykyaikaisella keskietdisyyksien
torjunta-aseella voitaisiin kiistia hyokk#ddjin toiminnan vapaus murtoalueella ja
useilla aukeaurilla samalla vapauttaen tehokkaimpia aseita taistelupanssarivaunujen
tuhoamiseen. Kaikissa tapauksissa panssarintorjunta on materiaalitaistelua nykyai-



37

Selite:

ohjusten ja ohjautuvien ammusten tulialue
krh:n ohjautuvien ammusten tulialue

panssarintorjuntaan osallistuva jaos

pst-ohjusasemia
kylkimiina ‘
taistelulle tarpeelliset pidettdvit alueet

\NE3 <z

Kuva 7: Syvdlld alueella tapahtuvan puolustuksen rakenne

kaisin miinoin, ohjuksin, tehokkain singoin ja erikoisammuksin, joiden kiytto
turvataan ilmatorjunnalla. :
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5.5. Johtaminen

Vaikka nopearytmisen taistelun johtamistarpeiden syvillinen analyysi ei ole tdssd
mahdollinen, sen johtamiskeinoja lienee syytd tarkastella.

Miten johdetaan taistelua, jossa hyokka#jalld on aloite ja ajallinen etumatka,
jossa sen tulta ja liikettd johdetaan reaaliajassa ja jossa se pyrkii rajoittamaan
meiddn liikkkumisemme minimiin? Hyo6kkd4djan toiminta perustuu sen saamiin
tietoihin, joita me voimme salaamalla rajoittaa ja harhauttamalla jopa vidiristdi. Sen
johtamiskyky on parhaimmillaan nopeasti muuttuvalla taistelukentilld, joten me
hidastamme ja pysdytdmme sen liikkkeen miinoilla ja muulla tulella ja keskitymme itse
jdykkaddn torjuntaan. Sen painopisteen siirtoihin me vastaamme siirtimalld tulta,
taistelemalla alueella olevin joukoin ja minimoilla vastatoimiin tarvittavan ajan.

Tieto — johtamisen perusta — syntyy eri paikassa kuin sen analysointi
suoritetaan, ja se on edelleen siirrettdvd tiedon kiyttdjille kidskynd, ohjeena tai
ilmoituksena. Tiedon oikea-aikainen siirtokyky havainnoijalta suunnittelijalle, tiltd
toteuttajalle ja suunnittelijoiden kesken on johtamiskyvyn ensimmdiinen ehto.
Nopeasti muuttuvalla taistelukentélld tiedon saantinopeus on noussut tiedon
oikeellisuuden rinnalle, jopa ohikin. Tiedonsiirron varmuuden maksimoinnissa ei
tapaamisyhteyttikisn pidd vdheksyd.

Alimman johtoportaan on ensimmiisend reagoitava vihollistietoihin, mutta se on
tiedonjakoketjussa viimeisend, usein midrdaikaan sidottuna. Kaikkien tietoldhteiden
tuottamien kyseistd aluetta koskevien tietojen jakaminen viiveettd muokkaamattomi-
na tarvitsijoille olisi ratkaisu ongelmaan. Perusyhtymin tietojédrjestelmin sydin olisi
operaatiokeskus, joka kerdisi tiedot virka- ja asetiet ohittaen, jakaisi ne k#yttéjille ja
muokkaisi ne yhtymén omaa suunnittelua varten. Viive paikallisjoukon havaitsijan ja
perusyhtymin vililld kaipaa erityisen kriittistd tarkastelua. Thannoimatta suurvalto-
jen raskaita tietojdrjestelmid voidaan viittdd, ettd automatiikan apu viiveen
voittamisessa on vilttiméton. Automatiikka on kuitenkin aseeton vallitsevaa
taistelujaotuksen vertikaalista virkatietd vastaan.

Piitdksen teon aika koostuu tarvittavien tietojen hankinnasta sekd johtajien
harkinta- ja neuvotteluajasta. Joukkoyksikossd kdytettdvd johtajakeskeinen piitok-
sen teko on lyhyt harkinta-ajaltaan. Perusyhtymissi johtajakeskeisyyden tuoma ajan
sddstd voi olla ndenniinen, jos toimialajohtajat voivat alkaa oman suunnittelunsa
vasta ennalta tuntemattoman pid4tdksen julistamisen jalkeen. Ajan tarpeen
vihentdmiseksi voidaan sen sijaan jo ennakolta analysoida hyokkédijan vaihtoehtoi-
sia toimintatapoja, taistelun kehittymisen vaihtoehtoja ja toimintaa taistelun
vaihtoehtojen mukaisesti. Tietojen tismentyessd ennakoidaan komentajan johdolla
vaihtoehtoisia toimenpiteitd ja tiedotetaan niisti joukoille. Komentajan antamat
kiskyt ja tismennetyt pddtokset muuttuvat joukon toiminnaksi heti kidskytysviiveen
jdlkeen ja yhtymdi voi reagoida jopa ennalta hydkkiidjéan liikkeisiin. Toimeenpanon
haasteita syntyy miinoitteiden ja oman liikkeen koordinoinnissa, tuliyllakéihin
osallistuvien elementtien yhdistamisessd, panssarintorjuntaan tarvittavien johta-
misyhteyksien luomisessa, tulenkiyttdoikeuksien jirjestimisessd, kaiken tulen
valmisteluissa ja materiaalivirran ylldpidossa. Operatiivisen osan lisdksi on raskaassa
esikunnassa hallinnollista rutiinityotd tekevd osa, jonka erottaminen omaksi
kokonaisuudekseen tuskin haittaisi nopeatempoista operatiivista johtamista.

Pystyisikd rykmenttiorganisaatio vastaamaan haasteisiin helpommin? Kieltimitti
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se reagoisi tilannevaihteluihin prikaatia herkemmin ja sen pelinappulat olisivat
kevyempid kuin nykyiset pataljoonat. Siirtyminen rykmenttiorganisaatioon ei
kuitenkaan poista tiedon viiveitd paikallisjoukoilta ja perusyhtymitasolta. Se ei
my&skadn lisdisi tulen kokonaismiirid, mutta parantaisi rykmenttiin liitettdvien
tuliyksikdiden joustavuutta. Taktisella tasolla rykmentti vastaisi vaatimuksia
nykyisti paremmin, mutta etu menetettdisiin operatiivisella tasolla raskaamman
yhtymin jaykempinid reagointina ja eri johtoportaiden asejédrjestelmien keskitetyn
kidytén vaikeutena. N

6. YHDISTELMA

Molempien sotilasliittoutumien maavoimat pyrkivét l4hes kaikkien iskevin osan
joukkojen tdydelliseen panssarointiin. Taistelupanssarivaunujen suoja-arvon lisdin-
tyessd kevyet singot ja klassiset telamiinat menettidvit taisteluarvoaan ja heikosti
varustettu joukko on vaunuja vastaan torjuntakyvytdn. Runsaslukuisten rynnikko-
vaunujen aktiiviseksi muuttunut taistelutapa voi kylldstdd ja ylittad lyhytkantamais-
ten sinkojen torjuntakyvyn. Kaikkein edullisimpia puolustusalueita lukuunottamatta
hyokk&ijs voidaan torjua vain syviin alueen panssarintorjuntataistelulla. Taistelu- ja
rynnikkoévaunujen yleistyvd kyky taistella kaikissa na#kyvyysolosuhteissa on
kompensoitava luomalla riittivi jokasidlin torjuntakyky.

Hyokki4ja keskittda tiedustelunsa sek#d ilmatukensa ja epidsuoran tulensa
panssarintorjuntakykyisten joukkojemme ja vastahySkkdystemme tehokkaaseen
lamauttamiseen. Vastahyokkaysten onnistuminen edellyttds linnoitettua lihtdasemaa
ja lyhyttd siirtymisetdisyyttd, mutta lyhyenkin hyokkdyksen riskit puoltavat
reservijoukon kiyttdd syviin, hyvin valmisteltuun puolustustaisteluun linnoitetuissa
asemissa. Panssarintorjuntaan kiytettdviit tuliyksikot ovat ilmatorjunnalla ensisijai-
sesti suojattavia kohteita. ,

Hyokkidjin reaaliaikainen johtamiskyky helpottaa sen aloitteen saantia ja
liikkkeen suuntaamista sille edullisimpiin maastoihin. Me voimme hidastaa hydkkia-
j4n liikkeen minimiin, jos meilld on riittivd kaukotorjuntakyky ja mahdollisuus
miinoittaa sen etenemistiet nykyaikaisin menetelmin. Jihmettimilli hyokkadijan
liikke, keskittimilli puolustus kiinteisiin linnoitettuihin asemiin ja valmistelemalla
vaihtoehtoisia toimintoja etukiteen me voimme kompensoida hytkkidjin ndenndi-
sen johtamisedun. Meidin torjuntamme onnistuu, jos me pystymme nykyaikaisin
asein kiistimé&in viholliselta aukeiden edullisen kdytdn, jalkauttamaan sen miinoin ja
lahitorjunta-asein meille edullisessa maastossa ja tuottamaan syvilld alueella riittavat |
vaunutappiot. . .

-
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