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SOTATAIDOLLINEN VIITEKEHYS
ENNEN TALVISOTAA oo

Yleisesikuntaeverstiluutnantti Ari Raunio
SOTILAALLISEN JOHDON DUALISMI JOHTI HAJAANNUKSEEN

Suomen armeijaa kehitettiin koko maailmansotien vilisen ajan  torjumaan
Neuvostoliiton hy6kkidys Karjalan kannaksella. Tilld pasisotanidyttimollid ratkaistaisiin
Suomen olemassaolo. Neuvostoliiton ylivoima materiaalissa ja eldvissd voimassa
muodostuisivat ratkaisevaksi tekijiksi sodan pitkittyessid. Suomen ainoa mahdollisuus
olisi till6in ldnsimainen apu. Armeijan oli piditeltiva hyokkidjad Karjalan kannaksella
kunnes ldnsimaiset apujoukot ehtisivdat maahan.

Rauhan ajan armeijan piitehtiiviind oli ns. suojajoukkoina viivyttdd hyokkadjad
kunnes sodanajan armeija, kenttdarmeija olisi perustettu ja keskitetty Kannakselle.
Sodanajan joukkojen perustamisvastuu oli 1920-luvulla rauhanajan joukko-osastoilla.
Tdmd vaikeutti ja hidasti niiden sodan alkuvaiheen piitehtivid, kenttdarmeijan
perustamisen ja keskittimisen suojaamista taistelemalla Karjalan kannaksella.
Aluejérjestelmiidn siirtyminen 1930-luvulla vapautti. | rauhanajan Joukko-osastot
yksinomaan suojajoukkotehtiviin perustamisen surtyessa "sotilaslaneille j ja -piireille.
Rauhanajan joukot kouluttivat sodanajan kenttiarmeijan ja toimivat samalla sodanajan-
suojajoukkoina johtoesikuntanaan Viipuriin perustettu Armeijakunnan Esikunta. .

Yleisesikunta vastasi lihes koko maailmansotien vilisen ajan puolustussuunnitte-
lusta. Vuosina 1919 - 1924 armeijan puolustussuunnittelun ja koulutuksen koordinaatio
yhdistyi tasavallan presidentissd. Sotaviien ja Yleisesikunnan piillikot olivat suoraan
presidentin alaisia. Vuodesta 1924 oli Yleisesikunta . Sotavien piillikon alainen.
Lyhyehkond ajanjaksona vuosina 1924 - 1930 Suomen puolustussuunnittelua ja
armeijan koulutusta johdettiin keskitetysti. Mannerheimin nimeéminen sodanajan
Ylipaallikoksi vuonna 1931 johti puolustusneuvoston roolin korostumiseen puolustus-
suunnittelussa. Armeijakunnan Esikunnan perustamisen jidlkeen armeijakunnan
komentaja vastasi Sotavden piillikon alaisuudessa joukkojen koulutuksesta. Sotavien
piiillikké vahvisti mm. ohjesdinnot.

Sotavien esittimit kenttdarmeijan varusteiden hankinnat toteutti puolustusministe-
rid, jonka vaikutusta sotataitoon ei tissd kisitelld. Vuoden 1938 ylimmin johdon
jarjestelyt vahvistivat puolustusvoimien dualistista johtoa, kun puolustussuunnittelusta
vastaavat osat Yleisesikunnasta siirrettiin Mannerheimin alaisuuteen. Koulutuksen ylin
johto siilyi Sotavéen pé#illik6lid, mutta puolustussuunnittelu siirtyi kokonaisuudessaan
Mannerheimin johtoon. Puolustusministerion merkitys kasvoi kun loput Yleisesikun-
nasta ja Sotavdien Esikunta liitettiin ministeriodn.

Maailmansotien vilisen ajan sotilasjohdon dualisuus ilmeni erilaisessa perusprinsii-
pissd puolustussuunnittelussa ja armeijan koulutuksessa. Ranskalaisvaikutus nikyi
Yleisesikunnassa, jossa uskottiin defensiiviin lukuunottamatta lyhytti ajanjaksoa 1920-
luvun lopulla. Armeijan koulutus tapahtui koko ajanjakson saksalaisessa hengessd
offensiivin voimaan luottaen. Sodanajan suojajoukkotehtivd nousi 1930-luvulla
hallitsevaksi maavoimien toiminnassa.

Suomalaiset ohjesdlinnét olivat periaatteiltaan ja rakenteiltaan alkuvaiheessa
saksalaisten ja ranskalaisten esikuviensa kaltaisia. Ruotsalaiset vaikutteet alkoivat
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nikyd ohjesdintStydssd vuosikymmenen vaihteessa. Ohjesiiinnot eivit ratkaisevasti
poikenneet ulkomaisista esikuvistaan; Perusteet suomalaiselle taistelutaidolle luotiin
kokeilutoiminnalla. 1920-luvulla paneuduttiin talvitoimintaan ja seuraavalla vuosikym-
menelld kehitettiin metsitaistelua.

Suojeluskuntajirjeston merkitys talvitaktiikan kehittdjina ja hiihtotaidon levittdjina
laajoihin kansanpiireihin oli ratkaiseva. Rajavartiolaitos osallistui myos aktiivisesti
talvisodankdynnin mahdollistaneiden vilineiden kehittimiseen. Kokeilutoiminnan
tuloksena syntyi mm. limmitettiivd teltta, marssikompassi, kenttakelttlo ahkio ja
sotilassukset.

Metsitaistelutaito ja toimintakyky asumattomilla alueilla my®&s tiestn ulkopuolella
talvellakin olivat suomalaisinta sotataitoa Talvisodan alkaessa tykistotaktiikan lisiksi.
Viimeksi mainitun seikan kisittely jéd tdssd tutkimuksessa em. toteamukseen.

Kenttdiarmeijan sotajaotus noudatteli yleiseurooppalaisia periaatteita lukuunottamat-
ta aseistuksen laatua ja miiridd. Sistllyttiimilld konepistoolin yhdeksi jalkavikiryhmén
aseeksi suomalainen organisaatio poikkesi hiukan esikuvistaan. Panssariaselaji puuttui
Suomelta kiytinndssd kokonaan ja 1930-luvun lopulla hankittuja panssarivaunuja
suunniteltiin ldhinng kiytettiviksi jalkavden apuaseena. Panssaﬁtorjuntakysymykseen
paneutuminen alkoi vuonna 1933. Talvisodan alkuun mennessié oli péitetty
hankittaville panssarintorjunta-aseille muodostettavat organisaatiot, mutta aseiden
hankinnat olivat pahasti kesken.

1930-luvulla paneuduttiin myos 1lma-aseen muodostamaan uhkaan ja pyrittiin
muodostamaan ilmatorjuntajoukkoja kenttdarmeijalle. Kaasutaistelukysymykseen pa-
neuduttiin  1920-luvulla. Seuraavallakin vuomkymmenella uskottiin hyokkdijan
kayttivdn kaasutaisteluvilineiti.

Vuonna 1924 toimintansa aloittaneen Sotakorkeakoulun merkitys suomalaiselle
sotataidolle nikyi ldhinn# teoreettiseen pohdiskeluun ja kokeilutoimintaan johtamaan
kykenevini upseereina, jotka korostetusti ottivat huomioon Suomen olosuhteet. Koulun
opetustydn kéynnistimiseen osallistuneet ruotsalaiset upseerit tekivdt maansa
sotilaallisen ajattelun tutuksi yleisesikuntaupseereille.

Tutkimusraportteja julkaistiin Suomen Sotatieteellisen Seuran vuosijulkaisussa
Tiede ja Ase, jonka ensimmiinen-numero ilmestyi vuonna 1933.

1 ARMEDALLA KESKITETTY JOHTO VAIN VUOSINA 1924 - 1930

Sotilaallisen maanpuolustuksen johtosuhteissa tapahtui lukuisia muutoksia maail-
mansotien vilisend aikana, Pdiiosan maailmansotien vilisestd ajasta puolustusvoimilta
puuttui puolustussuunnittelua ja joukkojen koulutusta koordinoiva sotilasjohtaja.

1.1 Jadkdrit syrjdyttdvidt “ryssédnupseerit”

Ylintd sotilasjohtoa siitivd asetus annettiin elokuussa vuonna 1919. Presidentin
alaisina olivat Sotavdien pdillikkd, Yleisesikunnan péillikké ja Suojeluskuntain
ylipdillikkd. Yleisesikunnan piillikké vastasi puolustussuunnitelmista ja niiden
edellyttimaésti “sotatieteellisestd” valmistelusta. Sotavien piillikkod puolestaan vastasi
mm. kaikkien puolustushaarojen ja aselajien koulutuksesta. Ylimpéni sotilaallisena
hallintovirastona oli sotaministerié (vuodesta 1922 puolustusministerio), joka kisitteli
mm. méirirahoja, armeijan jirjestelyd, tdydentimisti ja varustamista koskevat asiat.
Toimiessaan erillisind presidentin alaisina johtoesikuntina olivat Yleisesikunta ja
Sotavéen Esikunta ilman koordinoivaa sotilaallista johtoa.



59

- Vuoden 1919 ylimmin sotilasjohdon jirjestelyihin liittyen nimitettiin Sotavien
paalhkbks1 kenraahmajun Karl Wilkama (ent Wl]kman) ja Ylelsesikunnan paallikoksi
armeijassa.

Jadkdreistd koostunut. nuorempl upseensto oli - tyytymﬁtbn armeijan hltaaseen
kehitykseen. Puolustusvoimien sisille syntyi ns. upseerioppositio, joka vuonna 1924
vaati Yleisesikunnan alistamista Sotavien piillikolle, sotakorkeakoulun perustamista ja
henkilévaihdoksia ylimmissi johdossa. Venijilld koulutuksensa saaneiden ns.
ryssanupsecrelden oli jadkireiden : mlelesta vilistyttévi., Kntukk1 kohdistui erityisesti
Sotavaen ja Yleisesikunnan paillikoihin. -

1.2 Sotavaen pédllikdn lyhyt valtakaus1 )

Sotakorkeakoulu perustettiin ja Yleisesikunta alistettiin Sotavaen paalhkdlle vuonna
1924. Seuraavana vuonna Sotavéen Esikunta liitettiin Yleisesikuntaan. Puolustussuun-
nitelmien ja sotavoimien koulutuksen johto keskittyi Sotavden piillikolle.

Wilkamalle mySnnettiin elokuussa virkavapaata ulkomaanmatkaa varten ja tykiston
tarkastaja, kenraalimajuri V.P. Nenonen nimitettiin Sotavien va. paalhkoksx Wilkama
palasi tehtiiviiinsd lokakuussa vuonna 1925, mutta joutui eroamaan jo seuraavan
vuoden toukokuussa. Uudeksi Sotaviien pidllikoksi nimitettiin kenraalimajuri
(kenraaliluutnantti) Aarne thvo Yle1ses1kunnan paalhkokm oli. jo mkmsemnnn
nimitetty jidkiri.

Kenraaliluutnantiksi ylennetty 0. Enckell erosk Yle1ses1kunnan paalhkon tehtavasta
syyskuussa vuonna 1924, Virkaa mérittiin véliaikaisena hoitamaan everstiluutnantti
A. E. Heinrichs, Hin lihti seuraavan vuoden heiniikuussa sotakorkeakouluun Ranskaan
ja hinen jilkeensd nimitettiin everstiluutmantti K. M. Wallenius Yleisesikunnan
viliaikaiseksi ja vuodesta 1928 vakinaiseksi piiillikoksi. Kenraalimajuriksi ylennyt
Wallenius joutui eroamaan tehtivistdin vuonna 1930. Seuraava- Yleisesikunnan
padllikké kenraalimajuri K. Oesch- pysyi virassaan koko 1930-luvun. Sitivastoin
Sotavden piillikkoé vaihtui kun kenraaliluatnantti A. Sihvo siirrettiin vuonna 1933
tarkastavaksi kenraaliksi ja hénen seuraajakseen méirittiin kenraaliluutnantti -H.
Osterman. Puolustusneuvosto perustettiin vuonna 1924 presidentin neuvottelukunnaksi.
Neuvoston puheenjohtajana oli puolustusministeri ja jésenind Sotavien piillikko,
Yleisesikunnan péillikks, meripuolustuksen péillikkd, Suojeluskuntain ylipadllikko ja
presidentin nimeimé vakinaisessa palveluksessa oleva kenraali. Tillaisella kokoonpa-
nolla puolustusneuvosto toimi ldhinnd ylemman johdon neuvottelufoorumina.

Sotilaallinen maanpuolustus oli “vuosina 1924 - 1930 keskitetty Sotavien
péillikélle, paitsi hankinta-asiat ja suo_]eluskunta_]aqeston toiminta. Tdmiin jdlkeen
sotilaalliselta maanpuolustukselta puuttui keskltetty johto aina Talv1sodan kynnykselle
saakka. :

13'Dua1is‘mi palaa Mannerhelmln myota

Ratsuvienkenraali - Mannerheim numtettlm vuonina 1931 puolustusneuvoston
puheenjohtajaksi. ' Presidentti Svinhufviid oli pyytinyt Mannerheimia sodanajan
Ylipdillikoksi. Kaksi vuotta myShemmin presidentti Svinhufvud antoi kiskykirjeen,
jolla Sotavden piillikkd kdytdnndssd alistettiin puolustussuunnittelua koskevissa:
asioissa Mannerheimille. Vuos1kymmenen lopulla, vuonna 1938 Yleisesikunnasta
siirrettiin operatuvmen osasto ja ulkomaaosasto. puolustusneuvoston puheenjohtajan '
alaisuuteen ja loput Yleisesikunnasta liitettiin puolustusministeriéon?



Vastuu armeijan koulutuksesta siilyi Sotavien péillikollid. Mutta aluejérjestelmizin
siirtymisen yhteydessd perustettiin vuonna 1934 Armeijakunnan Esikunta, jonka
johtoon alistettiin kokoa rauhan ajan maavoimat.

2 NEUVOSTOLIITON HYOKKAYS UHKANA

Suomen sotilaallisen maanpuolustuksen johto valmistautui koko maailmansotien
villisen ajan torjumaan Neuvostoliiton mahdollinen hyokkiys. Kiista Ahvenanmaan
omistuksesta kiristi Suomen ja Ruotsin vilejd 1920-luvun alkupuolella. Kansainliiton
ratkaisu oli vuonna 1921, etti saaret kuuluvat Suomelle. Yleisesikunnassa oli kiistan
synnyttyd laadittu puolustussuunnitelma Ruotsin keskitys, joka oli voimassa vuosina
1919 - 1921, Témi jdikin ainoaksi puolustussuunnitelmaksi jossa Neuvostoliitto ei
ollut vihollinen.

" Puolustussuunnitelmien lahtokohta oli, ettd hydkkﬁajalla tulisi aina olemaan
ylivoima miesmiirissd ja materiaalissa. Neuvostoliitolla oli mahdollisessa sodassa
kiytdssdin ehtymittomét resurssit. Sitdvastoin Suomen voimavarat olivat rajalliset.
Liikekannallepanon jilkeen olisivat mahdollisuudet tiydennyksiin vihiiset. Taloudelli-
set resurssit armeijan kehittimiseksi olivat ja tulivat pysyméén niukkoina.

2.1 Karjalan kannas portti Suomeen

Neuvostoliiton hydkitessi olisi sen painopiste Karjalan kannaksella, jota pidettiin
péisotandyttimoni. Jédmeren ja Laatokan viliselld alueella sotatoimet pysyisiviit
rajoitettuina lukuunottamatta Suojdrven ja Laatokan vilisti aluetta, jonka kautta
Neuvostoliitto saattaisi suunnata suurehkoja voimia muodostaakseen selustauhan
Karjalan kannaksen puolustajille. Pidhyokkdykseen Kannaksella voisi myos Littyd
maihinnousu Suomeniahden rannikolla.

Vuoksi halkaisi péisotandyttimon kangasmaaston kahteen osaan. Lisiksi
Kannaksen lukuisat jirvet kanalisoivat joukkojen liikkeet jirvikapeikkoihin. Laatokan
pohjoispuolella, Laatokan Karjalassa teiden puute ja suuret metsit vaikeuttivat suurten
joukkojen toimintaa. Loppuosa Laatokan ja Jaameren vilisesti alueesta oli erdmaata,
jossa suurehkoilla joukoilla ei olisi toimintamahdollisuuksia.

Karjalan kannaksen etuna puolustajan kannalta oli se, ettd sen suhteellinen kapeus
estiisi hyokkidjd kéyttimisti kerrallaan koko voimaansa. Toisaalta Leningradin
ldheisyys mahdollistaisi hyokkiykseen tarvittavan voiman kokoamisen ja keskittimisen
salassa. Neuvostoliiton yllityshytkkdys oli puolustussuunnittelun kannalta pahin
mahdollinen vaihtoehto. '

Suomen puolustamisen akilleen kantapiiini pidettiin kenttdarmeijan keskittdmisti
Karjalan kannakselle. Rauhan ajan puolustusvoimista muodostettavien, rajaseudun
suojeluskunnilla tiydennettyjen suojajoukkojen oli kyettidvi viivyttimaan hyokkiijas
tarpeeksi kauan. Suojajoukkotehtivd mubdostui mérdsviksi tekijaksi 1930-luvun
organisaatiouudistuksessa.

Aluejirjestelméin siirtyminen 1930-luvulla mahdollisti rauhan ajan joukko-
osastojen kiyttimisen kokonaisuudessaan suojajoukkoina. Kenttdarmeijan perustamis-
vastuu siirtyi aluejirjestolle, jossa suojeluskuntajirjestolld oli merkittivd osuus
joukkojen perustajana.

3 DEFENSIIVI VAI OFFENSIIVI

Kenraalimajuri O. Enckellin ollessa Yleisesikunnan péaillikkond Suomen
puolustaminen valmistauduttiin toteututtamaan defensiivisesti. Hidnen mukaansa
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ainoastaan Suomen ollessa lntossa jonkin muun valtion kanssa, v01talsun a_patella
offensiivia. Jos Suomi _]Olll'UISI sotaan yksin, olisi amoa ratkaisu strategmen defensuw

3.1 Enckell jii yks1nl

Jiskireistd muodostunut nuorempi upseeristo koulutti armeijaa saksalaisten oppien
mukaan. Puolustusvoimien ylin johto Enckellid lukuunottamatta piti puolustuksellista
perusratkaisua liian passiivisena. Vuonna 1923 silloisen puolustusministerin kenraali-
majuri V. P. Nenosen esityksestd Tasavallan-presidentti K, J. Stdhlberg kutsui
sotaneuvoston antamaan lausuntonsa puolustusvoimista ja sotavoimien jérjestelysti.
Enckell ei pystynyt vakuuttamaan puolustusvoimien muutd johtoa ja kokous péitti
esittid valtiollisen komitean asettamista valmistelemaan Suomen puolustuskysymyksen
kokonaisratkaisua. Kokouksesta pidetyn poytikirjan mukaan Sotavaen paillikko,
kenraalimajuri K. Wilkama ei ilmaissut kantaansa kiistaan.*

Neuvoston esittiimi komitea asetettiin vuonna 1923. Puolustusrevisionin nimellid
kulkeneen komitean puheenjohtaja oli tohtori Eirik Hornborg. Puolustusrevisioniin
kuuluivat edustajat mm. kaikista puolueista kommunisteja lukuunottamatta, Varsinaisen
tybn teki ns. sotilasjaosto, jonka jdsenet olivat ' kenraalimajuri P. Wetzerid
lukuunottamatta Jaakanupseerelta Komitean puheenjohtajallakin oli jiﬁkﬁntausta,
mutta hin oli sodan jdlkeen siirtynyt siviiliin.

32 Puolus'tusrévisioni offensiivin kannalla.

"Puolustusrevisionin mukaan oli puolustusvoimien pystyttﬁva ehkmsemdﬁn puolu- ,
eettomuuden loukkaukset ja hydkkidyksen tapahduttua torjuttava se. Jos Neuvostoliitto
kykenisi jatkamaan hyokkiystdén olisi puolustusvoumen kyettivé pidittelemdiin sitd
mahdollisen kansainvilisen avun saapumiseen saakka. Puolustusvoimien péitarkoituk-
sena oli revisionin mietinnén mukaan sodan syttymisen ennaltachkiiseminen. Tdma
edellytti, etti puolustusvoimat olemassaolollaan saisi mahdollisen hyokkisjin
eparoimaan sodan kannattavuutta. Uskottava puolustuskyky puolestaan oli saavutetta-
vissa vain, jos puolustusvoumen kokoon Spanon suunnittelun 1dhtSkohtana olisivat
mahdollisen sodan asettamat vaatimukset.

Hyokkiijin torjunta oli révisionin mukaan mahdollista alnoastaan offensiivisella
toiminnalla. Ainoa mahdollinen hyokkaaja oli Neuvostoliitto, joka pyrkisi ottamaan
Karjalan kannaksen haltuunsa yllittsen, jos se saisi siihen tilaisnuden. Suomen oli heti
sodan alkuvaiheessa annettava hyokkijille ratkaiseva isku Kannaksella. Puolustustais-
telu johtaisi asemasotaan, jonka pitkittyessi Neuvostoliiton ehtymiittmit henkils- ja
materiaaliresurssit ratkaisisivat sodan kulun. Menestys alkuvaiheessa olisi tirkedmpi
Karjalan kannaksella kuin Laatokan pohjoispuolisilla alueilla. Onnistuneen vastahy6k-
kiyksen jilkeen voitaisiin Neuvostoliiton toinen hyokkiys torjua jo raJalla ja vahventaa
Laatokan poh_]01spuohs1a JoukkOJa voiton hankkimiseksi myos swlla.

3.37Jaakar1en henk1 V.K. 27:ssd

Kenraalimajuri K. M. Walleniuksen johtamassa Yleisesikunnassa laadmun
hyékkiyksellinen, puolustusrevisionin hengen mukainen puolustussuunnitelma VK.
27. Se esxteltun puolustusneuvostolle vuonna 1927 ja kiskytettiin yhtymille toukokuun
lopulla.” Suunnitelman perusideana oli hydkitid Vuoksen pohjoispuolelta Vupuna kohti
etenevin vihollisen sivustaan, lyodé vihollinen, jatkaa hyokkaysta 15 - 30 km ra_]an yli
ja ryhmittyéd puolustukseen Kannaksen kapeimmalla kohdalla® :
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4 YLEISESIKUNTA PALASI SALAA DEFENSIIVIN KANNALLE

Yleisesikunnassa laadittiin jo kenraalimajuri K. M. Walleniuksen paillikkyyden
aikana talvella vuonna 1930 muistio, jossa epiiltiin offensiivia ainoana varteenotettava-
na vaihtoehtona. Suojajoukkojen keskittiimisen perusteita kisitteleviissi muistiossa
todettiin sodan Neuvostoliiton ja Suomen vililld alkavan todenniikéisimmin ylléttden,
ilman sodan julistusta. Neuvostoliitto hyokkéisi Karjalan kannakselle kaaderijoukoilla.
Tarkoituksena olisi joko kenttiiarmeijan myShemmin alkavan hyékkiykseen tarvittavan
keskitysalueen laajentaminen tai suojavyShykkeen luominen Leningradille. Suomella ei
olisi kiytettidvissiiin aloitteen tuomaa etua sodan alkuvajheessa. Muistion oli laatinut
operatiivisen toimiston p#illikko everstiluutnantti V. A. Karikoski, joka oli esitellyt sen
vilittomisti myos Sotavien ja Yleisesikunnan pillikoille?

Puolustussuunnitelma V.K. 27:n kehittimisti ja tiydentimisti valmisteleva muistio
valmistui saman vuoden syksylld ja muistion alussa tarkasteltiin voimassa olleen
puolustussuunnitelman edellytyksid. Ndiden mukaan suunnitelman perustana ollut
olettamus Neuvostoliiton liikekannallepanon ja keskitysten Suomea hitaammasta
toteutuksesta oli viird. Suomalaisilla ei olisi sodan alkuvaiheessakaan mahdollista
saavuttaa hetkellistd ylivoimaa Karjalan kannaksella. Vastahyokkiyksen toteuttaminen
kesiilld ei onnistuisi ja talvellakin se olisi mahdollinen vain, jos joukkomme todellakin
ovat taktillisesti ylivoimaisia”.'®

Seuraavan vuoden kesilld valmistui defensiivinen keskityssuunnitelma V.K. 31,
jonka mukaan Kannakselle keskitettiviit joukot ryhmitetdin saapumisjirjestyksessi
puolustukseen. Rintamassa pyrittiisiin kdyttdméin vdhimmiismédrd joukkoja, jotta
pystyttdisiin kokoamaan strateginen reservi kiytettiviksi myShemmin aktiiviseen
toimintaan. Suunnitelma jaettiin vain Puolustusneuvoston puheenjohtajalle ja edellisen
vuoden lokakuussa Yleisesikunnan paillikoksi nimitetylle kenraalimajuri K. L.
Oeschille.!! V.K. 27 pysyi toistaiseksi voimassa.

Aluejirjestelmién siirtymisen yhteydessd uusittiin my6s puolustussuunnitelmat.
Vuoden 1934 talvella kiiskytettiin puolustussuunnitelmat VK 1 ja VK 2. Offensiivinen
VK 1 noudatteli V.K. 27:n periaatteita ja defensiivinen VK 2 oli muokattu VK. 31.1

- 41 Maavoimat pysyividt offensiivin kannalla

. Yleisesikunta piti defensiivisti VK 2:ta todenndkdisimpind vaihtoehtona.
Armeijakunnan johto oli offensiivisemman vaihtoehdon kannalla. AK:n komentajan
kenraaliluutnantti H. Ohquistin Talvisodan muistelmien pilisisiltond julkaistun
piivikirjan mukaan hinelle selvisi Yleisesikunnan defensiivid suosiva kanta vasta
lokakuussa 1939. Piivikirjaan on 11. 10. kirjoitettu mm. "Hogkvarterets forsta
operativa order har utkommit. Den innehdller i huvudsak detsamma, som redan var
fastlaget i fredstid, men - i motsats till vad som har varit fallet alltsedan slutet av 20-
talet - dr nu defensivtanken kraftigt understruken. Gar hem kl. 1 p4 natten med négot
magsyra av forargelse men forsoker dock lugna Takkula, som &r &nnu argare.”>

Ohquistille selvisi jo vuonna 1934 Yleisesikunnarn operatiivisen osaston pasllikén
eversti A. Airon kanta defensiivisen vaihtoehdon paremmuudesta. Yleisesikunta torjui
tdlldin Armeijakunnan esityksen Lipolan linnoittamisesta, jota Ohquist olisi halunnut
silmilldpitden hyokkidystd Viipuria kohti etenevdn vihollisen sivustaan. Sotavien
piillikolle lihettimissiin yli 40 sivuisessa muistiossa Ohquist toi esille Airon ja hinen
vililld vallinneen erimielisyyden vaihtoehtojen realistisuudesta.'*

Mannerheim ja Oesch eiviit ilmeisesti kiistan aikana kertoneet Ohquistille olevansa
defensiivisen vaihtoehdon kannalla, Muistelmissaan Ohquist toteaa, etti Ylipiéllikko ja
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Yleisesikunnan- p#illikkd eiviit koskaan ennen YH:n alkamlsta Julkltuoneet'
kannattavansa defensiivistd V.K. 2 ta.

42 Euroopassa hOIJuI vain 'R«ansk-a .
Ensnnmhmen maallmansota ei merklttavnnmm hoquttanut hyokkaystmstelun
asemaa ainoana ratkaisuun johtavana taistelulajina. Maailmansotien viliseni aikana
ilmestyneiden ohjesdinttjen mukaan oli offensiivi halhtsevana ainakin Saksassa,
Ruotsissa ja Neuvostoliitossa. o : .

-~

4.2.1 Hané von Seeckt

miesti. Saksalaiset eivit saaneet mm. hankkia lentokoneita j ja panssarivaunuja eikid
heilld ollut lupaa ylldpitdd lentokoneita ja. panssarivaunuja. Rauhansopimuksen
mukaisen armeijan organisoi kenraalieversti- von Seeckt, joka kokosi palveluksesta
erottuaan sotaa koskevat ajatuksensa kirjaansa “Gedanken eines Soldaten”.. Vuonna
1928 ilmestynyt kirja k#innettiin kaksi vuotta myShemmin myts suomeksi. -

Sodan vanhoina mutta pysyvini lakeina von Seeckt piti Schlieffenin julkaisemaa
kolmea perusvéittimii. Ensimméisessd todettiin, ettd sodan pidmaiirini oli vihollisen
tuhoaminen ja ettd tihén tavoitteeseen vei monta tietd.  Toisessa ilmaistiin
operaatioajatuksen selvyyden ja yksinkertaisuuden vaatimus. Lis#ksi kaikkien ja kaiken
oli alistuttava komentajan péitoksessd julkaisemaan operaatioajatukseen. Kolmantena
oli vaatimus painopisteestd. Ratkaisevaan, kohtaan oli. suunnattava_riittivit voimat.!

Sodat tulisivat sdilymééin maailmassa. Kehxttyvan tekniikan aiheuttama hévityksen
kasvu ja tuhovaikutus rintamien takana ei .estiisi uusia sotia syntymasta Sota e1 ollut
ennenkidn s#idlinyt naisia, lapsia ja koteja.

Hans von Seecktin mukaan sota alkaisi ilmavoimien. -hyokkiykselld, jota: seura1s1
rauhanaikaisten maavoimien hyokkiys. Yllityksen takaamiseksi sotavoimién liikekan-
nallepano aloitettaisiin vasta hyokkiyksen alettua. Sodan ratkaisuun oli pyrittivé jo
taisteluiden alkuvaiheessa. Onnistunut hySkkidys estdisi vastustajan lisdvoimien
perustamisen. Sodan ensi vaiheessa olisi ratkaisevana tekijini Joukkmen laatu eiké
miird. Voittoon tarvittaisiin vastustajalleen koulutuksensa, aseistuksensa j Ja liikkuvai-
suutensa puolesta ylivoimaista ammattiarmeijaa.

Ilmavoimien hydkkiyksen kohteena olisi alkuvaiheessa vastustajan 1lma-ase Jos
molemmilla puolilla olisi tasavahvat ilmavoimat, niin taistelu = ilmaherruudesta
muodostuisi pitkiksi. Selvisti ylu'lounalsen hyokk#djan ilmahyokkéiysten péiitavoittee-
na oli vastusta]an liikkekannallepanon vaikeuttaminen. Hans von Seecktm ajatukset
olivat jo aikaisemmin nihtévissd saksalaisissa ohjes#innoissi.

Vuonna. 1921 ilmestyi uusi ohjesdiint sodankiynnin periaatteista, Fuhrung und
Gefecht der verbundenen Waffen (Yhdistettyjen aselajien johtaminen ja taistelu).
Ohjesizinnon nimikin kertoi, ettd erillisten jalkavéden ja tykistotaistelujen ajasta oli
siirrytty useampien aselajien yhteisvaikutukseen. taistelukentilli. Hyﬁkkﬁys oli ainoa
ratkaisuun johtava taistelulaji. Puolustustaistelu oli oikeutettu ainoastaan selvisti
ylivoimasta vihollista vastaan mahdolhstamaan hyokkdys joko toisaalla tai samalla
alueella myohempiéni ajankohtana!s -

Edelldmainitut penaatteet olivat hallitsevina myds vuonna 1933 11mestyneessa
uudessa sodankdynnin ja taistelun periaatteita kisitteleviissi ohjeséiéinntssé, Truppen-
fiihrung. Ohjeséfinnossi esitetyissd periaatteissa heijastui Versaillesin rauhansopimuk-
sen Saksan armeijan kokoonpanolle asettamat rajoitukset.- Hyvilld taistelutaidolla
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voitiin tasoittaa lukumiiriistd alivoimaisuutta. Heikomman osapuolen oli kdytettivi
hyvikseen pimeyttd, maastoa sekd pyrittivd yllitykseen saavuttaakseen ylivoiman
taistelussa. Hyokkdyksessi voitaisiin parhaiten hyodyntédd joukkojen ja niiden johdon
korkeaa koulutustasoa. Puolustustaisteluun oli ryhdyttiivi ainoastaan silloin kun muuta
mahdollisuutta ei olisi tai se muista syisti vaikuttaisi edullisemmalta.'’

422 Ruotsi

Ruotsissa ensimmiisen maailmansodan aikana, vuonna 1917 ilmestyneessé
kenttipalvelusohjesdtinnossid (Filttjinstreglemente) todettiin taistelulla pyrittdvin
ratkaisuun tai vihollisen pidittelemiseen esimerkiksi ajan voittamiseksi. Taistelulajit
olivat hyokkiys, puolustus ja viivytys. Hyokkéystd ja puolustusta voitiin taistelussa
kayttidi vuorotellen. Viivytystaistelua voitiin kidydi joko puolustamalla tai hyokkadimal-
14. Pyrittdessd ratkaisuun oli taistelua kiytdvd hyokkaamilld alusta alkaen tai
siirtymiilld puolustuksesta hydkkiykseen. Ainoastaan hyokkdys johti lopulliseen
voittoon.!®

Yleiset periaatteet pysyivit ennallaan Ruotsissa seuraavissakin kenttéohjesddnndis-
sd, vuosina 1928 - 1933 ilmestyneessd kolmeosaisessa Filttjinstreglementissd ja
vuoden 1938 ohjesiinnossd Filtreglement for armén. Vuonna 1928 ilmestyneessi
ohjesdinnén ensimmiisessi osassa todettiin hyokkiyssotatoimen, strategisen offensii-
vin pidamiiriksi vihollisen lydminen. Puolustussotatoimen, strategisen defensiivin
pisimiiiiring oli vihollisen sitominen yhdelld sotanidyttimélld tai sen osalla niin, etti
hyskkiyssotatoimi olisi mahdollista ylivoimaisin voimin joko samalla sotandyttiméild
toisaalla tai jollakin muulla sotandyttimolld. Piimidringd saattoi olla my6s ajan
voittaminen ja vihollisen kuluttaminen lopullisena tavoitteena siirtyminen hyékkiyk-
seen. Tilloin kyseessd oli puolustushyskkiyssotatoimi!®

Sekd puolustus- etti hyokkdyssotatoimeen saattoi vuonna 1938 ilmestyneen
ohjesdinnon mukaan sisdltyd puolustus- ja hyokkdystaisteluja. Ohjesdinndssa
korostettiin tuliylivoiman merkitysti my&s hyokkdystaistelussa. Liikkeen avulla
pyrittiin vihollisen luo, jotta se voitaisiin tuhota joko tulella tai kylmin asein
ldhitaistelussa. Puolustustaistelu jaettiin torjuvaan ja hidastavaan. Torjuva puolustus-
taistelu oli toteutettava puolustusasemissa olevien joukkojen tulella sekid reservien
vastahyokkiyksilla 2

Ohjesdznnosséd nikyi myods tulokset 1930-luvun alkupuolen metsétaistelukokeista.
Tehtivin ja tilanteen salliessa oli puolustusasema sijoitettava metsién, pasipuolustuslin-
ja 500 m aukean reunasta.

423 Neuvostoliitto

Hyokkiyksen asema oli horjumaton myds Neuvostoliiton sotilaallisessa ajattelussa.
Sodan voittaminen edellyttiisi sekd vastustajan armeijan ettd sen merkittivimpien
tukialueiden tuhoamista. Pyrkimyksend oli sodan siirtiminen heti alusta alkaen
vihollisen alueelle. Strategiseen hySkkiykseen osallistuisivat kaikki puolustushaarat,
mutta maavoimien osuus olisi ratkaisevaZ?!

Neuvostoliitossa kehitettiin 1920-luvun loppuun mennessi ns. jatkuvien operaatioi-
den doktriini. Vuonna 1936 ilmestyneessi Puna-armeijan kenttiohjesddnndssi
korostettiin ns. syvyystaktiikkaa. Hyokkédyksessid oli vihollinen ensin sidottava
puolustusasemansa koko syvyydessi ja sitten saarrostettava ja tuhottava. Panssarivau-
nujoukot jaettiin kiyttétarkoituksensamukaan kaukotoiminta- ja jalkavéen tukiryhmiin.
Viimeksi mainittujen oli tuettava jalkavden tunkeutumista vihollisen asemiin
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kaukotoimintaryhmien taistellessa samanaikaisesti vihollisen tykistén tuliasemien
tasalla. Syvemmille vihollisen selustaan -suunnattaisiin mekanisoidut joukot ja
_ratsuvakiyhtymit, Hyokkidvit joukot jaettiin iskuryhmiin ja sitovaan ryhmhan jotka
jakaantuivat edelleen kahteen tai kolmeen portaaseen. Hybkkaava joukko ei yleensa
varannut reservii.?

424 Ranska horjui defensiivin ja ‘offensiivin vidlilli

Maailmansodan péityttyd jii Ranskassakin vallalle usko offensiiviin. Sotatoimen
péidmiira oli vihollisjoukon tuhoaminen. Hybkkéys oli ainoa taistelulaji, jolla paiméirs
voitiin saavuttaa. Defensiivi nousi 1920-luvun kuluessa tasavertaiseksi offensiivin
kanssa. Vuonna 1929 ilmestyneen jalkavéen harjoitusohjesiinnén mukaan oli sodan
hyokkiystaistelu riippuen ylijohdon suunmtelmasta ja vihollisesta? Magmot-lm_]an
suunnittelu oli aloitettu vuonna 1927 ja linnoituslaitteiden rakentamiseen myonnettun
ensimmdisen kerran varoja vuoden 1930 budjetissa.

Ranskan vuonna 1922 ilmestynyt kenttiohjesidéinto Instruction provisoire sur
I‘emploi tactique des grandes unités uusittiin vuonna 1936. Hyotkkiys palautettiin
ohjesidinndssi ainoaksi menestykseen johtavaksi taistelulajiksi. Edellisen ohjesdéinnon
tavoin korostettiin tulen ratkaisevaa merkitysti taistelussa. Hyokkiys oli tuli, joka eteni
ja puolustus tuli, joka pysiytti. Liike, joka hyokkdyksessd siirsi tulta eteenpiin oli
mahdollista vain, jos hyokkiijilld oli tuliylivoima. Puolustuksessa oli asemat pyrittivi
valitsemaan alueilta, joilla luonnonesteet vaikeuttaisivat panssarivaunujen kayttod.
Puolustusasemalta edellytettiin syvyyttd, mutta puolustustalsteluun osalhstuv1en
aseiden tulivaikutus oli keskitettévé péZipuolustuslinjan eteen.

5 PERUSRATKAISUN HEUASTUMINEN OHJESAANTOIHIN
Armeijalle ei laadittu Wilkaman ja Enckellin kaudella 1919 - 1924 taktiikkaa

kisittelevid ohjesdiintojd. Puute korvattiin lihinnéd saksalaisilla ohjesdzinnailld tai
ohjesdantomiisilld kirjoilla, joilla yleensi oli saksalaiset esikuvat. Kirjoissa korostettiin
poikkeuksetta, etti ainoastaan hybkkidys vie voittoon, pelkkd puolustus aiheuttaa
useimmiten tappion? Joukkojen koulutus tapahtui niiden kirjojen hengessi.

Puolustussuunnittelu ja kenttdarmeijan koulutus rakentuivat erilaisille perusratkaisuille.

5.1 Joukot torjuvat ranskalaisen ohjesddnndn

Joukko-osastot eiviit liioin hyviksyneet ranskalaisten jalkavien harjoitusohjesazinto-
jen pohjalta tehtyji viliaikaisia ohjeséintsjd. Perussyyni oli viliaikaisten ohjeséintéjen
ranskalaismallinen jalkavikiryhmd. Joukko-osastoissa oltiin saksalaisten periaatteiden
mukaisen jalkavikiryhmin kokoonpanon kannalla. Kiistan suurin haitta oli taktiikan
dokumentoinnin pysihtyminen vuoteen 1925 saakka, jolloin presidentin asettama
toimikunta antoi saksalaismallista ryhmis puoltavan ratkaisunsa. Erimielisyyden
‘positiivinen seuraus oli taktiikan kehmamlsen siirtiminen vihredn veran &iresti
maastoon. Joukoille kiisketyt, tosin puutteelllset kokeilutehtidvit pakottivat upseerit
tutkimaan ranskalaisen ja saksalaisen jalkavikiryhmin soveltumista suomalaiseen
maastoon.% ’ .

52 Kenttdohjesdiéinnén rakenne Ruotsista

Jaikaritaustan omaavien upseerien pi#sy ylimpiin virkoihin ei sanottavammin
nopeuttanut taktiikan ohjesdéintdjen laatimista. Vuonna 1927 ilmestynyt Kenttiohje-
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s#innon I osa oli paranneltu versio vuoden 1920 Kenttipalvelusohjesdinnosti, Joka
puolestaan oli kiznnetty saksalaisesta vuoden 1908 ohjes4znnosti Felddienstordnung?’

Kaksi vuotta myShemmin julkaistussa taistelua kisitelleessd Kenttiiohjestznnon IT
osassa oli hydkkiys ainoa taistelulaji, joka voisi johtaa ratkaisevaan voittoon. Puolustus
oli oikeutettua taisteltaessa ylivoimaista vihollista vastaan. Puolustustaistelulla oli
luotava edellytykset hyokkdykselle myShemmin tai toisella sotandyttamolli. Asia oli
ilmaistu 1ihes samalla tavalla Saksan vuoden 1921 kenttiohjesdéinndssd. Vuotta
myShemmin otettiin kiiyttoon erillisend niteend my®s Il osaan kuuluva viivytystaistelua
kisitellyt IV luku.

Huoltoa kisittelevi kenttéiohjes#annon IIT osa ilmestyi vuonna 1934. Kolmiosainen
kenttiohjes#intd muistutti rakenteeltaan ruotsalaisten ohjesdinto4. Filttjinstreglemente
ilmestyi vuosina 1928-1933. Saksalaisen ja ranskalaisen vaikutuksen rinnalla oli nyt
nihtiivissi myos ruotsalaisvaikutus. Kenttohjesdiinnon I osaa pyrittiin osittain
ajanmukaistamaan vuonna 1931 11mestyneella Kenttiohjesddnnon yleiselld osalla.

Kenttiohjesddnnon tdydentdmis- ja uusimisty6 oli kiiynnissi koko 1930-luvun.
Sotaviien paalhkko kenraaliluutnantti H. Osterman teki vuonna 1935 piitoksen
ohjesddnnon ensimmdisen osan uusimisesta. Yleisesikunnassa oli kdynnissd I osan
hyokkayslukua tdydentavit alaluvut ”Takaa-ajo” ja “Perddntyminen”. Lisiksi tyon alla
oli viivytysluvun uusiminen. Ehdotus uudeksi viivytysluvuksi oli lausunnolla vuonna
1935. Sodanajan suojajoukkojen komentaja, kenraaliluutnantti H. Ohquist antoi
myonteisen lausunnon luvun siséllostd, joka “pontevasti tihdentid aktiivisuuden,
paatta;ralsyyden ja offensiivihengen merkitysti nimenomaan viivytystehtivii suoritetta-
essa”.

Uusittu  viivytystd kisittelevd luku otettiin kdyttéon vuonna 1937. Muut
kenttiohjesainndn tyon alla olleet korjaukset ja tiydennykset eivit valmistuneet ennen
Talvisotaa.

Yhtyminen sodanaikaista esikuntapalvelua kisittelevd ohjesddntd aiottiin ensin
laatia kenttaohjesaannon neljanneksi osaksi. Vuonna 1938 g'|u1kaist.iin esikuntapalveluo-
pas, _|oka kisitteli juuri yhtymien esikuntien toimintaa?

53-JvO eri linjoilla kuin KO

Jalkavden uudet ohjesddnnoét ilmestyivit vuonna 1932. Taktiikan perusteiden
kisittelysséd ohjesiiintd poikkesi kenttdohjesddnnon II osasta. Jalkaviden ohjesddnnon
mukaan taistelun tarkoituksena oli vastustajan tuhoaminen tai lyominen lopullisena
tavoitteena ratkaisevan voiton saavuttaminen. Ratkaisuun pyrkivd talstelu saattoi
ohjesiéinnén mukaan olla joko hyokkdys- tai puolustusluontoinen® Tilti osin
ohjeséddinndssd nikyi viionna 1929 ilmestyneen ranskalaisen jalkavéden harjoitusohje-
séidnnon henki.

Ohjesiidnnon voidaan arvella heijastaneen Sotavden piillikon ja Ylelses1kunnan
johdon kallistumista defensiivin kannalle. Kuten aikaisemmin on kerrottu luuli Ohquist
offensiivisen suunnitelman olleen koko 1930-luvun olleen hallitsevana. Jalkavien
ohjesddnnon henki pélisi tuskin vaikuttamaan armeijan koulutukseen. Armeijakunnan
vuosina 1937 ja 1939 johtamissa harjoituksissa sininen puoli vuvlyttl aluksi helkohkom
voimin ja aloitti vastahyokkiyksen lisijoukkojensa saavuttua’

6 SOTATAIDON KEHITTAMISTYO.

Ohjesidnnét olivat rakenteiltaan ja periaatteiltaan yleiseurooppalaisia. Talvitaktii-
kan kiisittely ohjesiiinnoissé olisi tehnyt niistd omaperdisid, mutta Rl_xotsin esimerkkid
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noudattaen kaikki talvnakmkkaa ja -toimintaa koskevat ohjeet olivat salaisia.
¢+ Talvisodan taktiikan penusta luotiin kokeilutoiminnalla, joka 1920-1uvu11a pamot-
tui talvxtoumntaan Ja seuraava]la vuos1kymnienella metsﬁtmsteluun o

6.1 Suo_]eluskunthjﬁrjesto paneutuu talv1t01m1ntaan '

Suojeluskuntalainen -lehdessi julkaistiin talvella vuonna 1921 k1r101tussarJa,
Jalkaviki suksilla. Artikkelien kirjoittaja E. Hannula kokosi ainejston samannimiseksi
kirjaksi, jonka Suojeluskuntain Yliesikunta julkaisi vuonna 1922. Talvisodankﬁynnj'stéi
Hannula kirjoitti:

”Nykyaikainen sota ei tunne talvuna_]mhm asettumista, ei sotatoimien
keskeyttdmistid kovan pakkasen ja paljon lumen ajaksi. Talvisodassa on sen
vuoksi se sotiva puoli ylivoimainen, joka taydelhsmlmm on valmistautunut ja
harjaantunut voittamaan lumiesteet, joka runsaimmin ja parhaimmin on
varustautunut lumessaliikkumisvilineilli ja nédiden vilineiden avulla nopeim-
min kykenee opereeraamaan kaikenlaisessa maastossa teistd riippumatta.
Suuremmilla joukkoméiirilli. toimiminen ei kykene tasoittamaan titd etua.
Lukumiéiriinen vahvemmuus merkitsee niissé olosuhteissa ylen vihin. Syvissid
lumessa tichen sidottuna on suurikin joukkoyhtymé pieneen nopeakulkuiseen
hiihtoiskujoukkoon néhden - yhtd turvattomassa asemassa kuin suurella
aseettomalla kuletushoyrylmvalla matkaava joukko-osasto pienen torpeedove-
neen hydkkiykseen.”®?
Suojeluskuntajirjestdssd paneuduttiin talven va1kutuksnn taisteluun  1920-luvun
alkupuolella. Sotaviessd talvisodankdynnin kehittiminen oli aluksi yhtymien
aktiivisuuden varassa. Niist# oli kenraalimajuri K. Wetzerin komentama 2. Divisioona
toimeliain tdssi suhteessa. -

Hiihtovilineiden kehittiminen aloitettiin suojeluskuntajirjestéssd Lauri Pihkalan
johdolla. Jarjestetyilld “sotilaallisilla hiihtoretkilld” saatiin arvokkaita kokemuksia
vilinekehittelylle. Suojeluskunnat vaikuttivat myos merkitt4vésti sithen, etté hiihtotaito
oli suomalaisille itsestitinselvyys Talvisodan alkaessa. Suojeluskuntajirjeston,
Sotaviien ja Rajavartiolaitoksen talvitoiminnan kehittdmistyd yhdistyi vuonna 1924.

6.1.1 Armeija ja. suojeluskunnat yhdesséi tuloksiin

Joulukuussa vuonna 1925 antoi Yleisesikunta kiertokirjeen muodossa kiskyn
yhtymille talven aikana tehtivisti kokeiluista. Varsinaisia , ohjeita kokeilujen
suoriftamisesta ei annettu, mutta sitdvastoin esitettiin- runsaasti kysymyksid, joihin
toivottiin talven kokeiluista vastauksia. Jalkavéen oli vastattava noin viiteenkymme-
neen kysymykseen, joilla pyrittiin selvittiméin talven vaikutusta lihes kaikkeen
sotilaalliseen toimintaan. Kysymysten aihepiirien &érilaidat olivat hiihtopartion
toimintamahdollisuudet kaukana - vihollisalueen syvyydessd ja ' talven vaikutus
divisioonan ta:steluryhmltykseen Muille aselajeille annettujen kysymysten méird oli
kohtuullisempi. Samalla kirjelmilld magrittiin Polkupy&ripataljoona 1 kokellupatal-
joonaksi, jonka oli selvitettéavd erikseen kiskettdvid 'varustukseen, vilineisiin ja
taktukkaan 1uttyv1a kysymyksna Kirjelmén alleklrjomajma olivat yle1ses1kunnan

Martola

Kokeilutoiminta johti myds tuloksiin. Joukot saivat vuonna 1927 Talvisotakésikir-
jan monisteena kokeilukyttd6n. Talvitoimintaa kisittelevin kisikirjan kirjan lisdksi
joukot kalpaswat talvitaktiikkaa kisittelevin ohjesiiinnon. Sotakorkeakoulun taktiikan
opettaja majuri K. Tapola sai tehtivdkseen Kkirjoittaa ohjeen talvitaktiikasta.
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Talvisotakisikirjan loplilliseen muotoon kirjoittamista varten asetettiin toimikunta,
Jonka puheenjohtajana oli majuri E. J. Raappana Joensuun rajavartiostosta ja jisenini
majuri A. O Pajari suojeluskuntajérjestosti, kapteemK A. S166r Yleisesikunnasta seki
kapteeni K. Breitholtz Polkupydripataljoona 1:std.”*

Sotavien piillikks kenraalimajuri Aarne Sihvo vahvisti tammikuussa vuonna 1929
Talvisotakisikirjan kiyttonotettavaksi ja kuukautta myohemmm kirjan Talvitaktiikka.
Viimeksi mainittu oli ohje talvitaktilliselle toiminnalle3

Ruotsin kéytint5on vedoten puolustuslaitos piti kaikkia talvisodankayntiin liittyvii
asioita salaisina. Sotaviien Esikunta esitti tuloksetta Suojeluskuntain Yliesikunnalle,
etti my6s Hannulan kirjaa Jalkaviki suksilla kisiteltiisiin salaisena6

Talvitaktiikka ja Talvisotakisikirja pysyxvat salaisina vuoden 1939 kesdkuuhun.
Niit# piti késitelld kuten salaisia asiakirjoja ja ne oli tarkonettu kaytettavaks1 ainoastaan
virastotydssa. 3

6.2 Metsdtaisteluun paneudutaan'

Ruotsalaisten esimerkin mukaisesti Yleisesikunta aloitti vuonna 1934 kokeet
selvittddkseen eri aseiden tulivaikutuksen metsdolosuhteissa. Tétd varten laadittiin
koeohjelma jalkavikikomppanialle, jonka tulen vaikutusta tutkittiin metséssd.
Kokeellisesti tutkittiin tulivaikutusta eri olosuhteissa. Tulialueen raivaamisen
merkitystd tutkittiin mm. tekem!illd sama koe, kun metsd oli raivaamaton, kun sen
aluskasvillisuus oli raivattu ja kun ampuma-alaa oli raivattu metsii harventamalla.
Kokeilla pyrittiin myos selvittdmiin puolustavan ja hydkkddvén joukon tulen vaikutus.
Erikoiskokeissa tutkittiin kranaatinheittimien ja suorasuuntausaseiden tulivaikutus
katettuihin konekiviiripesikkeisiin. Samoin tutkittiin erikseen kevyen konekiviirin
kuljettamista, tuliasemaan menoa ja tulivaikutusta metséissé. Koeohjelmaan kuului 43
enlmsta koetta, joiden tekemiseen valmistautumisaikoineen varattiin kaksi viikkoa®

© 6.21 Kokeilutoiminta siirtdd joukot metsédidn

Armeijan koulutuskiskyssi vuodelle 1935 kiski Sotavien pdillikko armeijakunnan
kiinnittimién huomiota “suuremmissa puitteissa metsimaastossa tapahtuvan etenemi-
sen jéarjestelmilliseen harjoittelemiseen”. Armeijakunta sai myos tehtiviksi jirjestid
kesilld kokeiluharjoituksen etenemisestd metsédssd noin rykmentin vahvuisella joukolla.
Erityisesti oli pyrittivé selvittimiin suunnan sdilyttimiseen tarvittavat toimenpiteet,
yhteyksien ylldpitotavat ja eri yksikkojen kiyttoalat sekd tarkoituksenmukaisimimat
etenemismuodot metséssi.

Armeijakunta ei vuonna 1935 jirjestinyt kokeiluja kiskyn edellyttimissi
laajuudessa. Tehtdvid kiskettiin uudestaan, selkedmmin muotoiltuna vuoden 1936
koulutuskiskyssid. Harjoituksissa oli pyrittivi selvittimén:*

”1. Mitkd toimenpiteet ovat tarpeen suunnan sdilyttimiseksi sekd yhteyden

ylldpitamiseksi?

. Eri yksikdiden tarkoituksenmukaisimmat muodot, _]otka tietenkin' tilanteen

vaatimusten mukaisesti voivat vaihdella. .

. Leveys- ja syvyysalat metsissi eri yks1konlla

. Mitenké jdrjestelmiillinen eteneminen muuten on jdrjestettivi etdisyyksien ja

tavoitteiden laatuun ndhden eri yksikaille.

. Ryhmitykseen kuluva aika eri ryhmitysmuodoissa a) jos eteneminen tapahtuu
ilman vihollisen hiiri6itd ja b) jos etenemistd héiritsevit vihollisen yksityiset
partiot.

-Vuoden 1936 kokeilut onnistuivat Yleisesikunnan mielesti hyvin ja Armeijakunta
sai kiskyn jatkaa tutkimuksia seuraavana vuonna. Pyrkimykseni oli selvittii edellisen

[T I R O
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vuoden kokemusten yleisyyttd sekd uutena asiana selvittdd rykmenun hyokkiystaiste-
lun mahdollisuutta metsiissé. inhtdkohdakm oli otettava’ filanne, j jossa suhteelhsen
vahva vihollinen on kohtaanusolosuhtelssa, tllapalsestl ryhrmttynyt puoluStukseen
Kokeilukertomukset pyydettuh Yleisesikunnalle lokakuun_ alkuun mennessi. Lisaksi
joukko-osastojen piti jirjestdd. vastaavxa ’haljmtuksm’ sodana_]an pataljoonan ja
komppanian kokoonpanoissa*!

Metsien kautta efenevien joukKojen huoltamiseen, luttyen oli ‘Armeijakunnan
kokeiltava teiden rakentamista vaikeakulkuiseen metsdiin. Erityisesti oli selvitettivi
rakentamiseen tarvittava aika. Yleisesikunta halus1 kokejltavan t1en rakentarmsta
erikseen seki’ pioneerijoukoilla ettid jalkavielld *? .

622 Metsédtaistelusta myonteisié- kokemuks1a

Ratsuvikiprikaatin alaisista joukoissa Hiimeen Ratsurykmentti kokeili rykme,ntm ja
Jagkdripataljoona 1 seké pataljoonan etti komppanian etenemistd metsissi kesilld
1937. Ratsuviki jalkaantui ennen etenemisen aloittamista.’ Joukkojen eteneminen
metsdssd onnistui vihidiselldkin harjoittelulla hyvin. Ratsuvaklpnkaatm komentaja
kenraalimajuri G. F. Palmroth -oli saatuihin kokemuksiin tyytyviinen.*® .

3. Divisioona oli tutkinut metséin vaikutusta marssiin jo kes#lld 1936. ‘Seuraavan
vuonna kokeiluja jatkettiin sekdi talvella ettd kesilli. Divisioonan komentaja
kenraalimajuri J. Heiskanen miritteli joukko-osastojensa kokeiluihin perustuen
metsissé tapahtuvan hyokkiyksen periaatteita. Tiedustelu oli sunnnattava hySkkdysalu-
eelle riittivin ajoissa. Hyokkiyksen edellyttimin . taisteluryhmitykseen .ei saanut
ryhmittyd liian aikaisin, - varsinkaan talvella. Edettdessd levedssd ryhmityksessd
joutuivat litan monet miehet esallistumaan rasittavaan laduntainiseen. Tykiston kadyttd
jalkavien hyokkiyksen vilittomiin tukemiseen oli vaikeata. Hyokkiyksessd metséssd
jalkaviki eteni liian léhelle vihollista ennen rynnikk6d. Oma tulivalmistelu osui osittain
sen pdille. Jalkavden vilittomddn tukemiseen oli Heiskasen mielestd kiytettivi
kranaatinheittimi4, joilla pystyttiin ampumaan lihemmiksi ornia joukkoja. Tykist64 oli
kdytettivd vihollisen reservejd ja tyklston tuliasemia vastaan. Myos konekiviirien
kiyttd vaikeutui metséissd, joka Suojasi omaa eteneviid joukkoa vihollisen
konekiviirien tulelta, mutta omat Konekivéirit eivit pystyneet tulellaan tukemaan
hyokkadvid kivadrimichia. Koneklvaant soveltuivat paremmin sivustojen suojaamiseen.
Metsissi oli edettava suoraviivaisesti, sxten viltyttiin parhaiten joukkojen nstlkkam
menon vaaralta*

2. Divisioonan koimentaja kenraalimajuri W. Hagglund oli syksylli 1937
tyytymiiton joukko-osastojensa kokeiluihin. Niit# ei ollut tehty riittéviisti, jonka lisdksi
saadut tulokset olivat ristiriitaisia. Niiden perusteella ei voinut tehdii johtopaitoksii.
Marraskuussa Higglund antoi joukko-osastoilleen kirjalliset ohjeet metsitaistelukokei-
lu_;en jatkamisesta. Ohquist 5pltn ohjeita asiallisina ja lahetu ne t1edoks1 Yle1ses1kuntaan
ja jalkavien tarkastajalle’

Omassa lausunnossaan armeijakunnan komentaja, kenraaliluutnantti thmst totesi,
ettii saatujen kokemusten perusteella - olisi aloitettava metsitaisteluja, kiisittelevien
ohjeiden laadinta. Kokeiden tulokset oli lihetettiivd kapteeni T. V. Viljaselle, joka oli
vuonna 1938 julkaissut tutkimuksensa ensimmiisen maallmansodan metsitaisteluista
Argonnassa‘“’ Johtopitoksissé Viljanen totesi, ettd tekmlllsestl heikommin varustetun
armeijan hyokkaysmahdolllsuudet ovat ‘suurimmat _]uurl metsissd.*

7 MAAILMANSODAN VAIKUTUS SOTAJAOTUKSEEN‘

Sotavoimat jakaantui ennen ensimmiisti maailmansotaa yleensd armeijaan ja
laivastoon eli puolustushaarat olivat -maa- ja merivoimat. Maavoimien varsinaiset
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aselajit olivat jalkaviki, ratsuviiki ja tykisto. Insindori- eli pioneerijoukkoja ja
tiedonanto- eli viestijoukkoja oli suhteellisen vahan Ilmapallot, ilmalaivat ja
lentokoneet kuuluivat yleensd insindérijoukkoihin?®

Jalkaviki oli padaselaji, joka kiviireillisin ja plstlmlllaan ratkaisi sodan
lopputuloksen. Taistelun alussa vihollista tuhottiin yhdessd tykistén kanssa tulella,
Mutta ratkaisu tapahtui ldhitaistelussa mies miesti vastaan, jossa jalkaviki kiytti
kivédreihin kiinnitettyjd pistimid. Ainoastaan jalkaviki pystyi puolustamaan ja
valloittamaan maastoa. Jalkavien. taistelun pisielementit clivat tuli ja liike.

Kividri oli jalkavden piiitaisteluviline. Joukon tulivoima riippui silli olevien
kivédrien eli miesten lukumiiiiristi. Jalkavien suurin joukko-osasto oli prikaati. Siihen -
kuului yleensd kaksi rykmenttii, jotka muodostuivat kolmesta tai neljdsti pataljoonasta
ja- yhdesti konekiviiirikomppaniasta. Riippuen pataljoonien méirdsti vaihteli
rykmentin miesvahvuus noin 3 200 ja 4 600 viililld. Pataljoonassa oli noin tuhat miesti,
jotka jakaantuivat esikuntaan ja neljiin komppaniaan. Ranskassa kuului pataljoonan
lisiksi konekiviirijoukkue. Komppanian miesvahvuus oli noin 240 ja 270 vililld.
Joukkueita komppaniassa oli kolme tai nelji. Pienimp#ni tuliyksikkéni pidettiin
yleensd joukkuetta. ‘

Ratsuvien paatehtavami oli tiedustelu. Liikkuvuutensa takia siti kiytettiin
sivustojen suojaamiseen ja hybkkiyksessd reservini, jolla tdydennettiiisiin saavutettu
menestys vihollisen takaa-ajossa. Taisteluun ratsuviki osallistui pifsdiintbisesti
hevosen selidstid kdyttien terdaseita, sapelia ja kelhdsta Tuliaseena ratsumiehelli oli
Iyhyt kivédri, ns. karabiini. .

Ratsudivisioonan kuului kahdesta kolmeen ratsupnkaatla, kussakin kaksi
ratsurykmenttii. Rykmentissd oli esikunta ja neljistd kuuteen eskadroonaa, jotka
jakaantuivat kolmesta neljitin joukkueeseen. Eskadroonan vahvuus vaxhtell 150 ja 180
miehen vililla.

Tykiston péitehtivi oli tukea tulellaan jalkaviked. Yhtelstomunta Jalkavaen ja
tykiston vililld oli puutteellisesti jirjestetty. Tykistd jaettiin kenttd- ja linnoitustykis-
t66n. Niistd ensin mainittu oli tarkoitettu liikkuvan sodankiyntiin. -

Tykistoprikaatiin kuului kaksi rykmenttié, joissa kussakin oli kahdesta neljiin
patteristoa. Pienin tuliyksikko oli patteri, joita oli kahdesta viiteen patteristossa.
Tykkejd patterissa oli neljistd kahdeksaan.

Rauhan aikana oli armeljakunta suurin yhtyma. Lukekannallepanossa muodostettiin
kenttiarmeija, joka jaettiin armeijoihin, joihin kuului armeijakuntia ja ns.
armeuajoukko_]a, esimerkiksi ratsuviked, tykistod ja lentOJoukko_]a Armeijan
kokoonpano riippui sille suunnitellusta tehtfivisti.

Armeijakuntiin kuului yleensid kaksi divisioonaa ja muita armeljakuntajoukkOJa,
esimerkiksi viestijoukkoja ja huoltomuodostelmia. Saksalaiseen divisioonaan kuului
esimerkiksi kaksi Jalkavaklprlkaatla, itsendinen jd#ké4ripataljoona, kenttatyklstopnkaatl,
ratsuvikirykmentti, viesti- osasto ja ploneenkomppama Llsaks1 divisioonalle voitiin
alistaa lisdd tykistod. . .

71 Tulivoiman kasvu mullisti taistelukentin

Tulen merkitys taistelussa kasvoi merkittivisti ensimmdisessd maailmansodassa.
Aikaisemmin lihes yksinomaan kiviireilld varustetun jalkavien tulivoimaa lisittiin
raskailla konekivéireilld, miinanheittimill - néit4 kutsutaan nykyisin kranaatinheitti-
miksi - jalkavikitykeilld, pikakivédreilld ja késikranaateilla. Raskaiden aseiden
sijoittaminen jalkavien organisaatioihin oli ongelmallista.

Raskaat konekivéirit soveltuivat hyvin puolustustaisteluun. Hyokkayksessa ne
pystyiviit tulellaan tukemaan liikettdi. Konekivédrien raskauden takia niiden oli vaikea
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seurata 'Jalkavakeei hyokkiyksessi. Sodan alkana kasvm patal_]oomen raskalden
konekivéiirikomppania.

Saksalaisilla oli sodan alkaessa rmmanhemajla, _]ona he kayttwat taydentzimaan
tykiston tulta. Sodan aikana kehittiviit ranskalaiset oman kranaatinheittimensi. Ase
soveltui hyvin kranaatin kaarevan lentoradan takia' maastoesteiden takana ja
ampumahaudoissa olevan vihollisen eléivin voiman tuhoamiseen.

Ennen jalkavden hyokk#dystd pyrittiin puolustaja tekeméin toumntakyvyttdmakm
tykiston massiivisella tulituksella eli tulivalmistelulla, Téstd huolimatta jdi puolustajalle
yleensi ainakin yksi toimintakuntoinen konekivéiri, joka pystyi tulellaan pysiyttimiiin
hyokkidjin jalkavien etenemisen. Tdmin takia jouduttiin kehittimdin jalkavikitykki,
joka soveltui kiytettiviksi oman tykiston tulivalmistelun jilkeen vihollisen
konekxvaanpesakkelden tuhoamiseen suorasuuntaustulella.

Sodan aikana pieneni komppanian kivéirien méird kahdesta sadasta lihes puolta
p1enemmaks1 Pienentyneen miesmédrdn korvasivat kevyet konekiviirit, Saksassa
kuusi kappaletta ja Ranskassa kaksitoista pikakiviirid. Ndiden konetuliaseiden ansiosta
komppanian tulivoima kasvoi miesmiiiriin supistumisesta huolimatta. - - - :

Tulivoiman kasvu jahmetti ensimmiisen maailmansodan asemasodaksi. Sotatoi-
mien saamiseksi taas liikkuvaksi kehitettiin hyokkidys- eli panssarivaunu, jonka
englantilaiset ottivat ensimmiisend kiytt66n vuonna 1916 Aluksi panssa.nvaunu
miellettiin jalkavden apuaseeksi.

Ratsuviki joutui tulivoiman kasvun seurauksena Jalkautumaan ennen taistelua.
Ratsuviesti tuli itseasiassa ratsastavaa jalkavidked, joka kiytti hevosta siirtymisiin.
Panssariautoilla ja raskailla konekiviireilld pyrittiin lisdéimééin ratsuvien tulivoimaa.

Tulen merkityksen korostuminen johti kenttitykistén .voimakkaaseen kasvuun
sodan kuluessa. Tykkxen lukumdizird suhteessa jalkavien pataljooniin kasvoi Saksassa
5,2:sta 8,4:4in ja Ranskassa 3,4:std 12:sta. Ammuskulutus tykkid kohden kasvm
12,7:std 33,6:een. ‘

Linnoitustykistd menetti merkltyksensa Kenttiitykisto jaettiin kevyeeseen ja
raskaaseen. Osa tykistostd moottoroitiin. Lentokoneita vastaan kehitettiin ﬂmatorjunta-
tykkejé.

72 Teknisten aselajien kasvu

Pioneerien méird kasvoi suhteessa jalkavidkeen noin kaksinkertaiseksi. Silta--ja
tiety6t hyoOkkdyksessd ja kenttilinnoittaminén puolustuksessa .olivat pioneerien
padtehtidvid. Perddntymistaistelussa heitii kiytettiin siltojen ja kenttilinnoitteiden
hévittémiseen rdjihdysainein.

Viestijoukot huolehtivat eri johtoportaiden vilisistd yhteyksisti. Taistelualueen
kasvu, jalkavien ja tykiston yhteistoiminnan tarve tulen ja liikkkeen yhdistiimisessi vaati
hyvid puhelinyhteyksid. Taistelun aikana puhelinjohdot katkeilivat tykistStulessa juuri
kun yhteyksid olisi kipeimmin tarvittu. Radioyhteydet otettiin laajempaan kéyttoon.

Autojen kiytto varsinkin materiaalikuljetuksiin yleistyi sodan aikana. Kuljetuksista
huolehtimaan perustettiin ns. autojoukkoja. Moottoroinnista huolimatta rautatiet
sdilyttiviit asemansa suurten joukkojen ja erityisesti niiden huollon tiarkeimpind
kuljetusvilineend. '

Ennen sotaa kehitettiin lentokonetta lihinné: kauko- eli strateglsen tledustelun
villineeksi. Sodan aikana lentokoneesta kehittyi taisteluviline ja ilmavoimista tuli
itsendinen jalkavien taistelua tukeva aselajl Pian sodan jdlkeen ilmavoimista kehlttyl
uusi puolustushaara maa- ja merivoimien rinnalle.
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Taistelukaasujen kiyttt sodassa johti kaasujoukkojen muodostamiseen. Kaasunaa-
marit lisdttiin jokaisen miehen taisteluvarustukseen. Tdmén llsak31 koulutettiin
talstelukaasu_]en asiantuntijoita Joukkmhm

{

74 Sotateoreetlkot ja uudet talsteluvallneet

Ensimmiisen maailmansodan Jﬁlkeen yleisesikunnat Euroopassa pohtlvat miten
seuraavassa sodassa voitaisiin kdyda liikuntasotaa joutumatta asemasotaan. Sotataidon
mullistusta ennustavat sotateoreetikot pitivit koneita ja tekniikkaa tulevan sodan
ratkaisijoina. Tunnetuimmat timin suuntauksen teoreetikot olivat italialainen Giulio
Doubhet, englantilaiset J. Fuller ja Liddel Hart. .

74.1 Douhetismi - ilmavoimat sodan ratkaisijana

Kenraali Giulio Douhet loi ilmasotateorian, douhetismin, jonka mukaan sota
voitaisiin voittaa ldhes yksinomaan ilmavoimilla. Maa- ja merivoimia tarvittaisiin
ldhinnd puolustukseen, Sotavoimien kehittimisesséd oli p#dhuomio Kiinnitettiva
ilmavoimiin. Armeijan ja laivaston kehittimisen painopisteend oli oltava niiden
suojaaminen ilmahyokkéyksiltid. Ilmavoimien kootun kiyton mahdollistamiseksi maa-
ja merivoimille ei saanut perustaa omia ilmavoimia*’

Sota oli aloitettava ilmavoimien hyokkdykselld ilman sodanjulistusta yllittien.
Ensimmiisiin hyokkiyksiin oli keskitettdvd kaikki voima. Iskun voimaa ei saanut
heikentd4 jittéimilld lentokoneita reserviksi.

Ilmapommitusten tirkeimmit kohteet olivat Douhetin mukaan teollisuus- ja
viestokeskukset sekd vihollisen ilmavoimien tukikohdat. Kiytettiivit pommityypit
olivat sirpale-, palo- ja kaasupommit. Palopommeilla lisittiin = sirpalepommien
tuhovaikutusta _|a kaasupommellla estettiin tulipalojen sammutustyo.

Douhet arvioi seuraavan sodan olevan kokonaisten kansakuntien vallsta
kamppailua, jossa heti uhattaisiin kaikkien kansalaisten henked ja omaisuutta. Sota
tulisi olemaan lyhyt eik jittiisi aikaa laiminlyontien korjaamiseen. Ratkaisijana olisi
sodan alkaessa isku- ja hyokkiysvalmiit ilmavoimat. Ne oli luotava jo rauhan aikana.
Sodan alkaessa se olisi liian my®&hiistd. Iskukykyisten ilmavoimien luominen oli
douhetin mielestd halvempaa kuin maa- ja merivoimien rakentaminen.

742 Fuller ja Liddel Hart - mekanisoidut joukot

Englantilainen kenraali Fuller oli sitd mieltd, ettei ilmavoimilla olisi ratkaisijan osaa
tulevassa sodassa. Kehittyvé ilmatorjunta tulisi heikentimizn ilmapommitusten tehoa.
Lisiksi sodan ulkopuolelle jidvit valtiot tulisivat _]yrkastl tuomltsemaan valtion, joka
aloittaisi sodan ilmahyokkiyksilld siviiliviestod vastaan.®®

Sodassa tuli ensin sitoa vihollisen joukot ja sen jilkeen joko kiertid rmtama tai
murtautua sen lipi. Hyokkdyksessd oli pyrittévd vihollisen tukialueelle ja tuhottava
sielld olevat komentopaikat ja huoltoelimet. Nykyaikaisen armeijan toiminta ehtyisi
pian ilman johtoa ja huoltoa. Panssarijoukot soveltuivat parhaiten hyokkidykseen.
Niiden pys#yttiminen olisi mahdollista ainoastaan samanlailla varustetuilla joukoilla.
Maavoimat olivat mannervaltioiden tirkein puolustushaara. Maata pitkin uhkaava vaara
oli ilmavaaraa suurempi.

Taistelussa oltiin Fullerin mielesti siirrytty pisto- ja ampuma-aseiden alkakaudesta
ammunnan aikakauteen, jolle oli ominaista pyrkimys vilttid kisikdhmii. Panssarijou-
kot ja jalkaviki muodostivat nykyaikaisen armeijan rungon. Ensin mainittuja
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kiytettdisiin peitteisessi maastossa ja panssarijoukkoja avonaisessa maastossa.
Molempien aselajien joukoilla oli oltava korkeatasoinen koulutustaso. Sen saavuttami-
nen oli mahdollista ainoastaan ammattiarmeijalla, joka muodostaisi sodanajananneqan
iskuvoiman. Asevelvollisistd” koottuja joukkoja voitaisiin“kéiyttdd vain vallattujen
alueiden miehittimiseen ja hallussapitoon.

. Kapteeni Lidde] Hart oli my®s vakuuttunut panssaruoukko;en merkxtyksesth Hin
- piti lentokoneiden ja panssarijoukkojen yhteistoimintaa vilttimittomini, koska tykistd
ei pysty1s1 seuraamaan nopeasti etenevii Joukko_]a Panssarivaunujen mukaan oli oltava
myos _]alkavdkea Heiddn kuljettalmseensa tarvittaisiin panssaroituja ajoneuvo_]a

8 MAAILMANSODAN KOKEMUSTEN SOVELTAN[[NEN SUOMESSA

Jadkireiden keskuudessa herisi heidiin -Saksassa ollessaan ajatus sotilaskisikirjan
laatimisesta. Aloitteen teki ryhménjohtaja (Gruppenfiihrer) Toivo Kuisma. Tarkoitukse-
na oli laatia aliupseerien kisikirja, jossa olivat kaikki tirkeimmiit asiat. Késikirjan piti
myds sisiltdd “meiddn erikoisen taktiikkamme - taktiikan, Joka perustuisi Suomen
erikoisiin mmsema ym. suhteisiin seka kaikista viimeisimpiin saksalalsm sotakoke-
mllkslm” .

8.1 Puolustusrev131on1 otti huomloon maaston"

Puo]ustusrevns:omn mietinnossid huokuu usko aktiivisuuden voimaan: ”Lnkkuvat
puolustusvoimat ovat arvokkaammat kuin liikkumattomat, sotajoukot parermnat Kuin
linnoitukset ja sotalaivat paremmat kuin rannikkopatterit.” Taistelutaitoa ja taktiikkaa
koskevat kohdat oli laadittu sofilasjaostossa, joka kenraallmajun K. Wetzerid
lukuunottamatta koostui jiiikireistd. Mietinnon laatijat olivat myos hyvaksyneet Saksari
vuoden 1921 kenttiohjesdénndn periaatteet. Mietinnon mukaan *’voimain keskltys ja
aloiterikas tonmlvalsuus ovat ne ainoat mahdolhsuudet jmhm heikompi v01 perustaa
toiveensa”’

Maasto oli puolustusrevisionin'mukaan otettava huomioon joukkoja varustettaes_sa.
Peitteisessé maastossa - olivat taisteluetdiisyydet lyhyitd. Sekd puolustus- ettd
hyokkaystalstelussa oh _|0ukk0_|en kyettziva alkaansaamaan vmmakas tuhva.tkutus
_etdisyyksien takia oli tyklston kidytté vaikeata, jolloin rynnakossa tai rynnaikkoa
torjuttaessa oli muilla aseilla oltava suuri tulinopeus. Tykiston tulentcho jii
metsimaastossa vihiiseksi, mutta oli siti merkityksellisempi torjuttaessa vihollista -
maastokapeikoissa. Maaston painanteisiin suojautunutta vihollista oli vaikea tuhota
kenttitykistolld. Siksi _]alkavakt tarvitsi kranaatmhelttlmla, joita pystyttlm kuljettamaan
maastossa mukana®®

Peitteinen maasto suo_;am jalka- ja ratsuviiked lentohyokkiyksilti ja -tahystykselti
paitsi kapeikkoalueilla. Tyklsto ja huolto olivat' “varsinkin -matssilla alttiita
ilmahyokkdyksille. Ratsuviki ja'polkupybrijoukot soveltuivat liikkuvuutensa takia
hyvin - suomalaiseen maastoon. Puolustusrevisioni piti tirke#nd 'talvivarusteiden
hankkimista kaikille joukoille aselajista riippurnatta, Pioneereja tarvittiin rakentamaan
teitdi ja siltoja seki huolehtimaan niideni’ korjaustdistd. Taktiikka ja maaston laatu
edellyttivit viestiviilineiden kehittiimisti. Puhelin oli tirkein yhteysviline, mutta sen
ohella tarvittiin myos radioita.

- Panssarivaunut soveltuivat . puolustusrevisionin mielesti ainakin t01sta1seks1
huonosti suomalaiseen maastoon. Mutta varsinKin Karjalan kannaksella oli- useita
sellaisia alueita, joilla panssarivaunuilla voisi olla ratkaiseva merkitys taistelun kululle.

7
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82 Hyokkaysvaunurykmenttl suplstetaan
. komppan1aks1-

Valtlonhoua_]a Mannerheimin kaskysta perustettiin Suomeen vuonna 1919
panssarivaunujoukko-osasto, jolle hankittiin kalusto Ranskasta. Aselajin kehittimiseen
ei kuitenkaan katsottu olevan varaa. Hyskkiysvaunurykmenttisupistettiin vuonna 1924
Hyotkkéysvaunupataljoonaksi. Sotaviien va. piillikké kenraalimajuri V. P. Nenonen
esitti samana vuonna pataljoonankin vahalkalsta lakkauttamista vedoten pataljoonan
heikkoon sodanajan materiaalitilanteeseen*

Hyokkidysvaunupataljoonaa ei lakkautettu, mutta _|o vuonna 1927 se suplstettun
komppaniaksi, joka kaksi vuotta myShemmin nimitettiin Erilliseksi Hyokkidysvaunu-
komppamaks1 Yleisesikunta olisi ollut vaonna 1932 valmis komppanian supistamiseen
Jjoukkueeksi Ja liittim#in sen Ratsuvikiprikaatiin. Hanke ei kuitenkaan toteutunut.
Komppanian nimi muutettiin Erilliseksi Panssarikomppaniaksi vuoden 1937 piittyessi.
Saman vuoden alussa oli panssariaselaji kasvanut Ratsuvikiprikaatiin perustetulla
panssariosastolla’’

Panssariosaston kiytdssd oli aluksi Ruotsxsta hankittu Landsverk -panssariauto.
Osasto laajeni vuotta myShemmin Erilliseksi HySkkéysvaunueskadroonaksi j ja se sai
samassa yhteydessid kalustokseen vanhoja ranskalaisia Renault -panssarivaunuja.
Seuraavana vuonna eskadroona sai Vickers -vaunuja. Osaston lakkauttamista harkittiin
vuonna 1939. Sen kalustosta olisi tilléin muodostettu kuusi erillistd kolmevaunuista
joukkuetta, jotka olisi liitetty jiikiripataljoonaan ja ratsuvikirykmentteihin®

Suomessa arvioitiin 1920-luvulla panssarivaunun soveltuvan huonosti meikiliiseen
maastoon. Tosin Yleisesikunnassa arvioitiin vuonna 1920 Karjalan kannaksella
vihollisen voivan kayttaa panssanvaunuja maaston puolesta ainakin Summan -
Summajirven alueella.’’

Hyokkédysvaunupataljoonan upséerit yrittivit perustella aselajinsa tarpeellisuutta
my®9s julkisuudessa. Luutnantti A. J. Muukkonen kirjoitti vuonna 1924 Sotilasaikakaus-
lehdesséd omiin kokemuksiinsa vedoten, ‘ettd panssarivaunut pystyviit liikkkumaan
Suomen maastossa kaikkina vuodenaikoina. Reservin viinrikki M. V. Teri vaati samana
vuonna suojeluskunnan Sana ja Miekka -lehdessé nykyaikaisten panssarivaunumallien
kokeilemista Suomen oloissa. Kokeilujen jéilkeen tulisi Suomeen hankkia sodanaikai-
sen tarpeen edellyttimi méiird panssarivaunuja “jos ndin ei tehtiisi saattaisivat tulevan
sodan sotakokemukset avata silmémme liian mydhiin”.

- 8.2.1 Tykkxkaupat ratkalsevma
' panssarivaunuhankinnassa

Panssarivaunu oli ‘niin kallis taisteluviline; etti niiden hankkimista suuremmassa
médrin pidettiin mahdottomana. Neuvostoliiton panssarivoimien nopea kasvu edellyiti
nykyaikaisen panssariaseén parempaa tuntemista. =

Ranskasta hankitut Renault -vaunut olivat jo vanhentuneita kun Yletsesnkunnassa
piitettiin aloittaa panssarivaunujen liikkuvuuskokeilut Karjalan kannaksella. Kokeita
varten pédtettiin  hankkia Englannista kolme eri tyyppistd kevyttd Vickers -
panssarivaunua (1,36, 4,5 ja 6 tonnia). Kokeiden alonttamlsen perustelunhm palataan
panssarintorjuntaa késitteleviissd alaluvussa.

Suomeen hankittavan panssarivaunutyypin valmta edellytti my6s kokeita. Tillaisiin
kokeisiin esttti Sotavéen paalllkko H. Osterman harnkittavaksi toinen 6 tonnin Vickers -
panssarivaunu. Hén esitti my&s ruotsalaisen panssariauton hankintaa kokeita varten.
Osstserman oli vield epdvarma tuhsnko panssanosastoth kuulumaan myds panssanauto-
ja. :
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Panssariauto osoittautui kokeissa huonoksi. Armeijan ;johto esittikin vuonna 1939
panssariautojen hankintaan myd&nnettyjen varojen kiyttimistd joko Vickers -vaunujen
lisdhankintaan tai muutaman raskaan panssarivaunun ostamnsecn Raskalta vaunu_]a
olisi tarvittu panssarintorjuntaa. palvelevaan kokellutounintaan

_ Erllhnen Hyokkaysvaunukomppama paaty1 esxttdmaan 6 tonmn V1ckers1en
ilman laajempaa perehtymistii kysymykseen. Vickers. -tehtaalta oli luvatin ostaa’
tykkejd, mutta hankinnasta haluttiin luopua. Syyni oli pyrkimys samankaliiperisiin
tykkeihin ruotsalaisten kanssa. Englantxlamen tehdas sai hyvitykseksi 32 kuuden tonnin
Vickers -panssarivaunun tilauksen.5

Jalkavien tarkastajan toimiston toimiupseeri, yhes1kuntakapteem M. V. Tera piti
hankmtapaatosta onnettomana. Hinen mielestdsin Vickers -vaunut olivat heikosti
panssaroituja ja liikkuivat huonostl maastossa Yii vuden panssarivaunun hankmta oli
Terdn mielestd rahan haaskausta®!

Panssarivaunut toimitettiin Suomeen vuosina 1938 ja 1939. Niiden mukan ei ostettu
aseistusta eikd viestivilineitd, Vakinaisesta palveluksesta erottuaan vuonna 1938 Teri
osallistui englantllalsen pidamiehensé ‘edustajana vaunUJen luovutukseen puolustusv01-
mille.

8.2.2 Panssarivaunu-t jalkav'ﬁen apuaseik-si

Erillisessd Hyokkaysvaunukomppamassa laadltun panssarl_]oukkOJen oh_]esﬁarmon
luonnoksen mukaan panssanvaunuja oli hybkkayksessa kiytettdvd keskitetysti
komppaniana, Puolustuksessa panssanvaunu_]en tehtivi oli panssanntor]unta _palkavaen
vastahyokkdysten tukeminen ja jtseniiset vastahyokkaykset

Kapteeni Teri esitti hankittavien panssanvaunu_]en kayttda Jjalkavien tuklaseena
Jalkaviked saattavaksi taisteluyksikoksi sopisi viisi panssarivaunua kiisittivi joukkue.
Panssarivaunuihin hankittavan -aseistuksen oli sovelluttava kiytettiviksi vihollisen.
panssarivaunuja ja elévéi voimaa vastaan. Joukkueen vaunuista olisi kahdessa oltava
aseistuksena kaksi 7,6 mm:n kaksmskoneklvﬂzina ja kolmessa sekéd 37 mm:n kanuuna-
ettd 7 6 mm:n kaksmskoneklvaéin
kenraaliluutnantti H. Ohquist pitivit panssanvaunuja Jalkavaen apuasema Oesch-
korosti suo;aa liikkuvuutta tirkedimpénd: Sodan alkuvaiheessa olisi vaunUJen
keveydesti ja liikkuvuudesta kuitenkin hydtys. Ohquistin mielesti panssanvaunu_]a
tarvittaisiin erityisesti Karjalan kannaksen eteldosissa offensiiviseen kayttoon Hin piti
panssarivaunuja myds hyddyllisini taisteluviilineind puolustustaistelussa ja ennenkaik-
kea viivytyksessd. Alkuvaiheessa olisi ainakin suojajoukkoyksikoille hanklttava
muutamia panssarivaunuja®

Puolustusvoimien tavoitteeksi tuli viisi panssanvaunukomppamaa, kussakin
viisitoista vaunua. Perushankmtakomltea tyrmas1 puolustusmmlstenbn vuonna 1938’
tekemiin esityksen! o5 '

823 Halstin esxtys panssan_]oukon perustamisesta

Ylexses1kunnassa tyoskennellyt kapteeni W. Halsti laati vuonna 1936 esityksen
motomekanisoidun patal_]oonan perustamisesta. . Suojajoukot tarvitsivat pataljoonaa
offensiiviseksi vilineeksi torjuttaessa Neuvostoliiton panssarijoukoillaan yllattaen
aloittamaa hyokkdystd Karjalan kannaksella, Pataljoona tarvittaisiin erityisesti
lipimurtoon pédsseen vihollisen kirjen pysiiyttimiseen. Rauhan alkana Joukkoyksxkon
avulla saataisiin kokemuksia taistelusta panssarijoukkoja vastaan.%
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. Motomekanisoitu pataljoona esitettiin perustettavaksi Jadkiripataljoona 3:sta ja
Erillisestd Hyotkkdysvaunukomppaniasta. Pataljoonalle soveltuva kokoonpano oli
esikuntakomppania, panssarivaunukomppania, kolme ji#kédrikomppaniaa, raskas
komppania ja tarpeelliset huoltojoukot. Jddkarikomppaniat liikkuisivat polkupyorilld ja
muiden komppanioiden oli oltava moottoroituja. Esikuntakomppaniaan tuli kuulua
viesti-, pioneeri- ja toimitusjoukkueet. Raskaan komppanian kokoonpanossa oli kaksi
konekiviirijoukkuetta (4 4 kk), panssarintorjuntajoukkue (4 asetta) ja kranaatinheitino-
sasto (6 heitintd). :

.Esitys ei saanut esimiesten ymmérrystd ja Halsti kirjoitti Sotilasaikakauslehteen
motomekanisoidun pataljoonan tarpeesta. Perustettavan pataljoonan kokoonpanoa oli
muutettu panssarivaunukomppanian osalta. Muistion komppania, jossa oli kolme
joukkuetta 4 viisi vaunua oli Yleisesikunnan suunnitelmien mukainen. Sotilasaikakaus-
lehdessd Haisti esitti komppaniaa, jossa olisi 12 panssarivaunua jaettuna neljisn
joukkueeseen®’ . .

Halstin artikkeli innoitti majuri Y. A. Jirvisen ja majuri O. Selinheimon
kirjoittamaan motomekanisoiduista joukoista. Molemmat pitiviit sellaista tarpeellisena.
Jiarvisen mukaan omaa motomekanisoitua joukkoa tulisi kdyttdd murtoon piisseen
vihollisen pyséyttimiseen. Vihollisen motomekanisoitu joukko joutuisi jalkautumaan,
kun se pysdytettdisiin vahvaan puolustusasemaan. Pyrkiesséin metsdn kautta
puolustajan sivustaan joutuisi vihollinen toimimaan tavallisen jalkavden tapaan.

Selinheimon mielestd panssarivaunu oli paras panssarintorjunta-ase. Suojajoukko-
jen liséksi tarvitsisivat myos kenttiarmeijan armeijakunnat ja divisioonat iskujoukoiksi
motomekanisoituja pataljoonia. Jalkaviki tarvitsisi hyokkayksessi erillisten panssari-
vaunukomppanioiden tukea. Tykiston tulen turvin ja pistimin ei hyokkdys endd
tulevassa sodassa onnistuisi®’

83 Havahtuminen panssarintorjunnan tarpeeseen

Yleisesikunnan kiiskysti tutkittiin panssarivaunujen kdyttémahdollisuuksiaKarjalan
kannaksella kesilld 1920. Kokeiluja johti ranskalainen panssarijoukkojen luutnantti
Arcier. Mukana olleen luutnantti M. Tiiaisen mukaan oli Kannaksella alueita, jotka
soveltuivat 10- vaunun yhtiaikaiselle kidytolle. Téllaisina mainitaan kyl4dt Hotakka,
Muolad, Kangaspelto, Yli-Kuusa ja Ala-Kuusa. Suurempien vaunuyksikdiden kayttd
olisi mahdollisia Milk6lin, Haparaisen ja Vilakkalan peltoaukeilla’® Kokeilun tulokset
eivit vaikuttaneet armeijassa annettavaan koulutukseen tai ohjesiintoihin.

83.1 Panssarintorjuntaan herétiin vuonna 1933

Moskovassa olleen Suomen sotilasasiamichen mukaan oli Neuvostoliiton
panssariaselaji kehittynyt merkittivisti vuosina 1931-32. Kapteeni M. V. Teri arvioi
vuonna 1933 Karjalan kannaksen soveltuvan hyvin panssariaselajin kdyttoalueeksi.
Neuvostoliitto saattaisi sodan alkuvaiheessa, joHoin Suomen liikekannallepano olisi
vield kesken, suunnata Kannakselle joukkoja syvin tavoittein. Arvio liittyy aikaisemmin
mainittuun muistioon, jonka perusteella hankittiin panssarivaunut Karjalan kannaksella
suoritettaviin kokeisiin.”! . .

Kisky panssaritorjuntakoulutuksen jirjestimisestd sotaviessd annettiin vield
samana vuonna. Koulutusta oli annettava sekd henkilokunnalle etti asevelvollisille.
Upseereille oli mm. pidettivd esitelmid moottoroitujen joukkojen taktiikasta ja
taistelusta tillaisia joukkoja vastaan. Lihteind oli kdytettivd uusimpia ulkomaisia,
etenkin neuvostoliittolaisia l3hteitd. Kiskyn liitteend oli Yleisesikunnassalaadittu lyhyt
selostus moottoroitujen ja mekanisoitujen joukkojen taistelusta sekd A. Tarasevitshin
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kirjanen hyokkﬁysvaunutorjunnasta Kaskyn mukaan klrJasessa olx ylexspatevm ohjelta
panssarintorjunnan jérjestdmisesti.”

Varusmiesten koulutuksessa oli kiytettivi luonnolhsta kokoa olevia panssarivau- -
nun Jal_]ltelmla ja mikili mahdollista ‘oikeita panssarivaunuja. Jokaisen jalkavien,
ratsuvien ja tykiston Joukko-osaston ‘oli rikennettava kaksi em. panssarivaunun
jdljitelmi#i: Sotilaat oli saatava kisittimiin, efteivit panssarivaunut yksm kykenisi
ratkaisemaan taistelua.- Kivédtimiesten oli keskityttédvd tuhoamaan vaunujen mukana
liikkuva jalkaviki. Vihollisen murtoon p#isseisti panssanvaunulsta huolimatta oli
jalkavien pysyttivi paikallaan ja Keskityttivi vaunujen’ suojamiehiston tuhoamiseen.
Panssanntorjuntaehmet tuhoa1s1s1vat omaan selustaan paaisseet vaunut. '

832 KarJalan kannaksen estetyot

Karjalan kannaksella kesilli ja ‘talvella 1934 laipmedyt panssanvaunulen
liikkkuvuuskokeet osoittivat vaunujen pystyvin liikkkumaan monissa pa1k01ssa myds
tieston ulkopuolella. Kokeiden tulokset otettiin huomioon miyds Kannakselle
rakennettavissa esteissi. Armeijakunnan komentaja halusi kokeita jatkettavan
pienimuotoisempana tehokkaiden esteiden kehittéimiseksi. Divisioorien suunnitelmat
rakennettavista esteisti kiskettiin 1dhettiz Armeljakunnan Esikuntaan. Suunnitelmissa
oli merkittiivia eroavuuksia rakenteissa Ja estelden s1_101ttelussa, _]a Ohquist paitti
Kwennava.lla tehtivisti rakentarmskokelsta

- Armeijakunnan komentaja halusi “ensin rakenneftavaksi panssarivaunuesteet
tukemaan suojajoukkojen viivytysti. Esteet oli rakennettava paatellle luonnonesteiden
muodostamiin kapeikkoihin. Kantalinnoitetuille ‘alueiile soveltuv1en estemalhen
kehittaminen alkoi vuonna 1937 ja rakeénteiden kokeilut seuraavana talvena

833 Kiistaa jalkaviden panssarintorjunta- asels}a

Jalkavielle hankittavien panssarintorjinta-aseiden perusominaisuuksista ‘vallitsi
yksimielisyys. Panssarintorjunnan pidase oli tykki, jota kiytettdisiin puolustusaseman -
syvyydessi. Etulinjassa taistelevat jouket - tarvitsisivat kevyemmin,. maastossa
kuljetettavan aseen. Viimeksi mainitun tyypistd syntyivit suurimmat erimielisyydet.
Yleisesikunnassa virkatyond asiaa valmisteleva kapteeni M. Terd oli "raskaan
panssarintorjuntakonekivisrin(kaliiperi 13,7 mm) kannalla. Armeijakunnan Esikunnas-
sa tyoskentelevd Neuvostoliiton panssariaseeseen perehtynyt majuri Y. A J drvinen-oli
suurempi kaliiperisen (20 mm) puoliautomaattisen kiviirin. kannattaja.”

Panssarintorjuntatykin ongelmana oli hankmtapolltukka eikd kaliiperi. Suomen
pyrkimys yhteistyShon Ruotsin aseteollisuuden kanssa esti 37 mm:n tykkien ostamisen
vuonna 1936 Saksasta. Jalkaviki- ja kevytasetoimikunnan sihteeriné ollut Ter# kertoo
komitean piityneen saksalaiseen tykkiin, jonka toimitukset olisivat voineet alkaa jo
vuonna  1936. Sotatalouspdillikko vaati kuitenkin toimikuntaa _suosittelemasan
ruotsalaista saman kahlpensta Boforsin' tykkii. Se ei vield tillsin ollut valmis
konstruktio ja ruotsalaiset ilmoittivat pystyvansa toumttamaan tykkeJa vasta muutaman
vuoden kuluttua. Tykit tilattiin Ruotsista.”s .

Ennen Talvisotaa ennitettiin- Suomessa - valrmstaa llsenssﬂla '50" Boforsin
panssarintorjuntatykkid. Etulinjan panssarintorjuntakivéirin kehittely oli viivistynyt ja
hankintap#it6s tehtnn vasta ‘vuonna 1939, Ennen Talvisotaa oli valm1ma vasta
prototyypit.

834 Panssarlmunat ja tllapalsvallneet

Armel_]akunnan komentaja oli jo vuonna 1931. ulkomaisiin. sotllasammattllehtm
vedoten ehdottanut panssarimiinojen hankkimista: Seuraavana vuonna aloitettiin
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’

puolustusministerién johdolla tutkimukset miinojen soveltuvuudesta panssarmtorjun-
taan. Ensimmiiiset panssarimiinat saatiin kokeilukiyttdon vuonna 1936.”

Seuraavana vuonna oli kaksi upseena Saksassa kuukauden ajan suluttamiseen
keskittyvilld opintomatkalla.

Jalkavien ohjesiinndssd vuodelta 1932 es1tett1m panssarmtorjmman tilapéisviili-
neend yhteensidottuja kiisikranaatteja, jotka heitettiiisiin joko panssarivaunun alle tai
télaketjun eteen. Vuonna 1938 annetussa Sotavden kiskyssd seuraavan vuoden
Koulutuksesta kiskettiin opettaa jokaiselle varusmichelle bengalitikulla varustetun
bensumpullon kiiyttd panssanntor]untavilmeena )

8.3.5 Panssarntor_]unnan vaikutus joukkOJen
organisaatioon

Panssarintorjunta-aseiden hankintojen valrmstelujen ollessa vield kiynnissd
ilmoitettiin joukoille hankittavista aseista ja niiden sijoittumisesta JoukkOJen
organisaatioihin. Kantahenkilkunnalle ja reservildispiillystolle oli opetettava uusien
aseiden taktillista kiiyttoa.”

Jalkavékirykmenttiin tulisi neljitykkinen panssanntorjuntatykklkomppama ja
panssarintorjuntakonekivéirikomppania,jossa olisi kuusi konekiviiiirid. Suojajoukkop-
rikaatille tulisi kuusitykkinen moottoroitu tykkikomppania ja suojajoukkopataljoonalle
-samanlainen konekivéiidrikomppania kuin jalkavikirykmenttiin.

Kirjelméiin sisdltyneen taktisen ohjeen mukaan rykmentin komentajan oli tilanteen
mukaan alistettava pataljoonille konekiviireiti ja tykkejd vain poikkeustapauksissa.
Panssarintorjuntatykitoli puolustuksessa ryhmitettivi syvyyteen pédvastarinta-aseman
takaosaan. Hyokkidyksessi olisi osia tykkikomppaniasta liitettivi etulinjan pataljoonien
tulitukiportaaseen.

Panssanntoqunta—asexden tuliasemat oli pyrlttava valitsemaan laakatulelta suojassa
olevasta paikasta ja mikili mahdollista panssarivarmasta maastosta. Jokaiselle aseelle
oli valmisteltava etukiteen vaihtoasemia, jotka olisivat yli 100 metrin piiissi toisistaan.
Taistelun aikana saisivat panssarintorjunta-aseet olla samassa tuliasemassa vaan
muutamia minuutteja.

Divisioonat olivat ilman panssanntorjuntakomppamona Panssarintorjunnallisen
syvyyden luomiseksi oli divisioonan otettava rykmenteilti johtoonsa tllapaxsestl
panssarintorjuntakomppanioita tai niiden osia.

84 Lentokoneet uusi uhka maavoimille

Kenraalimajuri O. Enckellin vuonna 1920 esittimin késityksen mukaan lentokoneet
soveltuivat pidasiallisesti tiedusteluun, tykisttihystykseen ja yhteyslentoihin seki jopa
maataisteluihin” Alkuvaiheessa Yleisesikuntaa huolestutti lihinnd Neuvostoliiton
ilmavoimien vaikutus kenttiarmeijan keskityksiin. Vuonna 1924 Yleisesikunta késki
varastoida kaksi tykkid Viipurin, Korian, Antrean ja Punkasalmen rautatiesiltojen
lahensyyteen 80 Kymmenen vuotta myshemmin Oesch epiili Neuvostoliiton ilmavoi-
mien pystyviin hiiritseméén niin merkittivisti kenttaarmeuan keskityksid, ettd joukot
eivit ennittdisi offensiivisen vaihtoehdon edellyttimiss ajassa Karjalan kannakselle !

Kenttdarmeijaan kohdistuvaan ilmauhkaan alettiin kiinnittii yhd suurempaa
huomiota 1930-luvulle siirryttiessd. Yleisesikunnassa oltiin vuonna 1930 sitd mielti,
ettd jalkavden kaikki raskaat koneklvaant olisi varustettava ilma-ammunnat
mahdollistavilla jalustoilla®?

Vuoden 1935 hankintasuunnitelmissa oli ilmatorjuntapatteristot armeijakunnille.
Puolustusneuvosto oli kolme vuotta myShemmin sitd mieltd, etta kenttiarmeijan
jokainen divisioona tarvitsisi ilmatorjuntakonekiviirikomppanian®? .
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8.5 Taistelukaasut.

Valtioneuvosto asetti vuonna 1924 komitean laatimaan ehdotusta’ tmstelukaasu- ja
kaasusuojelukysymysten jirjestelyistd puolustusvoumssa Komitean puheenjohtaja oli
professori G. Komppa. Vuonna 1925 kormtea Jattl valmlstavan mietinnon, Joka kasmeh
kaasusuojelun ]ar_]estelya ja- opetusta®

Varsinaisen mietintonsd kemitea jitti- vuonna- 1929 Komitea paatyl suhen ettd
taistelukaasut olivat osoittautuneet ensimmdisessi maailmansodassa ‘tehokkaiksi ja
tirkeiksi uusiksi taisteluvilineiksi;, 'joita -myds vastdisessa sodassa varmasti
kéytettdisiin. Tamd siitd huolimatta ettd kaasujen kiyttd oli kielletty kansainvélisilld
sopimuksilla vuonna 1922 Washingtonissa ja vuonna 1925 Genevessi. -

Suomen epitasainen ja metsdinen maasto sekd vaihtelevat tuulisuhteet eiviit
komitean mielesté suosisi kaasujen puhalluttamista. Kaasusuojelun lisiiksi komitea piti
tirkeiind kaasutaisteluvilineiden hankkimista. Suomeen soveltuvia kaasutaistelumene-
telmid olivat kaasuammunta tykist6lld, kranaatinheittimilli ja kaasupommitus
lentokoneista.

Komitea arvioi Suomessa tarvittavan sodanaikana talstelukaasu_]a 300 tonnia
kuukaudessa. Tdmi edellytti klooriteollisuuden luomista. KaasusuOJelu olisi myds
mppuvamen klooriteollisuudesta, koska sinappikaasun hivittimiseen tarvittaisiin suuria
méirid kloorikalkkia. 7

Vuoden 1930 hankintaohjelmassa ei esitetty kaasutaisteluvilineiden hankkimista.
Sitdvastoin puolustusvoimissa aloitettiin kaasusuojelukoulutus. Vuoteen 1934 mennes-
sd oli kenttdarmeijaa varten hankittu 50 000 suo;anaamana Naama:exden tarve oli
puolustusneuvoston mukaan 300 000.

Teknillinen tarkastaja piti vionna 1937 tarpee]hsena Kannakselle rakennettavien
linnoituslaitteiden korsujen varustamista kaasusuodattimilla. Uusm korsuihin laitettiin
suodattimet, mutta koqattawm ei.

9 SKK TUTKI TAISTELUA SUOMALAISESSA MAASTOSSA

Oma Sotakorkeakoulu oli valttimton suomalmsen sotataidon kehittimisty{ss.
Koulu mahdollisti teoreettisen paneutumisen sotaan suomalaisissa olosuhteissa. Monet
koulun kiiynneet joutuivat vaativiin kehittimistehtiviin suoraan koulun penkilti.
Sotakorkeakoulussa paneuduttiin taisteluun suomalaisessa maastossa. Koulun ensim-
miiset opettajat olivat lihinnd ruotsalaisia yleisesikuntaupseereita. Eversti H.
Malmbergin johtama joukko toi mukanaan oman maansa sotilaallisen ajattelun.
Ensimmdiisen kurssin suorittaneista saatiin piiosa  suomalaisista opettajista ja
viimeisetkin ulkomaalaiset upseerit poistuivat vuonna 1927.

Sotakorkeakoulussa vuonna 1925 laadittua sotilassanastoa “Johdossa ja taistelussa
esiintyvit méidritelmédt ja niiden méfritelmit” kaytettun hyviksi vuoden 1927
Kenttiohjesi#nnon ensimmiisen osan laadinnassa®

Armeijan taisteluohjesiéintod, Kenttdohjesdinnon II osan ku]omaxmsta varten
asetetun everstiluutnantti P. Talvelan johtaman toimikunnan jisenini oli Sotakorkea-
koulun taktiikan opettaja majuri Einari Mikinen ja koulun toisen kurssin oppilaat
majuri Woldemar Oinonen ja kapteeni Uolevi Poppius sekid- suojeluskunnan
komentajakursseja johtanut saksalainen arkistoneuvos Wilhelm Briickner. Mikinen oli
oltut oppllaana ensimmaiselld kurssilla. Kirjoittamistyon teki koulusta valmistuttuaan
Oinonen® Ohjesdints jaettiin ]oukmlle vuonna 1929 monisteena viliaikaisesti
kiyttoonotettavaksi.

Ohjesiiinnén viimeisteli painokuntoon eversti Ostermannin Johdolla toiminut
ohjesdiintdkomitea, jossa valmistelijana oli majuri K. O. E. Vaala, joka oli kidynnyt
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SKK:n ensimmdisen kurssin. Komitean tehtiivind oli myos laatia jalkavien
harjoitusohjeséznnot. Ostermanin surtyessa toiseksi puolustusministeriksi magréttiin
eversti Oesch komitean puheenjohtajaksi®’

Sotakorkeakoulun diplomitdistdi monet kisittelivit taktiikkaa suomalaisissa
olosuhteissa. Esimerkiksi everstiluutnantti Aarne Heikinheimon aiheena vuonna 1927
oli metsitaistelut ja seuraavan vuonna majuri W. L. Héklin talvitaistelut.
Metsitaisteluun paneuduttiin vuoden 1929 diplomitdissd useamman aiheen voimalla;
Jalkavien tuli ja liikke metsimaastossa, metsien vaikutus tykistén toimintamahdolli-
suuksiin erikoisesti silmilld pitden tykiston kiyttod hyokkiyksessd metsimaastossa ja
metsdmaaston vaikutus puolustusaseman sijoitukseen, jirjestelyyn ja kenttilinnoitusta-
paan. Kukin aihe oli tutkimustehtivind vihintidin kahdella upseerilla.

Diplomitéissé tutkittiin myds joukkojen organisaatioita. Esimerkiksi vuonna 1927
oli yhtend aiheena Suomen armeijan jalkavien jirjestely ja aseistus taktilliselta
ndkokannalta katsottuna, vuonna 1931 jalkavikipataljoonan konekiviirikomppanian
organisaatio ja taktillinen k#yttd, vuonna 1937 vaativatko sotilasmaantieteelliset tekijét
muutoksia Karjalan operaatioalueella ja Itd-Karjalassa kiytettivien joukkojemme
organisaatioon ja aseistukseen sekd vuonna 1938 mitd vaatimuksia taktiikkamme
aseftaa pioneerijoukkojen sodanaikaiselle organisaatiolle a) Kaakkois-Suomen b)
.Karjalan operaatioalueella.

Hyokkéijan toimintamahdollisuuksien tutkiminen alkoi 1930-luvulla. Diplomit6iti
tehtiin esimerkiksi seuraavista aiheista: Venildisten operaatiomahdollisuudet Laatokan
pohjoispuolella (1933), venildisten mielipiteet puolustus- ja hyokkéystaistelusta
metsidmaastossa kesdolosuhteissa ja niiden merkitys meille (sotilaskirjallisuuden
valossa tarkasteltuna)(1936), puolustuksen jirjestely ja maaston varustamisen yleiset
periaatteet venliisten ohjeséintdjen valossa (1938) ja venildinen taktiikka sovellettuna
suomalaiseen maastoon ja olosuhteisiin (arvosteleva tarkastelu sovellutuses1merkem
valaistuna)

Sotakorkeakoulun upseerlkerhon perustama Suomen Sotatieteellinen Seura julkaisi
vuodesta 1933 vuosijulkaisussaan Tiede ja Ase diplomit6itd ja upseereiden laatimia
muita tutkimustoiti.

Taktiikkaa kisittelevissid tutkimustoissi todettiin suomalaisen maaston poikkeavuus
keskieurooppalaisesta. Maastostamme oli 70 % metsii, jonka lisdksi liikettd kanalisoi

- monilukuisten jirvien muodostamat kapeikot.

Kenttiarmeijamme jalkavikiaseistusta kisittelevdssé tutkimustyossidin M. V. Terd
asetti kysymyksen; “Ilmeneekd nyt timé kaiken taistelutoiminnan pohjan, maaston,
ratkaisevaksi tunnustettu vaikutus selvipiirteiseni jollain tavoin taisteluvilineissimme,
niiden kiyttidjien organisaatiossa ja yleisessd taisteludoktriinissa?”. Oman kieltdvin
vastauksensa jilkeen Terd asetti vastakysymykset; “Eiké taisteluvilineistdmme ole
kokoonpantu aseista, jotka ominaisuuksiltaan tdysin samanlaisina esiintyvit kaikkialla
muualla? Eikd organisaatiomme skemaattisesti seuraa yleismaailmallisia oikeaoppisia
linjoja? Ja eikd vihdoin voimiemme kéyttddoktriini miltei yksityiskohtiaan my&ten ole
analogisena 10ydettiivissi minkd muun maan ohjesdéinnodisti tahansa?”. Tutkimustyo
julkaistiin Tiede ja Ase numero 1:ssi%

Vuotta myShemmin, vuonna 1934 julkaistiin majuri Kai Savoniuksen tutkimustyd
"Armeijamme omaperdiseksi”. Hién halusi joukkojen taktiikkaa, varustusta ja
organisaatiota kehitettdviiksi kansalliselta pohjalta. Suomalainen maasto tarjosi
Jjoukoille mahdollisuuden liikkuvaan ja ylldttiviin toimintaan. Joukot oli varustettava
ja koulutettava etenemiiin tiheiissikin metsédssé ja kéiyttﬁmﬁﬁn meikildistd maastoa,
jonka turvin voitaisiin edet# salaa vmolhsen laheisyyteen ja aloittaa "kisikdhmitaise-
lu”.
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Tutkielmissa tarkasteltiin maastoa myos tarkemmin, sotanayttamomam Karjalan
kannaksella ja Laatokan Karjalassa. Vastustajan toimintaa arviotiin neuvostoliittolaisten
joukkojen. taktiikan pohjalta, Niin myds vuonna 1934 julkaistussa kapteeni Y. A.
Jarvisen di (Plomityésséi “Puolustuslohkojen leveydet meikéldisilld yksikoilld ja
_ yhtymilld”® sekd Sotakorkeakoulun taktiikan opettaja majuri V. Nihtilin vuonna 1935
* julkaistussa tutkielmassa “Puolustuksemme jérjestyksen ja suorituksen tarkoituksenmu-

kaisuus veniliisten hyokkiysperiaatteet huomioon ottaen.” Nihtild perusteli tutkiel-
maansa silld, ettd joukkomme joutuisivat sodassa kaymaan lihinna puolustustalstelua,
" ”meilld todennik®disesti hydkkdystaistelu esiintyy ajan ja paikan suhteen rajallisena”’'
. Yleisesikuntaupseerit julkaisivat omia maanpuolustusta kisitteleviid tutkimuksiaan
tai luentojaan my6s kustantamojen kautta. Mainittakoot tdssd Ilmari - Karhun
”Sotilasmaantieto” (1932), Eino Virkin "Sotalaitosoppi I (1933), ”II” (1936) jayY. A
Jdrvisen ”Panssan_]oukot ja vendldinen panssaritaktiikka” (1937).
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