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VENÄJÄN MAAVOIMIEN OPERAATIOTAIDON 
KEmTYSNÄKYMÄ T 

Y1eisesikuntamajuri Harri Ohra-aho 

1. JOHDANTO· 

1.1 Lähtöasetelma 

Venäjän sotilaallinen johto on viime aikoina joutunut tekemään asevoimia ja sotataitoa 
koskevat päätöksensä vaikeassa yhteiskunnallisessa ja taloudellisessa tilanteessa. Voi­
daankin kysyä, onko mielekästä tai edes mahdollista tehdä arvioita Venäjän sotataidon 
tulevasta kehityksestä. Jokaiseen sotilaalliseen päätökseen löytyy kuitenkin tietyt kriteerit 
ja taustat Operaatiotaito ei muutu yhden yön ihmeenä. Jokainen uusi teoria sotataidossa 
auttaa meitä paremmin hahmottamaan tulevaisuuden sodan ja taistelun kuvaa. 

Neuvostoliiton asevoimiin kuului viisi puolustushaaraa: strategiset ohjus joukot, ilma­
puolustusjoukot sekä ilma-, meri- ja maavoimat1• Entinen puolustushaarajakQ tulee 
säilymään Venäjän asevoimissa ainakin vuoteen 19952• Maavoimien aselajit ovat mootto­
roitu jalkaväki, panssarijoukot, ohjus- ja tykistöjoukot, ilmapuolustusjoukot, ilmarynnäk:­
köjoukot sekä vuodesta 1991 alkaen anneijailmavoimatl. 

Venäläinen sotataito jakaantuu perinteisesti strategiaan, operaatiotaitoonja taktiikkaan. 
Sen eri tasot ovat läheisessä riippuvuussuhteessa toisiinsa. Strategia tutkii asevoimien 
sotaan valmistautumisen ja sen toteuttamisen teoriaa ja käytäntöä. Operaatiotaito on 
sotataidon strategialle alistettu osa. Se tutkii asevoimien yhtymien operaatioihin valmistau­
tumisen ja niiden toteuttamisen teoriaa ja käytäntöä erillisillä sotatoiminäyttämöillä. 
Taktiikka käsittelee taktisten yhtymien sekä joukko- ja alayksiköiden taisteluihin valmis­
tautun1isenjaniiden toteuttamisen teoriaajakäytäntöä. 4 Maavoimien operatiivisia yhtymiä 
ovat olleet rintama. anneija ja anneijakunta.s 

Tämän artikkelin päämääränä on selvittää, miten maavoimien operaatiotaito on viime 
aikoina kehittynyt ja miten sitä pyritään kehittämään 2000-luvulle tultaessa. Maavoimien 
yhtymien sotatoimiin tulee ratkaisevasti vaikuttamaan uusi, kaikista puolustushaaroista 
koostuva operatiivis-strateginen suuryhtymä - liikkuvat voimat Tästä syystä artikkelissa 
valotetaan myös tähän yhtymään kuuluvien joukkojen mahdollisia käyttöperiaatteita 
maavoimien sotatoimiin liittyen. 

1.2 Strategiset perusteet 

Pääsihteeri M GorbatSov toi julki Neuvostoliiton uuden sotilasdoktriinin Neuvostolii­
ton Kommunistisen Puolueen edustajakokouksessa vuoden 1986 tammikuussa. Se doku­
mentoitiin muodollisesti Varsovan liiton poliittisen neuvottelukomitean kokouksessa 
toukokuussa 1987. Doktriini sisälsi aiemman käytännön mukaisesti sekä poliittisen että 
sotilasteknisen osan. Uuden doktriinin avainsanoiksi tulivat käsitteet puolustuksellisuus, 
kohtuullinen riittävyys sekä yhteinen turvallisuus.6 Neuvostoliiton kannalta puolustuksellinen 
doktriini oli toimiva ratkaisu, koska maasotatoimet olisi käyty mUiden Varsovan liiton maiden 
muodostamalla puskurivyöhykkeellä. Varsovan liitto lakkautettiin keväällä 1991. 

Yksitois~ Neuvostoliiton tasavaltaa antoi joulukuussa 1991 julistuksen Itsenäisten 
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valtioiden yhteisön (IVY) muodostamisesta7
• IVYei ole toistaiseksi esitellyt omaa virallista 

sotilasdoktriiniaan. Julkisuudessaesitetynluonnoksenmukaandoktriini perustuu sodanennalta 
ehkäisemiseen, hyökkäyksen toIjuntaan, puolustuksellisuuteen sekä strategiseen puolustuk­
seen. Strategisella puolustuksella ymmärretään muun muassa sitä, että hyökkääjä torjutaan ja 
tuhotaan IVY:n mjojen sisäpuolella puolustuksellisilla ja hyökkäyksellisiDä sotatoimilla.8 

Venäjän puskurivyöhyke lännessä muodostui oIemattomak:si, sillä Ukraina eisitoutunut IVY:n 
sotilaalliseen toimintaan. Venäjän upseeriston keskuudessa alkoi esiintyä kritiikkiä puolustuk­
sellista strategiaa kohtaan. Tåhän antoi lisäpontta tutkimukset vuoden 1941 strategisen puolus­
tuksen epäonnistumises sekä vuoden 1991 Persianlahden sodasta. 

Toukokuussa 1992 perustettu Venäjän puolustusministeriö otti hallintaansa kaikki 
entisen Neuvostoliiton ulkopuolella olevat asevoimienjoukot9• Marraskuussa 1993 esitel­
tiin kauan valmisteltu Venäjän uusi sotilasdoktriini. Se sisältää aiemmasta käytännöstä 
poiketen kolme osaa: sotilaspoliittisen, sotilaallisen sekä sotilasteknisen. Doktriinissa ei 
enää mjata Venäjän asevoimien strategisia sotatoimia maan mjojen sisäpuolelle. Siinä ei 
myöskään korostetusti viitata puolustukselliseen strategiaan. Venäjän kansallisten etujen puo­
lustaminen on nostettu yli muiden päämäärien. KO$ka Venäjän konventionaalinen strateginen 
iskuvoima on heikentynyt, strategisille ydinaseille On doklriinissa annettu keskeinen rooli. 

Viime aikoina on esiintyilyt kahdenlaisia näkemyksiä stmtegisten operaatioiden toteut­
tamisesta. Tilanne on vastaava kuin 1920-luvulla Tällöin sotatieteilijä A SvetSin oli sitä 
mieltä, että kaikilla sotatoiminäyttämöillä tuli valmistautua ensi sijassa strategiseen puolustuk­
seen. Mikäliasetelmakehittyisiepäsuotuisasti, tilanne vakautettaisiinstrategisella vastahyökkä­
yksellä. Marsalkka M Thhatsevskin strategisen näkemyksen mukaan taas operaatiot oli sfuret­
tävä jo sodan alkuvaiheessa hyökkäyksellisesti pois omalta maaperä1tä1O. 

Nykyisin stmtegisenpuolustuksenkannallaon muunmuassakenraalimajuri V1'urISenko. 
Hän näkee strategisen puolustusoperaation lähtökohtana kolme vaihtoehtoa": 

1. Entiseen V arsovan liittoonja Neuvostoliittoon kuuluneet maatjulistautuvatpuolueet­
tomiksi. Tällöin muodostuu tietyille sotatoimialueille puskurivyöhyke. Venäjälle vaikut­
tavat sotatoimien alkuvaiheessa vain kauaskantoiset asejätjestelmäL Maavoimien. rooli 
tulee tässä tapauksessa esille vasta siinä vaiheessa, kun se joutuu kosketuksiin vihollisen 
maajoukkojen kanssa. 

2. Muodostuu erityissotatoimi, jolloin joukkoja siirretään johonkin ystävällismieliseen 
mjanaapuriin. Sota toimen tarkoituksena on antaa sotilaallista apua hyökkäyksen tOIjun­
taan kyseisen maan hallituksen pyynnöstä. Tässä tapauksessa stmteginen puolustus 
toteutetaan yhteistoiminnassa kyseisen maan kansallisten joukkojen kanssa 

3. Venäjän mjanaapuri on vallattu tai naapuri on itse asettunut hyökkääjän puolelle 
sallien sen tukeutumisen alueelleen. Tällöin stmteginen puolustus toteutetaan - poiketen 
hyökkäyksellisestä stmtegiasta - Venäjän omalla maaperällä. 

Anneijankenraali M Garejevin mukaan stmteginen tilanne tulee muuttumaan oleelli­
sesti vuonna 1995,jolloin entisen Neuvostoliiton asevoimien joukot on vedetty pois Keski­
Euroopasta. Tällöin operatiivis-stmtegisessa suunnittelussa on otettava huomioon paitsi 
sotilaspoliittisen doktriinin vaatimukset niin myös ennen kaikkea operatiivis-stmteginen 
tarkoituksenmukaisuus. Sen on vastattava kulloistakin konkreettista tilannetta '2 Garejev 
ei siis hylkää stmtegista hyökkäystä sodan alkuvaiheessa 

Garejevin mukaan maavoimien operatiivisten yhtymien tulee olla valmistautuneita uusissa­
kin olosuhteissa myös laajamittaiseen sotaan. Perusteina hän mainitsee liikkuvien voimien 
rajoitetut mahdollisuudet toimia itsenäisesti ilman vahvennuksia 13 Tårnän lisäksi on otettava 
huomioon Venäjän alueenlaajuus,heikotliikenneyhteydet sekäse,ettäliikkuvillavoimillaei ole 
riittävästi ilma-, meri- ja maakuljetuska1ustoa nopeisiin, suurimuotoisiin sotatoimiin.'4 

Asevoimien strategisen toiminnan lajeina Garejev näkee seumavat kolme kokonaisuuttalS: 

1. Joukkojen stmteginen ryhmittäminen. Siihen kuuluu joukkojen liikekannallepano 
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sekä operatiivisten yhtymien ja strategisten reservien ryhmittäminen. 
2. Asevoimien toiminta rajoitetussa sodassa tai konfliktissa. Tällöin sotatoimet perus­

tuvat liikkuvien voimien ja raja-alueiden jatkuvassa valmiudessa olevien maavoimien 
yhtymien operaatioihin yhden strategisen ryhmittymän alueella. Toimintaa tukevat ilrna­
ja merivoimat sekä ilrnapuolustusjoukot 

3. Asevoimien käyttö laajamittaisessa sodassa. Tällöin asevoimat toteuttavat strategisia 
operaatioitaan käyttäen hyväksi kaikkia nykyisiä operaatio- ja taistelulajeja. 

1980-luvulla hyökkäys ja puolustus nähtiin erillisinä sotatoimina. Tulevaisuudessa 
niiden ero hämärtyy. Yleisesikunnan operatiivis-strategisen tutkimuskeskuksen doktriini­
työryhmänjäsenen, kenraaliluutnantti A Klimenkon mukaan hyökkäyksellä ja puolustuk­
sella on dialektinen suhde. Näin ollen sodan lainmukaisuudet huomioon ottaen kumpikaan 
niistä ei voi olla menestyksellinen toteutettuna yksinään. Sotatoimien alkuvaiheessa 
yhtymien kaikkien operaatio- ja taistelulajien tulee olla rajoittamattomia.16 

Edellä esitetyn perusteella voidaan olettaa, että Venäjän uuden sotilasstrategianmukaan 
maavoimien yhtymien tulee kyetä sekä puolustus- että hyökkäysoperaatioihin joko strate­
giseenhyökkäykseen tai puolustukseen liittyen. Erityistä puolustuksellista operaatiotaitoa 
ei muodostu. ' 

2. MAA VOIMIEN OPERATIIVISTEN YHTYMIEN KEHITYSNÄKYMÄT 

2.1 Organisaatiokehityksen strategisista 
perusteista 

Yhtymiä tutkittaessa painopiste on niiden rakenteen keblttymisessä. Yhtymäjoukkoja 
ja yhtymien kalustoa tarkastellaan vain siltä osin, kuin se on kokonaisuuden kannalta 
tarkoituksenmukaista. Tarkemmin käsitellään niitä aselajijoukkoja, joiden merkitys on 
kasvanut nykyisellä taistelukentällä. 

Venäjän johto näkee nykytilanteessa välttämättömäksi puolustusmenojen vähenlämi­
, sen. Se tulee määrittämään Venäjän asevoimien rakenteen uuden sotilasdoktriinin, ei 

käytettävissä olevien asejärjestelmienperusteella. Lisäksi Venäjä pyrkii luomaan valmiuk­
sia integroitua eurooppalaisiin ja maailrnanIaajuisiin turvallisuusjärjestelmiin.17 

Puolustusmenojen supistaminen toteutetaan ensi sijassajoukkojenmäärää vähentämäl­
lä. Vuoden 1993 alussa Venäjän hallinnassa oli runsaat 2,6 miljoonaa sotilastal8

• Venäjä 
tulee vuoteen 2000 mennessä rajoittamaan asevoimiensa miesmäärää. Korkeimman 
neuvoston lokakuussa 1992 hyväksymän puolustuslain mukaisesti se tulee laskemaan 
yhteen prosenttiin Venäjän väestöstä. Se vastaa noin 1,5 miljoonaa sotilasta.19 Asevoimissa 
tulee tällöin palvelemaan lisäksi noin miljoona siviilihenkilöä. Miljoonasta alle 35-
vuotiaasta asevelvollisesta tullaan muodostamaan nopeimmin käytettävissä oleva reser-

, vi20• Näin ollen Venäjä kykenee 2(ID.luvun alussa panemaan nopeasti liikekannalle 3,5 
miljoonaa henkilöä. Laajamittaiseen sotaan vaadittavien strategisten reservien nopea muodos­
taminen on ongelmallisempaa, sillä niiden kalusto on pääosin Uralin itäpuolella ja henkilöstö­
reservi Iänsipuolella21 • MaavoiIniin kuuluu noin puolet koko asevoimien henkilöstöstä"22. 

Pienenevä puolustusbudjetti vaikuttaa myös asetuotantoon. Sarjatuotantoa tullaan 
supistamaan ja budjetoimalla tutkimus-ja kehittämistyöhön pyritään parantamaan asejärjestel­
mien laadullista tasoa23• Näin ollen maavoimien yhtymien organisaatio kehitykselle asetetaan 
vaatimuksia toisaalta sotilasdoktriinin toisaalta taloudellisten reaaliteettien taholta. 

Heinäkuussa 1992 puolustusministeri P GratSev esitteli Venäjän sotilasreformin pää­
kohdat Sen mukaan Venäjän armeija ja laivasto muodostetaan entisen Neuvostoliiton 
asevoimien perustalle sekä suunnittelussa otetaan huomioon geopolitiikanja geostrategian 
oleellinen muuttuminen viimeisen 3-5 vuoden aikana.24 
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Tällä hetkellä asevoimien kehittämisessä on menossa toinen vaihe, jonka on määrä' 
päättyä ensi vuonna Joukot pyritään muodostamaan sellaisiksi, että ne kykenevät jousta­
vasti operoimaan sekä rajoitetussa konfliktissa että täydellisen liikekannallepanon jälkeen 
laajamittaisessa sodassa Asevoimien yhtymät jaetaan tehtävänsä perusteella suojajouk­
koihin, liikkuviin voimiin sekä strategiseen reserviin. 

Rajan läheisyydessä toimivien suojajoukkojen tulee kyetä vastaamaan rajoitetun sodan ja 
konfliktin haasteisiin. Tållöin suojajoukkojen tukena toimivat liikkuvien voimien välittömän 
reagoinninjoukot,joihinkuuluumuunmuassamaahanlasku-,merijalkaväki-sekäilmavOimien 
yhtymiä. Tmvittaessa tukena käytetään myös liikkuvien voimien nopeasti ryhmitettäviä jouk­
koja joihin kuuluu erityyppisiä prikaateja, divisioonia ja anneijakuntia Strategisia reservejä 
valmistaudutaan käyttämään yhdessä edellä mainittujen kanssa laajamittaisessa sodassa. Stra­
tegisiin reserveihin kuuluvat ylijohdon sodan aikana liikekannallepanemat yhtymät. 

Eurooppalaisiin ja maailmanlaajuisiin turva1lisuusjärjestelmiin integroituminen voi­
daan parhaiten toteuttaa liikkuvien voimien yhtymillä. Yhtymät pyritään muodostamaari 

LUONNOS LIIKKUVIEN VOIMIEN ORGANIsaaTIOSTA 2000-LUVULLA 

~ VENÄJÄN ASEVOIMIEN YLEISESIKUNTA 

I 
~ LIIKKUVIEN VOIMIEN JOHTOPORRAS 

I 
VÄLITTÖMÄN RBAGOINNIN JOUKOT II 

Hs M1D 1 H3 OhjItPr1 H S-7 HävRykml 16 ErMeri-1 
JvPatl 

HOErM1Prl H 12 ErHekoRykm 1 H S PommRykm 1 
12 Erill .1 

H6 MtJVPrI 
1 Irynnpatl 

1 Liikkuva 1 2 ErRynnRykm 
vkeskus 

11 ErikjoukPr 14 IlmakuljDivl 

*) 
NOPEASTI RYHMITETTÄVÄT JOUKOT 

1 1 1 

H3 AI< 113 RakhPrI 1110 VPr 1 16 KuljP 1 3 RSPommDiVI 

11 MtJVDI 13 RadteknP 113 ErHekoRykm 1 Ilma-armeijan 1 
ryhmittymä 

H1 PsD J 
*) Alistettu operatiivisesti 

Lähde: Krasnaja Zvezda 10.12.1992. 
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vakinaisessa palveluksessa olevista sekä sopimuspalkkaisista sotilaista. Liikkuvista voi­
mista on tarkoitus muodostaa vuosituhannen vaihteeseen mennessä oma puolustushaaran­
sa2S• Kuviossa 1 on esitetty luonnos liikkuvien voimien kokoonpanosta 2000-luvulla. 

Strategiset johtoportaat jaetaan vastaisuudessa alueellisiin ja toiminnallisiin26• Sotilas­
piirien esikunnat vapautetaan operatiivisesta suunnittelusta alueellisiksi johtoportaiksi. 
Niiden ensisijaisina tehtävinä tulee olemaan reservien liikekannallepanon toteuttaminen, 
joukkojen huollollinen tukeminen sekä alueellisen puolustuksen johtaminen. Z1 

Ylätason toiminnallisia johtoportaita ovat strategisten ryhmittymien esikunnat28• Stra­
tegiseen ryhmittymään tulee kuulumaan viidestä seitsemään maavoimien operatiivista 
yhtymää29

• Koska laajamittaisessa sodassa strategisen ryhmittymän alajohtoportaiden 
määrä nousee suureksi, tietyille sotilaspiireille annettaneen tilanteen niin vaatiessa erillisen 
operatiivisen suunnan johtamistehtävä. 

Vuoden 1995 jälkeen maavoimien yhtymien kaluston määrän ja laadun Venäjän 
Euroopan puoleisella alueella määrittää sopimus "Tavalliset Aseet Euroopassa (TAE)". 
Taulukossa 1 on esitetty Venäjän T AE-sopimuskiintiö ja Venäjän hallinnassa vuonna 1992 
olleiden joukkojen kalusto. Erotus on siirrettävissä yli johdon strategiseksi reserviksi 
Uralin taakse. Kiintiöiden toteutuminen tarkoittaa sitä, että läntisen strategisen ryhmitty­
män yhtymillä tulee olemaan uudenaikainen sotavarustus30•31 

Taulukko 1 

TAISTELU- VENÄJÄ BALTIA VOIMARYHMÄT YHTEENSÄ T AE-sopimus 
vÄLINE (1992) (1992) (1992) (1992) (1995) 

Taistelu-
panssari-
vaunu 5.017 340 5.081 10.438 6.400 
Panssaroitu 
taistelu-
ajoneuvo 6.279 1.892 9.167 17.338 11.480 
Tykistö-
ase-
järjestelmä 3.480 363 4.228 8.071 6.415 
Taistelu-
lentokone 2.750 336 1.029 4.115 3.450 
Taistelu-
heli-
kopteri 570 33 432 1.035 890 

2.2 Armeija 

Armeija on operatiivinen perusyhtymä,jokakoostuu eri aselajien yhtymistäjaerillisistä 
joukkoyksiköistä. Se on tarkoitettu operaatioihin joko rintaman osana tai itsenäisesti 
erillisessä operatiivisessa suunnassa.32 

Armeijan sodan ajan peruskokoonpanoon kuului 1980-luvulla neljä moottoroitua 
jalkaväkidivisioonaa, yksi panssaridivisioona, erillinen panssarirykmentti, ilmarynnäkkö­
pataljoona sekä armeija joukot Sen vahvuus oli noin 80 ()()() miestä. Kalustona anneijalla 
oli noin 1 500 panssarivaunua, 50 tykistöohjus/-rakettialustaa, 2 000 panssaroitua 
taisteluajoneuvoa, 1 400 tykistöasejärjestelmää, 400 raskasta ilmatorjuntaohjusalustaa 
sekä 20 kuljetushelikopteria.33 
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Kenraaliluutnantti V Reznitknko avasi keskustelun armeijaorganisaation uudelleenar­
vioinnista tammikuussa 1991 toteamalla: "Armeijaoperaatioihin ja -yhtyrniin on viime 
aikoina kiinnitetty suurempaa huomiota kuin rintamakokoonpanoihin. Puolustuksellinen 
doktriini on tuonut lisävaatimuksia armeijan toiminnalle. Armeijalla on oltava kyky tOIjua 
vihollisen ilmavoimien, ilmakuljetteistenja erikoisjoukkojen hyökkäykset. Menestyksek­
kään armeijaoperaation peruselementtehin tulee kuulumaan salaaminen ja harhauttami­
nen. Suurimmaksi heikkoudeksi on osoittautunut ilmapuolu~tus. Sen osuus entisestä 
tukevasta toiminnasta nousee operaation suorittamisessa keskeiseen asemaan."34 

Marraskuussa 1991 myös maavoimien esikuntapäällikkö kenraaliluutnantti J Bukrejev 
perusteli armeijaorganisaatioiden tarpeellisuutta. Operaatioiden menestyksellinen tOteut­
taminen vaatii niiden olemassaolon. Bukrejevin mukaan armeijoiden tulee olla toiminta­
valmiina jo muhan aikana: "Reserviläisistä nopeasti muodostettu armeijan esikunta on 
utopiaa, koska sen kouluttaminen vaatii vuosia." Armeijan sodan ajan kokoonpano tulee 
olemaan liukuva. Siihen voi kuulua Bukrejevin mukaan esimerkiksi kahdesta kolmeen 
moottoroitua jalkaväkidivisioonaa ja yksi panssaridivisioona sekä armeijajoukot. Armei­
jajoukkoja ovat muun muassa tykistöohjus-, tykistö- jaraketinheitinprikaati, panssarintor­
junta- ja taisteluhelikopterirykmentti, pioneeri-, ilmapuolustus-, tiedustelu- ja viestijouk­
koyksikkö tai _yhtymä.35 Bukrejev ei mainitse tOIjuntayhtymien kuulumista kokoonpa­
noon. Armeijan menestyksellinen puolustusoperaatio voidaan toteuttaa kuitenkin ainoas­
taan siten, että määräalueet pidetään hallussa. Torjuntadivisioonat ja -prikaatit soveltuvat 
hyvin keskeisten alueiden hallussapitoon. . 

V Reznitknkonmukaanarmeijaankuuluvienopemtiivistenmanööveriryhmien (OMG) 
vaatimustasoa on kohotettava. Niiden operaatiokyky pitää olla korlceampi kuin tavallisilla 
panssari- tai moottoroiduilla jalkaväkidivisioonilla. Kykyä voidaan nostaa esimerkiksi 
ilmavoimien tuella ja ilmarynnäkköjoukoilla. 36 Reznitknkon vaatimus koskee lähinnä 
Frunzen Sotilasakatemian johtajan kenraaliluutnantti F Kuzminin esittämän liikkuvan 
opemtiivisenyhtymän (MOO)muodostamista37• Tällaiseen yhtymään kuuluu sekä ilmassa 
että maassa liikkuvia yksiköitä. Yhtymän kokoonpano vaihtelee toiminta-alueen ja tehtä­
vän mukaan. Yhtymän runkona on joko ilmarynnäkköprikaatilla vahvennettu panssaridi­
visioona tai mekanisoitu armeijakunta. 

Armeijan alajohtoportaina voivat toimia myös armeijakuntien esikunnat38• Tällöin 
opemtiiviseen ensimmäiseen portaaseen kuuluisi divisioonapohjainen moottoroitu armei­
jakunta ja toiseen portaaseen edellä kuvailtu liikkuva opemtiivinen yhtymä. Täten tullaan 
asetelmaan, jolloinmuhan aikana on vain armeijakuntia, joista voidaan kuitenkin nopeasti 
muodostaa armeijaorganisaatioita operaatioiden niin vaatiessa. 

Armeijailmavoimat39 ovat 1980-luvulla kuuluneet vuoroin ilmavoimien, vuoroin maa­
voimien alaisuuteen. Vuonna 1991 tehtiin päätös niiden kuulumisesta maavoimiin. Armei­
jailmavoimien komentajan, kenraaliluutnantti V Pavlovin mielestä tämä oli oikea 
ratkaisu, sillä armeijailmavoimien rooli on toisenlainen kuin rintamailmavoimien: 
"Armeijailmavoimien yksiköiden pitää olla jatkuvassa yhteistoiminnassa moottoroi­
tujen jalkaväkijoukkojen kanssa. Tämä onnistuu parhaiten siten, että kummatkin 
osapuolet kuuluvat samaan puolustushaaraan. Tästä hyvänä esimerkkinä ovat Mga­
nistanin sodan kokemukset. "40 

Yhä useampaan armeijaan on 1980-luvun lopulla tullut orgaaniseksi taisteluhelikopte­
rirykmentti. Taisteluhelikopterirykmenttejä on kahdenlaisia. Osin vanbemmallakalustolla 
varustetussa rykmentissä on kaksi Mi-24 taisteluhelikopterilaivuetta, yksi Mi-8 taisteluhe­
likopterilaivue sekä yksi Mi-8 kuljetushelikopterilaivue. Laivueet ovat viisilentueisia. 
Taisteluhelikoptereita on yhteensä noin 70. Uudemmalla kalustolla varustetussa taistelu­
helikopterirykmentissä on neljä nelilentueista laivuetta. Pääkalustona on Mi-24 helikopte­
rit, joita on vamhelikoptereineen vajaat 80.41 
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Anneijan kuljetushelikopterirykmentissä on yksi raskas kuljetushelikopterilaivue sekä 
kaksi tai kohne keskiraskasta kuljetushelikopteri1aivuetta. Raskaan rykmentin Mi-6-
kalustoa ollaan kOlVaamassa Mi-26-helikoptereilla, keskiraskailla rykmenteillä säilyvät 
Mi-8-helikopterit pääkalustona lähitulevaisuudessa. Rykmentti kykynee kuljettamaan 
kerrallaan ilmarynnäkköpataljoonan tai moottoroidun jalkaväkipataljoonan vahvennettu­
nahaupitsipatterilla. Rykmenttiä käytetään anneija- tai anneijakuntajohtoisesti kootusti tai 
laivueittain ensisijaisesti operatiivis-taktisten maahanlaskujen toteuttamiseen.42 

Venäläiset näkevät helikopterit eräänlaisina taistelupanssarivaunujen ja kuljetuspans­
sarivaunujen lentävinä seuraajina. Eräässä ehdotuksessa on esitetty helikopteri-ihnaryn­
näkkörykmenttiä, jossa taisteluhelikopterit ja ihnarynnäkköjoukot on yhdistetty. Siihen 
kuuluu ilmarynnäkköpataljoona, kaksi kuljetushelikopteri- ja taisteluhelikopterilaivuetta 
sekä erikoisjoukkokomppania. 43 

Ongehnan muodostaa helikopterikaluston vanhentuneisuus. Kaikki tällä hetkellä ope­
ratiivisessakäytössäolevat helikopterit, lukuunottamattaMi-26-kuljetushelikoptereita,on 
suunniteltu 1950- ja 1960-luvuilla. Mi-8 alkaa olla auttamattomasti liian vanha sille 
suunniteltuihin tehtäviin. Venäläisten asiantuntijoiden mukaan heidän helikopterikalus­
tonsaonkeskimäärin 15 vuotta vanhempaa kuin yhdysvaltalaisten. Vuoteen 2000 mennes­
sä helikopterikaluston atvioidaan supistuvan kohnanteen osaan nykyisestä pelkästään 
käytössä olevien vähäisten resurssien takia. Helikopterikaluston uudistaminen on käytän­
nöllisesti katsoen keskeytynyt rahoitusvaikeuksien takia.44 Vaikka uusien helikoptereiden 
kehitystyö on pitkittynyt, operatiivisessa käytössä tullaan vuoteen 2000 mennessä näke­
mään lähinnä panssarintorjuntaan tarkoitetut monitoimihelikopterit Mi-28 "Havoc" sekä 
Ka-34 "Hokum''4s. 

Anneijaan on kuulunut tykistöohjus-ja tykistöprikaati. Anneijan tykistöohjusprikaatin 
ohjusalustojen määrää on lisätty 12:sta 18:aan46• Anneijan tykistöprikaatiin on kuulunut 
kaksi kanuuna- ja kaksi haupitsipatteristoa sekä raketinheitinpatteristo. Tykkipatteristoi­
bio on kuulunut kohne joko kuusi- tai kahdeksanputkista patteria41• Anneijaan tullaan 
muodostamaan raketinheitinprikaati entisen tykistöprikaatiin kuuluneen patteriston sijas­
ta48• Prikaatin kalustona tullee olemaan sekä 220 mm:n 9PI40 "Uragan"- että 300 mm:n 
9A52 "Smerts"-raketinheittimet. 

Venäjän elektronisen sodankäynnin joukot ovat lukumääräisesti varsin vähäisiä. Niitä 
on vain noin 2 % koko vahvuudesta. Joukkojen kalustosta on saatavissa varsin vähän tietoja 
julkisissa lähteissä. mutta sen atvioidaan olevan pääosin vanhahtavaa. Selvimpänä erona 
länsimaisiin vastaaviin organisaatioihin on häirinnän ja elektronisen tiedustelun kuulumi­
nen eri johdon alaisuuteen kaikilla tasoilla. Elektroninen tiedustelu kuuluu muun tieduste­
lun ohella sotilastiedustelun (GRU) alaisuuteen,joka keskitetysti kokoaaja analysoi kaikki 
tiedot. Häirintä kuuluu omana alanaan operatiivisen johdon alle. Häirintäkapasiteetti on 
viime vuosiin asti ollut keskittyneenä anneija- ja rintaniaorganisaatioihin. Vasta viime 
aikoina on divisiooniin ihnaantunut häirintäkalustoa. Se näyttää olleen yhteydessä heli­
kopterikaluston lisääntymiseen. Anneijaan kuuluu sekä radiotiedustelu- että tutka- ja 
radiotiedustelupataljoona. Edellinen on tarkoitettu maavoimien ja jälkimmäinen ihnapuo­
lustuksen tiedusteluun. Lisäksi painopistesuunnan anneijaorganisaatioon on lisätty häirin­
täpataljoona.49 

V Remitsenkon vaatimaa ihnatorjunnan merkityksen korostumista armeijaoperaatiois­
sa tukee kahden uuden asejärjestehnän sijoittaminen armeijan ohjusihnatorjuntaprikaatin 
kalustoksi 1980-luvun lopulta alkaen: SA-12A "Gladiator" sekä risteilyohjusten torjun­
taan kykenevä SA-l1 "Gadfly".so 

2000-luvulla sodan ajan painopiste suunnan armeijan kokoonpanoon kuulunee yksi 
moottoroitu anneijakunta sekä yksi liikkuva operatiivinen yhtymä, yhdestä kahteen 
torjuntayhtymää sekä anneijajoukot. Sen kalustoon kuulunee 700 panssarivaunua, 3 000 
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panssaroitua taisteluajoneuvoa, 36 tykistöohjusalustaa; 1 500 tykistöasejärjestehnää sekä 
120 helikopteria. 

Kuviossa 2 on esitetty arvio painopistesuunnan armeijankokoonpanon kehittymisestä. 

OVJ:O ARMBIJlIII" RlIKEII'REBH REIII'ftYIIIsn'l'i 

Armeijan rakenne 1980-luvun alussa 

I I ERI~;INEN I I ILMA-
L-___ ...J. L. ___ ---' RYNNPATL 

PSD 

Armeijan rakenne 2000-luvulla 

MOOTTOROITU 
ARMEIJAKUNTA I 

LIIKKUVA 
OPERATIIVINEN 

YHTYMÄ 

MBKANISOITU ILMA-

ILLINEN 
PR 11= 

ARMEIJAKUNTA RYNNÄKKö-
TAI PRIICAATI 

PANSSARIDIV 

Armeijakuntajoukkoja Armeijakuntajoukkoja 

EJ 
Lähde: Suvorov V: Inside the SOviet Army. Berkley's Books. (New York 1984', s. 90. 

Lähde koskee ainoastaan armeijan kokoonpanoa 1980-1uvun aluBBa. 

2.3 Armeijakunta 

Koska viime aikoina on länsimaisessa lehdistössä kirjoitettu varsin runsaasti Venäjän 
jaNeuvostoliitonarmeijakuntakokoonpanoista, on syytä selvittää käsitteistön historiallista 
taustaa hiukan tarkemmin. 

Moottoroitu armeijakunta on eri aselajeista koostuva yhtymä, joka on tarkoitettu 
operatiivis-taktisten tai operatiivisten tehtävien toteuttamiseen armeija- ja rintamaoperaa­
tioiden yhteydessä. Armeijakuntaan kuuluu kahdesta neljään divisioonaasekäarmeijakun-. 
tajoukot.51 

Mekanisoitu armeijakunta on eri aselajeista koostuva yhtymä, joka on pääasiassa 
tarkoitettu rintaman ja armeijan hyökkäysoperaatioissa menestyksen laajentamiseen ope­
ratiivisten liikkuvien ryhmien osana tai itsenäisesti. Sen kokoonpanoon kuului toisen 
maailmansodan aikanakolmemekanisoitua plikaatia, panssariprikaati sekä armeijakunta­
joukot.52 

Panssariarmeijakunta on eri aselajeistakoostuva yhtymä, joka tavallisesti toimii armei­
ja- tai rintamaoperaatiossa operatiivisen manooveriryhmän osana. Sen kokoonpanoon 
kuului toisen maailmansodan aikana kolme panssariprikaatia ja yksi mekanisoitu prikaati 
sekä armeijakuntajoukot. 53 

1950-luvun puolenvälin organisaatiouudistuksessa anneijakunnasta luovuttiin kiinteä­
nä yhtymänä. Siitä tuli tilapäinen kahdesta kolmeen divisioonaa käsittävä joko armeijan 
johdossa tai erillisessä suunnassa itsenäisesti toimivajohtoporras.S4 

5 
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Viime vuosikymmenen keskeinen käsite neuvostojoukkojen käyttöperiaatteissa on 
ollut edellisessä luvussa mainittu operatiivinen manööveriryhmä (OMG). Sillä tarkoite­
taan erikseen muodostettua "panssarinyrkkiä", jonka tehtävänä on esimerkiksi armeijan 
hyökkäysoperaatiossa tunkeutua nopeasti vastustajan ensimmäiseen portaaseen tehdystä 
murtoaukosta syvälle vastustajan selustaan. Armeijan käyttämän operatiivisen manööve­
riryhmän runkona on ollut panssaridivisioona, jota on vahvennuttu tätä tehtävää varten 
ilmatorjunnalla, pioneerivoimalla, tykistö- ja lentotulituella sekä ylläpitävän huollon 
osilla5s 

1980-luvun alussa saatiin viitteitä siitä, että Neuvostoliitto kokeilee uusia OMG­
organisaatioita. Sekä läntisessä että Kaukoidän strategisessa suunnassa muodostettiin 
itsenäiset anneijakunnat. Kummassakin oli Sama määrä kalustoa ja henkilöstöä kuin 
panssari-jamoottoroidussajalkaväkidivisioonassa yhteensä. Armeijakuntien alajohtopor­
taina toimivat prikaatit. Panssarivaunu- ja moottoroidut jalkaväkiyksiköt yhdistettiin 
pataljoonatasolle saakka 56 Joukosta käytettiin nimitystä mekanisoitu armeijakunta Ar­
meijakuntaankuuluikymmenen moottoroituajalkaväkipataljoonaajakuusi panssaripatal­
joonaa. Yhtymän kalustona oli muun muassa 390 panssarivaunua ja 326 tykistöasejätjes­
telmää.S7 

Kuvatun kaltaisen armeijakunnan taistelukestävyys on suuri. Se kykenee taistelemaan 
itsenäisesti kauemmin kuin panssari- tai moottoroitu jalkaväkidivisioona. Lisäksi sille 
voidaan antaa mitä moninaisimpia taistelutehtäviä. Vahva moottoroidun jalkaväen osuus 
mahdollistaa sekä hyökkäys- että pitämistehtävät niin asutuskeskuksissa kuin maastossa, 
etenkin jos vihollisen panssarintoIjunta on vahva 58 Toinen anneijakuntakokoonpanon etu 
on siinä, että tuliyksiköt voidaan siirtää lähemmäs taistelevia joukkoja Tällöin tuli voidaan 
siirtää nopeasti myös vihollisen syvyyteen. Ylemmänjohtoportaan tuliyksiköiden sovitta­
minen armeijakunnan tulisuunnitelmaan on helpompaa kuin divisioonassa. Kokeiluarmei­
jakunnan miesvahvuus oli suhteellisen korkea, noin 25000 miestä. Se viittaa armeijakun­
nan kykyyn toimia hajautetummin kuin perinteinen divisioona. 

Puolustusministeri D Jazov ilmoitti kesällä 1989, että itsenäiset anneijakunnat oli 
purettu. Lausunnon vahvisti Wienin doktriiniseminaarlssa Neuvostoliiton delegaation 
jäsen, kenraaliluutnantti F Markovskij tammikuussa 1990. Dmoitukset lienevät olleet 
tarkoitettuja osoittamaan doktriinin muuttumista puolustukselliseksi. Vaikka nämä yhty­
mät purettiinkin, se ei tarkoittanut, että OMG-ajattelu hylättiin. Liikkuvien voimien 
nopeasti ryhmitettävien joukkojen armeijakuntia kehitettäneen kokeilusta saatujen tulos­
ten mukaisesti. 

Unkarissa toteutettiin armeijakunta-prikaatikokoonpanoon siirtyminen 1980-luvun 
puolenvälin jälkeen. Koska Varsovan liitossa ei tehty mitään ilman Neuvostoliiton 
näkemää tarkoituksenmukaisuutta, kyseessä lienee ollut ennakoivakokeilu. Unkarissa oli 
vuoden 1991 lopussa kolme armeijakuntaa. Niiden kunkin kokoonpanoon kuului yksi 
panssari- ja kolme mekanisoitua prikaatia S9 Neuvostoliiton anneijakunta-ajattelu nousi 
uudelleen esille lokakuussa 1991 Wienin doktriiniseminaarln yhteydessä. Kenraalieversti 
F Markovskij ilmoitti seminaarissa, että maavoimat suunnittelevat siirtyvänsä armeijakun­
ta-prikaatikokoonpanoon. Armeijakunta esiteltiin puolustuksellisena, koska kysymys oli 
asevoimien kokonaisvahvuuksien pienentämisestä. Armeijakuntaan kuuluvan prikaatin 
vahvuudeksi ilmoitettiin 2500-3000 miestä60• Wienissä ilmoitetulla kalustomäärällä 
voidaan varustaa prikaati, johon kuuluu neljä mekanisoitua pataljoonaa, panssaripataljoo­
na, telatykki-, kranaatinheitin- sekä raketinheitinpatteristo. 

Armeijakunta voidaan muodostaa kolmesta mekanisoidusta prikaatista ja yhdestä 
panssariprikaatista61 sekä anneijakuntajoukoista. Rakenne olisi tällöin sama kuin Unkarin 
anneijakunnassa ja toisen maailmansodan aikaisessa neuvostoliittolaisessa armeijakun­
nassa Panssarivaunujen määrä olisi 250 eli sama kuin 1990-luvun alun panssaridivisioo-
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nassa62• Kun organisaatiota vahvennetaan ilmarynnäkköprikaatilla, saadaan painopiste­
suunnan anneijaan kuuluvan liikkuvan operatiivisen yhtymän optimaalinen kokoonpano. 
Kuviossa 3 on esitetty arvio liikkuvien voimien sekä armeijan liikkuvien operatiivisten 
yhtymien rakenteesta 200()..luvuIla. 
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2 . 4 0 r g a n i saa t i 0 k e h i t Y k sen k e s k e i se t pii r tee t 

Supistukset Venäjän puolustusmenoissa toteutetaan ensisijassa henkilöstömäärää vä­
hentämällä. Suurimmat henkilöstön supistukset kohdennetaan maavoimiin. Osia maavoi­
mien yhtymistä siirretään omaksi puolustushaaraksi muotoutuvaan liikkuviin voimiin. 
Näin ollen maavoimien rauhan ajan vahvuus tullee vähenemään runsaaseen puoleen 
miljoonaan vuosituhannen vaihteeseen mennessä 

Maavoimien operatiiviset yhtymät ovat perinteisesti kuuluneet rintaman alaisuuteen. Vuo­
situhannenvaihteessasodanajanrintamat,elirauhanajansotilaspiirit.tulevatolemaanalueellisia 
yhtymiä ja operatiivisten yhtymien johtoportaina toimivat ensisijassa strategiset ryhmittymät. 

Maavoimien sodan ajan operatiivisia yhtymiä 2000-luvulla ovat armeija ja armeijakun­
ta. Armeijakokoonpanot säilytetään, koska maavoimien johdon näkemyksen mukaan 
taistelutilanne vaatii niiden olemassaolon. Armeijan kokoonpano tulee olemaan liukuva 
toiminta-alueesta ja yhtymän tehtävästä riippuen. 

Sodan ajan armeijan ensimmäiseen portaaseen voi kuulua esimerlciksi kahdesta kolmeen 
moottoroituajalkaväkidivisioonaa,jotka on organisoitu rauhan aikanamoottoroiduksi anneija­
kmmaksi. Lisäksi tietyillä alueilla ensimmäiseen portaaseen kuuluu torjuntayhtymä tai -
yhtymiä, joiden tehtävänä on keskeisten alueiden hallussapito. Ensimmäistä porrasta pyritään 
kehittämään jo rauhan aikana siten, että se kykenee toteuttamaan tehtävänsä ilmanliikekannal­
lepanoa. Tietyn suunnan divisioonienrunkona toimivatrauhan aikana prikaatit Sivusuunnassa 
moottoroitu armeijakunta toiminee suoraan strategisen ryhmittymän johdossa. 

Armeijan toisen portaan liikkuvuutta ja ilmakuljetteisuutta parannetaan. Armeijan 
maahanlaskujoukkona onilmarynnäkköprikaati,joka taistelee läheisessä yhteistoiminnas­
sa taisteluhelikopteriyksiköiden ja toisen portaan mekanisoidun armeijakunnan tai pans­
saridivisioonan kanssa. Näin muodostuu todellinen ilmasta ja maasta vihollisen selustaan 
vaikuttava toinen porras/kerros, josta muodostuu rintama- ja armeijailmavoimien tukema 
liikkuva operatiivinen yhtymä. 

Mekanisoituja armeijakuntia alettiin kehittää 1980-luvun alussa rintaman ja armeijan 
toiseen portaaseen operatiivisiksi manööveriryhmiksi. Niiden tehtävänä oli puolustukses­
sa vastahyökkäykset ja -iskut sekä hyökkäyksessä menestyksen laajentaminen. Mekani­
soitujen armeijakuntien alajohtoportaat olivat prikaateja 

Rintaman 1980-luvun kokeiluarmeijakuntaan kuului 400 panssarivaunua ja noin 330 
tykistöasejätjestelmää, ja sen vahvuus oli noin 25 000 miestä. Liikkuvien voimien nopeasti 
ryhmitettävät kolme anneijakuntaa organisoitaneen näiden kokeiluanneijakuntien kaltaisiksi. 

Unkarissa 1980-luvulla organisaatiokokeilusta saatujen kokemusten perusteella ja/tai 
uudestapanssaridivisioonastamuodostetaanpainopistesuunnan armeijaan kuuluvanliikku:­
van operatiivisen yhtymän runko. Kumpaankin yhtymätyyppiinkuuluu 250 panssarivau­
nua. Liikkuvaan operatiiviseen yhtymään voi kuulua esimerkiksi kolme mekanisoitua 
prikaatia, panssariprikaati, ilmarynnäkköprikaati sekä armeijakuntajoukot. 

Kaikkien Uralin länsipuolisten yhtymien panssarivaunut ja panssaroidut taistelua jo­
neuvot ovat vuonna 2000 uudenaikaisia. Painopistesuunnan armeijaan kuuluu tällöin 
taisteluhelikopterirykmentti. Helikopterikalusto on kuitenkin vanhenemassa ja niiden 
tuotantomäärä on liian pieni uusiin operatiivisiin ajatuksiin nähden. Etenkin kuljetusheli­
koptereista tulee olemaan pula Tykistön merkitys ja tulivoima on operatiivisissa yhtymis­
sä edelleen lisääntymässä. Painopistealueena on ollut raketinheittimien kehittäminen. 
Muun muassa armeijaan tulee kuulumaan raketinheitinprikaati. llmatorjunnan osuus 
nousee tukevasta toiminnasta ratkaisevaksi operaatioita toteutettaessa. Uusien ohjusjärjes­
telmien kehittelyä jatketaan ja niiden liikkuvuutta parannetaan. 

Operatiivisen yhtymän sodan ajan kokoonpanoon tulee vaikuttamaan yhä olennaisem­
min yhtymän sotilasmaantieteellinen sijainti. Yhtymiäkehitetään vallitsevia olosuhteita ja 
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alueen uhkalruvaa vastaaviksi. Neuvostoliitossa oltiin kehittämässä ennen sen valtiol­
lista hajoamista kahdentyyppisiä organisaatioita: armeija/divisioona/ 
rykmentti(prikaati)- sekä armeijakunta/prikaatikokoonpanoja. Tällainen sekajärjes­
telmä oli käytössä jo toisessa maailmansodassa. Venäjän sotilasjohto jatkaa maavoi­
mien yhtymien kehittämistyötä samoin periaattein. Salaaminen ja harhauttaminen 
ovat olleet ja tulevat olemaan tärkeässä asemassa sodan ajan organisaatioita käsitel­
täessä. Lisäksi rauhan ja sodan ajan kokoonpanojen erilaisuuteen vaikuttavat talou­
delliset ja poliittiset syyt. . 

3. TULI-ISKUOPERAATIO 

Venäläisten kokemukset viime vuosien paikallisista sodista ovat osoittaneet, että 
riippumatta siitä, onko kysymyksessä hyökkäys vai puolustus, sotien osapuolten 
vastavuoroisista tuli-iskuista sotatoimien alkuvaiheessa muodostuu laajamittainen 
tuli-iskuoperaati063 • Maavoimien sotatoimien kestäessä tuli-iskuoperaatio voidaan 
toteuttaa tietyssä suunnassa myös itsenäisenä ilman, että siihen liittyy varsinaista 
maaoperaatiota64 • 

Strategisten, operatiivisten ja taktisten aseiden välinen ero onhämärtymässäkehittyvien 
tiedustelu- ja tulenkäyttöjiiIjestelmien myötä. Persianlahden sota Osoitti nykyaikaisen 
sodankäynnin perustuvan kehittyneiden konventionaalisten ase- ja ammusjiiIjestelmien 
iskuihin vastustajan koko valtakunnan alueelle. Venäjän sotilasasiantuntijoiden mukaan 
länsimaiden konventionaalisilla asejiiIjestelmillä on nykyisin sama tuhovaikutus kuin 
ydinaseilla. Tästä syystä muun qJ.uassa kenraalieversti A Danilovitsin mukaan on 
välttämätöntä perustaa uusi aselaji, joka pystyy tuhoamaan vastustajan tärkeitä 
poliittisia, strategisia ja kokonaistalouteen liittyviä kohteita konventionaalisilla tais­
telukiiIjillä65• 

Operatiivisen yhtymän toteuttaman tuli-iskuoperaation vaatimukset ovat 
- omien tuli-iskujen toteuttaminen ennen vihollista, 
- vihollisen tähysteisten vastatuli-iskujen estäminen sekä 
- aloitteen säilyttäminen. 
Tutkimukset Persianlahden sodasta tukevat asetettuja vaatimuksia.66 

Vaatimukset toteutetaan sekä yhdenaikaisilla keskitetyillä tuli-iskuilla ratkaisualueille 
että pitämällä vastustajan tiedustelu- ja tulenkäyttö- sekä johtamisjiiIjestelmät jatkuvan 
tulivaikutuksen alaisena Tuli-iskuoperaatioon liittyy voimakas radioelektronistenjiiIjes­
telmien lamauttaminen.67 

Operaation päämääränä on tuliylivoiman hankkiminen68
• Tuliylivoiman katsotaan 

liittyvän yhä kiinteämmin ilmanherruuteen69• Tulenkäyttöön ei siis ole edellytyksiä ilman 
ilmasuojaa. Venäläisetjakavatkin tuliylivoiman nykyisin kolmeen osaan: ilma-, maa- ja 
ilmapuolustusylivoimaan.Maaylivoimanhankkimiseenosallistuvatpanssarivaunut,pans­
sarintorjunta-aseet, panssaroidut taisteluajoneuvot, tykistö, tykistöohjukset sekä taistelu­
helikopterit I1maylivoimanhankkimiseen osallistuvat ilmavoimat ja ilmapuolustusylivoi­
man hankkimiseen ilmavoimat sekä ilmapuolustusjoukot 70 

Tuliylivoiman saavuttaminen nykyisellä taistelukentällä perustuu 
- suotuisten olosuhteiden luomiseen ja ylläpitämiseen, 
- omien asejiiIjestelmien tulitusmahdollisuukSien ylläpitämiseen. 
- tehokkaisiin vastatoimenpiteisiin vastustajan asejiiIjestelmiä vastaan sekä 
- tulen ja tuliyksiköiden nopeisiin siirtoihin.71 

Suotuisten olosuhteiden luomiseen ja ylläpitämiseen kuuluvat vastustajan tuliyksiköi­
den, ilmavoimien taistelunjohtojiiIjestelmien sekä tiedustelu- ja tulenkäyttöjiiIjestelmien 
osien oikea-aikainen havaitseminen. Tuli-iskuoperaation tuloksellisuuden määrittää ensi 
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sijassa toimiva tiedustelujärjestelmä72• Omilla tulenkäyttöjärjestehnillä pitää olla valmius 
vaikuttaa välittömästi ja tehokkaasti havaittuihin maaleihin. Näin ollen maalitiedustelun 
merkitys tulee korostumaan entisestään73• Maalitiedusteluun osallistuvat tykistön valo-, 
ääni- ja elektronisen mittauksen yksiköt, tulenjohtohelikopterit ja -lennokit sekä anneijan 
ja ylemmän johtoportaan erikoisjoukot'4. Tiedusteluun liittyy tosiaikainen tiedonsiirto 
samanaikaisesti sekä yhtymän esikunnan tilannekeskukseen että tuliyksiköille. Tuliyksi­
köiden välitön kyky vaikuttaa havaittuihin maaleihin twvataan ennen taistelua toteutetta­
valla oikealla operatiivisella ryhmitykselläja taistelun aikana suoritettavilla ryhmitysmuu­
toksilla75 

Erityinen huomio tullaan vastatoimenpiteissäkiinnittämään vastustajan tykistön auto­
maattisen tulenkäyttöjärjestelmän lamauttamiseen elektronisen sodankäynnin keinoin. 
Vastustajan elektronisen sodankäynnin yksiköt muodostavat venäläisten mukaan viholli­
sen tärkeimmän tiedustelun osa järjestelmän. Sitä vastaan käytetään ensi sijassa elektronis­
ta häirintää ja aerosoleja. 76 

Tuliyksiköiden tulensiirrot ovat nopeutumassa. Kun esimerkiksi tykistön patteriston 
tulensiirto on kestänyt nykyisessä tulen johto järjestelmässä 3-5 minuuttia, automaattinen 
tulenjohtojärjestelmä vähentää aikaa alle minuuttiin 77. Kehitys on operatiivisesti ratkaise­
vaa pyrittäessä vaikuttamaan vihollisen liikkuviin joukkoihin. 

Tuli-iskuoperaatiossa pyritään tuhoamaan useita erilaisia kohteita. Tällöin on tärkeätä 
maalien tuhoamisjärjestyksen määrittäminen78• Toisen maailmansodan kokemusten mu­
kaan ensisijaiseksi tuliylivoiman hankkimisessa muodostui linnoitetuissa asemissa olevi­
en tykistöyksiköiden tuhoaminen. Tehtävä toteutettiin maavoimien tykistöllä yhteistoi­
minnassa ilmavoimien ja laivatykistön kanssa. Myös nykyisellä taistelukentällä tuliylivoi­
man saavuttaminen vaatii ensi sijassa vihollisen asejärjestelmien tuhoamisen79 sekä 
tiedustelu- ja tulenkäyttöjärjestelmän lamauttarDisen80• 

Vuonna 1990 kehitettiin maavoimien tieteellisessä tutkimu.skeskuksessa kohteiden 
tuhoamiseen liittyvä käsite järjestelmä, joka vastaa nykyisten asejärjestelmien kehitysvai­
hetta. 81 Kuviossa 4 on esitetty tuli-iskuoperaatiossa tuhottavien kohteiden ja tulitehtävien 
käsitteitä 

TULITEHTÄVIEN TOTEUTIAMINEN HYöKKÄ YSOPERAATIOSSA 

Kirjainkoodit kuVaavat vaikutusta maalissa 
A = Erittäin raskaat tappiot (ei voida palauttaa taistelukuntoon) 
B = Raskaat tappiot (ei voida palauttaa taistelukuntoon kenttähuollon 

toimenpitein) 
C = Keskiraskaat tappiot (palautettavissa taistelukuntoon kenttähuollon 

toimenpitein) 
D = Vähäiset tappiot (palautettavissa taistelukuntoop joukko- ja alayksikön 

toimenpitein) 
E = Pienet tappiot (palautettavissa taistelukuntoon ryhmän toimenpitein) 

Numerokooditkuvaavatkohdetta 
1 = Tykistö- ja tykistöohjusjoukot 
2 = Helikopterit, lentokoneet ja niiden tukialueet 
3 = llmapuolustus 
4 = Johtamis- ja viestijärjestelmä 
5 = Panssari- ja moottoroitu jalkaväki 
6 = Huollon kohteet 
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VAIKUTUS KOHDE Kohteen etäisyys etulinjasta (km) 

0-5 5-20 20-50 Y1i50 

Yksittäiset kohteet 

Tuhoaminen. 1 B B B A 
2 B B B A 
3 B B B A 
4 B B B B 
5 B B - -

Toiminnan 1 C C C C 
estäminen 3 E D D C 

4 E D D C 
5 D D - -

Ryhmäk:ohteet ", 

Tuhoaminen 1 D C ,C B 
2 - - C B 
3 D C B A 
4 C C B B 
5 C B B A 
6 - B B B 

Lamauttaminen. 1 D C C B 
2 - - D C 
3 D C B :s 
4 C C B B 
5 C C B B 
6 - C C C 

Häiritseminen 1 - , E D C 
2 - - D C 
3 E D C C 
4 E D C C 
5 E D C' C 
6 - E D C 

Lähde: Vojennaja MysI3/1990, s. 26-31. 

4. PUOLUSTUS OPERAATION KEHITYSNÄKYMÄT 

4.1 Operaatioon valmistautuminen 

Puolustusoperaationkehitysnäkymiä tarkasteltaessa viitekehyksenä toimii kenraalima­
juri V TurtSenkon esittelemä strategisen puolustuksen konsepti. Operaatioon valmistautu­
misessa tarkastellaan lähinnä puolustusrakenteeseen liittyviä muuttujia. 

1980-luvulla puolustus oli tilapäinen taistelulaji. Se nähtiin osana strategista tai opera­
tiivista hyökkäystä silloin, kun koko rintamalla tai strategisessa suunnassa ei ollut mahdol-
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lista edetä hyökkäyksellisesti82• Neuvostoliiton uuden doktriinin heijastelemana puolustus 
nähtiin vuonna 1990 yhtymän perustaistelulajina sodan alkuvaiheessa83

• 

Päävastustajanaan Neuvostoliitto piti Pohjois-Atlantin puolustusliittoa (NATO). Uhka­
kuva tulee säilymään, vaikka laajamittaisen sodan vaaran katsotaankin merkittävästi 
vähentyneen. NY :nja Venäjän sotilasjohto on ilmoittanut, ettei se usko Yhdysvalloilla ja 
NATO:lla olevan aggressiivisia päämääriä Venäjää tai NY:ä kohtaan. Samanaikaisesti 
yleensä lisätään, että sotilaallinen vaara ei kuitenkaan ole lakannut olemasta. 84 

Operatiivisen yhtymän puolustusrakennetta suunniteltaessa otetaan huomioon kolme 
uhkakuvassa tapahtunutta muutosta. Ensinnäkin NATO:lla lienee sodan alkuvaiheessa 
painopistesuunnassaan tavanomaisten joukkojen ylivoima. Täten operatiivisen yhtymän 
ensimmäisenä tehtävänä on hyökkääjän torjuminenja tuhoaminen vahvuudeltaan pienem­
min tai tasavahvoin voimin. Toiseksi yhtymän alueella saattaa olla merkittävä määrä 
strategisesti tärkeitä kohteita. Kolmanneksi ensimmäiset sotatoimet toteutettaneen tuli­
iskuoperaatioinailman, että valtion alueellistarajaaon ylitetty maavoimien taistelujoukoil­
la. ss Hyökkääjän tuli-iskuoperaatio ulottuu jokaiselle puolustusvyöhykkeelle86• 

Operatiivisen puolustusrakenteen suunnittelun lähtökohdaksi venäläiset tutkijat ovat 
ottaneet paitsi nykyisen uhkakuvan myös Saksan hyökkäyksen Neuvostoliittoon kesällä 
194187• Yleisesikunnan tutkijat jakavat nykyisen puolustusoperaation torjunta- ja vasta­
hyökkäysvaiheeseen. Ensimmäinen vaiheen arvioidaan kestävän 2-3 viikkoa88• Tämän 
perusteella joukkojen tulisi olla mahdollisimman taisteluvalmiita jo ennen sodan alkua. 
Rauhan aikana toteutettavat puolustusvalmistelut ovat kuitenkin kalliita. Täten nykyisessä 
taloudellisessa tilanteessa ovat sodan uhan ja sodan aikana toteutettavat valmistelut 
etusijalla89• Liikekannallepanon nopeUteen tullaan kiinnittämään jatkossa entistä enem­
män huomiota90• 

Armeijan puolustusoperaatio suunnitellaan jo rauhan aikana kaksivaiheiseksi. Vuoden 
1943 Kurskin operaation mukaisesti torjunta ja vastahyökkäys muodostavat yhden loogi­
sen kokonaisuuden. Päämääränä on aina hyökkääjän joukkojen tuhoaminenja menetetyn 
alueen valtaaminen.91 

Puolustusvyöhykejako tulee säilymään jatkossakin, koska se mahdollistaa puolustavi­
en yhtymienjärjestelmällisen porrastamisen. Siihen tukeutuen voidaan määrittää parhaat 
vaihtoehdot ensimmäisen ja toisen portaan, reservien sekä eri tuliyksiköiden ryhmittä­
miseksi. Se antaa mahdollisuuden määrittääjohtosuhteet puolustusalueiden, -tasojen, -asemien 
ja muiden tärlreiden alueiden pitämiseksi sekä voiman lisäämisen painopistesuuntiin. 92 

1980-luvulla taktisella puolustusvyöhykkeellä toimi tavallisesti armeijan ensimmäisen 
portaan moottoroitu armeijakunta. Siihen kuului 2-4 divisioonaa. Operatiivisella puolus­
tusvyöhykkeellä toimivat armeijan toinen porras sekä armeijan ja rintaman reservit. Tätä 
järjestelmää pidetään vanhentuneena. Ensimmäisen portaan armeija tulee olemaan koko­
naisuudessaan taktisella puolustusvyöhykkeellä. Täten taktisen puolustusvyöhykkeen 
syvyyttä voidaan kasvattaa ja samalla parantaa sen kestävyyttä. Tämä nähdään tärkeäksi 
etenkin toimittaessa valtion rajan tuntumassa. Operatiiviselle puolustusvyöhykkeelle 
ryhmitetään tällöin strategisen ryhmittymän toisen portaan yhtymiä sekä reservit. 93 

Strategisella puolustusvyöhykkeellä toimivat asevoimien toisen portaan yhtymät. Sille 
voidaan tarvittaessa ryhmittäämyös yli johdon strategiset reservit. Näin tehtiin esimerkiksi 
Kurskin operaatiossa. 94 

Uusi lähestymistapa puolustusvyöhykkeisiin vaatii myös uuden puolustusalueiden 
määrittämistavan. Tässä tullaan välttämään vakioratkaisuja. Esimerkiksi taktiselle puolus­
tusvyöhykkeelle voidaan valmistella yhdestä kolmeen armeijan puolustusaluetta.95 

Operatiivista suoja-aluetta ei ole enää tarkoituksenmukaista sisällyttää suojajoukkoar­
meijan puolustusrakenteeseen muulloin kuin poikkeustapauksissa. Näin ollen pääpuolus­
tusalue muodostetaan valtion rajan välittömään läheisyyteen. Poikkeuksen muodostavat 
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huonosti hyökkääjän toimintaan soveltuva maasto sekä toiminta, jossa pyritään salaamaan 
pääpuolustusalueen sijainti.96 

Pääpuolustusalueelle valmistellaan linnoitettuja alueita. Toisessa maailmansodassa 
niistä saatiin myönteisiä kokemuksia Linnoitetulla alueella toimiva torjuntayhtymä voi 
kuulua joko taktisella tai operatiivisella puolustusvyöhykkeellä toimivaan armeijaan. 
Koko ensimmäisen portaan armeijan puolustusalue tulee olemaan voimakkaasti sulutettu 
ja linnoitettu.97 

Euroopan sotanäyttämöllä NATO:n hyökkäysoperaation syvyydet ovat nykyisin venä­
läisen näkemyksen mukaan prikaatilla 15 kilometriä, divisioonalla 70 kilometriä, armei­
jakunnalla 150 kilometriä ja armeijaryhmällä 300 kilometriä. Viimeaikaisten NATO:n 
sotaharjoituksista tehtyjen johtopäätösten perusteella yhtymien etenemisnopeus on puo­
lustusta murrettaessa 20-35 kilometriä ja puolustuksen syvyydessä 30-40 kilometriä 
päivässä.98 Puolustusryhmityksen eri portaiden tulee olla oikeassa suhteessa näihin hyök­
kääjän asettamiin tavoitteisiin. Tätä ei ole aina otettu riittävässä määrin huomioon. 
Esimerkiksi vuosien 194142 aikana hyökkääjä pääsi tästä epäkohdasta johtuen useasti 
operatiiviseen murtoon sotatoiminäyttämön alueella99• Toisaalta puolustusryhmitys mää­
rää hyökkääjän tavoitteet. 

Anneijan ryhmitys tulee jatkossakin muodostumaan joko yhdestä tai kahdesta portaas­
ta. Käytettäessä yhtä porrasta muodostetaan vahva yleisreservi.1oo Anneijan ensimmäiseen 
portaaseen tullee kuulumaan sekä torjuntayhtymiä että armeijakunnaksi organisoituja 
moottoroituja jalkaväkidivisioonia. Anneijan ensimmäisen portaan syvyys on noin 70 
kilometriä. Torjuntayhtymät sijoitetaan ainakin teollisuuskeskustenja strategisten raaka­
ainevarantojen suojaksilOI. 

Anneijan ensimmäisen ja toisen portaan välinen etäisyys kasvaalO2
, ja toista porrasta 

vahvennetaan suhteessa ensimmäiseen. Kun vuosina 194345 armeijan toisessa portaassa 
toimi noin yksi kolmasosa yhtymän joukoista, kenraaliluutnantti V Reznitsenko toteaa: 
"Puolustuksessa toinen porras voidaan nykyisellä taistelukentällä pitää yhtä vahvana kuin 
ensimmäinen. Joissakin tapauksissa se voi olla jopa vahvempi"lo3. Toiselle portaalle ja 
resetveille suunnitellaan useita vaihtoehtoisia ryhmitysalueita 104. Mainittuihin muutoksiin 
on syynä muuttunut uhkakuva: läpimurtojen väistämättömyys, lisääntynyt maahanlasku­
jen uhka, ratkaisevien tappioiden välttäminen täsmäaseiden iskuiltaja vastahyökkäysmah­
dollisuuksien säilyttäminenlos. Painopistesuunnassa puolustavan armeijan toisena portaa­
na tullee toimimaan liikkuva operatiivinen yhtymä. 

Sodan ajan operatiiviset yhtymät voitaneen 2000-luvulla jakaa tehtäviltään kolmeen 
ryhmään. Ensinnäkin niihin, joiden tehtävänä on hidastaa ja pysäyttää vihollisen etenemi­
nen taktisella puolustusvyöhykkeellä. Yhtymän puolustusalueen syvyys on tällÖin 100-
150 kilometriä. Toiseksi tulee olemaan yhtymiä, jotka toimivat operatiivisella puolustus­
vyöhykkeellä. Niiden tehtävänä on torjua hyökkääjän syvät murrot ja valmistautua 
operatiivisiin vastahyökkäyksiin. Yhtymän ryhmitysalue sijaitsee 100-300 kilometriä 
raja-alueesta. Kolmanneksi tulee olemaan strategisellepuolustusvyöhykkeelle ryhmitetty­
jä yli johdon reserviin kuuluvia operatiivisia yhtymiä, joiden tehtävänä ovat strategiset 
vastahYÖkkäyksetlO6. Ainakin osa näistä yhtymistä tulee olemaan panssariarmeijoitalO7. 
Puolustusvyöhykkeillä tulee toimimaan lisäksi ylijohdon alaisia liikkuvien voimien yhty­
miä sekä alueellisen puolustuksenjoukkojal08.109 

Kuviossa 5 on esitetty armeijan puolustusalueen kehittyminen toisen maailmansodan 
alusta lähtien. Puolustusalueen syvyys kasvoi 1960-luvun puolessa välissä aseteknologi­
sen kehityksen seurauksena. Taistelukentälle tulivat muun muassa taktiset ydinohjukset. 
Nykyisin on tapahtumassa vastaavanlainen kehitys tavanomaisten aseiden kantaman, 
tarkkuuden ja tuhovaikutuksen kasvaessa. Kuviossa 6 on esitetty atvio suojajoukkoarmei­
jan puolustusrakenteesta 2000-luvulla. 
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ArmeIJan puolustusalueen syvyyden 
kehittyminen 1941 - 2000 

Klo 
1'Or---~--~--~--~--~--~--~--~--~---, 

Uht .. tz 

O~--~--~--~----~--~--------~--~--~--~ 
1941 1941 1943 1944 1948 1988 1988 1978 1988 1998 2000 .,.-

The Joumal of ao.tet 111Utarr studi ••. Juna 1992 •• 0 331. 

The Joumal of Sovin HUltary Studie •• Juna 1990 •• 0 28Z. 

ARVIO ARMEIJAN PUOLUSTUSRAKENTEESTA 

1 
x X )( )( ---------------------, I 

€J ~ \ t (~Q1t> 
X J~I"-R~ J1~ X i<~ .. r.ln ~ 

t([QJ~ 
T '--------------- X X)()( 

rÖUphO IlIst IIUII I lIe 
-----

E·g~,B ~I 
r.:.:l 
~ ~\ 

To 111011 pUH 1 tiat.1tHIII nu 
I~O k. --- I ( 

TU"'I NVoN 1'lIfII,lISTlIsyvllnYlK 1 
~lOn ... 1.llkllll\'lI "llf'rlllllvlnon ,hl Vlllil 

(WKIrA'rr I Y ItmN 
l'IIUI.m;"'IIRV ,lill YIC V. 



75 

4.2 Operaation toteuttaminen 

Viimeaikaisissa venäläisissä tutkimuksissa on kiinnitetty huomiota etenkin siihen, 
millaisia joukkoja ja millaista operaatioideaa tulisi käyttää hyökkääjän tOIjuntaan. On 
esitetty näkemyksiä, etteijäykän tOIjuva puolustus rajoilta alkaen ole realistinen vaihtoehto 
olosuhteissa, joissa hyökkääjä toimii ilma-maataisteluopin mukaisesti. Yhtenäistä rinta­
malinjaa ei pidetä enää tarkoituksenmukaisena. Puolustukselta vaaditaan joustavuutta ja 
ennen kaikkea aktiivisuutta. Eräänä ratkaisuvaihtoehtona on esitetty liikkuvaa puolustus­
operaatiota. Liikkuvan puolustuksen päämääränä on ajanvoiton hankkiminen ja omien 
voimien säästäminen. Sillä voidaan myös ohjata hyökkääjä toimimaan tai ainakin suuntaa­
maanjoukkonsa puolustajan haluamalla tavalla. Toisen maailmansodan jälkeen liikkuvan 
puolustuksen tutkimus laiminlyötiin. Sotilasopetuslaitoksissa asian opetus on aloitettu 
uudestaan, ja ohjesääntöihin se tuli vuonna 1990.110 

On esitetty myös perinteistä asemapuolustusta tukevia näkökohtia, koska vain sillä 
katsotaan saatavan puolustukseen todellista pitävyyttä jatkotoimiakin ajatellen. Luonnol­
lisesti puolustusidea voi olla eri suunnilla erilainen. Uusissa olosuhteissa Venäjän läntisellä 
strategisella ryhmittymällä ei ole varaa operatiiviseen liikkuvan puolustukseen, koska 
lähellä valtakunnan rajaa sijaitsee runsaasti strategisia kohteita. Esimerkiksi Kuola on 
tulevaisuudessa merkittävästi toisenlainen alue kuin Kaukoidän suunta, koska Venäjä ja 
NATO ovat siellä välittömästi vastakkain ja puolustusalueen syvyys on vähäinen. 

Venäläisillä on hyviä kokemuksia rintamanja armeijan puitteissa toteutetuista vastaval­
misteluistalll. Niiden merkitys operaation alkuvaiheessa tulee säilymään. Nykyisillä 
asejärjestelmillä on tarkoituksenmukaista toteuttaa vastavalmistelu huomattavasti laajem­
malle alueelle, jolloin siitä muodostuu aiemmin kuvattu tuli-iskuoperaatio. Venäläisen 
näkemyksen mukaan on erityisen tärkeää. että tuli kyetään aloittamaan ennen hyökkääjää. 
Tiedustelu- ja tulenkäyttöjärjestelmien tarkkuuden kasvaessa voidaan tykkien, ohjusalus­
tojen, lentokoneiden, helikoptereiden ja niissä käytettävien ampumatarvikkeiden määrää 
sekätulitehtäväänkäytettävää aikaa vähentää merkittävästil 12. Koska hyökkääjän lähtöalue 
tulee olemaan kaukana etulinjasta ja sen painopistettä on vaikea määrittää, puolustaja ei ehdi 
ajoissa siirtämään maalitiedustelua ja tykistötulta päähyökkäysalueelle. Tällöin vastava1miste­
lossa ohjus- ja ilmaiskujen sekä elektronisen hyökkäyksen merldtys tulee kasvamaanl13• 

Suojajoukkoarmeijan puolustustehtävän toteuttaminen aloitetaan yhteistoiminnassa 
rajajoukkojen kanssa. Valtakunna11isessa painopistesuunnassa toimivaa strategista ryh­
mittymää tuetaan tarvittavalla määrällä joukkoja liikkuvien voimien suuryhtymästä1l4• 

Tällöin puolustava armeija taistelee yhteistoiminnassa liikkuviin voimiin kuuluvan maa­
hanlasku- ja/tai liikkuvan operatiivisen yhtymän kanssa. 

Ensimmäisen vaiheen puolustusoperaatiot tulevat perustumaan rajoilta alkaen syvällä 
alueellakeskeisten alueiden pitämiseen osin eristettynäja saarrettunal15 • Yllätyshyökkäyk­
sen uhan nähdään kasvaneen. Ensimmäisen operatiivisen portaan tulee kyetä puolustus­
operaatioihin itsenäisesti ilman vahvennuksia siten, että liikekannallepano ja liikkuvien 
voimien ryhmittäminen ehditään toteuttaa1l6• Moottoroidut jalkaväkidivisioonat tai ~ 
prikaatit toimivat linnoitettujen alueiden keskellä tai sivustoilla. Ne toteuttavat tehtävänsä 
joko asema- tai liikkuvana puolustuksena. Liikkuvassa puolustuksessa hyökkääjä pyritään 
saamaan niin sanottuun operatiiviseen tulipussiin, jonka jälkeen siihen pyritään vaikutta­
maan armeijan toisen portaan operatiivisella vastahyökkäyksellä. ll7 

Venäläiset eivät kiistä sitä tosiasiaa, että hyökkääjä kykenee murtautumaan painopiste­
suunnassaan taktisen vyöhykkeen syvyyteen1l8• Vihollista ei kuitenkaan saa päästää 
operatiiviseen murtoonl19• Lähtökohtana pidetään, että vihollinen hyökkää yhtymää vas­
taan suoraan liikkeestä. Näin ollen vihollisen operatiivinen painopiste voidaan varmuudel­
la selvittää vasta viime hetkelläl20

• Aikaisemmin nähtiin, että hyökkääjälle ei saa muodos-
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tua koko yhtymän alueella 2-3-kertaista ylivoimaa. Nykyisin lähtökohtana on, että hyök­
kääjä pyrkii painopistesuunnassa4-6-kertaiseen ylivoimaan. Mikäli hyökkääjän painopis­
te ei ole sama kuin puolustajan painopiste, armeijan tulee nopeasti muuttaa voimasuhteet 
edukseen lisäämällä joukkojensa ja tulensa määrää tärkeimmissä suunnissa. Vain tällöin 
on mahdollista tOljua vihollisen läpimurtoyritykset 121 

Puolustavan armeijan painopiste voidaan muuttaa parhaiten liikkuvan operatiivisen 
yhtymän vastahyökkäyksellä. Yhtymän taistelua tukee 1-2 taisteluhelikopterirykmenttiä 
sekä yksi rynnäkkö- tai hävittäjäpommittajarykmenttil22• 

Rauhan aikana laadittua puolustusoperaation vastahyökkäys suunnitelmaa tarkenne­
taan sekä sotatoimien alettua että ylemmältä johtoportaalta saadun käskyn jälkeen. 
Vuosina 1942-45 puolustusoperaatioissa toteutetuista yhdestätoista vastahyökkäyksestä 
ainoastaan kaksi onnistui hyvin, viisi osittain ja neljä epäonnistui täysin. Tämä johtui 
useimmiten liian vähäisestä valmisteluajasta 123. Nykyisin käsky operatiivisesta vastahyök­
käyksestä on annettava vähintään vuorokausi ennen sen toteuttamista. Eri toimintavaih­
toehdot mallinnetaan tietokoneen avulla. Vastahyökkäystä toteuttavan yhtymän taiste­
luunvetämistasan on oltava vannasti puolustajan hallussa 124. Se voidaan vannistaa esimer­
kiksi tOIjuntayhtymän taistelulla. TOIjuntayhtymän puolustuksen tulee mahdollistaa aina­
kin 1-2 divisioonan vastahyökkäys. TOljuotayhtymien väli ei saisi armeijan puolustusteh­
tävässä olla yli 50 kilometriäl2SVastahyökkäys pyritään toteuttamaan kohtaamisoperaatio­
na, ennen kuin hyökkääjä on ehtinyt kaivautua. Vaatimuksena on operatiivisen tuliylivoi­
man hankkiminen ja ylläpitäminen. Mikäli riittävää tuliylivoimaa ei saavuteta, myöskään 
vastahyökkäystä ei toteuteta, vaan vihollinen toIjutaan puolustustaistelulla.l26 

Viime aikoina hyökkääjän erikois- ja maahanlaskujoukkojen kehittyminen on kasvat­
tanut myös niitä toIjuvien osastojen merkitystä. Venäläisen näkemyksen mukaan NATO 
toteuttaa pataljoonan suuruiset maahanlaskut 15-60 kilometrin, prikaatin maahanlaskut 
60-80 kilometrin, divisioonan maahanlaskut 150-200 kilometrin sekä erikoisjoukkojen 
maahanlaskut 400 kilometrin etäisyydelle etulinjasta 127. ToIjuntaosastoina käytetään erik­
seen näihin tarkoituksiin luotuja reservejäl28• Persianlahden sodan kokemukset tukevat 
toIjuntaosastojen merkityksen kasvua129• Lisääntyneen erikoisjoukkouhan takia armeijan 
alueella toimii lisäksi raja- sekä sisäasiainministeriön joukkojal30

• 

Maahanlaskuosaston tuhoaminen pyritään toteuttamaan joko sen lähtöalueella, lennon 
aikana tai laskeutumisen aikana. Tällöin tehtävän toteuttamiseen riittää voimasuhteet 1: 1. 
Muuten voimasuhteiden tulee olla vähintään 2: 1131

• Maahanlaskujen ja murtoon päässei­
den vihollisosastojen toIjumiseksi on venäläisten mukaan tarkoituksenmukaista perustaa 
armeijan selustaan operatiivinen johtoryhmä, joka vastaa kaikista käytännön taistelutoi­
mista omassa selustassa. Sen tulee kyetä johtamaan myös liikkuvaa operatiivista yhtymää tai 
pienempiä liikkuvia osastoja, joita taisteluhelikopterit ja rynnäkkölentokoneet tukevat 132 

5. HYöKKÄYS OPERAATION KEHITYSNÄKYMÄT 

5.1 Operaatioon valmistautuminen 

Neuvostoliiton vuonna 1987 julkistama puolustuksellinen doktriini on heijastunut 
venäläiseen sotatieteelliseen tutkimukseen siten, että hyökkäysoperaatioihin on julkisissa 
lähteissä kiinnitetty entistä vähemmän huomiota. Viimeisin merkittävä Suomessa saata­
villa oleva teos armeijan hyökkäysoperaatiostajulkaistiin vuonna 1988133

• Yleisesikunnan 
lehdessä "Vojennaja Mysl" vuonna 1990 hyökkäys- ja puolustusoperaatioista laadittujen 
tutkimusten suhde oli 1 :3. Tällöinkin hyökkäysoperaatioita tarkasteltiin lähinnä operatii­
visen vastahyökkäyksen näkökulmasta. Näin ollen artikkelin johtopäätökset perustuvat 
pääosin arvioon strategian heijastumisesta operatiiviselle tasolle, puolustusoperaatioiden 
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vastahyökkäystutkimuksista sekä länsimaisten asiantuntijoiden kirjoituksista. Viiteke­
hyksenä on armeijankenraali M Garejevin näkemys asevoimien strategiseen operaatioon 
valmistautumisesta ja sen toteuttamisesta. 

Venäläisillä on pitkä kokemus operaatioiden mallintamisesta sekä erilaisten normien 
hyväksikäytöstä. Hyökkäystä ei toteuteta, mikäli mallintamisen tulos osoittaa operaation 
epäonnistuvan. Persianlahden sodan jälkeen on arvioitu uudelleen eri parametrien paino­
arvoja. S otatieteen kandidaatti, eversti V Kopytko luokitteli vuonna 1992 hyökkäysoperaa­
tioon vaikuttavat parametrit seuraavastil34: 

1. Operatiivisen ilmanherruudenja tuliylivoiman hankkilninen 
2. Joukkojen määrän ja kalustollisen ylivoiman hankkiminen 
3. Materiaalisen ylivoiman hankkiminen 
4. Hyökkäysoperaation lähtöalueen hallussapito 
5. Iskevän portaan muodostaminen . 
6. Joukkojen moraalis-psykologinen kestävyys 
7. Varma johtaminen 
Hyökkäysoperaation onnistumisen todennäköisyyden tulee olla annettujen parametrien 

suhteen vähintään 0,6 - 0,8, jotta hyökkäys on edullista toteuttaa.13S 

Operatiivinenilmanherruus ja tuliylivoimahankitaan tuli:"iskuoperaati.on yhteydessä. Nämä 
parametrit ovat nousseet keskeiseen asemaan hyökkäysoperaati.ota mallinnettaessa. Elektroni­
sen hyökkäyksen liittäminen tuli-iskuoperaatioon edesauttaa ilmanhemruden ja tuliylivoiman 
saavuttamista. Joukkojen määrällisen ja kalustollisen voimasuhteen nähdään vaikuttavan 
hyökkäysoperaati.on syvyyden määrittämiseenja voimien taloudelliseen käyttöön. Muodostet­
taessa nykyisellä taistelukentällä ratkaisukohtaan 5-6-kertainen ylivoima hyökkääjälle katso­
taanmuodostuvan34kertaapienemmättappiotkuinpuolustajalle.136 Miljoonaalle35-vuotiasta 
reserviläistätuleeliikekannallepaossa täydentämäänsuojajoukkoanneijatmäärävahvuisiksi ja 
mahdoI1istamaan hyökkäysoperaatioiden vaatimat edulliset voimasuhteet. 

Materiaalisella ylivoimalla tarlmitetaan lähinnä ylläpitävän huollon mahdollisuuksia 
varmistaa hyökkäysoperaation onnistuminen. Tähän pyritään varastoimalla suojajoukk0-
armeijoiden tarvitsema materiaali raja-alueille jo rauhan aikana!37. Liian lähelle rajaa 
sijoitettuina varastot saattavat joutua vihollisen haltuun ennen hyökkäysoperaation toteut­
tamista. Näin kävi vuonna 1941138• Varuskuntiin sijoittuvilla tOIjuntayhtymillä suojataan 
liikekannallepanovaImistelut sekä tärkeimmät varastoalueet139• 

Sodan uhan ajan puolustusryhmityksen tulee mahdollistaa hyökkäysoperaation toteut­
taminen. Ennen sotatoimien alkua armeijanhyökkäävien portaiden etäisyys saattaa olla yli 
100 kilometriäl40

• Tämä edistää saIaamista ja harhauttamista sekä yllätykseen pääsemistä. 
Painopistesuunnassa hyökkäävän anneijan ensimmäinen porras tullee muodostumaan ar­

meijakunnaksi organisoidusta moottoroiduista divisioonista. Toisena portaanaonjoko armeija­
kunta- tai panssaridivisioonapohjainenliikkuvaoperatiivinen yhtymä Operatiivisenensimmäi­
sen portaan sodan ajan moottoroitujen divisioonien muuttaminen prikaatikokoonpanoon on 
lähitulevaisuudessa epätodennäköistä taloudellisista, sotahistoriallisista, koulul1lksellisista ja 
operatiivisista syistä141. Tårnä ei tarlcoita sitä, etteikö rauhan aikana raja-alueilla olisi prikaateja. 

Frunzen Sotilasakatemian johtaja, kenraalieversti F Kuzmin on esittänyt tehokkaiden 
asejärjestelmien sijoittamista raja-alueille tärkeimpiin suuntiin jo rauhan aikana142• Kun 
tällaiset järjestelmät sijoitetaan välittömästi armeijan operatiivisen ensimmäisen portaanja 
rajajoukkojen taakse, niiden toteuttama sodan alkuvaiheen tuli-iskuoperaatio ulottuu 
vastustajan operatiivisiin sekä osin strategisiin kohteisiin. Armeijan tulenkäytöllisen 
rungon tulevat muodostamaan tykistöohjus-, tykistö-ja raketinheitinprikaati sekä taistelu­
helikopterirykmentti143

• Tähän liittyen suurinta huomiota maavoimien aseteknisessäkehi­
tyksessä tullaan kohdistamaan armeijailmavoimien, tykistöohjus-, tykistö- ja ilmapuolus­
tusjoukkojen kehittämiseen. Näihin liittyy tiedustelu- ja tulenkäyttöjärjestelmien, johta-
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misjärjestebnien sekä elektronisen sodankäynnin joukkojen kehittäminen. Kehittämistyö­
tä hidastaa Venäjän heikko taloudellinen tilanne. l44 

Hyökkäysoperaation tavoite pyritään määrittämään mahdollisimman syväksi, koska 
tällöin saavutetaan nopea operatiivinen ja strateginen menestys. Venäläisten toista maail­
mansotaa koskevat tutkimukset sekä haIjoituskokemukset osoittavat, että mitä suurempi 
on hyökkäysnopeus, sitä vähemmän tulee tappioita. Jos hyökkäysnopeutta lisätään 1,5-
kertaiseksi, niin omat tappiot pienevät 2-3-kertaisesti. '4s Suuri hyökkäysnopeus mahdol­
listaa omalta osaltaan voimien taloudellisen käytön, mikä on nykyolosuhteissa entistä 
tärkeämpää joukkojen määrän vähentyessä. 

Hyökkäysoperaation tavoitteen syvyyteen vaikuttaa etenkin vastustajan saavultaman 
puolustusvalmiuden taso. Läntiset asiantuntijat olettivat aiemmin, että neuvostoliittolaiset 
valmistautuvat hyökkäysoperaatioissaan ensi sijassa hyvin puolustukseen valmistautu­
neen yhtymän murtamiseen. Venäläisen tulevaisuuden sodan kuvan mukaan pyrkimys on 
kuitenkin operatiiviseen yllätykseen siten, että armeijan painopistesuunnassa puolustaja on 
ainoastaan osittain puolustukseen valmistautunut. Kenraaliluumantti V Reznitsenko aset­
taa yllätyksen saavuttamiselle kolmeedellytystä. Ensinnäkin suunnittelun ja johtamisen on 
oltava nopeaa ja salattua. Tätä edistää järjestebnien automatisointi. Toiseksi joukot on 
keskitettävä salassaja päähyökkäyssuunta on salattava. Kolmanneksi huomio onkiinnitet­
tävä naamiointiinja suojaan kasvavaa asevaikutusta vastaan. 146 Kun päästään yllätykseen, 
hyökkäysoperaation syvyyttä voidaan kasvattaa entisestään. 

Toisaalta operatiiviseen yllätykseen pääseminen on nykyisellä taistelukentällä entistä 
vaikeampaa muun muassa puolustajan kehittyneiden linnoittamisvälineiden takia. 1980-
luvulla nähtiin, että puolustaja on osittain vabnistautunut puolustukseen, mikäli puolustus­
valmisteluihin käytettävä aika on alle 4 vuorokautta. Tällöin neuvostoliittolaiset ottivat 
lähtökohdaksi länsisaksalaisen divisioonan, joka ryhmittyy nopeasti puolustukseen 6-8 
tunnissa ja puolustusvalmistelut ovat osittain valmiit 2 vuorokaudessa ja täysi puolustus­
valmius saavutetaan 4-5 vuorokaudessa. Vuonna 1992 venäläiset arvioivat vastustajan 
divisioonan saavuttavan täyden puolustusvalmiuden 2-3 vuorokaudessa, ja kenttäarmei­
jalla sekä armeijakunnalla se kestää 4-6 päivää. 147 

Perinteisesti hyökkäysoperaation tehtävä on määritelty vastustajan puolustusvyöhykkeiden 
mukaisesti. Venäläisen näkemyksen mukaan NATO:n taktisen vyöhykkeen eli divisioonien 
puolustusalueiden syvyys on 40-50 kilomelriäl48• Anneijakwman lähitehtäväksi on viime 
aikoina muotoutunutdivisioonan puolustuksen nnntaminen,ja anneijan lähitehtäväksi puolus­
tajan anneijakwman puolustuksen mmtaminen (100-150 km). Anneijan kaukotehtävänä on 
anneijaIyhmän puolustuksen murtaminen (250-350 km).I49 Mikäli vastustajan taisteluopissa 
tapahtuu muutoksia, se heijastuu hyökkäysoperaatioiden syvyyden määrittämiseen. 

Koska nykyinen hyökkäysoperaatio ulottuu vastustajan puolustusryhmityksen koko 
syvyyteen,onsyntynyttarvemäärittääyhtymientehtävätuudellatavallaAikaisemminyhtymän 
käskettiin tuhota tietty joukko ja vallata tietty tasa. Tulevaisuudessa tärlreämmäksi muodostuu 
sellaisen alueen tai kohteen haltuunotto, joka mahdollistaa vihollisen puolustuksen mwtami­
seniSO. Tehtävän toteuttaminen vaatii kuitenkin entiseen tapaan alueellaolevanjoukontuhoami­
sen. Etenkin liikkuvan operatiivisen yhtymän tehtävä on tarlmituksenmukaista määrittää tällä 
tavalla Operaatioalueella olevat kohteet tullaan jakamaan niihin, joita vastaan hyökätään joko 
tulella tai joukoilla sekä kohteisiin, joita vastaan ei hyökätälSl

• 

4.3 Operaation toteuttaminen 

Nykyisessä hyökkäysoperaatiossa nähdään, kuten aiemminkin tuliylivoiman hankki­
minen keskeisenä,s2• Tulenkäytön päätarkoitus on tuottaa viholliselle sellaiset tappiot, että 
se ei kykene järjestelmälliseen vastarintaan. Ydinaseilla oli erityisen suuri vaikutus 
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hyökkäysoperaation kehittymiseen. Niiden käyttö lisäsi hyökkäyksen dynaamisuutta sekä 
mahdollisti nopean ja vannan vihollisen tuhoamisen. Hyökkäyssotatoimen päämenetel­
mäksi tuli 1970-1uvulla puolustavan vihollisen samanaikainen tuhoaminen ydinaseilla ja 
tavanomaisten aseiden tulella koko puolustuksen syvyydessä. Vielä nykyäänkin laajamit­
taista sotaa valmistaudutaan käymään joko ydin- tai tavanomaisilla aseilla. Ydinsotaa ei 
kuitenkaan nähdä todennäköisimpänä vaihtoehtona. Tavanomaisilla aseilla todetaan saa­
vutettavan samanlainen tuhovaikutus kohdealueella kuin ydinaseilla. IS3 

Hyökkäyksen tuli-iskuoperaatio tullaan toteuttamaan aiempaa laajemmalle alueelle. 
Anneijaoperaatiossa tämä tarkoittaa sitä, että se toteutetaan alkuvaiheessa puolustajan 
ensimmäisen operatiivisen portaan syvyyteen. Tulen tiheys eri syvyyksille vaihtelee. 
Ensimmäisen portaan pataljoonien kaikki asejäIjestelmät ja prikaatien tykistö tukijäIjestel­
mineen pyritään tuhoamaan. Tulenkäylön painopiste on niiden tuliyksiköiden tuhoamises­
sa, jotka voivat ratkaisevasti vähentää hyökkääjän käytettävissä olevaa tulivoimaalS4. 
Puolustajan operatiivisen ensimmäisen portaan syvyyteen asti pyritään tuhoamaan omien ilma­
alustenlentosuunnassa toimivailmatorjunta, maassaolevathelikopterltjalentokoneet, ohjusyk­
siköt, taktisen ja operatiivisen tiedustelu- ja tulenkäyttöjärjestelmän osat sekä johtamispaikat ja 
elektronisen sodankäynnin jäIjestelmätlss. Alueellisen vastuun jakaminen tuhovaikutuksen 
toteuttamisessa on tuonut uusia haasteita suunnittelu- ja yhteistoimintakysymyksiinlS6

• 

Tuliylivoiman ohella nykyisessä hyökkäysoperaatiossa katsotaan merkitykselliseksi 
infonnaatioylivoiman hankkiminen. Tällä tarkoitetaan vaikuttamista viholliskomentajan 
päätöksentekoon ja johtamiskykyyn. Päämäärään pyritään neljällä eri tavalla. Tärkeimpä­
nä nähdään pyrkimys vaikuttaa siihen, että vihollinen ei saa selville venäläiskomentajan 
taisteluideaa. Tämä toteutetaan oman toiminnan salaamisella ja harhauttamisella. Toisena 
keinona nähdään vaikuttaminen kaikin mahdollisin tavoin viholliskomentajan älylliseenja 
emotionaaliseen tahtotilaan. Kolmas tapa on perinteinen psykologinen sodankäyntijouk­
kojen demoralisoimiseksi. Neljänneksi pyritään vaikuttamaan fyysisesti vihollisen johta­
mispaikkoihinja -välineisiin ilmavoimilla, tykistöllä, etu-, koukkaus-jaiskuosastoilla sekä 
elektronisin sodankäynnin keinoin.lS7 

Merkitsevää on se, että infonnaatioylivoiman hankkimisessa keskitytään ensi sijassa 
aktiivisiin toimenpiteisiin vihollisenjohtamisjäIjestelmän ja päätöksentekokyvyn lamaut­
tamiseksi. Tämä johtunee siitä, että venäläisillä on sekä teknologisia että käytäntöön 
liittyviä ongelmia omien operatiivisten johtamisjäIjestelmiensä kanssa. Tekniikka on 
vanhentunutta ja jäIjestelmät ovat riittämättömästi integroituja. Ne ovat haavoittuvia 
uusille asejäIjestelmille ja liian kömpelöitä liikkuviin sotatoimiin. Kritiikkiä venäläisten 
omia johtamisjäIjestelmiä kohtaan on julkisuudessa esitetty jopa strategisella tasolla. ls8 

Tuli- ja informaatioylivoiman saavuttamiseen liittyy vihollisen massoitettu elektroni­
nen lamauttaminen. RadiohäirintälähettimiäkäytetäänHF-,VHF-jaUHF-alueilla.Neovatjoko 
ajoneuvo- tai ilma-alusasenteisia. Uutena on muun muassa UHF-alueella otettu käyttöön 
tykistölläammuttaviakertakäyttöhäirintälähettimiäoperatiivisentason tykistö joukoille. Häirin­
tälähetinkyennee häiritsemäänhyppivätaajuisialähetteitäja useita lähetteitä samanaikaisesti 159 

Koska lännen uusi taisteluoppi ja kauaskantoiset täsmäaseet ovat lisänneet toisen 
portaan ja reservin tuhoutumisuhkaal60, tiedustelun syvyyttä on lisättyl61. Venäläiset 
korostavat näköhavaintojen merkitystä nykyisellä taistelukentällä Tämän vuoksi kauko­
tiedusteluyksikköinä toimivien erikoisjoukkojen merkitys kasvaa etenkin tiedustelu- ja 
tulenkäyttöjäIjestelmän osana. 

Erikoisjoukkojen suurin yksikkö on prikaati. Siihen kuuluu 60 ryhmää. Armeijan 
kaukotiedusteluyksikkönä toimii erikoisjoukkokomppania. Prikaatinryhmittäminen pyri­
tään toteuttamaan ennen varsinaisia sotatoimia 500 kilometriä omienjoukkojen etupuolel­
le. Strategisen ryhmittymän ensimmäisen portaan anneijoiden alueelle 300 kilometrin 
syvyyteen ryhmitetään erikoisjoukkoprikaatin 24 ryhmää. Näistä puolet toimii painopis-
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tesuwmassa. Yksi kolmasosa ryhmistä on tarkoitettu tuholaistehtäviin. Jokaisen ryhmän 
toiminta-alue on noin 16010n2

• Tuholaistehtävään määrätylle ryhmälle annetaan korkein­
taan yksi kohde päivässä ja maksimissaan kolme kohdetta yhden tehtävän ajaksi. Erikois­
joukkojen tappioprosentiksi arvioidaan jopa 20 % vuorokaudessa. Ryhmät liikkuvat 
tavallisesti jalan tai varastetuilla ajoneuvoilla. Joukot käyttävät siirtymisen yhteydessä 
joko siviilivaatteita tai vihollisen uniformuja. Tiedusteluryhmät välttävät kontakteja 
väestön tai vihollisjoukkojen kanssa. Heitä avustavat omat paikalliset agentit 162 

Tiedustelusta puolustajan operatiivisessa syvyydessä vastaavat erikoisjoukkojen lisäk­
si elektronisen sodankäynnin joukot, taktiset ja operatiiviset tiedustelulentokoneet sekä 
lennokitl63. Kun venäläisillä on iImanherruus, toteutetaan tiedustelu hitailla lentokoneilla. 
Afganistanissa suurin osa lentotiedustelusta tehtiin potkuriturbiineilla varustetuilla kulje­
tuskoneilla. Ne johtivat myös taisteluhelikopterien hyökkäyksiä ja valaisivat maaleja. l64 

Venäjällä ja Neuvostoliitossa tulen, kaluston ja elävän voiman massoittaminen on aina 
ollut sodankäynnin tärkeimpiä periaatteita. Tämä juontaa juurensa valtakwman alueen 
laajuudesta sekä historia- ja kulttuuriperinnöstä. Massoittaminen säilytti merkityksensä 
ydinasekaudella. Se säilyttää merkityksensämyös tulevaisuudessa, vaikka täsmäaseet ovat 
erityisen tehokkaita juuri suuria joukkoryhmittymiä vastaan. Massoittamalla pyritään 
pakottamaan vihollinen valitsemaan joko vetäytyminen suuressa mittakaavassa tai tuhou­
tuminen osa kerrallaan saarretuissa asemissaan. Massoittamisen neljä elementtiä ovat: 
määrä, painopiste, aika ja keskittäminen. 165 

MääriiIlinen massoittaminen voidaan toteuttaa joko elävällä voimalla ja kalustolla tai 
tulenkäytöllä. Koska elävää voimaa ja kalustoa on nykyolosuhteissa vähemmän, tulenkäytön 
merkitys kohdealueella kasvaa. Painopisteen ja ajan saIaaminen sekä yllätykseen pääseminen 
tuJ.evatsamastasyystäolemaanyhätärlceämpiä Tähänpäästäänsijoittamallayhtymienlähtöalu­
eet kauemmaksi etulinjasta ja pyrlåmällä hyökkäämään aina suoraan liikkeestä. Tämä on eräs 
syy, miksi yhtymien liikkuvuuden parantamista on korostetusti tuotu viime aikoina esille. 

Massoittamisen tuloksena saadaan aikaan puolustajan ryhmitykseen murtoalue. Jotta 
tarvittava ylivoima saadaan ratkaisukohtiin, vähennetään murtoalueiden määrää ja kaven­
netaan niiden leveyttä. Toisen maailmansodan aikana koettiin ongelmalliseksi murtoalu­
een eristäminen, koska joukoilla ei ollut tarpeeksi kauaskantoisia asejärjestelmiä Yhtymät 
joutuivat murtoalueella taisteluun puolustajan reservien kanssa. Nykyisin murtoalue eristetään 
tuli-isk:uoperaatioilla, sitomalla puolustajan reservit puolustusalueen syvyydessä ja estämällä 
niiden eteneminen vastahyökkäykseen sirotemiinoitteilla sekä tuhoamalla tiestön rakenteita. 
Lisäksi laajamittainen kuljetushelikopterienkäyttöjoukkojenkuljetuksiinpyritään estämään.166 

Syvät operatiiviset tavoitteet edellyttävät taistelua ympäri vuorokauden. Käytännössä 
tämä on osoittautunut hankalaksi toteuttaa. Afganistanissa kului neljä vuotta, ennen kuin öisin 
hyökättiin edes helikoptereiIIa. Pimeää käytettiin hyväksi tiedustelussa, soluttautumisessa sekä 
marsseilla.Etenkinmoottoroiduillajalkaväkijoukoillasuorituskykyyölläoliheikko.Ainoastaan 
erikoisjoukot ja tietyt ilmarynnökköosastot toteuttivat säännöllisesti yöoperaatioita. Luonteen­
omaista venäläiselle pimeätoiminnalle on runsas valaisuammuksien käyttö.l67 

Vuonna 1988 kenraaliluutnantti ReznitSenko kirjoitti: "Dmatilan käyttö hyökkäysope­
raatiossa lisääntyy. Hyökkäyksellä on selvä maa-ilmataisteluluonne. Se luo edellytykset 
yhä ratkaisevampien keinojen käyttämiseen vihollisen tuhoamiseksi. Näitä ovat esimer­
kiksi vihollisen syvä saarto ilmasta, jolloin viholliseen kyetään vaikuttamaan yhtä aikaa 
rintamasta hyökkäävän portaan toimin, selustasta maahanlasketun osaston iskuin sekä 
ilmasta ilmavoimien ja taisteluhelikoptereiden iskuin. "168 

Venäjän maavoimienjohto on yhä selkeärrunin soveltamassakäytäntöön ReznitSenkon 
ajatuksia. Tästä ovat esimerkkeinä ilma- ja maakomponenteista koostuvien liikkuvien 
operatiivisten yhtymien kehittämispyrkimys sekä armeijailmavoimien statuksen nostami­
nen moottoroidun jalkaväen ja panssarijoukkojen vertaiseksi aselajiksi. l69 Helikopteri-
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osastojen merkityksen kasvu on luonnolliSta, koska osastojen manööverinopeuden katso­
taan olevan 20-kertainen jalan liikkuviin ja 8-kertainen ajoneuvo-osastoihin nähden 170. 

Liikkuva operatiivinen yhtymä tulee ottamaan painopistesuunnan anneijoissa opemtiivi­
sen manööveriryhmän roolin laajennettaessa taktista menestystä operatiiviseksi. 

2000-1uvu11aanneijanhyökkäysoperaatiossa taisteltaessaheikosti puolustukseen valmistau­
tunutta vihollista vastaan ensimmäisen portaan moottoroitu anneijakunta tOIjuntayhtymineen 
toimii "kilpenä" ja toisen portaan tai strategisen ryhmittymän liikkuva operatiivinen yhtymä 
''miekkana''171. Hyökättäessä puolustukseen valmistautunutta vihollista vastaan ensimmäisen 
portaan moottoroitujen jalkaväkidivisioonien tehtävänä lienee entiseen tapaan puolustajan 
taktisen vyöhykkeen murtaminen. Thlenkäytöllä tulee olemaan kuitenkin yhä ratkaisevampi 
merlcitys mwron synnyttämisessä Thli-iskujen tuloksia hyväksikäyttäen panssari- ja mootto­
roidutjalkaväkijoukotkykenevätnopeastimurtamaansyvänportaittaisenpuolustuksen,jossaon 
suurimääräpanssarintOIjun-aseitajasulutteital72. Thli-iskuoperaatiosekäoperatiivisenensim­
mäisen portaan moottoroitujen jalkaväkidivisioonien sotatoimi taktisine maahanlaskuineen 
luovat edellytykset liikkuvan operatiivisen yhtymän taisteluun vetämiselle. 

Liikkuva operatiivinen yhtymä ottaa haltuun sekä ilmoitse että maitse tapahtuvalla 
hyökkäyksellä opemtiivisesti tärkeän alueen tai kohteen puolustajan operatiivisen yhty­
män selustassa. Maassa hyökkäävien liikkuvan operatiivisen yhtymän yksiköiden on saatava 
yhteys maahanlaskettuun osastoon 2-3 vuorokaudessal73. Yhtymän toimintaa tukee 1-2 taiste­
luhelikopterirykmenttiä sekä yksi rynnäkkö- tai hävittäjäpommittajarykmenttil74. Liikkuvan 
operatiivisen yhtymän operaatiossa taisteluhelikopterien tulituki pitää ulottaa aina 100 kilomet­
rin etäisyydelle etu1injasta. Helikoptereita tuetaan tykistöohjuksilla ja raketinheittimillä. Niiden 
tehtävänä on toiminta-alueen ilmapuolustuksen lamauttaminen.175 

Rintama- ja anneijailmavoimien iskut sekä liikkuvan opemtiivisen yhtymän sotatoimi 
luovat edellytykset liikkuvien voimien anneijakunnan (divisioonan) taisteluun vetämisel-
1e. Anneijakunnan (divisioonan) tulee vastaavasti ottaa yhteys operatiivis-strategiseenmaahan­
laskuun3-5vuorokaudenkuluessaI76. Tietytsotatieteilijätovatedelleensitämieltä,ettäylijohdon 
strategisten reservien panssariyhtymätmuodostavat maavoimien perusiskuvoiman laajamittai­
sessasodassa Heidän mukaansane ovat täIkein väline nykyisissä operaatioissa. 177 Venäjän uusi 
sotilasjohto ei välttämättä näe asiaa vastaavalla tavalla Arvio painopistesuunnan anneijan 
hyökkäysoperaatiosta 2000-luvulla on esitetty kuviossa 7. 

ARVIO PAINOPISTESUUNNAN ARMEUAN HYÖKKÄYSOPERAATIOSTA 
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6. OPERAATIOTAIDON KESKEISET KElllTYSNÄKYMÄ T 

Puolustusministeri P GratSev totesi Venäjän turvallisuutta käsittelevän konferenssin 
päätteeksi toukokuussa 1992: "Monet meidän sotataidon tutkimuksistamme liikkuvat 
abstraktisella tasolla. Usein ne ovat irti todellisesta elämästä ja maamme taloudellisista 
mahdollisuuksista. Tutkimuksen pitää tietysti olla tulevaisuuteen suuntautunutta, mutta ei 
pidä sallia sitä. että se menee fantasian puolelle." 
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Operaatiotaitoon vaikuttavat tekijät ovat venäläisessä sotatieteellisessä tutkimuksessa 
toistaiseksi selkiytymättömässä tilassa. Eräät tutkijat tukeutuvat edelleen voimakkaasti 
historian opetuksiin ja perinteeseen. kun taas toiset ottavat huomioon myös nykyisellä 
taistelukentällä vallitsevat realiteetit. Sotataito on viime aikoina kehittynyt ja tullee 
kehittymään näiden kahden suuntauksen kompromissina. 

Vaikka muuttunut geostrategia onkin aiheuttanut Venäjän puskurivyöhykkeen poistu­
misen, muuttumattomana tulee säilymään valtakunnan alueen laajuus. Tämän takia lienee 
välttämätöntä, että operatiivisen tason sodankäynti tulee sisältämään suuren hyökkäykseI­
lisen komponentin. Pieni, korkealaatuinen ammattiarmeija ei kykene laajamittaisessa 
sodassa - joka on edelleen asevoimien suunnittelun lähtökohta - vastaamaan kaikkiin 
operatiivisiin haasteisiin. . 

Tulevaisuuden sota on Venäjän yleisesikunnan näkemyksen mukaan dynaaminen. 
kiihkeärytminenja perustuu laajalla alueella toteutettaviin nopeisiin maa-ilmaoperaatioi­
hin. Taistelu tulee olemaan edelliseen perustuen yhä kuluttavampaa. Rintama1injoja ei 
muodostu, vaan taistelut tullaan käymään taistelualueilla niin sanottuna pesäketaisteluna. 
Rintaman ja selustan sijasta taistelualue jaetaan kohteisiin, joita vastaan toimitaan ja 
kohteisiin,joita vastaan ei toimita. Turvallista selustaa ei muodostu. Aserajoitussopimuk­
set vaikuttavat omalta osaltaan käytettävissä olevien joukkojen määrään, tulenkäytön 
merkityksen kasvamiseen ja pesäkemäisen taistelukentän muodostumiseen. 

Kehitys on johtanut siihen, että Venäjä on valtakunnallisella tasolla kehittämässä maa­
ilmaoperaatioihin hyvin kykenevää operatiivis-strategista suuryhtymää -liikkuvat voimat. 
Suuryhtymä on hajautettu ympäri Venäjän valtion aluetta siten, että sen osista kyetään 
muodostamaan strategisille ryhmittymille liikkuvia operatiivisia yhtymiä. Operatiivisella 
ja taktisella tasolla ollaan kehittämässä vastaavanlaisia liikkuvia joukkoja yhtymien 
toiseksi portaaksi ja reserviksi. Niihin kuuluu sekä maassa että ilmassa liikkuva kompo­
nentti. 

llmaulottuvuuden suhteellisen merkityksen kasvu maavoimien operaatioissa näkyy 
myös armeijai1mavoimien aseman korostumisena Helikopterit ovat kehittyneet tulituki­
aseesta jakuljetusvälineestä omaksi aselajikseen. Operaatiotaitoa ja taktiikkaa käsittelevi­
en kiIjoitusten perusteella tämän tulisi näkyä käytännössä huomattavana panostuksena 
ilmamekanisoituihin yhtymiin. Näin ei ole kuitenkaan vielä käynyt. llmakuljetteisten 
joukkojen osuus on suhteellisesti kasvamassa, mutta etenkin kuljetushelikopterikalusto 
vanhenee ja supistuu nykyisellä tuotantovauhdilla niin, että se murentaa uudistuvan 
operaatiotaidonjataktiikanuskottavuutta. 

Puolustuksen ja hyökkäyksen ero on pesäkemäisellä taistelukentällä hämärtymässä. 
Tähän kehitykseen on vaikuttanut sekä operatiivistenettä taktistenjoukkojen manööverien 
merkityksen kasvu kaikissa operaatiolajeissa. Sekä ilmasta että maasta vaikuttavatmanöö­
verikykyiset joukot pyrkivät $narynnäköinja kohtaamishyökkäyksin ratkaisuun taistelu­
alueilla Operatiivisten vastahyökkäysten lähtöalueita suojaavat totjuntayhtymät. Se, mikä 
ennen saavutettiin hyökkäys operaatiolla, saavutetaan nykyisin eri taistelulajien yhdistel­
mällä. 

Puolustuksen ja hyökkäyksen eron hämärtymiseen on vaikuttamassa myös tuli-iskujen 
kehittyminen omaksi operaatiolajikseen. Vihollinen voidaan tuhota määräalueella ilman. 
että maa joukkoja käytetään lainkaan. Joukkojen ja kaluston vähentyessä tulenkäytön 
merkitys kasvaa myös maajoukkojen operaatioiden tukemisessa. Venäläinen sodan jumala 
-tykistö -on käsitteellisesti laajentumassa taktiseksi tiedustelu- ja tulenkäyttöjätjestebnäk­
si. Kauaskantoisemrnat asejätjestelmät tulevat muodostamaan operatiivisen tiedustelu- ja 
tulenkäyttöjätjestelmän. 

Taistelutilan laajentuminen ja pyrkimys aikadimension hallintaan on johtanut siihen, 
että taktisella tasolla ratkaisuun tullaan pyrkimään samanaikaisesti sekä kauko- että 
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lähitaistelulla. Kaukotaistelun elementtejä ovat kauaskantoinen tulenkäyttö, elektroninen 
hyökkäys, maahanlaskut sekä etu-, isku- ja koukkausosastojen taistelu vihollisen syvyy­
dessä. Lähitaisteluun kuuluvat perinteiset läpimurtohyökkäykset ja asemasodan kaltaiset toi­
minnot Lähitaistelussakin panssari- jamoottoroidut jalkaväkijoukot saavat antaa tilaa lisäänty­
välle ilmasta ja maasta vaikuttavalle tulenkäytölle sekä elektroniselle hyökkäykselle. 

Perinteisten taktisen taistelun elementtien tulen, iskun ja manööverin rinnalle on tulossa 
elso-tuli-isku. Näiden tekijöiden yhdistäminen ajan, tilan ja kohteen suhteen tulee olemaan 
venäläisen taktiikan kehittämisessä haastava tehtävä. Kauko-jalähitaistelu on yhdistettävä 
sotatoimeksi, joka mahdollistaa taktisen menestyksen laajentamisen operatiiviseksi. 

Anneijan toiminta-alue laajenee pesäkemäisellä taistelukentällä Tällöin sen kyky 
johtaa suoraan divisioonia ja prikaateja heikkenee. Tärkeiksi alajohtoportaiksi muodostu­
vat anneijakunnat Operatiivisena ensimmäisenä portaana tullee toimimaan moottoroitu 
anneijakunta. Sen tehtävänä on puolustuksessa torjua vihollisen hyökkäykset ja hyökkä­
yksessä murtaa vihollisen taktinen puolustus. Anneijan toisen portaan rooli muuttuu. Se 
tulee toimimaan sekä toisena portaana että reselVinä, joka ryhmitetään hajautetusti 
kauemmaksi etulinjastakuin aikaisemmin. Tämä antaa niin puolustus- kuin hyökkäysope­
raatiossa paremman salaamis-, harhauttamis- ja yllätysmahdollisuuden. Painopistesuun­
nan anneijan toinen porras tullee olemaan liikkuva operatiivinen yhtymä. 

Hyökkäystehtävätmääritetään vihollisen taisteluopin, puolustusryhmityksenja puolus­
tusvalmiuden perusteella. Joukkojen tuhoaminen tulee säilymään tehtävän keskeisenä 
osana, mutta tietyn tasan valtaaminen kOlVataan yhä useammin tietyn kohteen tai alueen 
haltuunottona. Hyökkäyksessä perinteinen massoittaminen säilyttää merkityksensä. Elä­
vän voiman merkitys massoittamisessa kuitenkin vähenee tulenkäytön merkityksen kas­
vaessa 

Vihollisen operatiivisten reselVien tuhoaminen voidaan toteuttaa ilmavoimien, annei­
jailmavoimien, tykistö- ja tykistöohjusjoukkojen tuli-iskuoperaationa ilnlan, että siihen 
liittyy maajoukkojen toimintaa. Vaihtoehtoisesti tehtävä voidaan toteuttaa liikkuvan 
operatiivisen yhtymän taistelulla, joita edellä mainitut joukot tukevat. 

Tuliylivoima on keskeinen tekijä. joka määrää operaation lopputuloksen. Tuliylivoi­
maan kuuluu venäläisen näkemyksen mukaan kolme osatekijää: taistelualueilla on hankit­
tava ja ylläpidettävä sekä maa-, ilma- että ilmapuolustusylivoima. Tuliylivoiman saavut­
tamista edistävät massoitetut elektroniset hyökkäykset. 

Venäläiset pyrkivät lamauttamaan vihollisen päätöksentekokyvyn sekä saavuttamaan 
taistelualueilla myös infonnaatioylivoiman. Omanjohtamisjärjestelmän kykyä on viime 
aikoina aIVosteltu lähinnä sen teknologisen jälkeenjääneisyyden takia. Sen vuoksi taiste­
lualueilla pyritään infonnaatioylivoiman saavuttamiseen ennen kaikkea salaamisella ja 
harhauttamisella. 

Tiedustelu- ja tulenkäyttö- sekä johtamisjärjestelmän laadullinen ylivoima saavutetaan 
ensi vuosikymmenellä ohjelmistojen ja suunnittelutyökalujen paremmalla hallinnalla. Sen 
edellytyksenä on kuitenkin mittavan taloudellisen panoksen suuntaaminen tälle alueelle. 
Venäläiset ovat kehittäneet 1980-luvun lopulta lähtien vasta omien taktisten ja operatiivis­
ten tiedustelu- ja tulenkäyttöjärjestelmiensä peruskomponentteja. Valtion taloudellinen ja 
yhteiskunnallinen tilanne on selkiytymätön. Nykyisessä ja nähtävissä olevassa tulevaisuu­
dessa venäläisen sotilasjohdon on pakko entistä tarkemmin priorisoida ne kohteet, joihin 
budjettivaroja sijoitetaan. Uusien integroitujen järjestelmien kalleus rajoittaakin niiden 
määrää tehokkaammin kuin tähän mennessä solmittu TAE-sopimus. Siten taistelu joukko­
jen määrä pienenee samalla kun aIVokkaiden elementtien suhteellinen osuus taistelujou­
koista kasvaa. 

Operaatioiden ja taisteluiden tärkeimpinä tekijöinä ovat tulevaisuudessakin rivisotilaat 
ja heidän johtajansa. Tämä herättää monia kysymyksiä: Kykeneekö venäläinen taktisen 
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tason johtaja vastaamaan kaikkiin niihin haasteisiin, joita tulevaisuuden taistelukenttä 
taIjoaa? Mitä vaikuttaa maavoimien toimintakykyyn jatkuvasti alhainen kutsuntoihin 
osallistumisprosentti? Miten onnistuu jo alkuvaiheessa takelteleva sopimushenkilöstön 
värväys siten, että vuonna 2000 heitä olisi puolet taistelevista joukoista? Mikä tulee 
olemaan sotilaiden psykologinen, fyysinen ja moraalinen kestävyys? 

Venäläisen operaatiotaidon teoria ja käytäntö ovat vielä kaukana toisistaan. Selvää on, 
että rauhan aikana niiden kohtaamiseen menee yli vuosikymmen. Toisaalta on muistettava 
neuvostoliittolaisten toisen maailmansodan aikainen kyky soveltaa uusia operatiivisia ja 
taktisia oppeja käytäntöön sangen nopeasti. 

Venäjän operaatiotaidon keskeiset käsitteet tulevat 2000-luvUlla olemaan tuli-iskuope­
raatio, kaukotaistelu, maa-ilmataistelu, operatiiviset ja taktiset manööverit, tuli- ja infor­
maatioylivoima, tiedustelu- ja tulenkäyttöjäIjestelmä, operatiivinen yllätys sekä salaami­
nen ja harhauttaminen. 
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