Kirja on jaettu johdannon ja epi-
login lisdksi neljd@n temaattiseen
lukuun. Niistd ensimmaisessa kasi-
telldén ylhdisonaisten asumiskult-
tuuria ja esineistda, toisessa vaa-
tetusta ja sen imagoa rakentavaa
luonnetta. Kolmas pééaluku valottaa
seksuaalisuudelle annettuja merki-
tyksid ja seksuaalista vallankdyttoa,
neljds vanhenemista ja kuolemaa
— jalleen statuksen jatkuvan ra-
kentamisen nakokulmasta. Ajatus
performanssista nousee vahvasti
kirjan lapileikkaavaksi teemaksi.
Paikoin siihen viitataan mennytta
todellisuutta mainiosti kuvaavilla,
mutta samalla hyvin riemastutta-
villa ilmauksilla, kuten esimerkiksi
"hengellinen raasyperformanssi” (s.
19) tai "ryysyperformanssi”(s. 139).

Kirjoittajat osoittavat uskotta-
vasti, miten moninaisin ja usein
hyvin arkisin keinoin Pariisin
eliittinaiset pitivat imagonsa ja
asemansa rakentamisen kdynnissa
kukkeimmista nuoruusvuosistaan
aina kuolemaan saakka — ja sen yli.
Kuten kirjasta kay ilmi, tietynlaisen
identiteetin ja imagon luominen
ei ollut vain ndiden naisten oma
projekti, vaan siihen osallistuivat
myds muut. Louise de Marillac toi-
mii hyvana esimerkking, silld ajatus
hdnen pyhimykseksi julistamises-
taan alkoi itéa aikalaisten mielissa
jo naisen elinaikana. Seka hanen
eldessdén etta hdnen kuolemansa
jalkeen kirjoitettujen tekstien mo-
tiivit sanelivat siten pitkalti tekstien
asiasisaltojd, painotuksia ja ulkonai-
sia muotoja. Ndma lahteiden tuot-
tamiseen liittyvat motiivit otetaan
teoksessa kauttaaltaan huomioon
sekd tekstien ettd kuvien tarkaste-
lun yhteydessa.

Monille iimi&ille haetaan aiheel-
lisesti juuria keskiajalta ja luodaan
niille siten historiallisia kaaria. Ndin
tehdaan kuitenkin myds eteenpdin
katsoen. Ursuliininunnien ekstaat-
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tisten kokemusten rinnastaminen
tdman pdivan konsensuaalisen
sadomasokismin piirteisiin lienee
yksi shokeeraavimmista esimer-
keistd. Nahdakseni tallaisissa ve-
doissa korostuu ajatus siitd, ettd
ihmisyydessa on lapi aikojen paljon
samankaltaista, vaikka historialliset
kontekstit muuttuvat rajustikin.

Teoksen moniin ansioihin
nahden kriittiset huomioni ovat
varsin pienimuotoisia. Temaattisen
kasittelyn vuoksi jotkin asiat mai-
nitaan kirjassa moneen otteeseen.
Useimmiten toistot eivat tunnu
lukijan hyodylliselta muistuttelulta,
vaan tekevdt lukukokemuksesta
raskaamman. Jotkin analyysit,
kuten kurtisaani de Lenclos'n ja
tulevan Condén prinssin vdlisen
suhteen laadun arvuuttelu, jaavat
kevyehkolle lahteistd nousevalle
perustelulle. Ranskalaista nimieti-
kettid vain kevyesti tuntevalle esi-
merkiksi lukuisat nimitykset samas-
ta henkilostéd aiheuttavat ajoittain
sekavuuden tunnetta. Omaisuuk-
sien ja esimerkiksi myotajdisten
rahallista suuruutta kuvattaessa
olisi ollut hyodyllistd verrata sum-
mia nykyvaluuttaan. Néin tehdaan
yhdessa kohdassa, mutta suhteut-
tamista olisi saanut olla reippaasti
enemman — etenkin, kun lukuisille
muille esitellyille ilmidille etsitdan
kaikupohjaa myos nykypdivasta.
Kokonaan mainitsematta jaavat
Ranskan ylellisyyslait, mikd tuntuu
hieman erikoiselta ratkaisulta, kun
kirja kasittelee nimenomaan eldmi-
sen materiaalisia ulottuvuuksia ja
materian kautta tapahtuvaa sosiaa-
lista eriarvoistamista.

Kaiken kaikkiaan 1600-luvun
eliittinaisten eldmd aukenee
rikkaana ja monivivahteisena
Peaken ja Rosenbergin teoksessa.
Tarkastelun alla olevia naisia ei ole
liiemmin kdsitelty alemmassa suo-
menkielisessa tutkimuksessa, joten

kirja on enemman kuin tervetullut
kontribuutio kotimaiselle kentalle.
Taman teoksen pohjalta jaén kiin-
nostuneena seuraamaan Peaken
meneilldén olevaa tutkimusprojek-
tia, joka kasittelee katolilaisia naisia
epdanormatiivisen seksuaalisuuden
nakokulmasta.

Sini Mikkola, TT
Kirkkohistorian
yliopistonlehtori
Itd-Suomen yliopisto

SARAH LEVIN-
RICHARDSON

The Brothel of Pompeii:
Sex, Class, and Gender
at the Margins of Roman
Society. Cambridge:
Cambridge University
Press 2019. 243 s.

Sarah Levin-Richardsonin tutki-
mus The Brothel of Pompeii tarjoaa
nakokulman roomalaisajan arjen
historiaan valottaen aikansa yhden
marginalisoidun ihmisryhman -
bordellissa tyoskentelevien nais- ja
miesprostituoitujen — eldmaa. Tut-
kimuksen kohteena oleva ajanjakso
(1. vuosisata jaa.) ja maantieteelli-
nen kulttuuriymparistd ovat olleet
myds Uuden testamentin kirjoit-
tajien kulttuuri-ilmapiiria, joten
Levin-Richardsonin tutkimus tar-
joaa tarkedn nakokulman ajan sosi-
aalihistoriaan myos eksegeeteille ja
muille Uuden testamentin tekstien
lukijoille. Levin-Richardsonin tutki-
mus valottaa seksityon sosiaalista
kontekstia, jota Uuden testamentin
tekstit mahdollisesti - joskin va-
rittyneesti — heijastelevat (muun
muassa viitatessaan “porttoihin” ja
"haureuteen”). Lisdksi tutkimus luo
taustaa myos laajemmin keisariajan
sosiaalisista oloista.



Pompejin kaupunki tuhoutui
vuonna 79 jaa. Vesuvius-tulivuoren
purkauduttua. Purkaus tuhosi
Pompejin kodit, tavernat, kuppilat
ja kaupat, joissa ihmiset olivat
arkiaskareissaan. Kaupunki onkin
ndyttdytynyt jalkimaailmalle ja an-
tiikintukijoille aikakapselina, jonka
kautta on pddssyt kurkistamaan
keisariajan roomalaisen kaupungin
arkielamaan. Kaupungista l6ydet-
tiin arkeologisissa kaivauksissa
bordelliksi identifioitu rakennus
vuonna 1862. Tasta bordellista ja
sen materiaalisesta jdamistdstd on
laadittu aiemminkin tutkimuksia
alkaen Guiseppe Fiorellin vuonna
1875 julkaisemasta kaivaussrapor-
tista.

Aineistona Levin-Richardsonilla
on tutkimuksessaan kirjallisten
ldhteiden lisdksi bordellin arke-
ologinen aineisto, johon kuuluu
rakennuksen arkkitehtuurin lisaksi
sdilyneitd primadrildhteitd, kuten
eroottisia seindfreskoja, esine-
[oytojd seka rakennuksen seinille
kaiverrettuja kuvallisia ja sanallisia,
avoimen seksuaalisia seindkaiver-
ruksia (graffiti), joita rakennuksesta
[oytyi Idhes 150 kappaletta. Téman
aineiston valossa Levin-Richardson
pyrkii tuomaan esiin bordellissa
tyoskennelleiden prostituoitujen
aseman moninaisuuden ja heidan
toimijuutensa asteen vaihtelun
sen sijaan, ettd prostituoidut ku-
vattaisiin vain joko seksiobjekteina
(kuten aikalaiskirjallisuudessa) tai
seksuaalisen hyvaksikdyton ja or-
juuden uhreina.

Aineistosta graffitit saavat
tutkimuksessa eniten huomiota.
Levin-Richardson tulkitsee niiden
olevan sekd asiakkaiden ettd pros-
tituoitujen tekemid spontaaneja
viestejd toisilleen. Asiakkaiden
rehentelevat viestit on suunnattu
ennen kaikkea toisille asiakkaille.
Niissa viestin kirjoittaja tai piirta-

ja tuo esille oman seksuaalisen
kyvykkyytensa ponkittden omaa
sosiaalista statustaan. Prostituoi-
tujen kirjoittamat viestit niin ikdan
ylistavat asiakkaiden seksuaalista
kyvykkyyttd, ja Levin-Richardson
katsoo niiden kirjoittamisen kuulu-
neen prostituoitujen tyénkuvaan,
emotionaaliseen tydhon.

Roomalaisajan sosiaalihistorian
kannalta kiinnostavaa on Levin-
Richardsonin tutkimuksen anti
siind, miten luokka-asema maadritti
ihmisten eldmaa ja miten toisaalta
naita rajoja oli mahdollista rikkoa
instituutioissa, jotka toimivat yh-
teiskunnan marginaalissa. Levin-
Richardson esittds, ettd sosiaalisten
rajojen rikkominen oli mahdollista
esimerkiksi niille bordellin miesasi-
akkaille, jotka muutoin elivat orjuu-
tettuina. Hdnen mukaansa raken-
nuksen materiaalinen evidenssi,
kuten ruoan ja viinin valmistukseen
ja nauttimiseen tarkoitetut esineet,
viittaa siihen, etta bordelli tarjosi
my6s muita viihdykkeita asiakkail-
leen seksuaalisen kanssakdymisen
lisaksi.

Keskeisend [8ytond Levin-
Richardsonin tutkimuksessa ovat
bordellin sisustukseen kuuluneiden
seindfreskojen seka seinille kaiver-
rettujen tekstien ja kuvien valinen
epdsuhta. Seinafreskot esittdvat
eroottisia kohtauksia, joiden vari-
aatio on kirjoittajan mukaan nor-
matiivista: seksiakteissa on kuvat-
tuna vain mies—nais-pareja, joissa
miesosapuoli penetroituu naiseen
genitaalisessa yhdynndssa — ndin
ainakin kuvia on tulkittu lukuisissa
aiemmissa tutkimuksissa ja nyt
Levin-Richardsonin tutkimuksessa.
Freskoissa esitetyt seksiaktit eivat
siis riko kreikkalais-roomalaista
maskuliinisuuden ihannetta, jonka
mukaan miehen esittdminen pe-
netroituna hapéisi hanet. Freskois-
sa ei myoskaan esitetd oraaliseksia,

koska sita pidettiin saastuttavana.
Sen sijaan seindkirjoituksissa ja
-piirustuksissa puhutaan niin anaa-
li- kuin oraaliseksistd, ja nditd akteja
esittavia seinafreskoja on Pompejis-
sa ldytynyt muista kohteista (s. 66).

Seindfreskojen kuvaamien
seksiaktien konventionaalisuus
mahdollisti Levin-Richardsonin
mukaan sen, ettd orjuudessa
elaneet bordellin miesasiakkaat,
jotka saattoivat isdntiensa seurassa
joutua seksuaalisen penetraation
kohteeksi, vélttyivat bordelliin saa-
puessaan nakemastd tatéd aikansa
kulttuurissa hapealliseksi miellet-
tya aktia kuvallisesti esitettyna.
Levin-Richardson esittdd tamén
edesauttaneen heitd eldytymaan
maskuliiniseen kyvykkddseen ja
aktiiviseen rooliin (s. 100).

Asiakkaiden ja prostituoitujen
vélilla oli Levin-Richardsonin mu-
kaan myos pitkaaikaisia emotio-
naalisia suhteita, mikd nakyy muun
muassa seindkirjoituksissa, jotka
oletettavasti olivat prostituoitujen
tervehdysviesteja asiakkailleen
(las Magno salute = "las [ldhettad]
terveisia Magnukselle’, s. 62). Han
ei pyri talld argumentillaan vahat-
telemddn sita, ettei bordellissa
tyoskentelevilld prostituoiduilla ol-
lut tayttd autonomista toimijuutta
eikad riittavaa elantoa. Ainakin osa
rakennuksessa tydskentelevista
prostituoiduista nimittain toimi
tehtdvdssa orjuutettuna, ja osa
heistd — etenkin miespuolisista
prostituoiduista — oli luultavasti
alaikédisid. Sekd materiaalinen etta
kirjallinen evidenssi ndyttda viittaa-
van siihen, ettd orjuutetut katu- ja
bordelliprostituoidut pitivét tavoit-
teenaan joko tienata riittdvasti tai
pdasta rikkaan asiakkaan suosioon,
jotta he voisivat ostaa itsensd va-
paaksi orjuudesta eikd heidan tar-
vitsisi enda harjoittaa prostituoidun
ammattia (s. 117-118).
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Seinagraffiteja on mahdollista
tulkita siten, ettd viestin kirjoittaja —
oli kyseessa sitten prostituoitu itse
tai hanen asiakkaansa — korostaa
bordellin naisprostituoitujen olevan
seksuaalisesti aktiivisia osapuolia.
Toisaalta Levin-Richardson tuo esil-
le, ettd samojen graffitien voi myos
tulkita ponkittavan miesasiakkaiden
maskuliinista kyvykkyytta (s. 120-
122). Toiset seinagraffitit puolestaan
kuvaavat miesasiakkaat seksiobjek-
teina tai kenties tarkoituksellisesti
uhkaavat graffitissa mainitun hen-
kilon maskuliinisuutta (s. 126). Osa
graffiteista viittaa nimien, maskulii-
nisten pronominien ja kuvattujen
seksuaalisten tekojen perusteella
kahden miehen véliseen aktiin (s.
106, 131). Tama seikka sekd osa esi-
neldydoistd (kuten parranajoon ja
ihokarvojen poistoon tarkoitetut va-
lineet) viittaavat Levin-Richardsonin
mukaan siihen, ettd bordellissa
tydskenteli myds miesprostituoitu-
ja, joiden asiakkaina kavi miehia (s.
130). Naisten mahdollisuutta toimia
asiakkaina han pitaa epatodenna-
koisena kreikkalais-roomalaisen
yhteiskunnan patriarkaalisen hierar-
kian perusteella (s. 129).

Levin-Richardson painottaa,
ettd Pompejin bordelli ei ollut kau-
pungissa nakymattdmissa, vaikka
se yhteisén normien nékdkulmas-
ta olikin osin vaiettu. Rakennus
sijaitsi Pompejin kaupunkikaavan
keskeiselld paikalla, joten sitd ei
VoI pitda varsinaisena piilopaikka-
na. Tyypillisempda prostituution
harjoittaminen on kuitenkin ollut
sekd kirjallisten lahteiden ettd
materiaalisten 10ytdjen perusteella
esimerkiksi kuppiloissa ja tavernois-
sa kuin varta vasten rakennetuissa
bordelleissa. Lukijaa muistutetaan
kirjan johdannossa myds siitd, etta
roomalaisaikana prostituutio oli
laillista ja ajoittain myds veronalais-
ta toimintaa.
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Levin-Richardsonin teoksessa
on jonkin verran toistoa, mika
johtuu osittain siitd, etta tekijd on
pyrkinyt laatimaan kunkin luvun
itsendiseksi kokonaisuudeksi ja
jakanut tutkimuksensa kahteen
osaan: ensimmadisessd osassa ka-
sitelldan tutkimuksen kohteena
olevat ldhteet aineistotyypeittdin,
toisessa osassa taas rakennetaan
tdman aineiston avulla temaattista
analyysid asiakkaiden ja prostituoi-
tujen arjesta.

Levin-Richardsonin lahestymis-
tapa on kauttaaltaan varovainen,
ja han pyrkii valttdmaan pitkalle
menevid johtopaatoksid puutteelli-
sen aineiston pohjalta (esimerkiksi
siitd, mihin rakennuksen sittem-
min tuhoutunutta yldkerrosta on
kdytetty). Erdissa kysymyksissa han
kuitenkin rakentaa analyysinsa
pientenkin vihjeiden varaan. Nain
han toimii esimerkiksi vdittdessaan
rakennuksessa tyoskennelleiden
prostituoitujen kirjoittaneen osan
graffiteista, joissa he tuovat esille
aktiivisen seksuaalisen roolinsa, mi-
ka poikkeaa aiemman tutkimuksen
olettamasta kreikkalais-roomalai-
sesta sukupuoliroolien mallista.
Toisaalta Levin-Richardson tuo
kussakin kohdassa avoimesti esille
sen, millaisen aineiston varaan ja
milld kriteereilld hdn analyysinsa
rakentaa.

Levin-Richardsonin tutkimus on
kompakti ja mukaansatempaava
lukukokemus. Vdlilld lukija kaipaisi
laajempaa teorian taustoitusta
lahteineen, etenkin kohdissa,
joissa tutkimus haastaa aiemman
tutkimuksen kasityksid. Lahteet ja
viitteet tutkimuskirjallisuuteen seka
niista kdyty keskustelu on esitetty
loppuviitteissd, mikd nopeuttaa
leipdtekstin lukemista mutta hidas-
taa lahteista kiinnostunutta lukijaa.
Kirja tarjoaa myos laajasti valokuvia
bordellin seinafreskoista ja graf-

fiteista, pohjapiirroksia bordellin
arkkitehtuurista seka graffitien
transkriptioita ja niiden kddnnoksia.
Graffitit on esitetty jarjestyksessa
my0s kirjan lopussa omassa liite-
osassaan.

Tutkimus tarjoaa kiinnostavan
nakdkulman Rooman keisariajan
sosiaalihistoriaan, mikd avaa myos
Uuden testamentin syntyajan sosi-
aalista maailmaa. Lisdksi se esittelee
kiehtovan primaarildhdekokonai-
suuden, josta kdy ilmi kielellinen
variaatio etenkin alatyylisen ja pel-
kistetyn latinan kielen osalta.

Marika Pulkkinen, TT
Post doc -apurahatutkija
Helsingin yliopisto

MAIJA AALTO-HEINILA &
VISA KURKI (TOIM.)

Mita oikeudet ovat?
Filosofian ja oikeustieteen
nakokulmia. Helsinki:
Gaudeamus 2019. 334 s.

Mitd oikeudet ovat? -teoksella on
kunnianhimoinen tehtdva: selvit-
taa oikeuksien ideaa filosofian ja
oikeustieteen nakokulmasta. Kirjan
toimittajat, Maija Aalto-Heinild ja
Visa Kurki, esittavat kirjan johdan-
toluvussa teoksen olevan vaihtelua
viime aikoina paljon keskustellulle
oikeudenmukaisuuden teemalle.
On tosin vaikea nahdé, miten oi-
keudet ja oikeudenmukaisuus oli-
sivat valttamatta toisistaan irrallisia
aiheita. Onko mielekdstad irrottaa
esimerkiksi jakava oikeudenmukai-
suus oikeuksien perustelusta?
Teoksen saatesanoista selviaa,
ettd kirja rajautuu akateemisessa
keskustelussa harvemmin huo-
mioitaviin klassisiin nakemyksiin
oikeuksista, mikd rajaa uuden ajan
oikeuskeskustelun kirjan ulkopuo-



