kennus vaatii kdytanndssa sekd oman
uskonnollisen perinteen sisdisen etta
eri uskonnollisten perinteiden vélisen
dialogin. Sisdisen dialogin tarve raken-
tuu kai helposti protestin muotoon.
Ylipaansa uskonnollisesta rauhan-
rakennuksesta puhutaan tietysti juuri
siksi, ettei se ole tdhdn mennessa ollut
ainakaan Jerusalemin kontekstissa
ainoa tai edes ensisijainen lahesty-
mistapa. Uskonnollinen rauhan raken-
taminen tai pyrkimys siihen on jotain
uutta ja hakee vield muotoaan.

Rahebin teokseen mukaan otettu
Near East Consultingin (NEC) toteutta-
ma kysely Itd-Jerusalemin kristillisista
instituutioista sisdltdad kiinnostavaa
dataa, mutta sitd vaivaa muutama
olennainen metodologinen ongelma.
NEC:n mukaan Jerusalemissa toimii
130 kristillistd instituutiota, mutta
listalle padtymisen kriteereja ei sel-
venneta. Lisdksi tutkimus tavoitti vain
puolet ndistd jarjestdista. Tuloksien
esittelystd puuttuu arvio siitd, ovatko
vastanneet 67 jarjestod mahdollisesti
edustavia. Mitaan jarjestoista ei myos-
kdan mainita nimeltd, mikd vahentaa
tulosten kayttokelpoisuutta. Sindnsa
Jerusalemin pirstaleisen kristillisen
kentan tarkempi kartoittaminen olisi
hyvin mielenkiintoista.

Sen sijaan Nazmi al-Jubeh'n artik-
keli "Holy Places in Jerusalem” tarjoaa
huolellisemman ja kiinnostavan kat-
sauksen Jerusalemin pyhien paikkojen
muuttuvaan konkretiaan. llmaisu
"pyhat paikat”on usein kdytetty mutta
itsessadn varsin epamadrainen. Sen
alle kuitenkin kadtkeytyy tarkasti maa-
ritelty, joskin ajan kuluessa muuttuva,
lista kristinuskolle, juutalaisuudelle ja
islamille pyhista paikoista ja rakennuk-
sista. Artikkeli vertailee osmanikauden
listoja Britannian mandaattikauden
ja Jordanian hallintokauden pyhien
paikkojen listauksiin ja lopulta nyky-
tilanteeseen. Kirjoittaja osoittaa useita
haasteita pyhien paikkojen maarit-
telyssé ja niitd koskevissa kiistoissa.
Tama koskee tietysti etenkin sellaisia
paikkoja, joilla on merkitystd useam-
malle uskonnolliselle perinteelle, mut-
ta myos sellaisia, jotka ovat selkedsti
vain yhdelle uskonnolliselle ryhmalle
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tarkeitd. Maaritelmat eivat koskaan
ole yksinkertaisia, mutta Jerusalemin
tapauksessa niiden yhteys hallintaan,
sen oikeutukseen ja viime kddessa
poliittiseen valtaan on lasna kaikkialla.

Timo R. Stewart, VTT
Vanhempi tutkija
Ulkopoliittinen instituutti
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Tampereen yliopiston kirjallisuus-
tieteen professori Sari Kivisto tarkas-
telee kirjassaan kdrsimystd koskevia
eksistentiaalisia kysymyksid tavalla,
jonka voi kuvitella kiinnostavan alan
tutkijoiden lisdksi myos laajempaa
yleisoa. Tutkimuksen tehtdvana on
analysoida sitd, milld tavoin koettu ja
nahty inhimillinen kédrsimys on saanut
aanen kaunokirjallisten tekstien ja niis-
td esitettyjen tulkintojen kautta.
Kiviston esittédmien tulkintojen ja
analyysien lahtokohtana on Jobin kirja,
joka on juutalais-kristillisen uskonnon
perustarina epdoikeudenmukaisesta
karsimyksesta. Kiviston tutkimuksessa
tama tarina toimii myohempien kar-
simystarinoiden peilind. Tutkimuksen
ensimmaisessd luvussa esitellddn Jobin
kirjaa koskevaa kirjallisuustieteen pii-
rissa tehtya tutkimusta. Se sisdltaa ku-
vauksen Jobin kirjan teemoista, jotka
ovat mydhemmin heijastuneet Jobin
kirjan kaunokirjallisissa toisinnoissa.
Padteemat ovat seuraavat: viattoman
ihmisen karsimys, teodikean ongelma,
Jobin kapina, Jobin ystévien hdnen
epauskoonsa kohdistama kritiikki,
Jumalan voimannaytt¢ ja onnellinen
loppu (s. 17). Kirfjan muissa luvuissa
Kivistd tarkastelee sitd, miten nama
karsimyskertomuksen teemat ovat
elaneet modernissa kirjallisuudessa.
Jobin kirjaa kasittelevassa luvussa

nousee esiin teologian kannalta kiin-
nostavia aatehistoriallisia nakemyksia.
Kivisto viittaa lansimaisen kirjallisuu-
den todellisuussuhdetta koskevaan
Erich Auerbachin kehittdmaan
mimesis-teoriaan. Auerbach asettaa
vastakkain Raamatun yhtendisen to-
dellisuuskasityksen, jota leimaa ehdo-
ton "tyrannimainen” totuudellisuuden
vaatimus, ja modernille kirjallisuudelle
tyypillisen todellisuuskasityksen. Jobin
kirjan huipentumassa Jumala ilmestyy
mahdissaan Jobille ja osoittaa talle
ylivoimaisuutensa. Vaikka rationaalista
selitystd ei tarinassa anneta, Jumalan
ilmestyminen muuttaa asioiden ko-
konaiskuvaa. Tatd vastoin sekulaareille
Jobin seuraajille Jumala ei ilmesty. Tois-
tuva teema modernissa kirjallisuudes-
sa on todellisuuden hahmottomuus
ja epdyhtendisyys. Sekulaarissa kirjalli-
suudessa "jumala piilottelee, ihmisten
ja asioiden valiset yhteydet katoavat,
koherenssi ja merkitys katoaa episodi-
en valiltd" (s. 27).

Kivisto kiinnittdd huomiota myos
George Steinerin kdsitykseen Jobin
kirjan ja antiikin tragedioiden valises-
ta olennaisesta erosta. Jobin kirjasta
puuttuu tragedian mahdollisuus.
Tragediassa asiat eivdt lopulta korjaan-
nu eikd pelastusta ilmaannu. Vaikka
Job ei saa vastausta kysymyksiinsd,
han ndyrtyy kapinoinnin jélkeen Ju-
malan edessd ja saa menetyksensa
korkojen kera takaisin. Kivisto viittaa
Sofokleen Filoktetes-tragediaan, jonka
padhenkild karsii Jobin tavoin ilman
omaa syytdan. Hanet hylataan autiolle
saarelle kdrsimaan kdarmeenpureman
aiheuttamasta kivusta ilman apua. Kar-
simyksen kokemus ei ole opettavaa
tai jalostavaa, eika siihen kuulu mitaan
"metafyysista ulottuvuutta” (s. 34).
Filokteteen tarina tarjoaa nakyman to-
dellisuuteen, joka Kiviston analyyseissa
on toistuvasti esilla.

Ensimmaisen luvun jalkeen Kivis-
to siirtyy tarkastelemaan sitd, miten
Jobin karsimyskertomuksen teemat
ovat eldneet modernissa kirjallisuu-
dessa. Tutkimuksen kohteena olevien



teosten joukkoon kuuluu klassikkojen
lisdksi myds vdhemman tunnettuja
teoksia. Tarkeimpid kirjailijoita maini-
taan paalukujen otsikoissa: "Voltaire,
teodikea ja pahan ongelma’, "Leviatan,
Melville ja kosminen pahuus’, "Uudel-
leen eletty karsimys: yksi Spark ja kaksi
Rothia” (eli Muriel Spark, Joseph Roth
ja Philip Roth), "Karsimyksen epdoikeu-
denmukaisuus: Kafkasta Kallakseen”,
"Absurdi karsimys ja kapina: Beckett ja
Camus”seka "Kipu ja valta dystopiassa:
orwellilainen tulevaisuus”. Osa kirjan
pddluvuista rakentuu teemojen va-
raan. Temaattisten lukujen otsikot ovat
"Sivuhenkiloita: Jobin vaimo”, "Yha uu-
delleen tuska lyo ylitseni”: kipu ja kieli’,
"Kérsimyksen katsominen ja moraaliset
tunteet” seka "Kulttuuriset kertomuk-
set kdrsimyksestd”. Kirjan viimeisessa
luvussa pohditaan kirjallisuuden tera-
peuttista merkitysta.

Tutkimuksessa tarkasteltu kau-
nokirjallinen aineisto on mittava.
Kirjan lahdeluettelossa mainitaan
ldhes 50 kaunokirjallista teosta ja
monia niistd kdsitellddn tyossa varsin
laajasti. Samoin tutkimuskirjallisuutta
on hyodynnetty kirjassa paljon ja
monipuolisesti. Vaivaa on nahty, ja se
nakyy korkealaatuisena tydnjélkend. Si-
saltonsa puolesta kansainvalistd tasoa
oleva tutkimus palvelee erinomaisesti
suomenkielistd yliopisto-opetusta.
Kirjallisuuden tutkimusta ja eldman-
katsomuksellisia teemoja yhdistdva
kirja toimii mainiosti myos kirjallisuus-
lukupiirien tekstina: tutkimuksesta
loytyy kirjallisia helmid ja avaimia
niiden mahdollisiin tulkintoihin. Teos
on erittdin selkeasti kirjoitettu. Kirjal-
lisuudentutkimukseen ja filosofiaan
liittyvat késitteet esitetadn tavalla, joka
aukeaa myds néihin tutkimusaloihin
vahemmadn perehtyneille lukijoille.
Kirja on sisalléltaan niin monipuolinen,
ettd siind on paikoin jopa runsauden
pulaa. Nakokulmat ulottuvat lukuisille
kulttuurin- ja ihmistutkimuksen aloille.
Metodologisten ldhestymistapojen
moneus on ominaista kirjallisuustie-
teelliselle tutkimukselle.

"Antiteodikean”kasite ilmaisee kir-
jan olennaista eettista juonetta. Kivistd
on késitellyt tatd teemaa aiemmin

Sami Pihlstréomin kanssa kirjoittamas-
saan kirjassa Kantian Antitheodicy: Phi-
losophical and Literary Varieties (2016).
Antiteodikean kdsite ei liity ainoastaan
klassiseen teologiseen ongelmaan,
miksi kaikkivaltias ja hyva Jumala sallii
kdrsimyksen ja pahuuden olemassa-
olon, vaan laajemmin ottaen kyse on
kaikkien sellaisten totalisoivien nako-
kulmien torjumisesta, joissa yksildiden
karsimys asetetaan valineellisesti
palvelemaan jotakin kokonaissuun-
nitelmaa. Antiteodikean nékokulma
todellisuuteen tunnustaa eldméan
monidanisyyden, epdvarmuuden,
haavoittuvuuden ja lohduttomuuden.
Se hylkaa selitysyritykset ja tunnistaa
karsimyksen turhuuden. Tama ei kui-
tenkaan merkitse sitd, ettd kdrsimys
hyvaksyttaisiin valttamattomand osana
maailmaa.

Uskonnollisen ajattelun ja seku-
laarin eksistentialismin kohtaaminen
nousee hienosti esille Camus'n Rutos-
sa. Kivuliaasti tappavan taudin vuoksi
eristetyssa kaupungissa kirjan pda-
henkilo laakari Rieux auttaa parhaansa
mukaan kéarsivia, mutta kieltaytyy
kuolemaansa asti "rakastamasta luo-
makuntaa, joka kiduttaa lapsia’. Camus
asettaa kirjassaan Rieux'n ajattelun
kaupungissa toimivan papin, jesuiitta
Paneloux'n ajattelun vastakohdaksi.
Todettuaan, ettd lapsen kdrsimyksen
kestaminen on vaikeaa myos hanelle
itselleen, Paneloux jatkaa: "Ehkd mei-
dan on rakastettava sitd, mitd emme
ymmarra” Jesuiitta noyrtyy ja alistuu
Jumalan tahtoon, vaikka hénkaan ei
lopulta 16yda karsimykselle mitdan
selitysta. Tarinassa fanaattiseksi ku-
vattu jesuiitta luopuu konkreettisesti
itsestadn: sairastuttuaan han kieltaytyy
|ddkehoidosta. Kivistd kuvaa tété eroa
"velvollisuusetiikan ja teodikean vas-
takkainasetteluksi” (s. 160).

Antiteodikean logiikka nakyy myos
Kafkan teoksissa, jotka Martin Buber
nimesi "'oman aikansa tarkeimmiksi
Jobin kirjaan nojaaviksi aikalaiskom-
mentaareiksi” (s. 109). Kivisto analysoi
valaisevalla tavalla Oikeusjuttua Jobin

kirjan modernina uudelleenkirjoi-
tuksena. Kafkan monikerroksinen
tarina syyttomasti pidatetyn Josef Kin
kohtalosta ja tdmén absurdista oikeu-
denkéyntiprosessista ilmentaa Kiviston
mukaan modernin ihmisen kokemus-
ta, josta "puuttuu suunta, painavuus
ja merkityksellisyys” (s. 117). Josef K:n
oikeudenkaynti lykkdytyy jatkuvasti
tuonnemmaksi, ja kaikki jad avoimek-
si. Jumala ei ilmesty eika tarina paaty
Jobin tarinan tavoin onnellisesti, vaan
lopussa moderni Job pistetaan tikarilla
kuoliaaksi.

Akateeminen kirjallisuudentutki-
mus yhdistyy teoksessa saumattomas-
ti eettisiin ja filosofisiin pohdintoihin.
Tutkimuksen kohteeksi valitusta
kirjallisuudesta nousee lohduton
kuva todellisuudesta, mutta Kiviston
mukaan kirjallisuus tarjoaa paradok-
saalisella tavalla lohduttavia nakoaloja
lohduttomille. Selitykset johtavat
eettiseen umpikujaan, mutta Kiviston
mukaan vaikeneminen ja alistuminen
eivdt ole oikeita reaktiota tilanteeseen.
Kirjallisuuden eettinen vaatimus on Ki-
viston mukaan "vastustaa hiljenemista
kérsimyksen darelld” Han katsoo, ettd
"eettiset nakokannat karsimykseen
ovat aina luottaneet puheen ja sanan
voimaan, joka estda tarinaa paatty-
masta tai sellaista dystopian maailmaa
toteutumasta, jossa kieli ja kirjallisuus
eivdt endad muuttaisi mitdan” Kun
lohtua etsitddn, sen palasia ei [6ydy
selityksistd, vaan karsimystarinoista
|6ydettdvistd hyvistd ihmisistd, "jotka
pienilld eleillddn helpottavat karsivan
eldmaa’ (s. 285).

Timo Koistinen, dos.
Uskonnonfilosofian
yliopistonlehtori
Helsingin yliopisto
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