muutamia. Suurin osa tuotannosta
on tieto- ja oppikirjoja. Mittavan
mystiikan teologian klassikkojen
kddnnostydn han aloitti vasta
1970-luvun loppupuolella ja jatkoi
aina 1980-luvun puolivaliin asti.

"Joka eristyy, se edistyy”oli Teino-
sen usein toistama motto, jota han
toteutti tydssdaan onnistuneesti.
Muutot Jokioisiin ja mydhemmin
Espanjan Andalusiaan olivat irtiot-
toja sosiaalisista ympyroistd, vali-
tettavasti myds lapsista ja heiddn
perheistddn. Teinosten perheen
vahvimpia puolia ei ollut sosiaali-
nen kanssakdyminen, kuten tytdr
Marita on mydhemmin todennut.
Haikarainen piirtda taitavasti myos
kuvaa kaksijakoisesta Teinosesta:
mielellddn omaan rauhaansa tyos-
kentelemaan vetdytyvasta erakosta,
mutta tarpeen tullen seurallisesta
herrasmiehesta.

Paikka paikoin Haikarainen on-
nistuu tuomaan esille myods perhe-
eldman aiheuttamat haasteet, joihin
kolmen lapsen isd ja koulutetun,
tydssd kdyvdn vaimon aviomies valt-
tamatta joutui. Kaiken kaikkiaan te-
os piirtdd kuvaa lapsilleen etéiseksi
jadneestd isastd, ja lukijan sympatiat
menevat tdysin Riitalle. Esimerkiksi
riittéda Teinosen paatds lahted kaksi
kuukautta kestdneelle ekumeeni-
selle tyoleirille Betlehemiin, ja jattaa
tydssd kdyva vaimo vasta vuoden
ikdisen lapsen kanssa kotiin. Pelk-
kdan matkustamiseen kului kuukau-
den pdivdt, ja mddrdnpddssa odotti
fyysisesti raskas tyoleiri. Olisiko isén
paikka ollut sittenkin kotona? Riitta
toimi myds miehensa tekstien oi-
kolukijana, puhtaaksikirjoittajana ja
kommentaattorina. Toisaalta yhteis-
ty® on kaikesta paatellen ollut myds
antoisaa: pariskunta julkaisi monia
teoksia mydhemmin myos yhdessa.

Teinosen eldma nivoutui kiinte-
asti yli 20 vuoden ajan myos Teo-
logiseen Aikakauskirjaan, ensin sen
pddtoimittajana, sitten pitkdaikai-
sena toimitusneuvoston jdsenena.
Han uudisti aikakauskirjaa monella
tapaa ja julkaisi siind valtaosan
artikkelituotannostaan. Teinonen

82

on ollut yksi lehden historian ahke-
rimmista kirja-arvioiden laatijoista.
Haikarainen kiinnittdd huomiota
myds siihen, kuinka Teologinen
Julkaisuseura ry:td perustaessaan
Teinonen laati seuralle saannot,
joiden mukaan Teologisen Aikakaus-
kirjan paatoimittaja (siis han itse)
muodosti yksin seuran hallituksen
jandin ollen vastasi sen toiminnasta
ja taloudestakin yksin. Itse asiassa
tama erittdin kummallinen ja nykyi-
sen yhdistyslain vastainen kdytanto
poistettiin lopullisesti vasta 2000-lu-
vun saantdmuutoksessa. Jotakin
Teinosen merkityksestd lehdelle
kertoo myds se, ettd hdnen useita
eroilmoituksiaan toimitusneuvoston
jasenyydesta ei hyvaksytty. Han sai
tahtonsa l&pi vasta, kun l&hetti toi-
mitukselle kortin harkataistelijasta
ja uhkasi seivastykselld, ellei hanen
eroanomustaan edelleenkdan hy-
vaksyttaisi. Eronsa jalkeen Teinonen
laati lehdelle yha kirja-arvioita.
Tutustuin Teinoseen dogmatii-
kan padaineopiskelijana 1980-luvun
puolivalissa. Osallistuin muun muas-
sa hanen johtamaansa fransiskaanis-
ta spiritualiteettia kasittelevaan tut-
kielmaseminaariin sekd seminaari-
matkalle fransiskaanisdantokunnan
syntysijoille Italian Assisiin. Kuten
muistelmistakin kdy ilmi, matkoille
valmistauduttiin huolella. Meidan
tuli suorittaa muun muassa italian
kielen alkeiskurssi. Opin arvoisalta
professoriltani monia muitakin Hai-
karaisen esille nostamia korostuksia:
alttarin on oltava versus populum;
konsekroitujen ehtoollisaineiden
sekoittaminen konsekroimattomien
joukkoon on pyhdinhavdistys; kato-
lisen kirkon ovet ovat aina auki sa-
tunnaisille kulkijoille ja sielld Kristus
on aina lasna (toisin kuin luterilaises-
sa kirkossa); olut on barbaarien, viini
jumalten juoma. Bonaventuran ajat-
telua tutkineena on kuitenkin pakko
oikoa Haikaraisen esittama ndkemys
siitd, ettd Teinosen laatima selitysosa
Itinerarium mentis in Deum -teoksen
kadnnokseen olisi perusteellinen.
"En mind ihaile ketddn. Mind
olen néhnyt millaisia teologian
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professorit ovat ja ihailu on loppu!
Sama koski ilmeisesti myds hanté
itsedan. Teinonen karttoi julkisuutta
eikd olisi koskaan omien sanojensa
mukaan kirjoittanut muistelmiaan.
Han ei myoskdan pitanyt paivakir-
jaa Betlehemin matkaa ja tydleirid
lukuun ottamatta. Teinonen olisikin
ollut enemman kuin hamillaan siita
"hypetyksestd” jonka muistelma-
teoksen julkaiseminen ja juhlasemi-
naari taannoin herattivat. Joka tapa-
uksessa hdn on saanut arvoisensa
eldmakerran.

Virpi Mdkinen, dos.

Teologisen etiikan ja
sosiaalietiikan yliopistonlehtori
Helsingin yliopisto

PANU PIHKALA

Pain helvettia?:
Ymparistoahdistus ja toivo.
Helsinki: Kirjapaja 2017.
301 s.

Helsingin yliopistossa toimiva tutkija
Panu Pihkala on kirjoittanut yleista-
juisen johdantoteoksen ymparisto-
ahdistuksen moniulotteisesta ilmi-
Osta. llImestyessaan teos sai paljon
kiinnostunutta huomiota mediassa,
mikd kertoo aiheen ajankohtai-
suudesta. Teosta voidaankin pitaa
uutena merkittavanad keskustelun-
avauksena suomalaisessa ympadris-
tokeskustelussa, jossa ilmaston- ja
laajemmin ympaéristdnmuutoksen
henkisten vaikutusten arviointi on
jaanyt paljolti sivuosaan. Aihe on
aiemmin ollut varsin vaiettu, vaik-
ka se koskettaa monia. Teos ei ole
luonteeltaan ensisijaisesti teologi-
nen, vaan monitieteellinen. Tdman
vuoksi se on kiinnostava kaikille,
jotka haluavat ymmartaa ymparis-
ténmuutoksen nostattamia tunteita
ja asenteita. Erityisen kiinnostava se
on ymparistokasvattajille, hengelli-
sen tyon tekijoille ja muille ihmisten
kohtaamiseen perustuvan tyon te-



kijoille. Ympadriston tilasta huolestu-
nut lukija 16ytaa siitd myos valineita
henkilokohtaisen ymparistéahdis-
tuksensa kasittelyyn.

Pihkala on teologian tohtori,
ymparistotutkija, luennoitsija ja Suo-
men evankelis-luterilaisen kirkon
pastori, joka on kirjoituksissaan tut-
kinut ympdristoahdistuksen lisaksi
muun muassa ymparistokasvatusta,
kristinuskon ja ympéristdajatte-
lun suhdetta sekd ekoteologian
historiaa. Lisdksi hdn on aktiivinen
kansalaisvaikuttaja ja keskustelun-
herattdja, mistd han on saanut myos
tunnustusta. Viime vuonna Kansan-
valistusseura myonsi Pihkalalle sivis-
tyspalkinnon ymparistdahdistusta
koskevan keskustelun herattami-
sestd. Tama laaja-alainen kiinnostus
jaharrastuneisuus ymparistasioissa
on epdileméattd tarjonnut hyvan
pohjan ympaéristdahdistusta mo-
nitieteisesti tarkastelevan teoksen
kirjoittamiselle.

Pdin helvettid? on selvasti tar-
koitettu yleistajuiseksi, laajoja lu-
kijaryhmid palvelevaksi teokseksi.
Sen tyyli ei ole tiukan akateeminen,
eikd tekstin lukeminen edellyta
erityistd akateemista lukutaitoa.
Myds teologisimman osuuden jat-
taminen epilogiksi tehnee teokseen
tarttumisesta helpompaa monille.
Helposti lahestyttdvan teoksesta
tekee myds Pihkalan kirjoitustyyli.
Sind on henkilékohtaisuutta, joka
ilmenee muun muassa yksikon
ensimmaisen persoonan kdytdssa
ja omakohtaisten kokemusten
peilaamisessa teoksen aihepiireja
vasten. Teoksesta tulee kuitenkin
selkedsti ilmi kirjoittajansa ympaéris-
tokeskustelua koskeva laaja-alainen
yleissivistys, joka on havaittavissa
myds laajahkosta kirjallisuusluette-
losta. Yhtend kirjoittajan ansioista
voidaankin tdman kirjan perusteella
pitdd akateemisten tutkimustu-
losten ymmarrettdvdad avaamista
lukijan arjen kokemusmaailmaa
koskettavalla tavalla.

Teoksella on sekd tiedollisia
ettd kaytannollisia paamaaria. Pih-
kala itse mainitsee yhdeksi kirjan

padtavoitteista saattaa ymparis-
tdahdistusta ja siitd vaikenemista
kédsittelevien pédasiassa kansain-
valisten ldhteiden tutkimustuloksia
suomenkielisen yleisén saataville.
Lisdksi teos pyrkii palvelemaan kah-
denlaista lukijakuntaa: seka niita,
jotka kokevat ymparistdahdistusta,
ettd niitd, jotka eivat sita koe. Teok-
seen siséltyykin — sanojen positiivi-
sessa merkityksessa — niin oma apu
-kirjallisuuden kuin toiminnallisen
manifestin piirteitd. Se pyrkii yhtaal-
td auttamaan niitd, jotka pohtivat
ympariston tilaan liittyvdn surunsa
oikeutusta ja haluavat kdantaa sen
voimavaraksi. Toisaalta se myos
kutsuu voimakkaasti aktiiviseen yh-
teistoimintaan ympariston tilan pa-
rantamiseksi. Tamad jako nakyy myos
teoksen rakenteessa: se jakautuu
kahteen pddosaan, joista ensimmai-
nen kasittelee ympéristdahdistusta
ja jalkimmaéinen toivoa. Murheen
alhosta kuljetaan kohtia valoa ja
toimintaa. Ndiden kahden péddosan
sisalld kirja jakautuu useisiin lyhyi-
siin lukuihin, jotka tuovat yhteen
monenlaisia aiheita ja ndkokulmia.

Varsinaisen leipatekstin lisaksi
aiheiden késittelyd rytmittaa episo-
dimaisesti eteneva kertomus laivas-
ta ja sen matkustajista, jotka kukin
suhtautuvat ja reagoivat omalla ta-
vallaan huhupuheisiin [dhestyvasta
tormadyksesta. Laivalla on I&snd yh-
teiskunta pienoiskoossa. Tarinoissa
kohdataan esimerkiksi teknologian
mahdollisuuksiin lujasti luottava
konemestari, lohdullinen mutta
intohimoton laivan pastori sekd
ympadristoaktivisti. N&in kertomus
nousee allegoriaksi ihmiskunnasta,
joka on vélinpitamattomyydelldan
viemdssd maapalloa kohti varmaa
tuhoa. Moni lukija varmasti tun-
nistaa naiden lyhyiden episodien
kautta samankaltaisia ihmistyyp-
pejéd ja suhtautumistapoja omasta
|&hipiiristaan. Parhaimmillaan ne
myos havainnollistavat hyvin niiden
rinnalla kulkevaa teoreettisempaa
késittelya.

Teos onnistuu hyvin tavoittees-
saan tuoda kansainvalistd tutkimus-

ta helpommin saataville. Pihkala
sivuaa monia asiantuntijaldhteistd
nousevia aiheita, jotka sijoittuvat
eri tieteenaloille. Aiheet nousevat
muiden muassa psykologiasta,
sosiologiasta, kasvatustieteesta ja
viestinndstd. Lahestymistapa luo
lukijalle kattavan kokonaiskuvan
teoksen aiheesta ja palvelee myos
tutkijayhteisod tarjoamalla langan-
paita tuleville tutkimuksille. Jotakin
aiheiden moninaisuudesta kertoo,
ettd kirja on suhteellisen lyhyestd
sivumadrastd huolimatta jaettu 64
lukuun. Onkin selvaa, ettei yksittai-
sid aiheita voida tdmdnkaltaisessa
teoksessa tarkastella kovin perus-
teellisesti. Etenkin akateemisesti
orientoitunut lukija jd& monessa
kohdassa kaipaamaan enemman.
Paikoin aiheen kasittely ja& suoras-
taan keskenerdiseksi. Yksi esimerkki
on luvun 12 siséltonad oleva ajatus,
ettd taivaaseen ja ilmastoon liittyvat
ikiaikaiset uskomukset ja myytit
vaikeuttaisivat tdndkin pdivéna
ilmastonmuutoksen kasittelyd. Tata
sindnsd mielenkiintoista vditettd
tarkastellaan monien tutkijoiden
nakokulmista, jotka jaavat kuitenkin
irrallisiksi toisistaan, ja ndin ajatuk-
sen kehittely jaa hieman sekavaksi.
Monien ndkokulmien tarkastelu
onkin teoksessa sekd ansio ettd
heikkous, minka Pihkala myos itse
tiedostaa.

Koska tiedollisten tavoitteiden
lisaksi teoksessa on vahvana myos
kdytannollinen orientaatio, keskityn
arviossani seuraavaksi teoksen so-
vellettavuuteen seurakuntaty6ssé,
joka on oma toimintakontekstini.
Tasta nakokulmasta kirjan keskeisin
anti liittyy ndkemykseni mukaan
sithen, ettd se tarjoaa tyokaluja
ymmartad ja kohdata ympaériston
muutoksiin eri tavoin suhtautuvia ja
reagoivia ihmisid. Lisdksi Pihkala tuo
esille joitakin toiminnallisia ideoita,
jotka ovat sellaisinaan sovellettavis-
sa seurakuntatyéhon.

Ympariston tilaan liittyva ahdis-
tus on pitkdan ollut niin sanottua
danioikeudetonta surua: sitd on
vahatelty ja siitd on vaiettu, eika sille
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ole 16ytynyt ilmaisutapoja. Pihkalan
teoksessa tatd tilannetta pyritddn
murtamaan. Ensimmdisen osan,
"Ympdristoahdistus’, alaluvuissa
tuodaan ilmi muun muassa, kuinka
ympdristoahdistus voi nakya lasten
ja nuorten kehityksessa sekd millai-
sia tunteita ja reaktioita ympadristo-
ahdistus herattad. Ndiden teemojen
kautta esille tuodut havainnot voi-
vat olla suuresti hyddyksi ihmisten
kohtaamiseen perustuvassa seu-
rakuntaty®ssd. Pihkala esimerkiksi
erittelee havainnollistavasti suru-
teorioiden avulla, millaisia muotoja
ja vaiheita ympadristdn muutosten
herattdma suru voi saada. Niiden
tunnistaminen voi avata aivan uusia
mahdollisuuksia ihmisen kokonais-
valtaiseen kohtaamiseen. Omassa
tyossani olen esimerkiksi kohdan-
nut maataloudesta elantonsa saa-
via henkilditd, joissa on heradttanyt
suurta huolta kuluvana vuonna
piinannut kuiva ja sateeton kesa.
Pihkalan teos auttaa ymmartamaan
ja sanoittamaan paremmin taman-
kaltaisia tunteita.

Teoksen jalkimmaisessa osassa
"Toivo" Pihkala tuo esille mie-
lenkiintoisia ideoita ympdriston
muutosten herattamien tunteiden
yhteisolliseen kasittelyyn, mika
haastaa myos seurakuntia. Pihkala
esimerkiksi esittad, ettd olisi syytd
kehittdd ympadristdahdistukseen
liittyvid rituaaleja. Kiinnostavasti
hédn myos ehdottaa, ettd erilaiset
vaurioituneet luontoalueet voisi-
vat toimia muistopaikkoina, joissa
toteutettaisiin rituaalista toimintaa.
Seurakunnissa voitaisiin rohkeasti
tarttua ndihin haasteisiin. Varmasti
jokaisen seurakunnan alueelta 6y-
tyy muistopaikaksi soveltuva kohde,
jossa olisi mahdollista toteuttaa
esimerkiksi  muistohartaushetki.
Pihkalan esiin nostama maaseudun
muuttumisen muistopaikka voisi ol-
la vaikkapa umpeen kasvanut pelto
tai puoliksi romahtanut lato.

Joistakin puutteistaan huolimat-
ta Pdin helvettici? on kaiken kaikkiaan
tarked ja mielenkiintoinen avaus
suomalaisessa ymparistokeskus-
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telussa. Se esittelee kuvaamaansa
iimiotd monipuolisesti ja asiantun-
tevasti. Siind esitetyt ajatukset ovat
myds helposti omaksuttavissa ja so-
vellettavissa esimerkiksi kdytannon
seurakuntatyéhon. Ansiona voidaan
pitda lisdksi sitd, ettd teos onnistuu
olemaan yhtd aikaa sivistavd, mie-
lenkiintoinen ja helppolukuinen, mi-
ké ei ole akateemisten kirjoittajien
teksteissd lainkaan itsestadnselvyys.
Toivottavaa on, ettd moni teoksen
luettuaan voittaa ymparistdéah-
distuksen ja innostuu toimimaan
aktiivisesti kestdvamman yhteiskun-
nan puolesta. Samoin sopii toivoa,
ettd yhtd moni tarttuu teoksessa
esitettyihin ajatuksiin ja kehittelee
niitd eteenpdin uusissa julkaisuissa.
Pihkalalle vinkiksi annettakoon,
ettd moni voisi myds hyotya jatko-
osasta, joka olisi vield tatakin teosta
kaytannollisempi. Se voisi olla esi-
merkiksi Ympdiristoahdistus ja toivo:
Toiminnallinen opas.

Atte Hokkanen, TM
Seurakuntapastori
Sonkajarvi

OLLI-PEKKA VAINIO

Cosmology in

Theological Perspective:
Understanding Our Place
in the Universe. Grand
Rapids, MI: Baker Academic
2018.212s.

Mikd on pienen ihmisen asema
suuressa maailmankaikkeudessa?
Jos maapallon ulkopuolelta 16y-
tyisi alyllista eldamdaa, miten loytod
vaikuttaisi kristinuskon opetukseen
ihmisestd Jumalan kuvana ja luoma-
kunnan kruununa? Tarvitsisivatko
muut dlykkdat oliot pelastusta ja Ju-
malan iimoitusta — ja olisiko talldin
useampi kuin yksi inkarnaatio mah-
dollinen? Jos olisi olemassa muita
maailmankaikkeuksia tuntemamme
liséksi, voitaisiinko omaamme pitéa
mitenkddn erityisend tai ihmistd
ainutlaatuisena oliona?

Olli-Pekka Vainio tarkastelee
nditd ja muita teologian ja kosmo-
logian véliseen suhteeseen liittyvia
kysymyksid tuoreessa kirjassaan
Cosmology in Theological Perspective:
Understanding Our Place in the Uni-
verse. Teos on kirjoitettu pddosin pari
vuotta sitten Center of Theological
Inquiry -tutkimuslaitoksessa Yhdys-
valloissa NASA:n ja John Templeton
-sdation rahoittaman, astrobiolo-
gian yhteiskunnallisia vaikutuksia
selvittdneen projektin aikana. Vai-
nion tavoitteena on ollut kartoittaa
maailmankaikkeutta  koskevien
luonnontieteellisten teorioiden ja
filosofis-teologisten ndkemysten yh-
tymakohtia. Han keskittyy erityisesti
ihmisen asemaan maailmankaikke-
udessa ja pyrkii selvittdmaan, kuin-
ka muiden mahdollisten alyllisten
elamé&nmuotojen olemassaolo vai-
kuttaisi kdsitykseemme itsestamme
osana universumia.

Kiria on jaettu kymmeneen
lukuun, jotka pala palalta rakenta-
vat kokonaiskuvaa siita, millaisena
kosmologian ja kristillisen uskon
suhde on nahty ja millaisena me
kenties voisimme sen nykyfysiikan
aikakaudella ndhda (yksityiskohtana
mainittakoon, ettd lukujen otsikot
ovat viittauksia scifi-sarjoihin ja
-elokuviin). Vainio ldhtee liikkeelle
kaukaa, muinaisen Lahi-idan kos-
mologioista ja niiden suhteesta
Vanhan testamentin kertomuksiin,
ja jatkaa kreikkalaisen filosofian ja
kirkkoisien kautta keskiajalle, mo-
dernin luonnontieteen syntyhetkiin
ja nykyaikaan. Han kuljettaa rinnak-
kain luonnontieteen kehitysaskelei-
ta ja niiden synnyttdmia teologisia
reaktioita selvittden, millaisia siltoja
kristikunta on kunakin aikakautena
rakentanut tieteellisten teorioiden
ja kristillisen opetuksen vélilla.

Jo ensimmaisten lukujen aikana
lukijalle alkaa hahmottua jonkinlai-
nen peruslinja: kristillinen teologia ei
missaan vaiheessa ole ollut erityisis-
sa vaikeuksissa aikansa tieteellisten
(tai filosofisten) késitysten kanssa.
Toki pientd kitkaa on toisinaan ollut,
kun Raamatun on tulkittu tukevan



