ole 16ytynyt ilmaisutapoja. Pihkalan
teoksessa tatd tilannetta pyritddn
murtamaan. Ensimmdisen osan,
"Ympdristoahdistus’, alaluvuissa
tuodaan ilmi muun muassa, kuinka
ympadristoahdistus voi nakya lasten
ja nuorten kehityksessa sekd millai-
sia tunteita ja reaktioita ympadristo-
ahdistus herattad. Ndiden teemojen
kautta esille tuodut havainnot voi-
vat olla suuresti hyddyksi ihmisten
kohtaamiseen perustuvassa seu-
rakuntatydssa. Pihkala esimerkiksi
erittelee havainnollistavasti suru-
teorioiden avulla, millaisia muotoja
ja vaiheita ympadristdn muutosten
herattdma suru voi saada. Niiden
tunnistaminen voi avata aivan uusia
mahdollisuuksia ihmisen kokonais-
valtaiseen kohtaamiseen. Omassa
tyossani olen esimerkiksi kohdan-
nut maataloudesta elantonsa saa-
via henkilditd, joissa on heradttanyt
suurta huolta kuluvana vuonna
piinannut kuiva ja sateeton kesa.
Pihkalan teos auttaa ymmartamaan
ja sanoittamaan paremmin taman-
kaltaisia tunteita.

Teoksen jalkimmaisessa osassa
"Toivo" Pihkala tuo esille mie-
lenkiintoisia ideoita ympdriston
muutosten herattamien tunteiden
yhteisolliseen kasittelyyn, mika
haastaa myos seurakuntia. Pihkala
esimerkiksi esittad, ettd olisi syytd
kehittdd ympadristdahdistukseen
liittyvid rituaaleja. Kiinnostavasti
hédn myos ehdottaa, ettd erilaiset
vaurioituneet luontoalueet voisi-
vat toimia muistopaikkoina, joissa
toteutettaisiin rituaalista toimintaa.
Seurakunnissa voitaisiin rohkeasti
tarttua néihin haasteisiin. Varmasti
jokaisen seurakunnan alueelta 16y-
tyy muistopaikaksi soveltuva kohde,
jossa olisi mahdollista toteuttaa
esimerkiksi  muistohartaushetki.
Pihkalan esiin nostama maaseudun
muuttumisen muistopaikka voisi ol-
la vaikkapa umpeen kasvanut pelto
tai puoliksi romahtanut lato.

Joistakin puutteistaan huolimat-
ta Pdin helvettici? on kaiken kaikkiaan
tarked ja mielenkiintoinen avaus
suomalaisessa ymparistokeskus-
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telussa. Se esittelee kuvaamaansa
iimiétd monipuolisesti ja asiantun-
tevasti. Siind esitetyt ajatukset ovat
my&s helposti omaksuttavissa ja so-
vellettavissa esimerkiksi kdytannon
seurakuntatyéhon. Ansiona voidaan
pitda lisdksi sitd, ettd teos onnistuu
olemaan yhtd aikaa sivistavd, mie-
lenkiintoinen ja helppolukuinen, mi-
kéd ei ole akateemisten kirjoittajien
teksteissd lainkaan itsestadnselvyys.
Toivottavaa on, ettd moni teoksen
luettuaan voittaa ympadristdéah-
distuksen ja innostuu toimimaan
aktiivisesti kestdvamman yhteiskun-
nan puolesta. Samoin sopii toivoa,
ettd yhtd moni tarttuu teoksessa
esitettyihin ajatuksiin ja kehittelee
niitd eteenpdin uusissa julkaisuissa.
Pihkalalle vinkiksi annettakoon,
ettd moni voisi myds hyotya jatko-
osasta, joka olisi vield tatakin teosta
kaytannollisempi. Se voisi olla esi-
merkiksi Ympdiristoahdistus ja toivo:
Toiminnallinen opas.

Atte Hokkanen, TM
Seurakuntapastori
Sonkajarvi

OLLI-PEKKA VAINIO

Cosmology in

Theological Perspective:
Understanding Our Place
in the Universe. Grand
Rapids, MI: Baker Academic
2018.212s.

Mikd on pienen ihmisen asema
suuressa maailmankaikkeudessa?
Jos maapallon ulkopuolelta 16y-
tyisi alyllista eldamaa, miten loytod
vaikuttaisi kristinuskon opetukseen
ihmisestd Jumalan kuvana ja luoma-
kunnan kruununa? Tarvitsisivatko
muut dlykkdat oliot pelastusta ja Ju-
malan iimoitusta — ja olisiko talléin
useampi kuin yksi inkarnaatio mah-
dollinen? Jos olisi olemassa muita
maailmankaikkeuksia tuntemamme
lisdksi, voitaisiinko omaamme pitéa
mitenkddn erityisend tai ihmistd
ainutlaatuisena oliona?

Olli-Pekka Vainio tarkastelee
nditd ja muita teologian ja kosmo-
logian véliseen suhteeseen liittyvia
kysymyksid tuoreessa kirjassaan
Cosmology in Theological Perspective:
Understanding Our Place in the Uni-
verse. Teos on kirjoitettu pddosin pari
vuotta sitten Center of Theological
Inquiry -tutkimuslaitoksessa Yhdys-
valloissa NASA:n ja John Templeton
-sdation rahoittaman, astrobiolo-
gian yhteiskunnallisia vaikutuksia
selvittdneen projektin aikana. Vai-
nion tavoitteena on ollut kartoittaa
maailmankaikkeutta  koskevien
luonnontieteellisten teorioiden ja
filosofis-teologisten ndkemysten yh-
tymakohtia. Han keskittyy erityisesti
ihmisen asemaan maailmankaikke-
udessa ja pyrkii selvittdmaan, kuin-
ka muiden mahdollisten alyllisten
elamé&nmuotojen olemassaolo vai-
kuttaisi kdsitykseemme itsestdmme
osana universumia.

Kiria on jaettu kymmeneen
lukuun, jotka pala palalta rakenta-
vat kokonaiskuvaa siita, millaisena
kosmologian ja kristillisen uskon
suhde on nahty ja millaisena me
kenties voisimme sen nykyfysiikan
aikakaudella ndhda (yksityiskohtana
mainittakoon, ettd lukujen otsikot
ovat viittauksia scifi-sarjoihin ja
-elokuviin). Vainio ldhtee liikkeelle
kaukaa, muinaisen Lahi-idan kos-
mologioista ja niiden suhteesta
Vanhan testamentin kertomuksiin,
ja jatkaa kreikkalaisen filosofian ja
kirkkoisien kautta keskiajalle, mo-
dernin luonnontieteen syntyhetkiin
ja nykyaikaan. Han kuljettaa rinnak-
kain luonnontieteen kehitysaskelei-
ta ja niiden synnyttdmia teologisia
reaktioita selvittden, millaisia siltoja
kristikunta on kunakin aikakautena
rakentanut tieteellisten teorioiden
ja kristillisen opetuksen vélilla.

Jo ensimmaisten lukujen aikana
lukijalle alkaa hahmottua jonkinlai-
nen peruslinja: kristillinen teologia ei
missadn vaiheessa ole ollut erityisis-
sa vaikeuksissa aikansa tieteellisten
(tai filosofisten) késitysten kanssa.
Toki pientd kitkaa on toisinaan ollut,
kun Raamatun on tulkittu tukevan



ainoastaan jotain tiettyd kuvaa
maailmankaikkeuden synnystd ja
jarjestyksestd. Vainio huomauttaa,
ettd kristilliseen perinteeseen on
kuitenkin alusta asti kuulunut
ymmarrys siita, etta Raamattu on
hyvin joustava luonnontieteellisten
kysymysten suhteen — ja vaikenee
tdysin monista kysymyksistd. Tama
on antanut teologeille mahdolli-
suuden kuunnella ndissd asioissa
asiantuntijoita ja perustaa muun
muassa kosmologiset ndkdkantan-
sa kunakin aikakautena oikeana pi-
dettyyn tieteelliseen tai (luonnon-)
filosofiseen tietoon.

Né&in varhainen kirkko menetteli
esimerkiksi asettuessaan tukemaan
ptolemaiolaista maakeskeistd au-
rinkokuntamallia. Tuonaikaisessa
yhteiskunnassa  yksinkertaisesti
pidettiin yleisesti jarkevana selittad
tahtitaivaan havainnot niin, ettd
muut taivaankappaleet kiertavat
Maata sisdkkaisilla ympyraradoilla.
Kirkko seurasi mukana. Ajan mittaan
maakeskeisyys kuitenkin integroitui
niin tiukasti osaksi kirkon opetusta,
ettd kun kopernikaanisen vallanku-
mouksen myotéd aurinkokeskeinen
malli alkoi saada jalansijaa, sitd
vastustettiin teologisesti harhaop-
pisena, vaikka edellinenkin malli oli
alun perin omaksuttu muista kuin
teologisista syita.

Vainio korostaa, ettd teologian
sitominen liian innokkaasti joihinkin
tiettyihin luonnontieteellisiin teori-
oihin ei ole kovinkaan viisasta. En-
sinnakin teologien erityisosaaminen
on muualla kuin nédiden teorioiden
arvioinnissa ja niiden yksityiskohtien
ymmartamisessa. Toiseksi tiede on
aina altis muutoksille, ja muutoksilla
voi olla kiusallisia seurauksia, jos
kristinuskon muuttumattomia ydin-
uskomuksia on liimattu liian tiukasti
yhteen tieteen muuttuvien kasitys-
ten kanssa. Sen sijaan teologialla on
tarkea rooli luonnontieteen tulosten
asettamisessa laajempaan filosofi-
seen ja teologiseen kontekstiin — ja
samalla luonnontieteilijdiden hétis-
telemisessa pois teologian alueelta.
Kukin pysykoon lestissaan.

Kirjan loppupuoliskolla Vainio
kdéntda katseensa tulevaisuuteen.
Kun tieteellisen vallankumouksen
aikaan Maan “alentaminen” vain
yhdeksi taivaankappaleeksi muiden
joukossa saatettiin ndhda uhkana
ihmisen erityisasemalle maailman-
kaikkeudessa, nykyddn haasteiksi
nousevat muun muassa multiver-
sumiteoriat ja Maan ulkopuolisen
eldaman mahdollisuus. On esitetty,
ettd jos olisi olemassa (jopa aare-
ton madrd) muita universumeita
ja muita alykkditd eldmanmuotoja,
kasitys ihmisestd Jumalan kuva-
na ja maailmastamme erityisena
Jumalan ihmistd varten luomana
paikkana olisi vaakalaudalla. Vainio
tyrmad vaitteet. Han tuo esille, ettd
muista maailmoista ja olennoista
on keskusteltu l&pi kristinuskon his-
torian ja niiden olemassaolon mah-
dollisuus on sovitettavissa yhteen
kristillisen opin kanssa. Maailman
monimuotoisuus saattaisi jopa ko-
rostaa Jumalan suuruutta ja hénen
luomistyonsd mahtavuutta.

Vaikka maailmankaikkeudesta jo-
nain paivana loytyisi muita elaman-
muotoja, se ei vahentdisi meidan ar-
voamme. Jumalan ja ihmisen valilla
voi olla erityinen suhde, vaikka tdma
suhde ei olisikaan eksklusiivinen.
Vainion mukaan myos kristologia
ja soteriologia saataisiin taipumaan
siind tapauksessa, etta olisi olemassa
muitakin olentoja, jotka kaipaisivat
pelastusta. Pelastusreitti saattaisi ol-
la samankaltainen kuin inmisillg, silla
useampi kuin yksi inkarnaatio on
teoriassa mahdollinen; téssa Vainio
vetoaa muun muassa Tuomas Ak-
vinolaiseen. On myds mahdollista,
ettd Jumala on ilmoittanut itsensa
muille olennoille ja pelastanut hei-
dét jollain heille sopivammalla
tavalla, josta meilld ei ole aavistus-
takaan. Tallainen spekulointi on toki
hyvin epdvarmaa. Vainio paattaakin
kirjansa muistuttamalla, ettd oikea
kristillinen asenne maailmankaik-
keutta kohtaan on ihmettelevéd ja
ymmarrysta etsivé. Loppujen lopuk-
si tieddmme kaikesta hyvin vahan.

Kokonaisuudessaan Cosmology

in Theological Perspective on tuhti
paketti kosmologiaa, teologiaa ja
filosofiaa. Vainion tekstid on ilo lu-
kea. Han ei jaarittele, mutta tarjoaa
lukijalle riittavasti tietoa kasiteltdvan
asian ymmartamiseksi. Lukuisat
sitaatit puolustavat paikkaansa ja
juurruttavat tekstin vankasti men-
neiden vuosisatojen filosofiseen ja
teologiseen maaperdan. Historialli-
sesti orientoituneet lukijat 16ytdne-
vat pureskeltavaa nykykosmologian
pahkinoistd, kun taas science and
religion -ympyroistd ponnistavat
saattavat hdmmastyd, kuinka mo-
nipuolisesti teologian historiassa on
osattu kirjoittaa ilmidists, joita toisi-
naan pidetaan uusina. Kaikille, joita
oma asema maailmankaikkeudessa
askarruttaa, teos on ehdottomasti
tutustumisen arvoinen.

Juuso Loikkanen, TM
Systemaattisen teologian
tohtorikoulutettava
[ta-Suomen yliopisto

SIMO HEININEN

Mikael Agricola: Hans

liv och verk. Overs. Nike
Parland. Skrifter utgivna av
Svenska litteratursallskapet
i Finland 817. Skelleftea:
Artos & Norma 2017.395s.

Tdssd arvioitava teos on Mikael Agri-
colan eldmda ja tuotantoa kasittele-
va ruotsinkielinen yleisesitys, jonka
professori Simo Heininen julkaisi
reformaation merkkivuonna 2017.
Kyse ei ole tdysin uudesta ja itse-
naisesta teoksesta, vaan vastaavan,
vuonna 2007 suomeksi iimestyneen
teoksen ruotsinkielisesta laitok-
sesta. Pohjatekstind toimineeseen
suomenkieliseen teokseen tosin
vain viitataan epamadraisesti. Esipu-
heessa Heininen kertoo saaneensa
vuonna 2007 paatokseen Agricolan
elamakerran (levnadsteckning), joka
on ruotsinkielisen laitoksen ldhto-
kohta. Itse teoksen tietoja ruotsin-
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