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Kenttdpiispa ja Vanhan testa-
mentin eksegetiikan dosentti
Pekka Sérkio on 1990-luvulta
l&htien julkaissut kuningas Sa-
lomoon liittyvida tutkimuksia.
Sarkion vaitoskirja Die Weisheit
und Macht Salomos in der israeli-
tischen Historiographie vuodelta
1994 kasitteli Salomon viisautta
ja valtaa 1. Kuninkaiden kirjan
kuvauksessa. Vuonna 1998
ilmestyneessd toisessa mono-
grafiassaan Exodus und Salomo
Sarkio keskittyi verhottuun Salo-
mo-kritiikkiin erdissa Eksoduksen
luvuissa. Tama peitelty Salomoon
kohdistuva arvostelu on liséksi
ollut Sarkion aiheena monissa
artikkeleissa, joita on ilmestynyt
niin suomeksi, englanniksi kuin
saksaksi. Sarkion tuorein mono-
grafia Salomon salaisuus kokoaa
yhteen aiemmissa tutkimuksissa
tehtyja yksittaisia havaintoja ja
pyrkii muodostamaan kokonais-
kuvan peitellyn Salomo-kritiikin
laajuudesta sekd motiiveista
taman tulkintatradition taustalla.

Mainitsen aluksi muutamia
stilistisia seikkoja ennen kuin siir-
ryn kuvaamaan ja arvioimaan kir-
jan varsinaista asiasisaltod. Teok-
sen lopussa on kolme hyodyllista
liitettd, joista ensimmainen sisal-
taa rekonstruktion varhaisesta
viisauskertomuksesta. Se on
sittemmin liitetty osaksi Salomon
historiaa 1. Kuninkaiden kirjassa.
Toisessa liitteessa on lueteltu
peitettyyn Salomo-kritiikkiin
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liittyvat teemat ja niiden esiin-
tyminen Raamatun eri kirjoissa.
Kolmas liite kuvaa eri tekstijak-
soissa esiintyvia symmetrisia ja
kiastisia rakenteita joissa kasitel-
ladn Salomo-kritiikkid. Liitteiden
jalkeen on kirjallisuusluettelo.
Ndiden lisaksi lukija kaipaisi my&s
raamatunpaikka- ja henkiloha-
kemistoja. Alaviitteiden osalta
on tehty ratkaisu, ettd ne eivat
ole lukukohtaisia, vaan kasvavat
koko ajan kirjan loppuun asti.
Téman johdosta viimeinen ala-
viitenumero on niinkin suuri kuin
628.

Muutamien tutkijoiden ni-
miin on jaanyt hairitsevia kirjoi-
tusvirheitd. Esimerkiksi Joseph
Blenkinsoppin sukunimi on kir-
joitettu Plenkinsopp (s. 29 n. 97),
ja tassa virheellisessa muodossa
se on myos viety kirjallisuusluet-
teloon (s. 328). Hans Wildberger
puolestaan esiintyy kirjan sivuilla
muodossa Hans Wilderberg tai
Wilderbeg (s. 170;331). Hermann
Lichtenbergerin sukunimi on
valilla oikein (esim. s. 326), valilla
vaarin (Lichtenberg esim. s. 63—
64). Suomalaista lukijaa voi hai-
ritd kasitteen "alamaailma”kayttd
(esim. s. 38), kun silld viitataan
maan syvyyksissd olevaan tuo-
nelaan. Englanninkielinen tutki-
muskirjallisuus toki kdyttaa tdssa
yhteydessd termid "netherworld”
ja saksankielinen "Unterwelt’,
mutta suomessa “alamaailma’
tuo lahinna mieleen rikolliset ja
heidan toimintapiirinsa.

Teoksensa aluksi Sarkié pohtii
metodeja, joiden avulla peitetty
sanoma on tunnistettavissa isra-
elilaisesta historiankirjoituksesta
ja viisauskirjallisuudesta. Tdssa
yhteydessa han kdy lapi muun
muassa intertekstuaalisuuden
ja kaanonin késitettd (s. 20-29).
Taté analyysia voisi vield rikastut-
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taa tutustuminen Georg Steinsin
tutkimukseen Die ‘Bindung Isaaks
im Kanon, jossa késitelldan hyvin
yksityiskohtaisesti seka inter-
tekstuaalisuuden ettd kaanonin
merkitystd tietyn teeman esiinty-
miselle eri tekstijaksoissa.

Sarkion tutkimuksessa nou-
see esiin viisi teemaa, joiden
puitteissa han tutkii verhotun
Salomo-kritiikin ilmenemista.
Lahtokohtana on luvuissa 1. Kun.
1-11 kerrottu Salomon historia
(s. 31-53). Taman jalkeen fokuk-
sena on Salomo erdissa psal-
meissa, etenkin Salomon nimeen
liitetty viittaus aamutahteen (s.
54-85). Seuraavaksi Sarkio kay
ldpi Salomoon viittaavia aiheita
Jobin kirjassa (s. 86-133). Tasta
han siirtyy tutkimaan peitettyd
Salomo-kritiikkia profeettakir-
joissa ja keskittyy erityisesti alas
sydstyn kuninkaan teemaan (s.
134-209). Viimeisena aihepiiring
Sérkid analysoi vierasmaalaisia
ja vaarallisia naisia Vanhan tes-
tamentin kuvauksissa. Han jakaa
laajan aiheen kahteen osaan,
joista ensimmdinen keskittyy
enemman historiallisten kirjojen
kertomuksiin (s. 210-243) ja jal-
kimmainen viisauskirjallisuuteen
(s. 244-290).

Ensimmadisen kuninkaiden
kirjan 3. luvussa Salomoon liite-
taan ensimmaisen kerran kasite-
pari “viisaus ja ymmarrys”. Kuten
Sarkio osoittaa (esim. taulukko
sivulla 316), tama ilmaus kulkee
verhotun Salomo-kritiikin tun-
nusomaisena piirteend ldpi mo-
nienVanhan testamentin kirjojen
aina Uuden testamentin puolelle.
Sarkion mukaan tama kéasitepari
edusti tiettyyn tulkintatraditioon
kasvaneille juutalaisille oppineille
koodia, joka viittasi tunnistetta-
vasti Salomoon. Toinen keskei-
nen peitetyn Salomo-kritiikin
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teema oli Salomon nimen yhdis-
tdminen aamutahti Venukseen.
Talléin Salomon nimen taustalla
nahtiin kanaanilainen aamutah-
den jumala. Mielenkiintoinen ja
yllattdvakin kehityskulku havai-
taan aamutdhti-teeman osalta,
kun myohaisessd apokryfisessa
kirjallisuudessa Salomosta tu-
lee perdti demonien paamies.
Toisaalta on niitakin kirjoituksia,
joissa hyvaksi kuvattu Salomo on
alistanut demonit ja tehnyt niista
alamaisiaan (s. 81). Tama ristiriita
osoittaa, miten erilaisiin suuntiin
kuvat Salomosta kehittyivat eri
tulkintaperinteissa.

Sivuilla 287-290 Sarkio kdy
lyhyesti lapi Salomoon liittyvid
tulkintoja Sirakin kirjassa. Niissa
han ei nde viitteitd verhotusta
kritiikistd. Sarkio paattelee taman
johtuvan siitd, ettd Ben Sira ei
Egyptissa kirjoittaessaan tunte-
nut tarvetta yhtya Palestiinassa
harjoitettuun tulkintatraditioon.
Tahan Sarkion esittamaan teori-
aan liittyy se ongelma, ettd vuo-
sikymmeniin ei yksikadn Sirakin
kirjan tutkija ole endd pitdanyt
Egyptid kirjan alkuperdisend
syntypaikkana. Kreikankielinen
kdaannos on sieltd perdisin, mut-
ta hepreankielinen viisausteos
on todenndkoéisimmin laadittu
Jerusalemissa. Taman pohjalta
nousee mielenkiintoinen néa-
kokulma: Ben Sira taatusti tunsi
hyvin oman aikansa Jerusalemin
kirjalliset piirit seka itsedan edel-
taneet viisaustraditiot. Han oli
varmasti tietoinen verhotusta
Salomo-kritiikista, mutta ei silti
liittynyt siihen. Vaikka saman-
aikaiset kirjalliset piirit olivat
pienid, niissakin esiintyi selvasti
erilaisia "koulukuntia”

Monien kiinnostavien yksit-
taishavaintojen jalkeen Séarkio
pyrkii muodostamaan kokonais-

kuvan Salomo-kritiikista. Lukijaa
askarruttanee erityisesti se, ketka
tai millaiset piirit olivat tdman
kritiikin takana. Miksi Salomoon
kohdistuvaa arvostelua pidettiin
ylla vield vuosisatoja Salomon
kuoleman jdlkeen? Miksi kritiikin
piti olla verhottua, kun Salomo
ja hanen sukunsa eivdt enda
olleet vallassa? Sarkio tulee
pohdinnoissaan seuraavanlaisiin
paatelmiin (s. 300-302): Salo-
mo oli ajasta aikaan varoittava
esimerkki henkilostd, joka rikkoi
seka-avioliittokiellon. Salomon
synneista seurasivat valtakunnan
tuhoutuminen ja temppelin
hadvitys. Ndin vakavaa asiaa ei
mydhemmassdkdan perinteessa
pystytty ohimennen sivuutta-
maan. Kritiikin hienovaraisuuden
suurimpana syyna Sarkio nakee
Messias-odotukset. Salomoa ei
voitu avoimesti arvostella tai de-
monisoida, koska tuleva Messias
ajateltiin idealisoidun Salomon,
Daavidin pojan kaltaiseksi. Itsea-
ni jaivat suuresti kiehtomaan ne
kirjalliset tahot, jotka edustivat
eri aikakausina Salomoon koh-
distuvaa kritiikkia. Epailematta
deuteronomistisella liikkeelld
oli tdssa prosessissa huomat-
tava merkitys. Yhden teoksen
yksityiskohtaisempi esittely jaa
jostakin syystd puuttumaan
Sarkion tutkimuksesta. Kyseessa
on deuterokanoninen Viisauden
kirja, perinteisesti tunnettu myos
nimelld "Salomon viisaus” Se on
selvastikin syntynyt eri ymparis-
téssa kuin Sarkion tutkimat teks-
tit. Vaikka Viisauden kirja kayttaa-
kin erédita Salomoon assosioitavia
kasitteita, kuten ilmausta "viisaus
ja ymmarrys', teoksesta ei ilmei-
sesti |6ydy selkedsti osoitettavaa
Salomo-kritiikkia.

Pekka Sarkio on kirjoittanut
suomalaiselle lukijakunnalle

hyvin inspiroivan tutkimuksen.
Sen pohjalta tuttujakin Salomo-
kertomuksia tulee luettua uusin
silmin. Vaikka kaikkien argu-
menttien vakuuttavuudesta ei
olisikaan kirjoittajan kanssa
tasmalleen samaa mielta, Sar-
kio vyoryttad lukijan eteen niin
suuren maaran esimerkkeja, ettd
nakemystd verhotun Salomo-
kritiikin olemassaolosta on
suorastaan mahdoton kumota.
Kirjan darelld syntyy vaikutelma,
ettd kirjoittajalla olisi aiheestaan
vield enemmankin sanottavaa.
Kaikkia argumentteja tai teksti-
esimerkkejd ei ole taman kirjan
myotad tyhjentdvasti kasitelty.
Toivottavasti tdsta kiehtovasta
aiheesta saadaan siis tulevaisuu-
dessa lukea lisaa.
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Missa madrin mahdollinen on to-
dellista? Tarinoilla toisaalta yllapi-
detdan valta-asetelmia, toisaalta
ovelasti tai jopa humoristisesti
kumotaan niita. Artikkelikokoel-
ma valaisee tarinan voimaa antii-
kissa. Erityisesti se luo katsauksen
juutalaiseen ja kristilliseen kirjal-
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