tioon, joka tarjoaa alkuperdisen
kreikankielisen tekstin. Toivot-
tavaa olisi ollut myos syventy-
minen véhintdan alaviitekes-
kustelun tasolla teoksessa usein
esiintyneeseen ja asiakirjojen
auktoriteetinkin nakdkulmasta
tarkeddan horos-termiin, jota on
kdytetty myds kurinpidollisessa
tarkoituksessa ekumeenisten
kirkolliskokousten historiassa.
Nikean vuoden 787 asiakirjojen
valossa edelld mainittua termia
naytettiin kdytettdvan dogmaat-
tisluonteisena "maaritelmand”,
mitd Price lienee pitanyt itses-
taanselvyytend. Kaiken kaikkiaan
teosta voi lampimasti suositella
niin bysantinisteille kuin itdisen
kirkon kirkolliskokousten tutki-
muksesta kiinnostuneille.

Jelisei Heikkila, TT
Arkkipiispan

teologinen sihteeri

Suomen ortodoksinen kirkko

MAIJASTINA KAHLOS &
HEIKKI J. KOSKINEN &
RITVA PALMEN (ED.)
Recognition and Religion:
Contemporary and
Historical Perspectives.
Routledge New Critical
Thinking in Religion,
Theology and Biblical
Studies. Abingdon:
Routledge 2019. 299 s.

Kirja on viimeisin Risto Saarisen
Reason and Religious Recogni-
tion -huippuyksikdstda ponnis-
tava, hyvaksyvaa tunnustamista
(engl. recognition, saks. Anerken-
nung) ja uskontoa tarkasteleva
teos. Huippuyksikon tutkijoiden
toimittamassa kokoelmassa on

filosofian, teologian ja historian
alojen tunnetuimpien nimien
kirjoittamia korkeatasoisia artik-
keleita. Arviossani rajaan ldhilu-
vun teoksen johdantoon seka
kasittelen tarkemmin tunnus-
tusteoriaa ja teoksen rakennetta,
mutta esittelen lopuksi lyhyesti
kirjan artikkelien aiheet.

Charles Taylorin ja Axel Hon-
nethin muotoilema, Hegelin
filosofiaan perustuva tunnustus-
teoria esitelldan johdantoluvussa
valaisevastija tiiviisti. Hyvaksyval-
|& tunnustamisella tai lyhyemmin
tunnustamisella tarkoitetaan
ihmisyyteen perustavalla tavalla
kuuluvaa piirretta: toisen yksilon
tunnistamista, persoonana tun-
nustamista ja kunnioittamista.
Talla sindnsd yksinkertaisella
ilmiolld on ihmiseksi tulemista,
yksildiden keskindistd sosiaalista
vuorovaikutusta sekd ryhmien
vélistd ja poliittista toimintaa
koskeva ulottuvuus.

Hegelin tunnustamista kos-
kevan filosofian perusajatuksena
on, etta tietoisuus kehittyy ja
siten persoonaksi tuleminen
tapahtuu tunnustamisprosessin
ja vuorovaikutuksen kautta. Tasta
syysta yksiloiden keskindista toi-
mintaa on mielekdstd tarkastella
tunnustamisen ndkokulmasta:
toiminnassa on seka sosiaalises-
sa ettd moraalisessa mielessa
keskeistd, miten yksilot tulevat
tunnustetuiksi ja kunnioitetuiksi.
My®s identiteetin maarittymista
VoI ymmadrtaa tunnustusteorian
avulla niin, ettd yksilo tunnis-
tetaan ja tunnustetaan jonkin-
laisena ja johonkin, esimerkiksi
uskonnollisen tai etnisen ryh-
man jasenend. Ryhmien vélisen
toiminnan tarkastelussa ryhmat
ymmadrretaan tunnustavina ja
tunnustamista kaipaavina toi-
mijoina. Siten tunnustusteoria

on relevantti myos yhteis-
kunnallisessa ja poliittisessa
tutkimuksessa, muun muassa
identiteettipolitiikkaa koskevissa
keskusteluissa.

Tunnustusteorian avulla voi-
daan selittda myds moraalisen
ja sosiaalisen toiminnan epa-
onnistumista. Talléin puhutaan
misrekognitiosta, jolle ei ole
vakiintunutta suomenkielistd
termid. Misrekognitiolla tarkoite-
taan tunnustamisen epaonnistu-
mista, joka voi tapahtua ainakin
kahdella tavalla. Henkil® tai ryh-
ma voidaan jattaa tyystin vaille
tunnistamista, tunnustamista tai
kunnioitusta. Vaihtoehtoisesti
henkild tai ryhma tunnuste-
taan tai maaritellddn tavalla,
jota kohde itse ei pida oikeana.
Misrekognition vaaran takia ih-
misend olemiseen, sosiaaliseen
vuorovaikutukseen ja poliittis-
yhteiskunnalliseen toimintaan
liittyy aina myds kamppailu tun-
nustetuksi tulemisesta.

Teoksen yhtena ldhtokohtana
on tarkastella tunnustamisen
valossa historiaa ja historiallisia
uskontoon kytkeytyviad kehitys-
kulkuja. Johdannossa eritellddn
kaksi kirjan artikkeleissa sovel-
lettavaa metodologista lahesty-
mistapaa historiantutkimukseen.
Ensinna historiaa voidaan tarkas-
tella tunnustamisen ilmion valos-
sa, jolloin kehityskulkuja pyritdan
ymmartdmaan tunnustusteorian
avulla. Toiseksi voidaan keskittya
tunnustamista tai siihen ldheises-
ti kytkeytyvia ilmioita kasittele-
viin lahteisiin sekd tunnustamista
ilmaisevien kasitteiden ja kielen
kehittymiseen. Kirjan rajauksen
aikajanne ulottuu antiikista ja
ensimmaisten vuosisatojen kris-
tillisyydesta nykypaivaan.

Kirja on jaettu viiteen osioon:
1) tunnustusteorian sovelluk-
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set nykypaivan kontekstissa, 2)
kamppailut tunnustamisesta
myohaisantiikissa, 3) keskiajan ja
uuden ajan alun tunnustamista
koskevat kasitykset, 4) nykypai-
van tunnustusteorian juuret seka
5) tunnustusteorian rajat. Toisen
osan kirjoituksissa sovelletaan
metodologista lahestymistapaa,
jossa historian tapahtumia tar-
kastellaan tunnustamisilmion
avulla. Kolmannen osan kirjoitus-
ten metodina taas on tutkia tun-
nustamista ldhteistd ilmenevien
kasitysten ja kasitteiden avulla.
Rakenne on selked, mutta
lukija saattaa ihmetella viimeista
osiota, johon on sijoitettu kaksi
artikkelia. Osioon sopii Arto Laiti-
sen ja Teea Kortetmden kirjoitus,
joka kasittelee tunnustamisen ja
kunnioittamisen inhimillisia kus-
tannuksia materiaaliseen rajalli-
suuteen sidottuna toimintana.
Sen sijaan sindnsd erinomainen
Miira Tuomisen oikeudenmu-
kaisuutta, ystavyyttd ja tunnus-
tamista antiikin keskusteluissa
kasitteleva artikkeli ei oikein
istu osion nimen alle, mutta
ldhestymistapansa puolesta se
olisi sopinut kirjan kolmanteen
osaan. Lisaksi tunnustusteorian
rajoihin liittyen tunnustusteoriaa
kriittisesti oikeudenmukaisuus-
ja yhteiskuntateorioiden valos-
sa arvioiva kirjoitus olisi ollut
mielenkiintoinen. Lukija saattaa
jaada kysymaan, misséd madrin
tunnustusteoria on riittéva véline
yhteiskunnallisen oikeudenmu-
kaisuuden rakentamiseksi, kun
tunnustamista ja kunnioitusta
vaativat myds ryhmittymat, joi-
den perustana on ajatus toisten
ihmisryhmien alistamisesta.
Tunnustamista nykypdivan
kontekstissa kasittelevassa osi-
ossa on kolme artikkelia. Simon
Thompson tarkastelee uskon-
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tojen tunnustamista julkisessa
tilassa. Heikki J. Koskinen muo-
toilee vélitettyd tunnustamista
eli kolmannen osapuolen avulla
aikaansaatua tunnustamispro-
sessia, jossa tunnustamisen ensi-
sijaiset osapuolet ovat toisistaan
etddlld syysta tai toisesta. Heikki
lkdheimo hahmottelee filosofian
keinoin tunnustamisen puutteen
syita.

Myohdisantiikin osalta kasitel-
ladn varhaiskristillisyyden muo-
toutumista (Hartmut Leppin)
sekd varhaiskristillista filosofiaa
kreikkalais-roomalaisessa kult-
tuurissa (Niko Huttunen), uskon-
nollisten ryhmittymien ristiriitoja
myohdisantiikissa (Mar Marcos)
ja keskusteluita uskonnollisesta
moninaisuudesta 300-luvun
Roomassa (Maijastina Kahlos).
Neljd artikkelia kdsittelee tunnus-
tamiseen liittyvia kasityksia keski-
ajalla ja uuden ajan alussa. Ritva
Palmén erittelee hapeds, itsensa
tarkkailua ja rekognitiota koske-
via késityksia keskiajalla. Andrea
Aldo Robiglio kirjoittaa tunnus-
tamisen teemasta Akvinolaisen
ajattelussa. Virpi Makinen esit-
telee pakanoiden oikeuksien
kdsittelya keskiajan lahteissa.
Risto Saarinen tarkastelee tun-
nustamista ja maskuliinisuutta
koskevia kasityksid Lutherin
Laulujen laulun luennoissa. Tun-
nustusteorian osalta esitellaan
laajasti Spinozan (Ericka Tucker)
ja Hegelin (Paul Redding) tun-
nustamista koskevaa filosofiaa ja
sen taustoja.

Tarkastelu on rajattu lansi-
maiseen kristilliseen perintee-
seen, minka olisi voinut ilmaista
teoksen otsikossa tai ainakin
tuoda johdannossa esiin. Joka
tapauksessa teos on kiinnostava
kokoelma erittdin korkeatasoisia
ja erinomaisesti [ahdeviitoitettu-

ja kirjoituksia tunnustamisesta ja
uskonnosta seka niihin liittyvista
ilmisista antiikista nykypaivaan.

Isto Peltomaki, TM
Systemaattisen teologian
tohtorikoulutettava
Helsingin yliopisto

Yujin Nagasawa
Maximal God: A New
Defense of Perfect Being
Theism. Oxford: Oxford
University Press 2017.
2255s.

Teologianhistoriassa niin sa-
nottu tdydellisen olion teologia
yhdistetadn tyypillisesti Anselm
Canterburylaiseen ja hdnen maa-
ritelmdansa Jumalasta jonakin
jota suurempaa ei ole mahdol-
lista olla olemassa. Riippumatta
siitd mitd Anselmin ontologises-
ta argumentista ajatellaan, niin
sanotun persoonallisen teismin
kannattajat ovat perinteisesti
kritisoineet tdydellisen olion
teologiaa, koska sitd on pidetty
liian filosofisena tulokulmana.
Sen lisdksi, ettd tdydellisen olion
teologiaa ei ole pidetty tarpeeksi
"raamatullisena’; sen on vditetty
johtavan moniin hankaliin on-
gelmiin, jotka koskevat Jumalan
kasitettd. Ndyttaa nimittdin silta,
ettd monet taydelliseksi tekevat
ominaisuudet, kuten kaikkivoi-
puus, kaikkitieto ja kaikkihyvyys,
ovat keskendan ristiriitaisia. Nain
maariteltynd Jumalan kdsite
(eli ns. omnijumala) olisi my&s
epdkoherentti ja alkuperdisen
loogisen positivismin mukaisen
kritiikin mukaisesti pelkkda puu-
taheinaa.



