Augustinus ettd Romero olivat
vahvasti sitoutuneita Kristuksen
ilosanoman vakivallattomaan visi-
oon, vaikka molemmat saattoivat
harkitusti ja erityistilanteissa oi-
keuttaa myos vakivallan. Marttyy-
rius kytkeytyy ndin kysymykseen
oikeutetusta sodankdynnistd. Jan-
nitteisyyden tunnistaminen tekee
esimerkkien analyysista syvallista
ja uskottavaa.

Rosario Rodriguezin teoksen
ansioiksi on luettava monitahoi-
suus ja avoin konstruktiivisuus.
Teos osoittaa marttyyriuden pa-
kenevan yksioikoisia maaritelmia
ja tuo olennaisia teologisia ulot-
tuvuuksia sen historiallisen, poliit-
tisen ja sosiologisen tutkimuksen
oheen.

Anna-Liisa Rafael, TM
Eksegetiikan
tohtorikoulutettava
Helsingin yliopisto

MAIJA-RIITTA OLLILA

Tekoalyn etiikkaa. Helsinki:
Otava 2019. 367 s.

Filosofi, VTT Maija-Riitta Ollilan
teos Tekodlyn etiikkaa vastaa ni-
mensd partitiivimuotoa. Kirja on
kuvaileva, mutta ei kattava kat-
saus, saatikka yhtendinen esitys,
tekodlysovellusten kehityksest,
kdytosta ja tekodlysovelluksilla
hoystetyn ihmiskunnan tulevai-
suuden hyvan eldman kysymyk-
sistd. Ollila tarkoittaa tekodlyn
etiikalla "tekoédlyn kehittdmiseen
ja soveltamiseen tdsmdytettya
etiikkaa”(s. 11), silld "[kJun suunnit-
telemme tekodlyd, suunnittelem-

me samalla tulevia itsejamme ja
tulevia yhteiskuntia”(s. 14).

Ollilan tavoitteena on vauh-
dittaa kansalaiskeskustelua
esittamalld erilaisia nakodkulmia
tekodlyn etiikkaan. Laajasta
keskustelusta hdn poimii kasit-
telyynsa joitakin teemoja. Kirjan
alussa erilaiset ndkoékulmat tule-
vat esiin toinen toisensa peraan
niin rapsodisen fragmentaarisesti,
ettd lukijaa epadilyttaa, onko osa
teoksesta koottu lahimmaén luo-
kittimen logiikkaa noudattavan
algoritmin perusteella aiheita ja
lauseita toisiinsa [dyhdasti assosioi-
denja englanninkielisistd lahteista
kdantden. Tekstin tyylilajit vaih-
televat alalukujen sisélla muis-
tiinpanomaisesta luetteloinnista
filosofiseen argumentaatioon ja
savy humoristisen viihteellisesta
vakavaan paatokselliseen huo-
leen yhteiskuntien kehityksestd ja
elonpiirin uhanalaisuudesta. Mita
pidemmille tekodlysovellusten
eettisiin kysymyksiin edetdan, sitd
johdonmukaisemmaksi Ollilan
argumentointi sekd lukuisilla esi-
merkeilld maustettu teksti kdy ja
vie lukijan mukanaan.

Kirja jakautuu johdannon lisak-
si neljaan osaan, joiden alla on yh-
teensd viisitoista lukua. Ensimmai-
sessa "Parempi eldma ja oppivat
koneet"-osassa kasitelldan etiikan
ja tekodlyn aiempia maaritelmia.
Ollila esittelee muun muassa
keskitason periaatteiksi kutsutut
eettiset yleisohjeet, joita Suomes-
sa ovat muotoilleet filosofit Antti
Kauppinen ja Arto Laitinen. Naita
keskitason periaatteita kdytetaan
usein tekodalyn etiikasta keskustel-
taessa ja niin tekee Ollilakin, mutta
mydntdd soveltavansa myds pe-
rinteisid normatiivisen etiikan teo-
rioita kasitellessdan sotaan, seksiin

ja hoivaan kehitettyjen robottien
pulmia.

Tekodlyn madrittelemisessa
Ollila tukeutuu Stanford Encyclo-
pedia of Philosophy -teokseen si-
saltyvan aihepiirid koskevan artik-
kelin muotoiluun, jonka mukaan
"tekodly on alue, joka téhtaa kei-
notekoisten eldinten (tai ainakin
sellaisilta vaikuttavien olentojen)
rakentamiseen” (s. 50). Tekodlyso-
velluksia on lukuisia, esimerkiksi
teollisuuden toiminnanohjausjar-
jestelmistd terveysdataa hyodyn-
taviin appeihin, mika hankaloittaa
tekodlyn etiikasta keskustelemista.
Sovelluksia voidaan kuitenkin luo-
kitella sen perusteella, minkalaisia
tavoitteita niiden kehittamisella
on, kuten tutkijat Stuart Russell
ja Peter Norvig ajattelevat: pyri-
tdanko kehittdmaan ihmismai-
sesti paattelevia tai kdyttdytyvia
systeemejd vai ideaalisella tavalla
kayttaytyvid tai paattelevia systee-
meja. Taman nelikenttddn sopivan
luokittelun avulla Ollila olisi voinut
saada paremman jasennyksen te-
kodlysysteemien tarkastelulleen
ja koko teokselleen, mutta han
siirtyy luonnehtimaan tekodlya
ihmisten toiminnan valineena,
tyokaluna ja inhimillisen toimin-
nan mahdollistajana.

Tekodlysovelluksista tekee
erityisia aiempiin teknologisiin
valineisiin ndhden niiden vuoro-
vaikutteisuus: koneoppimiseksi
nimitetyt mukautuvat autono-
miset algoritmit voivat muuttaa
toimintatapaansa ja tuloksia sen
perusteella, millaista tietoa vuo-
rovaikuttaminen ihmisten tuotta-
man tai ymparistosta sensoreilla
kerdtyn datan kanssa antaa teko-
alyvélineelle. Suora vuorovaikutta-
minen tekodlysovellusten kanssa
puolestaan muuttaa ihmistd, Ollila
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toteaa. Muuttuvatko ihmiset teko-
alysysteemien kaltaisiksi? Onko ih-
misyys vaarassa? Ollila lohduttaa,
ettd tekodlyjarjestelmiin perus-
tuvilla roboteilla on pitkd matka
aidoiksi toimijoiksi, silla aitoon
inhimilliseen toimijuuteen sisaltyy
yhteisossa tunnustettu yhteistoi-
mijuus, kuten Jaana Hallamaa on
esittanyt.

Teoksen toinen osa on otsikoi-
tu "Viheligisia valintoja’, minka alla
Ollila tarkastelee tekodlyn kehit-
tamisen ja kayton seka etiikan ja
eettisten ohjeiden leikkauspintoja
ja ongelmia. Eettisid pulmia on
yritetty ennakoida ja ratkaista
lukuisilla eettisilla ohjeistuksilla ja
julistuksilla. Yksi naista on Future
of Life -instituutin muotoilemat
Asilomar-periaatteet, joiden avulla
pyritdan torjumaan tekodlyn uhkia
esittamalld tekodlytutkimukselle
23 periaatetta. Montrealin julistus
ohjeistaa vastuulliseen tekodlyn
kehittdmiseen ja sisdltdd kym-
menen periaatetta: hyvinvoinnin,
autonomian kunnioittamisen,
yksityisyyden ja intimiteetin
suojelun, solidaarisuuden, demo-
kraattisen osallistumisen, oikeu-
denmukaisuuden, diversiteetin
sdilyttdmisen, varovaisuuden,
vastuullisuuden ja kestdvan kehi-
tyksen periaatteet. Ollilan omaa
antia on yritys kuvata askeleet,
joilla eettisida periaatteiden ku-
vaamia arvoja voidaan sdantojen
ja kdytannon menettelyohjeiden
kautta soveltaa kaytantoon.

Yksi keino on ammattikuntien
itsesddntely. Tekodlyn kehittdjien
ammattietiikka voisi lisdtd luotta-
musta tekodlytuotteiden turvalli-
suuteen. Sitd Ollila ei pohdi, miten
universaalit ammattieettiset nor-
mit saataisiin luoduksi. [tsesddnte-
lyksi laskettavia toimintakoodeja
ovat kylla muotoilleet tekoalyso-
velluksia luovat isot kansainvéliset
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yritykset sekd insindorien ja suun-
nittelijoiden professioita valvovat
ammattijarjestot. Epdselvaa on,
sovelletaanko eettisid ohjeistuksia
ja ammattisaantoja kaytantoon ja
valvooko niiden soveltamista ku-
kaan. Ohjeistukset saattavat paa-
tya osaksi yrityksen moraalipesua.

Kolmannessa ja kirjan pisim-
massa osassa "Sosiaaliset robotit:
ihmistd muuttavaa vuorovaiku-
tusta” Ollilan kasittelyssé ovat
yhteistoimintaan ihmisten kanssa
kehitetyt robotit ja robottietiikka.
Erityisen kiinnostavaa on pohdin-
ta sosiaalisten robottien "ihmista-
misestd” eli antropomorfismista.
Jos robotti esitetadan inhimillisia
piirteita kuten mielentiloja, mielty-
myksid tai eldmdnhistorian omaa-
vana olentona, se on ihmiselle
helpompi yhteistydkumppani esi-
merkiksi hoivassa ja koulutuksessa
kuin pelkkd persoonattomana
teknologisena laitteena esitetty
véline. Ihmistamista Ollila pitaa
ongelmallisena silloin, kun se es-
taa robotin tarkoituksenmukaista
kdyttod. Nain on kdynyt esimer-
kiksi silloin, kun sotilaat ovat laitta-
neet itsensd vaaraan saattaakseen
turvaan sotilaiden henkid saasta-
maan kehitetyn robotin.

Toinen ongelmatapaus ovat
luvun verran kasitellyt autististen
lasten sosiaalisen vuorovaikutus-
taitojen opettamiseen kadytetyt
robotit. Autismin kirjon hairidista
karsiville lapsille vuorovaikutus
robotin kanssa saattaa synnyttaa
ystédvyyden kaltaisia suhteita.
Voidaanko tekodlysovelluksien
avulla operoivien robottien kans-
sa koettua ystavyyttd tai hoivaa
pitaa aitona ystavyytend tai aitona
hoivan kokemuksena, jos kone ei
voi jakaa mielentiloja tai tuntea
mitdan? Mikali ihmistoimija ko-
kee ystavyyttd ja hoivaa robotin
kanssa vuorovaikuttaessaan, pet-

tavatkod hanta ihmiset, jotka hoi-
van tai terapian tarjoavat? Nama
kysymykset johtavat pohtimaan
terapian ja hoidon tarkoitusta:
onko tavoitteena saattaa potilas
kayttdytymdan yhteistoiminta-
suhteissa ihmisten kanssa yhteis-
kunnallisesti hyvaksyttavalla ja
toimivalla tavalla vai onko tavoit-
teena edistad lapsen onnellisuutta
ja hyvinvointia?

Neljdnnessa "Tulevaisuuksien
suunnat” -osassa Ollila luotaa
mahdollisia tekodlyn vaikutuksia
ihmisen eettiseen ajatteluun, toi-
mintaan ja yhteiskuntaan. Lopulta
hdn paatyy esittdamddn Luciano
Florodin Al4People-hankkeen
kdytannon ehdotuksia ja suosi-
tuksia, mitd tekodlysysteemeita
hyodyntavassa Euroopassa tulisi
tehdd, jotta teknologia palvelisi ih-
misid eikd pdinvastoin. Ollila pda-
tyy pohtimaan lyhyesti robotille
ulkoistettavien toéiden kohdalla
myos papin tyota, jota filosofi
tarkastelee kaytdnnon kastamis-,
leivan- ja viininjakotoimintoina
sekd puhetoimintoina. “lhmiset
saattaisivat silti vierastaa tallais-
ta hahmoa, koska hengellisyys
koetaan ihmisen erityislaatuun
liittyvaksi asiaksi’, filosofi toteaa (s.
343) ja osoittaa, ettd tekodlytekno-
logioiden olemassaolo ja kdyttd
voi helposti kaventaa tapaa, jolla
inhimillinen toiminta ja ihmisen
eldmismaailma ymmadrretaan.

Loppuviitteet pyrkivat teke-
maan yleistajuisesta tietokirjasta
tieteellistd, mutta viittaukset ovat
puutteellisia. Esimerkiksi seksiro-
bottien etiikkaa pohtiessaan Ollila
referoi ja keskustelee kymmenen
sivun verran filosofi Neil McArt-
hurin sekd oletettavasti tdman
mainitsemien muiden filosofien
kanssa, mutta alaviitteesta huoli-
matta kirjallisuusluettelosta ei [6y-
dy kyseisten ajattelijoiden teoksia.



Pitkistd suorista lainauksista,
tekstin heikkouksista ja epdselvis-
ta lahdeviitteistad huolimatta Olli-
lan kirjan arvo on siing, etta yksien
kansien sisdén on koottu yleista-
juisesti suomeksi tekoalyn etiikan
tutkimuksen keskeiset ajankoh-
taiset keskustelunaiheet. Teos
tarjoaa toki myos kiinnostavaa
Ollilan omaa filosofista pohdintaa
ihmistenvalisistd suhteista ja yh-
teiskunnasta uuden teknologisen
murroksen keskella. Siksi on sadli,
ettd heikko oikolukutyd ja tekni-
set puutteet heittavat epailyksen
varjon kirjoittajan sisalldllisen asi-
antuntemuksen ylle.

Teos osoittaa, miten haastavas-
ta aihepiirista tekodlyn etiikassa
on kyse. Keskustelussa tarvitaan
perinteisten eettisten teorioiden
tuntemusta ja sovellustaitoa ja
moraalista mielikuvitusta. Ajatte-
lijan on my®s ymmadrrettdva eri
yhteiskunnan osa-alueita aina
teollisuudesta ja liilkenteestd au-
tonomisten jarjestelmien suun-
nitteluun ja sairaalan ja terveyden
hoidon yksityiskohdista aina
ikdéntyneiden hoivan jdrjestami-
seen. Jossain maarin apua tarjo-
avat bioetiikassa ja teknologian
etitkan aloilla kdydyt keskustelut.
Tekodlyn etiikka on siten nykyajan
soveltavaa etiikkaa kasitteen sy-
vimmassa merkityksessa.

Taina Kalliokoski, TM
sosiaalietiikan
tohtorikoulutettava
Helsingin yliopisto

RICHARD PLEIJEL

Om Bibel 2000 och dess
tillkomst: Konsensus och
konflikt i 6versattnings-
processen inom
Bibelkommissionens
GT-enhet. Artos & Norma:
Skellefted 2018. 401 s.

Nykyaikaisten raamatunkddnnds-
ten kaannodsprosessien tutkimi-
nen ei ole aivan tavallista. Richard
Pleijelin vaitoskirja on harvinainen
poikkeus ja ensimmainen, jossa
on kasitelty nykyistd virallista Raa-
matun ruotsinnosta. Ty® on siksi jo
lahtokohdissaan kiinnostava.
Kuten vditdskirjan alaotsikko
kertoo, tyd keskittyy ensisijaisesti
Vanhan testamentin kddntami-
seen. Tyd Vanhan testamentin
parissa aloitettiin Ruotsin hallituk-
sen padtokselld 1971 ja valmiiksi
VT saatiin 28 vuotta mydhem-
min. Plejjelin tutkimuksen kaksi
peruskysymystd ovat, kuinka
kdadnnosprosessi voidaan ymmar-
tdd yhteistyon nékokulmasta ja
kuinka yhteistyo selittad, millainen
kaannoksesta lopulta tuli (s. 24).
Peruskysymyksistd johtuen
Pleijel on pdatynyt tarkastelemaan
kdédnnosprosessia kddnndssosiolo-
gian menetelmin. Termi kadannos-
sosiologia viittaa lahinnd 1980- ja
1990-luvuilla  kehittyneeseen
suuntaukseen, jossa kaantamista
tarkastellaan sosiologisena ilmiona.
Kyse on kddnnokseen osallistuvien
henkildiden vuorovaikutuksesta
sekd keskenddn ettd heitd ympa-
roivan kulttuurin tai kieliyhteison
kanssa. Onhan jo pidempdan ym-
marretty, ettd kieli ja kulttuuri ovat
tekemisissd keskendan. Samoin
on jo varhain ymmadrretty, ettd
kaantdjat ja heidan lukijansa ovat
vuorovaikutuksessa keskendan.
Kaannassosiologia ndyttaytyy hel-
posti kokoelmana keskendan eri-

laisia nakokulmia ja lahestymista-
poja, joten Pleijel on tehnyt tyonsa
metodin jantevoimiseksi valinnan:
Hén perustaa tyonsa puolalaisen
mikrobiologin ja tieteenfilosofin
Ludwik Fleckin kasitykseen tie-
teen, ja sitdkin laajemmin vies-
tinnan toiminnasta. Fleck julkaisi
kasityksensd jo 1935 teoksessaan
Entstehung und Entwicklung einer
wissenschaftlichen Tatsache, mutta
teoksen ruotsinnos ilmestyi vasta
1997. Fleckin mukaan yhteistyota
tekevat ihmiset pyrkivat muodos-
tamaan yhteisen ajattelumallin
(Denkstil, Pleijel kayttaa ruotsin-
nosta tankestil), joka sitten maarit-
tad, kuinka yksildt mistdkin asiasta
ajattelevat. Samalla maddrdytyvat
myds kiinnostuksen kohteet ja
menetelmadt, joilla kiinnostavia
asioita ldhestytaan. Yhteistd ajatus-
mallia kdyttdvd joukko on luonnol-
lisesti ajatusyhteiso (Denkkollektiv,
tankekollektiv). Todellisuudessa
ajatusyhteisot ja niiden ajattelu-
mallit eivat ole stabiileja, vaan ne
vaikuttavat toisiinsa: ajattelumalli
luo ajatusyhteison, joka puolestaan
vaikuttaa ajattelumallin sisaltéon.
Fleckin késitystd hyoddynta-
en Pleijel jakaa tutkimuksensa
kahteen laajaan osioon. Ensim-
maisessd osassa hdn tarkastelee
Vanhan testamentin kdannosyk-
sikdn muotoutumista ja toimintaa
fleckildisena ajatusyhteisona. Tata
puolta Pleijel kutsuu kadnnospro-
sessin makrotasoksi. Makrotasoon
kuuluu siis se, kuinka kadnnosyk-
sikkd muodostui ja milla edelly-
tyksilla se toimi. Taustaksi Pleijel
esittelee varsin perusteellisesti
ruotsalaisen raamatunkdantami-
sen historiaa ja erityisesti vuoden
1917 kirkkoraamattua, sen syntya
ja siihen kohdistunutta kritiikkia (s.
79-103). Muun taustan muodos-
taa uuden ruotsinnoksen ympa-
rilld 1960- ja 1970-luvuilla kayty
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