Raisdstd vastustaneet konserva-
tilvit ovat syyttdneet hantd mones-
ta asiasta, kuten todellisen agendan
piilottelusta, kirkon ja uskovien tur-
melemisesta, toimimisesta omien
ennakkoasenteiden pohjalta ja mie-
liajatusten edistamisesta. Raisdnen
tuntee tietenkin syytokset hyvin ja
yrittdd rauhallisesti selittdd, missa
syyttdjat ovat menneet harhaan, ja
harhaan he todella ovat menneet.
Raisaselle olisi riittanyt, ettd raama-
tuntulkinnan ongelmat olisi otettu
vakavasti. Han halusi haastaa teo-
logian itsekriittiseen pohdiskeluun,
ei muuttaa kirkkoa radikaalisti. Mo-
net ovat kokeneet omakseen Raisé-
sen lanseeraaman termin kulttuuri-
kristitty.

Heikki Raisdsen muistelmat ovat
olennaista luettavaa jokaiselle, joka
haluaa tuntea ja ymmartaa suoma-
laisen teologian historiaa viimeis-
ten 50 vuoden ajalta. Ne ovat myos
eraanlainen yleistajuinen pikakurssi
eksegetiikan metodeihin ja siihen,
miten vastata asiallisesti asiatto-
maan ja uskonnollisesti ahdasmie-
liseen kritiikkiin.
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Historiallinen elama:
Biografia ja historiantutki-
mus. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura 2014.
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Historiallinen elémd: Biografia ja his-
toriantutkimus on neljan Oulun yli-
opiston historiantutkijan toimittama
kirja, joka lahestyy biografiaa histo-
riantutkimuksen nakdkulmista. Joh-
dannossa avataan teoksen nakokul-
mia ja pohditaan muun muassa sité,
mika erottaa historiallisen eldmaker-
ran henkildlahtoisesta historiantut-
kimuksesta. Elamakerran ja henki-
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I6lahtdisen tutkimuksen ero kitey-
tetddn niin, ettd edellisessd keskids-
sé on toimijan ymmartaminen, jo-
ta kontekstin avaaminen tukee, kun
taas jalkimmaisessa kohdehenkilon
avulla pyritddn analysoimaan laa-
jempia ilmi6ita. Kirjoittajat toteavat
kuitenkin, etteivat erot ole valtta-
matta selvid, vaan ldhestymistavat
sekoittuvat. Kirjaa ei kuvata varsinai-
seksi metodikirjaksi, mutta jokainen
kirjoittaja pyrkii avaamaan kdyttami-
aan menetelmia tapauskohtaisesti.
Tavoitteena on havainnollistaa, mil-
laisia ratkaisuja tutkijat tekevét seka
miten moninaista eldmakertakirjoit-
taminen voi olla.

Teoksessa on perati seitseman-
toista artikkelia ja se jakautuu kol-
meen o0saan: ensimmaisessd 0sios-
sa ruotsalainen Christina Florin, Hei-
ni Hakosalo ja tanskalainen Birgitte
Possing maalaavat esiin kiinnosta-
vasti henkilohistoriallisen Idhesty-
mistavan eri vaihtoehtoja. Florin ko-
rostaa, ettd henkildhistorioihin kes-
kittymalla voi esimerkiksi lapivalais-
ta perinteisia kielellisia dikotomioita
(luonto-kulttuuri, naisellinen-miehi-
nen, yksityinen-julkinen). Hakosalo
avaa kirjoituksessaan selkeésti eri-
tyisesti joukkobiografian (prosopo-
grafian), ryhmabiografian ja yksilo-
biografian tarjoamia mahdollisuuk-
sia tutkia yksilollisten valintojen ja
ei-yksilollisten rakenteiden tai olo-
suhteiden vélistd vuorovaikutusta.
Possing pohtii tutkijan eettistd vas-
tuuta ja valintojen tekemista. Kai-
kissa kolmessa artikkelissa avautuu
erinomaisesti myos tutkijan valtaan
liittyvid kysymyksia.

Kirjan toisessa o0sassa seitse-
man tutkijaa lahestyy aihepiiria yk-
sildiden vélitykselld. Katriina Lehto-
Bleckert tutkii Ulrike Meinhofin va-
lintoja ja kayttdd menetelmanaan
muun muassa vertailua Meinhofin
aikalaisiin. Julia Dahlberg ja Niina Ti-
mosaari nostavat esiin kysymyksen
historiallisten henkildiden seksuaa-
lisuuden madrittelystd. Heidan erit-
tdin hyvin kirjoitetussa, tiukan l&h-
dekriittisessé artikkelissa kyseen-
alaistetaan joissakin tutkimuksissa

esiintyva valinta maaritelld esimer-
kiksi Edvard Westermarck homosek-
suaaliksi. He korostavat, ettd nain
saattoi olla, mutta l&hdemateriaa-
li ei tue asiaa luotettavasti. Artikke-
lin tarked lopputulema on, etta tut-
kijan tulee reflektoida taustasitou-
muksiaan ja valintojaan sekd poh-
tia monipuolisesti eri tulkintamah-
dollisuuksia.

Seija Jalagin analysoi Aili Havas-
ta tutkimalla transnationaalisuut-
ta sekd monipaikkaisuutta ja -kult-
tuurisuutta historian tutkimuksessa.
Miten ne vaikuttivat Palestiinassa ja
Israelissa lahetystyontekijand toimi-
neen Havaksen identiteettiin? Jala-
gin paatyy ajatukseen yksildn mo-
nista eldmista loogisen jatkumon si-
jaan. Heidi Kurvisen tutkimus toimit-
taja Anni Voipiosta pureutuu muis-
telmien kayttoon lahdemateriaalina
ja nostaa esiin kysymyksen siitd, mil-
loin hiljaisuudesta voi tai uskaltaa
tutkijana paéatelld jotain. Kurvisen
artikkelissa avautuvat yksiléd tutki-
malla hyvin myos Florinin mainitse-
mat dikotomiat ja sukupuolindko-
kulman merkitys.

Tutkimuksen yhtend ihantee-
na on usein kattaa kaikki kasilld ole-
va ldhdemateriaali. Usein ldhteet
on kuitenkin kasitetty jollain tavalla
kirjallisiksi. Visa Immonen laajentaa
nakokulmaa valtionarkeologi ja kes-
kiajantutkija Juhani Rinnetta kasitte-
levassa tydssaan. Immonen on arke-
ologi ja kulttuurihistorioitsija ja han
nostaa esiin nelja esinetts, joihin liit-
tyvat kertomukset ja kontekstit tuo-
vat Rinteen tutkimukseen konkreti-
aa. Immosen lahestymistavan ehké&
jannittdvin anti on, ettd esineiden
valitykselld voi paastd tekstildhteita
paremmin kiinni tutkittavan yksilén
olemisen tapaan eri tilanteissa.

Islantilaisen Erla Hulda Halldérs-
dottirin fokuksessa on 1800-luvulla
eldnyt papinrouva Sigriour Palsdot-
tir ja ldhteendan taman 250 kirjet-
ta. Kirjoittaja erittelee kirjoittajami-
nan, kerronnan ja identiteetin muo-
dostumista sekd korostaa moninais-
ten tulkintakehysten huomioimista
tekstien ymmartédmisessa. Natalie



Zemon Davisiin viitaten Halldors-
dottir alleviivaa ldhteiden roolia
tutkijan tulkintojen rinnalla. Niiden
huolellinen kuunteleminen pitda
tutkijan kurissa. Osion pdattda hur-
maavan yksilon, juoksijaori Lapukan
tarina. Sen kirjoittaja, eldinlaakari ja
FT Katri Helminen toteaa, ettd mo-
ni eldimista kiinnostunut henkil® pi-
tda hevoseldmakerran kirjoittamista
arvokkaana sindnsa. Vaikka eldin on
pddosassa, myds ihmiset ovat mu-
kana. Eldin on osa aikansa yhteisoa
ja niin Lapukan tutkimus on paitsi
hevosjalostuksen historian, raviur-
heilun ja esimerkiksi suomalaisen
yhteiskunnan rakennemuutoksen
tutkimusta. Rajaamalla tutkimusky-
symys Lapukan avulla on tutkijan
helpompi pitdad kdsissddn punaiset
langat sekd konkretisoida laajempia
kehityskulkuja.

My®s kirjan kolmannessa osios-
sa on seitseman tapauskertomus-
ta, joissa keskitytddn erityisesti jouk-
kojen ja ryhmien tutkimiseen. Tiina
Kinnunen asettaa rinnakkain kak-
si aikalaista ja naisasianaista. Ruot-
salainen Ellen Key ja suomalai-
nen Alexandra Gripenberg olivat
1800-1900-lukujen vaihteen kuului-
sia henkil6itd, joita on tutkittu kriit-
tisesti paljon. Keytd on paheksuttu
sukupuolieron korostuksen vuoksi,
Gripenbergid siksi, ettd hdn suhtau-
tui torjuvasti yleiseen ja yhteiseen
aanioikeuteen. Kriittisyys on kui-
tenkin eri asia kuin henkildiden va-
lintojen paheksuminen. Asettamal-
la Keyn ja Gripenbergin rinnakkain
Kinnunen onnistuu valottamaan
kummastakin uusia puolia ja nain
avaamaan heidan ajatteluaan aiem-
paa monipuolisemmin.

Kirsti Salmi-Niklander asettaa
rinnakkain kahden maalaismiehen,
kansankirjailija Kalle Eskolan ja ta-
lonpoikaisylioppilas Pekka Harti-
kaisen eldmat. Heidan kauttaan on
mahdollista tutkia sivistyneiston ja
rahvaan valistd rajaa 1800-luvun
loppupuolen Suomessa. Folkloristi-
na Salmi-Niklander on tottunut mo-
nipuoliseen metodiapparaattiin ja
hdn nostaa esiin eldmékertatutki-

muksessa térkedt kerronnan, myyt-
tien muodostumisen/muodostami-
sen ja esimerkiksi suullisen ja kirjalli-
sen kerronnan tulkintakehykset. Eri-
laisten myyttien ja retoristen keino-
jen tunnistaminen ja purkaminen
on tdrked keino padstd tarinoiden
toistamisesta niiden syvalliseen ana-
lyysiin. Salmi-Niklanderin artikkelis-
sa nakyy myos oivaltava mikrohisto-
riallinen ote, jonka avulla yleista va-
laistaan yksilon avulla.

Merja Uotilan artikkeli konkre-
tisoi hienosti prosopografian teke-
mistd. Uotila on tutkinut maaseu-
dun kasityolaisia 1810-1830-luku-
jen Hollolassa. Han on kerdnnyt noin
8000 asukkaan Hollolasta 300 kasi-
tyoldistd koskevaa dataa. Sitd yhdis-
telemalld ja analysoimalla han hah-
mottaa verkostoja ja kehityskulkuja,
jotka muuten olisivat jadneet huo-
miotta. Uotilan perusteellinen artik-
keli toimii mainiosti prosopografian
hydtyjen ja rajoitusten avaajana.

Antti Harmainen ja Mikko Polla-
ri tutkivat tyodvaenliikkeen ja teoso-
fian yhteyksia yksildiden valityksel-
|&. Kirjoittajat pohtivat biografisen
kddnteen siséltdjd ja noteeraavat hy-
vin sen tietyn huokoisuuden. Barba-
ra Caineen viitaten he pohtivat sitd,
miten biografia voidaan ymmartaa
yhtddltd "metodiksi, jossa analyysi
rakennetaan yksilon eldménkaaren
kautta” mutta toisaalta toteavat, et-
tei yksilon tutkiminen riitd. Tarvitaan
laajempien ilmididen, aatteiden ja
liikkeiden tutkimista. Harmainen ja
Pollari paatyvat korostamaan, ettd
yksilon ajatukset ovat nimenomaan
yksilon tulkintoja tietystd aatteesta.
Tutkijan tulee osata ottaa tdmd huo-
mioon liikoja yleistyksia vélttaen.

Yksityisen ja julkisen suhteen
pohdinta jatkuu Jaana Torninoja-La-
tolan ja Anu Lahtisen artikkeleissa.
N&kokulma on perhehistoriassa. Si-
sarusten Sylvi-Kyllikki (mydhemmin
Kilpi), Elvi ja Aira Sinervon valityksel-
|& Torninoja-Latola piirtaa esiin suku-
puolen, yksityisen ja poliittisen linjo-
jen leikkauksia. Han pohtii erityises-
ti ryhmdeldamakerran hyotyjd sekd
erilaisten |dhdeaineistojen lukemi-

sen tapoja. Lahtisen kirjoitus sijoit-
tuu teoksen ajallisesti varhaisimpiin
1500-1600-lukujen aineistoihin. Ar-
tikkelin avulla aikakauden yleisten
konventioiden, ihanteiden ja mer-
kitysten tuntemisen tarkeys ldhtei-
den tulkitsemisessa piirtyy oivalta-
vasti esiin. Suvun ja perheen kunnia,
hurskauseldma seké yhteiskunnalli-
nen asema saattoivat ohjata tai ra-
joittaa yksiloa esimerkiksi sukupuol-
ta enemman.

Teoksen pdattdada kokoavasti
Maarit Leskeld-Kdrjen suhteellisuut-
ta, erityisesti tutkijan ja tutkittavien
vuorovaikutusta pohtiva osio. Les-
kela-Karki avaa punnitsevasti ela-
makerrontatutkimuksen  feminis-
tisia lahestymistapoja — juuri niita,
joita muun muassa Hans Renders
on kiivaasti kritisoinut. Kyse on ant-
ropologiasta, etnografiasta ja su-
kupuolentutkimuksen kentdstd tu-
tuista reflektion ja itsereflektion ka-
sitteista. Niihin sisdltyy oman posi-
tion tunnistaminen ja avaaminen.
Jotkut tutkijat kavahtavat tata sub-
jektiivisena holynpolynd, kasitta-
mattd ettd tavoitteena on tieteelli-
sen tutkimuksen lapindkyvyyden ja
siten kriittisyyden lisdédminen. Tut-
kija kantaa minddnsd mukanaan
myds tutkimusta tehdessaan. Ela-
makerta-aineistoja kdyttavdt ovat
usein esittdneet, ettd kohteeseen
joko samastuu tai siitd etaantyy lii-
kaa. Leskeld-Karki painottaa nahdak-
seni hedelmallisempas ldhestymis-
tapaa, tiedostavuuden ja reflektion
merkitysta.

Verrattuna Rendersin ja de Haa-
nin toimittamaan teokseen, Histori-
allinen eldmd onnistuu metodises-
sa pohdinnassaan paremmin. Kir-
joittajakunta koostuu kotimaisis-
ta ja kansainvélisistd historioitsijois-
ta, yhdesta arkeologista ja yhdestd
folkloristista. Teos avaa rikkaasti ta-
man hetken metodisia pohdinto-
ja nimenomaan henkildhistorialli-
sen tutkimuksen alalla. Tatakin te-
osta lukiessani odotin jannitykselld,
miten biografinen metodi maaritel-
|&dn. Biografisen menetelmdn maa-
rittelyd ei kehkeytynyt, sen sijaan
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henkildhistoriallisen historiantutki-
muksen metodien pohdintaa sita-
kin enemman.

Palaan vield Birgitte Possingin
kirjoitukseen, jonka lopussa han
pohtii onnistuneen historiallisen
elamékerran reseptia. Hanen mu-
kaansa eldamakerrassa tulee olla jo-
kin teesi tai ongelma, siis tutkimus-
kysymys. Toiseksi henkil® ja hdnen
tekonsa pitdéd asettaa kontekstiin-
sa. Kolmanneksi tutkijan pitda olla
tietoinen asemastaan kertojana ja
tehda sen mukaisia eettisia valinto-
ja. Neljanneksi tutkijan tulee ottaa
huomioon media, joka voi kanniba-
lisoida tutkimuksen tuloksia. Hanel-
l& on valta "kanonisoida, vulgarisoi-
da kuin skandalisoidakin paahenki-
|6ns&, mutta myds valta kasitelld ta-
man eldmdaa ja perintda tasapainoi-
sesti ja silti kertoa kiehtova tarina”
(s. 75). Minusta Possing ja muut kir-
joittajat esittdvat nimenomaan his-
toriantutkimuksen metodeihin liit-
tyvid pohdintoja ja he tekevdt sen
hienosti. Teoksessa vilahtaa biogra-
fiseen kadnteen liittyen henkildhis-
toriallisen nakdkulman puolustus,
mikd on minusta aivan turhaa. Ai-
nahan yksilét ovat olleet historian
tutkimuksen kiinnostuksen kohtei-
na, eri asia on, mita heidan avullaan
on tutkittu. Tulen mielellani kdytta-
maan kirjaa muun muassa kirkko-
historian metodien oppimisen ja
eksplisoimisen tukena.

PAIVI SALMESVUORI, DOS.

SANDRA HAGMAN

Seitseman kummaa vel-
jesta: Kertomuksia suoma-
laisen homoseksuaalisuu-
den historiasta. Helsinki:
Gaudeamus 2016. 296 s.

Historiantutkija ja queer-tutkija
Sandra Hagmanin teos perustuu
hénen englanninkieliseen vaitdskir-
jaansa Seven Queer Brothers: Narrati-
ves of Forbidden Male Same-sex Desi-
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res from Modernizing Finland 1894—
1971 (European University Institute,
2014). Hagman kasittelee tutkimuk-
sessaan sitd, kuinka miesten valis-
td himoa on Suomessa eri aikoina
ja erilaisissa yhteiskunnallisissa ti-
lanteissa kasitteellistetty, kontrolloi-
tu ja eletty todeksi. Kysymys nousee
queer-tutkimukseksi kutsutusta su-
kupuolen- ja seksuaalisuudentut-
kimuksen suuntauksesta, joka ko-
rostaa seksuaalisuuden kulttuuris-
ta ja historiallista rakentuneisuutta;
ruumiissa tuntuvan halun olemas-
saoloon vaikuttavat vallitsevat kasi-
tykset, arvostukset ja erilaiset valta-
rakenteet.

Hagman tarkastelee suomalai-
sen homoseksuaalisuuden muo-
donmuutoksia seitsemdn miehen
kokemusten avulla. Eri aikoina ela-
neet miehet, jotka Hagman on ni-
mennyt Jukolan veljessarjan mukai-
sesti, jakavat saman rikoksen: sama-
sukupuolisen haureuden. Miehet
ovat "kummia veljeksid” juuri jaka-
mansa yhteiskunnallisen marginaa-
lin vuoksi. Heiddn tarinansa Hag-
man on ldytanyt oikeudenpoytakir-
joista. Arkistoldhteiden rinnalla kul-
kee lisdksi muita miesten eldmaa
valottavia ldhteitd, kuten sanoma-
ja aikakauslehtikirjoituksia seka kun-
kin aikakauden tieteellisid artikke-
leita. Kyse on mikrohistoriallisesta
menetelmadstd, jossa erityistapaus-
ten kautta tuotetaan uutta tietoa
laajemmista ilmidista. Miesten ela-
mantarinat heijastelevatkin Hag-
manin mukaan kunkin aikakauden
yleisimpid seksuaalisuuteen ja suku-
puoleen liittyvid ihanteita seka kasi-
tyksid normaaliudesta.

Miesten tarinat asettuvat vuo-
siin 1894-1971, jolloin samaa su-
kupuolta olevien vélinen haureus
oli Suomessa rikos. Kirja etenee kro-
nologisesti, ja se on jaettu kolmeen
laajempaan osaan, mikd heijastelee
laajempia suomalaisessa yhteiskun-
nassa tapahtuneita muutoksia suh-
teessa samasukupuolisen halun ké&-
sitteellistdmiseen ja kontrollointiin.
Hagmanin madrittdméat nivelkoh-
dat perustuvat laadullisiin muutok-

siin tavassa kasittad miesten valisid
suhteita. Kyse on samalla maaralli-
sestd muutoksesta — muuttuneet
kdsitykset kun vaikuttivat haureus-
tuomioiden maariin. Padpiirteissadn
samasukupuolisen halun kasitteel-
listdmisen murroskohdat nayttavat
osuvan yksiin suomalaisen yhteis-
kunnan modernisaatiokertomuk-
sen padkohtien kanssa: siséllissota,
1930-luvun kuohunta ja sotavuodet
sekd 1960-luvun murros ovat kaik-
ki tuottaneet aiemmasta poikkea-
vaa homoseksuaalisuutta. Hagman
nivoo tutkimuksessaan ansiokkaas-
ti laajemmat yhteiskunnalliset ke-
hityslinjat yhteen yksilétason koke-
musten kanssa osoittaakseen, kuin-
ka seksuaalisuus elettyna kokemuk-
sena ei ole koskaan irrallaan ympa-
réivan maailman tapahtumista.

Ensimmadisessa osassa tuusnie-
meldisen kansakouluopettaja Juha-
nin ja kotkalaisen viinatrokari Tuo-
maksen tarinat valottavat 1900-lu-
vun alkupuolen kasityksid miesten
valisestd himosta yhtaaltd maaseu-
dulla ja toisaalta siséllissodan jal-
keisessd, verkkaiseen teollistuvas-
sa Suomessa. Toisin kuin 1900-lu-
vun taitteen Manner-Euroopassa,
maaseutuvaltaisessa Suomessa sa-
masukupuoliset suhteet eivat Hag-
manin mukaan herattdneet suurta-
kaan huomiota. Ensimmaéisen kol-
men vuosikymmenen aikana hau-
reustuomion sai vain kymmenen
henkildd, kaikki miehid — tosin yhta
lailla vahan ihmisia tuomittiin myos
muista seksuaalirikoksista.

Harvat tuomiot heijastelivat val-
linneita sosiaalisia rakenteita. Ju-
hanin tarinan avulla kuvataan si-
td, kuinka maaseudulla tuomituiksi
joutuivat useimmiten kyldyhteison
merkkihenkilot, joilla oli sosioeko-
nomisen asemansa vuoksi mahdol-
lisuus kayttda oikeuksistaan tieta-
matontd maalaiskdyhdlistda eri ta-
voin hyvakseen. Taméa valta-asetel-
ma alkoi kuitenkin murtua tyovaen-
aatteen levitessa. Oikeusjutuissa
olikin usein kyse myos muiden eri-
mielisyyksien selvittdmisestd. Maa-
seudulla annettuihin tuomioihin si-



